Bartos Fruzsina (1981) egyiptologus,
assziriologus, doktorjelolt az ELTE
BTK Egyiptolégia Doktori Program-
jan, a thébai TT 65 szam( sirban
foly6 feltards munkatarsa. Kutatasi
teriilete az Ujbirodalom adminiszt-

raciéja, valamint a kés6kori temet-
kezés.

SirkGpok és tulajdonosaik
Hivatalnokok a thébai nekropoliszban

Bartos Fruzsina

ai Tanszékének egyik régészeti koncesszidjahoz tartozo, thébai TT 65 szamu

sir feltarasa 1995-ben vette kezdetét, és azota is megszakitas nélkiil folynak
asatasi munkalatok a Nilus nyugati partjan talalhato thébai nekropoliszban, az 6kori
egyiptomi tarsadalom elitjének temetkezési teriiletén. A koncesszié a nekropolisz ko-
z¢pso teriiletének, Sheikh Abd el-Gurna dombjanak északkeleti lejtdjén helyezkedik
el. Bar a kutatas kozéppontjaban a TT 65 szamu sir 4ll, a koncesszid a sir kornyékének
teriiletét is magaban foglalja, ahol tobb, mar korabban ismert, valamint legalabb két
Ujonnan, az asatdsok megkezdése oOta felfedezett temetkezési hely (sir, illetve akna)
is talalhato. Az elmult kozel negyed évszazad alatt a feltardsi munkalatok soran nagy
mennyiségben keriiltek el6 leletek, a leghétkdznapibb temetkezési targytipusoktol
kezdve az egészen kiilonlegesekig.

Jelen iras ezek koziil a targytipusok koziil egy eléfordulasat tekintve mindenkép-
pen hétkoznapinak nevezhetd, a temetkezési helyen beliili elhelyezését és funkciojat
illetéen azonban mind a mai napig némiképp enigmatikus temetkezési targyon, illetve
arajta szerepl6 szoveges forrasokon keresztiil igyekszik bepillantast nyujtani a nekro-
polisz ,,lakéinak™ evilagi életébe, hivatali eldmenetelébe, tdrsadalmon beliil elfoglalt
helyzetébe.

ﬁ z E6tvos Lorand Tudoményegyetem Bolcsészettudomanyi Kara Egyiptologi-

A sirkiipok kialakitasa

Fizikai megjelenésiiket tekintve a sirkupok tilnyomo tobbsége hasonld: égetett
agyagbol késziilt kup alaku targyak, lapos, kerek fejrésszel és elkeskenyedd véggel.
A kerek fejrész lehetett sima (1. kép), vagy az agyag kiégetése elbtt egy feliratos pe-

1. kép. Pecsét nélkiili sirkap. 2. kép. Amenemhab sirkipja. Théba, Ujbirodalom,
Théba, Kozépbirodalom, 11. dinasztia, kb. Kr. e. 2080-1940 18. dinasztia, I. Amenhotep uralkodasa, Kr. e. 1514-1494
(© Metropolitan Museum of Art, New York, Inv. No. 13.185.9) (© Metropolitan Museum of Art, New York, Inv. No. 13.180.51)
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3. kép. Ibi sirkiipja. Ujbirodalom,
18-20. dinasztia, kb. Kr. e. 1539-1077
(© Museum of Fine Arts, Boston, Inv. No. 72.1814)

csétet nyomhattak ra (2. kép). A pecséten leggyakrabban az
adott sirktip tulajdonosanak neve és cimei olvashatok, illetve
ezt kiegészitve megjelenhet rajta filiacio, a tulajdonos hazas-
tarsanak neve, egyes esetekben — a feliratot kiegészitendd — fi-
guralis motivumok, amelyek magat a sirktp tulajdonosat vagy
adoracios jelencteket abrazolnak (3. kép). A pecsét és ezzel
egyiitt a sirktip fejének mérete is tulajdonosonként, azaz tipu-
sonként eltérd, a rajta szerepld felirat hosszisaganak, illetve
a dekoracid nagysaganak megfelelden, atmérdjiik atlagosan
koriilbelil 5 cm és 9 cm ko6zott valtakozik. Hossziisaguk szin-

5. kép. Amenemopet sirktipja. Valosziniileg Théba, Ujbirodalom,
18-20. dinasztia, kb. Kr. e. 1539-1077
(© Museum of Fine Arts, Boston, Inv. No. 72.1785)

tén tipusonként valtozo, atlagosan koriilbeliil 15 cm ¢és 50 cm
kozott van (ez alol kivételt képez egy szokatlan, félgomb ala-
ku tipus, amelynek magassaga 2 cm ¢s 3 cm kozé esik). A sir-
kapokat legtobbszor kézzel formaztak meg. Az agyag szamos
esetben megdrizte felszinén a készitd ujjainak lenyomatat, ez-
altal rekonstrualni lehet, hogy a készit6 hogyan, s6t azt is, hogy
melyik kezében tartotta a sirkiipot, mikdzben a pecsétet a fej-
be nyomta. Egyes sirkiipokat azonban korongon készitettek,
igy belsejiik iireges maradt, kiilsejiikon pedig az edényekéhez
hasonl6 korongolasi vonalak talalhatok (4. kép).! Szamos eset-

4. kép. Szaneh sirkiipja. Théba, Ujbirodalom, 18-20. dinasztia, kb. Kr. e. 1539-1077
(© The Trustees of the British Museum, London, Inv. No. EA9730)
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6. kép. Kaemamun és fia, Szeqed sirkipja. Théba, Ujbirodalom, 18. dinasztia,
III. Thotmesz uralkodasa, Kr. e. 1457-1425
(© The Hunterian Museum and Art Gallery, Glasgow, Inv. No. GLAHM D.1925.63)

ben a sirkipok pecsétes fejrészére €s részben vagy egészben a
sirkup testére égetés utan piros festéket vittek fel, élénkebbé
téve ezaltal az agyag vordsesbarna szinét (5. kép). Léteznek
azonban a fentiekben leirtaktol eltéré formaja sirkapok is, pél-
daul amelyeknek a teste hengeres helyett szogletes kialakitast
(6. kép), vagy a testen egy helyett két pecséttel ellatott fej aga-
zik el (7. kép). Ezek azonban nem gyakoriak, szamuk a hagyo-
manyos kialakitasu sirkiipokhoz képest elenyészo.

A sirkupokkal azonos kategoriaba tartoznak — és a kiilonle-
ges tipusokhoz képest jelentésen gyakoribb eléfordulast mu-
tatnak — a sirkuppecséttel ellatott téglak. Anyagukat tekintve
ugyanolyan Osszetételli agyagbol késziiltek, mint a kupok,
kialakitasuk azonban négyszdgletes vagy haromszog kereszt-
metszetl téglatest, amelyeknek egy vagy tobb keskenyebb ol-
dalat diszitették pecsétekkel, és ezeket ugyanugy piros festék-
kel szinezték, mint a sirkipok fejrészét (8. kép).

A sirktipok és a pecsétes téglak (a tovabbiakban az egysze-
riség kedvéért mindkett6t 6sszefoglaldan sirkipként emlitem)
elokeriilésének foldrajzi megoszlasa csaknem kizarolag thé-
bai jelenlétet mutat, az eddig elékeriilt példanyok legnagyobb
hanyada az itteni nekropolisz teriiletérél szarmazik. Emellett
tovabbi felsé-egyiptomi €és szudani leldhelyen is napvilagra
keriilt néhany darab, példaul Naga ed-Deir, Abydos, Dendara,
Nagada, Armant, Rizeigat, Tod, Gebelein, ed-Dér, Kuban, Ani-
ba, Abu Simbel, Tombos teriiletén.? Hasznalatuk idében egy
mintegy 1500 éves periddust 6lel fel.> A pecsét nélkiili sirki-
pok mar a Kézépbirodalomban a 11. dinasztia korai szakasza-
tol, Kr. e. 2080 koriilt6l* jelen vannak a thébai nekropoliszban,
és még az Ujbirodalom koraban is alkalmaztak Sket, a pecsét-
tel ellatott sirkupokkal parhuzamosan.’> A pecsétes sirktipokat
csaknem ezer éven keresztiil, valtozo intenzitassal,® a 18. di-
nasztiatol egészen a 26. dinasztidig, kb. Kr. e. 1539 és 526 ko-
z0tt hasznaltak.

7. kép. Dzsehuti sirkupja.
Théba, Ujbirodalom, 18. dinasztia, Hatsepszut —
II1. Thotmesz uralkodasa, Kr. e. 1479-1425
(© The Hunterian Museum and Art Gallery, Glasgow, Inv. No.
GLAHM D.1925.63)
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8. kép. Paszer sirkupja. Théba, Ujbirodalom, 18. dinasztia, II. Amenhotep uralkodasa, Kr. e. 1425-1400
(© Museum of Fine Arts, Boston, Inv. No. RES.72.336)

A sirktpok funkciéja

A sirkipok funkcidjara vonatkozodan szamos kiilonféle el-
mélet latott mar napvilagot.” A legnépszeriibb magyarazatok
kozott szerepel a pecsételdként vald hasznalat,® a tulajdonos
sirkeriiletének kijeldlésére szolgald funkcid, illetve az elhunyt
szamara tulvilagi ellatmanyként szolgalo szimbolikus aldozati
kenyérként torténd értelmezés is.” Néhanyan a nap szimbolikus
megjelenitésének tartjak Oket.!® A legvaldszinlibb magyarazat
azonban a sirok épitészeti kivitelezésével van osszefiiggésben.
A sirkipokat ebben a kontextusban értelmezik egyrészt épité-
szeti diszitelemként,' mésrészt a tetdgerenda mint épitészeti
elem szimbolikus megjelenéseként,'? harmadrészt — egy funk-
cidbeli valtozast magaban foglalé magyarazat szerint — hasz-
nalatuk korabbi szakaszaban a tetégerenda megjelenitéseként,
majd a késébbiekben a sir tulajdonosanak névhordozdjaként.'
Boyo Ockinga ez utobbi értelmezése tobb szempontbodl is
meggy6z0, mivel igy értelmezhetdvé valik a kétfajta, a pe-

csét nélkiili és a pecséttel ellatott sirkiipok hasznalata és 1d6-
beli eloszlasa is. Az 6egyiptomiak elképzelése szerint a sir az
elhunyt talvilagi otthonaként szolgalt és megjelennek rajta az
evilagi lakohazak kiilsé jegyei. Amennyiben elfogadjuk, hogy
a sirkiipok eldszor a lakohazak tetdgerendainak a homlokzat-
bol kiallo végeit igyekeztek imitalni, érthetdvé valik egyrészt
a fejrésziikre felvitt vordses szin, amely a fa szinét volt hivatott
reprezentalni, valamint a pecsét hianya is. A pecsét megjele-
nése a funkcid valtozasat jelezheti, amikor mar nem pusztan
épitészeti elemként, hanem a sirtulajdonos nevének feltiinte-
tésére szolgald tovabbi lehetdségként tekintettek ra. Ockinga
elképzeléséhez tarsitanam azt a korabbi felvetést, miszerint a
sirkiipok az elhunyt sirkeriiletének kijelolésére is szolgaltak.
Mivel az dkori egyiptomiak szamara a név fennmaradasa je-
lentette tobbek kozott a talvilagi élet, illetve a halotti kultusz
tovabbélésének feltételét, a sir teriiletén elhelyezkedd szamos
sirktip kézenfekvé megoldasként szolgalt a név minél tobb-
szori feltiintetésére. Megjegyzendd azonban, hogy a sirkipok

9. kép. In situ talalt pecsét nélkiili sirkipok sora egy sir bejarata felett. Théba, K6zépbirodalom, 11. dinasztia, kb. Kr. e. 2080-1940
(Winlock 1928, 23, fig. 4 és S nyoman)
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10. kép. Agyagmodell. El Kab, K6zépbirodalom,
kb. Kr. e. 2080-1760
(© Petrie Museum of Egyptian Archaeology, Inv. No. UC18400)

—

¥

12. kép. Ramosze sirja. TT 55, Théba, Sheikh Abd el-Gurna,
Ujbirodalom, 18. dinasztia, IIl. Amenhotep — Ekhnaton uralkodésa,
Kr. e. 1390-1336 (Davies 1938, 27, fig. 3 nyoman; a sir publikacio-

jat lasd: Davies 1941; a sir abrazolasahoz ugyanitt pl. XXIII)

11. kép. Neferrenpet sirja. TT 178, Théba, el-Khokha, Ujbirodalom,
19. dinasztia, II. Ramszesz uralkodasa, Kr. e. 1279-1213
(Davies 1938, 29, fig. 8 nyoman)

sirhomlokzaton vald tényleges clhelyezése nagyrészt kdzvetett
bizonyitékokon alapul, ugyanis csupan né¢hany példa, illetve
utalds ismert korabbi asatasok soran in situ eldkertilt sirkipok-
ra' (9. kép). Az elképzelést mindazonaltal olyan, a régészeti
feltarasok soran eldkertilt leletek is alatdmasztjak, mint példaul
homlokzati valyogtégla maradvanyok ¢és a benniik talalt, sir-
kap formaju és méretii lyukak,'® vagy agyagbol késziilt sirmo-
delleken a bejarat felett a homlokzaton, illetve a sir udvaranak
kerit6falan megfigyelhet6 kis korok' (10. kép). Mindemellett
a sirfalak festett diszitésén, a temetési jelenetben maganak a
sirnak az abrazolasan a homlokzaton lathato apro, frizszertien
elhelyezkedé pottydk szintén minden bizonnyal sirkupokat
imitalnak (11-15. képek). Mindezek arra mutatnak, hogy a sir

13. kép. Raja sirja. TT 159, Théba, Dra Abu el-Naga,
Ujbirodalom, 19. dinasztia, Merneptah uralkodasa,
Kr. e. 1213-1203
(Davies 1938, 32, fig. 14 nyoman)
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14. kép. Neferhotep sirja. TT 49, Théba, el-Khokha,
Ujbirodalom, 18. dinasztia, Aj uralkodasa, Kr. e. 1323-1320
(Borchardt 1934, 28, Abb. 2. nyoman; a sir publikaciojat lasd:

Davies 1933, a sir abrazolasahoz ugyanitt pl. XXIV)

16. kép. Rekonstrukeios rajz Kampp 1996, 78,
fig. 67. nyoman

sziklabol kialakitott homlokzata elé egy valyogtéglabdl késziilt
felfalazas keriilt, amelyen a plasztikus elemeket, a toruszt és a
parkanyzatot is kialakitottdk. Ezen elemek alatt kapott helyet
a sirkipok tobb sora (16—18. kép). A sirkiippecsétekkel ellatott
agyagtéglak is ebben a kontextusban, a sarkok vagy a torusz
kialakitasanal kaptak szerepet.

20

15. kép. Nebamun és Ipuki sirja. TT 181, Théba, el-Khokha,
Ujbirodalom, 18. dinasztia, III. Amenhotep uralkodasa,
Kr. e. 1390-1353 (Borchardt 1934, 28, Abb. 4. nyoman;
a sir publikaciojat 1asd: Davies 1925, a sir abrazolasahoz ugyanitt
pl. XIX, XX)

A sirkGipok el6keriilése

A thébai nekropoliszban a dokumentalt 4dsatasok soran talalt
sirktipok el6keriilési helye koncentrikus mintat mutat. Ez a
minta jol megfigyelheté azokban az esetekben, amelyeknél a
sirtulajdonos sirja ismert: a sirkiipok a legnagyobb szamban
a sir udvarardl, udvari aknajabol, belsd helyiségeibdl, illetve
kozvetlen kornyezetébdl keriiltek eld, valamint kisebb szam-
ban a sir néhany szaz méteres korzetébdl, s szamuk a tavolsag
novekedésével fokozatosan csokken. Azokban az esetekben,
amelyekben a sirkup tulajdonosanak sirja egyelére még isme-
retlen, az eldkeriilési minta vizsgalata segithet meghatarozni
azt a szlkebb teriiletet, ahol az adott sir elhelyezkedhetett,
azonban vagy még nem tartak fel, vagy a mar feltart sirok ko-
zil még nem sikeriilt azonositani és tulajdonoshoz kdtni.

A TT 65 szamu sirban és annak kornyékén az asatasi munka-
latok megkezdése ota 448 sirkup keriilt napvilagra. A korpusz
két nagy csoportra oszthatod: egyrészt az asatasi munka kezde-
tekor a sirban talalt, ott felhalmozott sirkipokra (330 darab);
masrészt a sir egyes helyiségei, valamint az udvar, a kdrnyezo
sirok és a domboldal tormeléktdl valdo megtisztitasa soran eld-
keriilt sirkiipokra (118 darab). Az eldbbi csoportot a korabbi
korok asat6i hagytak maguk utan; a sir ugyanis a 19-20. sza-
zad forduldjan és a 20. szazad elején korabeli kutatok raktaraul
szolgalt, akik itt helyezték el a kdrnyéken Osszegyijtott lele-
teket.!” Az utdbbi csoport darabjai pedig az évszazadok soran
a domboldalt befedd természetes, illetve korabeli asatasok-



17. kép. Rekonstrukciods rajz Borchardt 1934, 29,
Abb. 5 nyoman
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18. kép. Rekonstrukcios rajz Borchardt 1934, 29,
Abb. 7 nyoman

b6l szarmazé térmelékhalombol keriiltek napvildgra. Erdekes
tény, hogy a TT 65 szamu sir kdzvetlen kozelében 1évé sirok
koziil a téle északra talalhatdo TT 64 szamu sir tulajdonosanak,
Heqaernehehnek a korpuszban 1évé 100 darab sirkiipja koziil
98-at a sirban talaltunk, és csupan 2 keriilt el6 az asatas soran,
mig a sirtol délre 1év, TT 66 és TT 67 szamu sirok esetében az
arany éppen forditott: tulajdonosaiknak, Hapunak, illetve Ha-
puszenebnek a korpuszban 1év6 4, illetve 61 sirkupja koziil a
sirban Hapuszenebtdl csupan 1 darab sirkupot talaltunk, ezen
kiviil a két tulajdonos Gsszes sirkupja az asatas soran keriilt eld.

- - 2

A korpusz legnagyobb része viszonylag jé allapotban ma-
radt fenn, a pecsétfeliratok tobbnyire jol olvashatok és azo-
nosithatok, bar a legtdbb sirktp a test elkeskenyedd részének
felénél-haromnegyedénél eltort. Az 4satdson eldkertilt sirku-
pok koziil a pecsétek alapjan 389 kothetd konkrét személyhez.
A tobbi sirkup esetében a pecsét vagy nem olvashato, vagy ere-
dendéen hianyzik rola. A sirkiipok tilnyomé tobbsége az Uj-
birodalombdl, a 18. dinasztia kdzépso iddszakabol szarmazik,
ez kozelebbrdl meghatarozva a Hatsepszut és III. Amenhotep
uralkodasa, vagyis kb. a Kr. e. 1479 és 1353 ko6zotti idészakot
jelenti.

A korpusz sirkaptulajdonosainak
néhany példaja

Osszesen 26 sirtulajdonos azonosithaté a pecsétfeliratok alap-
jan, 24 esetben csak férfi tulajdonos jelenik meg, két esetben
pedig férj ¢s feleség egyiitt szerepel rajtuk. Egyazon sirtulaj-
donosnak szamos egyforma sirktipja lehetett, a korpuszban a
legnagyobb darabszdm ugyanazon sirkuptipusbol 148 darab,
amelyek egy Min nevii hivatalnokhoz tartoztak, akinek eddig
még nem azonositottdk a sirjat. A pecsétfeliratokon a tulajdo-
nosok nevei mellett 6sszesen 95 hivatali cim, udvari cim, vala-
mint tiszteletbeli cim jelenik meg.!® Ezeken beliil 54 kiilonbo-
70 titulus azonosithato, a legmagasabb rangoktol, mint a vezir
vagy Amun elsé profétaja, a ranglétra aljan elhelyezkeddkig,
mint az irnok vagy az uab-pap. Az eldkeriilt sirkapok rend-
kiviil nagy szdma mellett ez a tény szintén azt bizonyitja, hogy
a sirkap egy mindenki szamara elérhetd, rendkiviil népszert és
sz¢les korben hasznalt temetkezési targy volt.

A korpuszban szerepld sirkiipokon azonositott titulusok
szdma mar Onmagaban is soknak tinhet, mégis elenyészonek
mondhaté ahhoz képest, ahany titulus az egyes személyek sir-
jéban, illetve emlékmiivein megjelenik: a III. Thotmesz (Kr. e.
1479-1425) alatt szolgaldé Szennefernek, a TT 99 szdmu sir
tulajdonosanak példaul dsszesen 47 kiilonb6z6 udvari és hi-
vatali, valamint 61 tiszteletbeli cime azonosithatd sirjban,
szobrain ¢és egyéb emlékmiivein. Ez természetesen nem azt
jelentette, hogy Szennefer ezt a mintegy 100 cimet egyszerre
viselte volna, és mindegyikhez hivatali funkci6 is jarult. A ti-
tulusok kozil a legtobb, féleg a tiszteletbeli cimek esetében,
csupan egyszer fordul eld, de tobb olyan cim is van kozottiik,
amelyet négyszer, hatszor vagy akdr tizszer is emlitenek. Ez
egy igen altalanos és régi jelenség az dkori Egyiptomban, és
nyilvanvaléan kdzponti eleme volt az egyiptomi udvar és ad-
minisztraciéo miikodésének.!* Néhany cim esetében, amely két-
ségtelentil valds funkciot jelentett, rendszeresen viselték és az
adminisztracié meghatarozott szegmenséhez tartozott, a vele
jaré tevékenységi korok tobbé-kevésbé ma is felismerhetdk és
értelmezhetdk. Ezek alkotjdk a hivatali cimek csoportjat.

J6 néhdny cimhez azonban, jelentésiik alapjan, vélhetden
egyaltalan nem, vagy nem feltétleniil tartozott meghatarozott
tevékenységi kor vagy adminisztrativ funkcio. Esetenként ezek
elég ritkak és kiilonlegesek is, mai ismereteink szerint nehezen
vagy egyaltalan nem értelmezheték. Ezek a cimek altalaban a
szolgalatért jaro elismerések voltak, és sok esetben tobbet je-
lentettek a viseldjliknek, mint csupan az uralkoddi kegy jelét,
nevezetesen egy kényelmes hivatalt vagy javadalmat, amely-
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hez anyagi javak is tarsultak, minden kiilondsebb kotelesség
vagy feladatkdr nélkiil. Jelentdségiiket az uralkodo6i udvarban,
az uralkod6 kornyezetében elfoglalt pozicio hatarozta meg, az
uralkoddval valdé személyes kapcsolatot hangsulyoztak. Ezek
az udvari cimek vagy rangok.

A titulusok harmadik csoportjat a tiszteletbeli cimek vagy
epithetonok alkotjak, amelyek alapvetéen az egyén tulajdon-
sdgairdl és viselkedésérdl dicséréd moddon nyilatkozd szavak.
Ezek az elhunyt személy 6nadbrazolasanak szerves részei, alta-
luk 6nn6n fontossagat és nagyszerliségét hangsulyozza.?

Mivel a sirokban talalhaté abrazolasok és feliratok, vala-
mint az emlékmiivek legfontosabb célja az elhunyt evilagi fon-
tossaganak, az uralkodd szolgalataban valé hasznossaganak
hangsulyozasa volt, egy okori egyiptomi hivatalnok esetében
sosem egyszert elkiiloniteni egymastol a cimek kiilonbozo ti-
pusait, és ezaltal hivatali palyafutdsanak egyes allomasait, hi-
szen az altala viselt cimek sokfélesége ugyanannyira tiikrozi
egész karrierje alatt betdltott fontossdgat, mint az iranyitasa
alatt 4ll6 intézményeket vagy anyagi javakat.

Mindemellett szem el6tt kell tartanunk, hogy a hivatali, az
udvari és a tiszteletbeli cimek kozotti hatdrvonal igen vékony,
ennek kovetkeztében nem szabad talértékelni bizonyos cimek
adminisztrativ jelentését, jelentdségét. Szintén nehéz megalla-
pitani, hogy egy hivatalnok meddig viselt egy-egy cimet, illet-
ve hogy egy-egy poziciorol eldléptetés miatt vagy egyéb okbol
koszont-e le. Nem alaptalan azonban az a feltételezés, hogy az
elhunyt szamara azoknak a cimeknek van a legnagyobb jelen-
tdsége, illetve azokat a hivatalokat viselte jelentdsebb ideig,
amelyeket a leggyakrabban emlit az emlékmiivein.

Szennefer 6t leggyakrabban szerepld cime szamos alkalom-
mal felbukkan felirataiban; az jmj-r3 sd3wtj.w, a ’pecsétorok
feliigyel6je’ 40-szer, az jrj-p‘t, *a pat-hoz tartoz6*! és a h3tj-,
“herceg’, amely a két legmagasabb udvari rang, és amelyek-
nek forditasa kétséges, illetve valtozo,”? 30-szor, a smr wej,
“egyetlen barat’ 14-szer, a sd3wtj bjtj, > Als6-Egyiptom pecséto-
re’ pedig 13-szor fordul eld. Az jmj-r3 sd3wtj.w, a *pecsétorok
feliigyeldje’ tényleges funkcidval bird hivatali cim az uralko-
do személyes vagyonat ¢és erdforrasait feliigyeld hivatalnokot
jelolte. A masik négy udvari cim volt, az jrj-pt és a h3tj-C a
legmagasabb, a sd3wtj bjtj, *Als6-Egyiptom pecsétoére’ pedig a
harmadik legmagasabb. Szennefernek a korpuszban két kiilon-
boz0 sirkupja is talalhatd, amelyeken szintén szerepelnek ezek
a cimek. A két sirkup felirata:

Jrj-pt h3tj- sddwtj bjtji smr w r3shrr m 8r di=f
Jmj-r3 sd3wtj.w sn-nfr whm “nh nb jm3h jrj-pt, h3tj-

Also-Egyiptom pecsétore, egyetlen barat, a szaj, aki meg-
nyugvdast ad az egész orszagban, a pecsétorok feliigyeldje,
Szennefer, az ujjasziiletett, az ellatmany ura.

Jm3hy-hr wsjr jrj-pt h3ty-Csd3wtj bjtj smr w<tj jmj-r3 sd3wtj.w
sn-nfr m3<-hrw

Ellatott Ozirisz eldtt, a pat-hoz tartozo, herceg, Also-Egyip-

tom pecsétore, egyetlen bardt, a pecsétorok feliigyeldje,
Szennefer, az igazhangii.
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Maga a tény, hogy egy hivatalnoknak két vagy harom kii-
16nb6z6 pecséttel ellatott sirktipja is volt, nem szamit kiilonle-
gességnek. Szennefer egyik hivatali utdodanak, a II. Amenho-
tep (Kr. e. 1425-1400) alatt szolgalé6 Amenemhatnak is tobb,
szam szerint harom kiilonb6z6 felirata sirkapja volt. Szenne-
ferhez képest 1ényegesen kevesebb cimét ismerjiik, mintegy
5 hivatali, 6 udvari, és 6 tiszteletbeli cimmel rendelkezik a
fennmaradt forrasok alapjan. A leggyakrabban hasznalt ci-
mei kozott felbukkannak a Szennefernél mar megismert, ,,a
pat-hoz tartozd”, ,herceg”, ,egyetlen barat”, ,,Also-Egyip-
tom pecsétére” cimek, amelyek mellett papi cimek is meg-
jelennek, mint ,,Amun f6papja”, ,,Amun hézanak birtokfel-
iigyeldje” és ,,Felso- és Also-Egyiptom profétainak eloljaroja”.
A harom sirkuptipusbol kettd ebben a korpuszban is szerepel,
a feliratuk a kovetkezd:

Jm3hy-hrwsjrjrj-pt h3ty-Csd3wtj bjtj smr wtj jmj-r3 hm.w-ntr
n.w §Smw mhw hm-ntr tpj n jmn jmn-m-h3t

Ellatott Ozirisz elétt, a pat-hoz tartozo, herceg, Also-Egyip-
tom pecsétore, egyetlen barat, Felso- és Also-Egyiptom pro-
fétdinak eloljardja, Amun fépapja, Amenemhat.

Jm3hy-hr wsjr jrj-pt h3ty-C sd3wij bjtj smr w<tj jrj-rd.wj n nb
B.wj hm-ntr tpj n jmn jmn-m-h3t

Ellatott Ozirisz elétt, a pat-hoz tartozo, herceg, Also-Egyip-
tom pecsétore, egyetlen barat, a Ket Orszdag uranak kiséro-
je, Amun fépapja, Amenemhat.

A harmadik sirkuptipuson pedig szinte ugyanez olvashato:

Jm3hy-hr wsjr jrj-pt h3ty-C sd3wtj bjtj smr wj mh jb n nb
B.wj hm-ntr tpj n jmn jmn-m-h3t

Ellatott Ozirisz elétt, a pat-hoz tartozo, herceg, Also-Egyip-
tom pecsétore, egyetlen barat, a Két Orszag urdnak bizal-
masa, Amun fépapja, Amenemhat.

Amint lathat6, a harom felirat csupan egyetlen cimben tér el
egymadstol: két sirkupon egy tiszteletbeli cim, egy sirkiipon pe-
dig egy magas papi cim szerepel. Az eltérés egyik lehetséges
magyarazata a sirkiipok készitésének idébeli kiillonbsége. Mi-
vel az 0kori egyiptomiak még ¢letiik javaban elkezdték az eld-
késziileteket a talvilagi életre és evilagi emlékiik fenntartasara,
sirjukat és temetkezési targyaikat is idejekordn elkészittették.
Ez természetesen hosszadalmas folyamat volt, ami alatt életiik-
ben és hivatali elémeneteliikben is valtozasok kovetkezhettek
be, amelyeket a targyi emlékeiken is megorokitettek. Egy ilyen
hivatali elémenetelnek lehet nyoma az a sirkupfelirat, amely a
papi cimet emliti, és amelyet a masik két, mar korabban elké-
szilt sirkuptipus mellett utolag kellett gyartani. Mindez termé-
szetesen csak feltételezés. Ennél bizonyosabb azonban a hiva-
tali ranglétran valo elérelépés miatti 0j sirkupok készitésének
ténye a III. Thotmesz és II. Amenhotep alatt hivatalban 1év6
Jamunedzseh esetében, akinek sirkupjain a kdvetkezé feliratok
olvashatoak:



Jm3hy-hr wsjr jmj-r3 rwy.t whm.w nsw.t j3mw-ndh nb jm3h

Ellatott Ozirisz elott, a bejarati csarnok feliigyeldje, a kirdaly
hirnéke, Jamunedzseh, az ellatmany ura.

whm.w nsw.t tpj jmj-r3 rwy.t j3mw-ndh m3<-hrw

A kirdly elsé hirndke, a bejarati csarnok feliigyeldje, Jamu-
nedzseh, az igazhangii.

Megfigyelhetd, hogy a masodik feliratban, amely a maga-
sabb hivatali cimet tartalmazza, még a két titulus sorrendje
is felcserélodott: az elsé kiralyi hirnok keriilt eldre, feltehe-
téen azért, mert rangban, fontossagban megeldzte a masik
cimét, a bejarati csarnok feliigyel6jét. Sirjaban és emlék-
mivein gyakorisagban az els6k kozott vannak ugyanezen

Jegyzetek

1 Asirkupok készitésének menetérél bévebben lasd Kruck 2012,
35-38. Korongon késziilt sirkiipokhoz lasd példaul British Mu-
seum, Inv. No. EA 9720, EA 9730; Metropolitan Museum of Art,
Inv. No. 15.2.67, 15.2.69, 15.2.70, 30.6.61.

2 Eggebrecht 1977, 857-859; Zenihiro 2009, 15-19; valamint:

https://sites.google.com/view/funerarycones/geographical-

distribution.

Zenihiro 2009, 19-22; Kruck 2012, 24-25.

4 A kronolodgidhoz lasd Hornung—Krauss—Warburton 2006.

5 A pecsét nélkiili sirkiipok esetében a datalést az eldkeriilés kontex-
tusabdl, illetve az agyag Osszetételének anyagvizsgalatabol lehet
megallapitani, 1asd Kruck 2012, 25, 38-40.

6 Hasznalatuk legintenzivebb idészaka a Hatsepszut és I1I. Amenho-
tep uralkodasa alatti intervallum volt, kb. Kr. e. 1479—1353 kozott.
Ez az id6szak mind az egyes sirkiptipusok szamat, mind az egy-
azon tulajdonoshoz tartozé darabszamot tekintve kiemelked6 volt.

7 Az egyes elképzeléseket bemutatd forrasokat dsszegyijtve lasd:

https://sites.google.com/view/funerarycones/functions

Champollion 1927, 164.

9 Mariette 1864, 145; Maspero 1884, 138; Petrie 1887, 23; Maspero
1889, 98; Budge 1893, 218; Maspero 1895, 166; Budge 1925,
394; Bruyere 1927, 19, 53-55.

10 Schiaparelli 1884, 25-27; Eggebrecht 1977, 858; Eigner 1984,

108, 112; Manniche 1988, 4; Hodel-Hoenes 2000, 12—13; Al-Thi-
bi 2005, 53-54.

11 Birch 1858, 24-25; Rhind 1862, 136—138; Borchardt—K&nigsber-

ger—Ricke 1934, 25-34; Reeves—Ryan 1987, 47-49; Ryan 1988,
165-170; Etienne 2009, 234.

(O8]

o]

Bibliografia

Al-Thibi, M. 2005. Aspects of Egyptian Funerary Cones. Liverpool.

Badawy, A. 1968. 4 History of Egyptian Architecture. Berkeley.

Baer, K. 1960. Rank and Title in the Old Kingdom. The Structure of
the Egyptian Administration in the Fifth and Sixth Dynasties. Chi-
cago.

Birch, S. 1858. History of Ancient Pottery. Vol. 1. London.

Borchardt, L. — Konigsberger, O. — Ricke, H. 1934. | Friesziegel im
Grabbauten”: Zeitschrift fiir Agyptische Sprache und Altertums-
kunde 70, 25-34.

- - 2

cimei, de mellettiik nagy szamban szerepelnek a mar ko-
rébban emlitett a pat-hoz tartozo, herceg, Alsé-Egyiptom
pecsétore, egyetlen bardt, a Két Orszag urdnak bizalmasa
cimek is.

Abban az esetben, amikor a sirtulajdonostol a sirkiipokon
kiviil mas szoveges forras — példaul sirban elhelyezett életrajz,
¢letrajzi adatokat tartalmazd szobor vagy sztélé — is rendelke-
zéstinkre all, amelyek részletesebben megvilagitjak hivatali
palyafutasat, az egyes sirkipok készitésének ideje is kozelebb-
r6l behatarolhatd. A sirkiipokon szerepld nevek és cimek elem-
zésével, valamint tovabbi, kordbban eldkeriilt és feldolgozott
targyi emlékekhez kapcsolasaval, a thébai nemesi nekropolisz-
ba temetkez6é mas személyekhez fliz6d6 hivatali és/vagy roko-
ni kapcsolatok vizsgélataval tisztabb képet kaphatunk a sirktp-
tulajdonosok kozott eddig feltart viszonyokrol, és ez a kutatas
egy kovetkez6 szakaszat jelenti.

12 Winlock 1928, 7; Badawy 1968, 441-442; Hayes 1990, 34; Polz
2007, 273-274; Kruck 2012, 19, 26, 38.

13 Ockinga 1993, 5.

14 Birch 1858, 24; Rhind 1862, 136; Winlock 1928, 23, fig. 4; Ree-
ves—Ryan 1987, 48.

15 Andrea Gnirs személyes kozlése alapjan.

16 Lasd példaul az El Kabbdl szarmazé agyagmodellen, Petrie Mu-
seum of Egyptian Archaeology, Inv. No. UC18400.

17 ATT 65 szamu sirban és annak kornyékén a szdzadfordulon P. E.
Newberry végzett asatasokat, akit6l 1903-ban Sir R. Mond vette
at a koncessziot ¢és folytatta a feltdrasi munkakat. A sir a Mond
altal végzett asatas alatt €s utan a Newberry altal a kornyéken 6sz-
szegyujtott leletek raktaraul szolgalt, igy az jelenlegi dsatds meg-
kezdésekor a sirban talalt sirkipok is minden bizonnyal ezeknek
a leleteknek a részét képezik. Carter 1903, 49; Mond 1904; Mond
1905; Weigall 1908, 129; Collins 1976, 18.

18 Brack—Brack 1977, 84-85.

19 Az degyiptomi adminisztracio felépitéséhez a kiillonb6z6 iddsza-
kokban lasd Helck 1954; Helck 1958; Baer 1960; Strudwick 1985;
Grajetzki 2000.

20 Strudwick 2016, 9.

21 ,,A pat megnevezés predinasztikus eredetil, pontos értelme isme-
retlen, a tarsadalom legfels6 rétegéhez tartozo, talan orokletes ki-
valtsagokkal rendelkezd csoportot jelolt.” Kothay—Gulyas 2007,
459.

22 Kothay—Gulyas 2007, 456, 459.

Brack, A. — Brack, A. 1977. Das Grab des Tjanuni. Theben Nr. 74.
Archéologische Ver6ffentlichungen 19. Mainz am Rhein.

Bruyere, B. 1927. Rapport sur les fouilles de Deir El Médineh (1926).
Fouilles de I’Institut Frangais d’Archéologie Orientale 4,3. Le
Caire.

Budge, E. A. W. 1893. The Mummy. Chapters on Egyptian Funereal
Archaeology. Cambridge.

Budge, E. A. W. 1925. The Mummy. A Handbook of Egyptian Funera-
ry Archaeology. Cambridge.

23



Tanulmanyok

Champollion, J-F. 1927. Notice descriptive des monumens égyptiens
du Musée Charles X. Paris.

Collins, L. 1976. ,,The Private Tombs of Thebes. Excavations by Sir
Robert Mond 1905 and 1906”: Journal of Egyptian Archaeology
62, 18-40.

Davies, N. de G. 1925. The Tomb of Tvo Sculptors at Thebes. New
York.

Davies, N. de G. 1933. The Tomb Nefer-hotep at Thebes. Vol. 1. New
York.

Davies, N. de G. 1941. The Tomb of the Vizier Ramose. London.
Davies, N. M. 1938. ,,Some Representations of Tombs from the The-
ban Necropolis™: Journal of Egyptian Archaeology 24, 25—40.
Eggebrecht, A. 1977. ,,Grabkegel”: Lexikon der Agyptologie. Vol. ILI.

Wiesbaden, 857-859.

Eigner, D. 1984. Die monumentalen Grabbauten der Spdtzeit in der
thebanischen Nekropole. Wien.

Etienne, M. 2009. Les portes du ciel: visions du monde dans I’Egypte
ancienne. Paris.

Grajetzki, W. 2000. Die hochsten Beamten der dgyptischen Zentral-
verwaltung zur Zeit des Mittleren Reiches. Berlin

Hayes, W. C. 1990. The Scepter of Egypt. The Hyksos Period and the
New Kingdom (1675—1080 B.C.). New York.

Helck, W. 1954. Untersuchung zu den Beamtentiteln des dgyptischen
Alten Reiches. Agyptologische Forschungen 18. Gliickstadt —
Hamburg — New York.

Helck, W. 1958. Zur Verwaltung des Mittleren und Neuen Reichs.
Problime der Agyptologie 3. Leiden—K&ln.

Hodel-Hoenes, S. 2000. Life and Death in Ancient Egypt. Scenes from
Private Tombs in New Kingdom Thebes. Ithaca—London.

Hornung, E. — Krauss, R. — Warburton, D. A. 2006. Ancient Egyptian
Chronology. Leiden—Boston.

Kampp, F. 1996. Die thebanische Nekropole. Mainz am Rhein.

Kothay K. A. — Gulyas A. 2007. Tulvilag és mindennapok az okori
Egyiptomban. Miskolc.

Kruck, E. 2012. Dra’ Abu el-Naga I. Eindriicke. Grabkegel als Ele-
mente thebanischer Grabarchitektur. Wiesbaden.

Manniche, L. 1988. Lost Tombs. A Study of Certain Eighteenth
Dynasty Monuments in the Theban Necropolis. London —
New York.

24

Mariette, A. 1864. Notice des principaux monuments exposés dans
les galeries provisoires du Musée d’Antiquités Egyptiennes. Ale-
xandrie.

Maspero, G. 1884. Guide du visiteur au Musée de Boulaq. Boulaq.

Maspero, G. 1889. Catalogue du Musée égyptien de Marseille. Paris.

Maspero, G. 1895. Manual of Egyptian Archaeology and Guide to the
Study of Antiquities in Egypt. New York.

Mond, R. 1904. ,Report of Work Done in the Gebel esh-Sheikh
Abd-el-Kurneh at Thebes January to March 1903”: Annales du
Service des Antiquités de I’Egypte 5, 97—104.

Mond, R. 1905. ,,Report of Work in the Necropolis of Thebes during
the Winter of 1903-1904”: Annales du Service des Antiquités de
I’Egypte 6, 65-96.

Ockinga, B. 1993. ,,A Funerary Cone of Merymose”: Ancient History
Resources for Teachers 23/1, 5.

Petrie, W. M. F. 1887. 4 Season in Egypt 1887. London.

Polz, D. 2007. Der Beginn des Neuen Reiches: zur Vorgeschichte ei-
ner Zeitenwende. Berlin.

Reeves, N. — Ryan, D. P. 1987. ,,Inscribed Egyptian Funerary Cones
in situ. An Early Observation by Henry Salt”: Varia Aegyptiaca
3/1, 47-49.

Rhind, A. H. 1862. Thebes, its Tombs and their Tenants, Ancient and
Present. London.

Ryan, D. P. 1988. ,,The Archaeological Analysis of Inscribed Funera-
ry Cones”: Varia Aegyptiaca 4/2, 165-170.

Schiaparelli, E. 1884. 1l significato simbolico delle piramidi egiziane.
Turin.

Strudwick, N. 1985. The Administration of Egypt in the Old Kingdom.
The Highest Titles and their Holders. London.

Strudwick, N. 2016. The Tomb of Pharaoh’s Chancellor Senneferi
at Thebes (TT99). Volume 1: The New Kingdom. Oxford—Phila-
delphia.

Weigall, A. E. P. 1908. ,,A Report on the Tombs of Shékh Abd’ el Giir-
neh and el Assasif”: Annales du Service des Antiquités de I’Egypte
9, 118-36.

Winlock, H. E. 1928. ,,The Egyptian Expedition 1925-1927. The Mu-
seum’s Excavations at Thebes”: The Metropolitan Museum of Art
Bulletin 23, No. 2, Part 2, 3-58.

Zenihiro, K. 2009. The Complete Funerary Cones. Tokyo.





