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junktusa. Kutatési teriiletei: réomai
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Legutobbi frasa az Okorban: Cicero:
Piso ellen (recenzi6, 2016/1).

z Aethiops non albescit (,,az acthiops nem lesz fehér”)
Avagy Aethiopem lavas (,,szerecsent mosdatni”)! szo-

fordulatok még rotterdami Erasmus hires gylijtemé-
nyében, az Adagiaban is felbukkannak, holott a fekete vagy
sotét borti emberekkel valo talalkozas egyaltalan nem lehetett
megszokott élmény a f6ldrajzi felfedezések hajnalan €16 és al-
koto tudos humanista szamara. Egészen mas volt a helyzet a
Roémai Birodalomban, amelyet ma sokan egyfajta multikultu-
ralis térnek tartanak, ahol tobbé-kevésbé békésen éltek egymas
mellett kiilonféle vallasok és kiilonféle bérszinii emberek. Ha
hihetiink a sajtoban megjelend hireknek, még a birodalom nyu-
gati tartomanyaiban is eléfordulhattak tavol-keleti szdrmazasa
emberek.? Afrikaiak és feketék jelenlétével pedig szerte a biro-
dalomban szamolhatunk. Helyzetiik és megitélésiik vizsgalata
érthetd modon az amerikai szakirodalom kedvelt teriilete, jol-
lehet Romaban a bdrszin és a tarsadalmi helyzet nem kapcso-
l6dott 6ssze olyan kozvetlen médon, mint egykor az amerikai
Dél allamaiban.

Az amerikai Dél és a Romai Birodalom rabszolgatartasa
kozotti legszembetlindbb kiilonbségként azt szoktak elsé he-
lyen emliteni, hogy az amerikai rabszolgasag borszinen, szar-
mazason alapult,’ Roméban viszont barmilyen nyelvii, vallast
és borszinli ember keriilhetett rabszolga statuszba, igy persze
feketék is, amire tobb adatunk van.* Nem 6k alkottak azon-
ban a rabszolgak meghatarozé hanyadat. Ugyanakkor a rab-
szolgak tulajdonsagai, koztiik kiilsé megjelenésiik, nem voltak
egészen mellékesek. Nagymértékben befolyasolhattak példaul
az arukat. A gorog vilagban a thrak nék, minden bizonnyal a
g0rogokeétol eltérd hajsziniik miatt, dragabban talaltak vevore.’
A kiils6 — és belso — tulajdonsagok jelentdségét a romaiak szin-
tén az adasvételnél lattak. Kifejezetten torekedtek arra, hogy a
rabszolga-keresked6k megfelelé mddon tajékoztassak vevoi-
ket az aru adottsagairol, tulajdonsagairdl. A rabszolgak arusi-
tasa annyira mindennapos dolognak szamitott,® hogy a gondos
rémai jogaszok még az eladoi feleldsséget is szabalyoztak. Az
eladasra kinalt rabszolga nyakaba akasztott tablan kellett fel-
tiintetni esetleges testi hibait, betegségeit, korabbi biintetéseit
stb.” Ezek azonban egyedi jegyek, személyes tulajdonsagok
voltak. A rabszolgak szamat latva egyes romai rabszolgatartok
meg is rettentek attol az elképzeléstél, hogy valamilyen meg-
kiilonboztetd jelzéssel tegyék felismerhetévé a rabszolgakat.
A szabadokétdl eltéré ruhdzat viselése a rabszolgak szamara

A romai rabszolgak szine

Takacs Levente

Georgio Németh sexagenario

felismerhet6vé tenné szambeli tobbségiiket.® A romaiak oly-
kor mégis alkalmaztak tetovalasokat, billogokat vagy nyakpe-
receket a tulajdon megjeldlésére, a szokések megnehezitésére
vagy éppen biintetésbdl.” A megbélyegzésnek ezek a modjai
azonban egyaltalan nem voltak egységesek vagy altalanosak.
Az adasvételnél adott tajékoztatas, a tulajdon megjeldlése, il-
letve a biintetés egyedi, tobbnyire idéleges megjeldlést ered-

1. kép. Afrikai férfit (talan rabszolgat) abrazold szobor
a Kr. u. 3. szazadbol. Louvre, Parizs
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Enekek éneke 1,5

Nigra sum sed formosa, filiae Hierusalem.
Sicut tabernacula Cedar, sicut pelles
Salomonis.

Nolite me considerare quod fusca sim, quia

decoloravit me sol.
Filii matris meae pugnaverunt contra me,
posuerunt me custodem in vineis.

Lebarnult vagyok, mégis szép,
Jeruzsalem leanyai!

Olyan, mint Kedar satrai,
mint Salamon karpitjai.

Ne csodaljatok azert,

hogy lebarnultam,

hogy a nap megbarnitott!
Anyam fiai nehezteltek ram,
szolot Oriztettek velem.

Szent Jeromos Bibliatarsulat, 1997
(a Kaldi-féle szentirdasforditas megujitva)

Jeruzsalem leanyai!

En barna vagyok, de szép,

olyan, mint Kédar satrai

és mint Salamon szényegei.

Ne nézzétek, hogy milyen barna vagyok,
a nap siitott le engem.

Anyam fiai haragudnak ram, s

szolot oriztettek velem.

A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin

Kiadodja, Budapest, 2002

2. kép. Fiatal afrikai n6 feje.
Bronz, Kr. e. 2-1. szazad
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ményeztek, a rabszolgak valamilyen altalanos kiilsé azonosito alapjan nem voltak
felismerhetdk. '

Mindezek ismeretében kissé meglepve olvashatjuk Cicero egyik beszédének
kezd6 sorait. A szonok valosziniileg Kr. e. 55 nyaran heves kirohanast intézett
Tulius Caesar aposa, L. Calpurnius Piso (az 58. év consula) ellen. A nyilt sze-
mélyeskedéstl sem mentes beszédet Cicero azzal kezdi, hogy Piso ellenszenves
kinézetét ecseteli, megemlitve ellenfele bérszinét, mégpedig a servilis jelzd kisé-
retében: Piso bérszine olyan, mint a rabszolgaké:!!

Nemo queritur Syrum nescio quem de grege noviciorum factum esse consulem.
Non enim nos color iste servilis, non pilosae genae, non dentes putridi decepe-
runt. (...) Obrepsisti ad honores errore hominum, commendatione fumosarum
imaginum, quarum simile habes nihil praeter colorem.

Senki sem amiatt zsortélodik, hogy valami jottment szir lett consulla az ujonnan
szerzett rabszolgadk seregébdl. Végtére is nem csapott be minket a szolga szine,
szords arca, sem pedig odvas foga. (...) A tisztségek viseléséhez az emberek
megtévesztésével settenkedtél oda: az dsok fiistds viaszképmasainak ajanlasa-
val, amelyekhez szineden kiviil semmiben sem hasonlitasz.

Cicero: Piso ellen 1. 1
(Pap Levente forditasa, kisebb mddositassal)

Néhany sor erejéig teljesen tanacstalan lehet az olvaso. A rabszolgak teljesen
kiilonboz6 szarmazasuak voltak, a legkiilonfélébb borszinekkel. Mire utalhat itt
Cicero? A tavaly megjelent magyar forditas kozzétevdje sem ad semmiféle ma-
gyaréazatot erre a fordulatra.'? Cicero néhany mondattal késébb visszatér Piso bér-
szinére, amit az 6sok fiistés viaszképmasaihoz (fumosarum imaginum) hasonlit,
amelyek az eldkelé romaiak hazanak atriuméban alltak. Ezek szerint Piso bore a
szokasosnal sotétebb arnyalatl volt, ami Cicero szavai szerint a rabszolgéakra volt
jellemzd.

A servilis jelz6 természetesen dGnmagaban is megbélyegzd, kiilondsen egy con-
sulviselt férfira alkalmazva. Cicero rdadasul a rabszolgakat kizar6lag kedvezétlen
kontextusban emlegeti a beszédben. A rabszolgak rendre Clodius maganhadserege-
ként tiinnek fel, akiknek segitségével félelemben tartotta a romai allamot, mikzben
a hivatalban 1év6 consul, Piso mindezt eltlirte. Cicero természetesen sajat consuli
tevékenységét hozza fel ellenpéldaként, kétszer is megemlitve Catilina nevét." Piso-
val szembenall az egész romai tarsadalom, csupan rablokra és rabszolgakra tdmasz-
kodhat.'* Piso maganemberként, gazdaként is kudarcot vall, ha rabszolgairol van
sz6. A haztartasaban 1évok szennyes oltozetiick, kidregedettek, s egy rabszolga akar
tobb feladatot is ellat: Servi sordidati ministrant, non nulli etiam senes, idem coqu-
us, idem atriensis."> A hadsereg iranyitasaban is rabszolgai segitségét vette igénybe:
kedvenc rabszolgaja osztogatta a rangokat.'® Ezek utan nem tlinik véletlennek, hogy
Piso sajat katonai el6l is rabszolgaruhat 6ltve menekiil el.!” Piso a beszéd végére kiil-
sejét tekintve rabszolga lesz, hatdsosan keretezve a beszéd elején szintén a kiilsejére
utalo servilis color kifejezést. Az olvasd azonban nem kap magyarazatot arra, miért
kapcsolhatd a bérszinhez a servilis jelz6. Milyen szinli egy rabszolga, vagy egyalta-
lan van-e a rabszolgéknak eltéré boérszine?

A color servilis kifejezés ebben a formaban csak a beszéd elején fordul eld.
Mashol Cicero nem ¢l vele, és mas szerz6knél sem talaljuk. Els6 pillantasra azon-
ban nem tlinik lehetetlennek a magyarazat. A rabszolgak jelentds részét a mez6-
gazdasag foglalkoztatta. Err6l boven értekeznek a mezdgazdasagi szakirok. A me-
z6n dolgozo rabszolgak ki voltak téve az idéjarasi koriilményeknek, aminek a
szakirok is tudataban voltak. Columella példaul azt tanacsolja, hogy a rabszolgak
0ltozkodésénél a célszerliséget kell kdvetni, olyan ruhakat kell biztositani szamuk-
ra, amelyek jol védik 6ket a szabadban végzett munka soran.'® A mezei munka
jorészt a nyari honapokban zajlott, amikor erds a napsiités.'® Ezt a forrasok is meg-
erdsitik. Catullus kolteményében a Parkak joslataban szerepel hasonlatként, hogy
a megsziiletendd Achilleus ugy fogja lekaszabolni a trojaiakat, ahogyan arataskor
kaszaljak a kaldszokat sole sub ardenti.”® Ugyanezt a motivumot tartalmazza az



a felirat, amelyet az észak-afrikai Mac-
tarnal talaltak, s verses formaban 6roki-
ti meg egy szantoveto életét, palyafuta-
sat.?! A felirat toredékes, igy allitdjanak
neve ismeretlen. Azt viszont megtudjuk
rola, hogy alacsony sorbdl indulva szan-
tovetoként Dbiztositotta megélhetését,
majd kitartasanak kdszonhetéen egy-
re feljebb emelkedett. EI6bb az aratok
vezetdje lett, majd kisebb vagyonra tett
szert, kés6bb még a telepiilés tanacsa-
ba is bevalasztottak.”? A kemény mezei
munka az 6 esetében is rabido sub sole
zajlott. Ilyen koriilmények kozott az em-
beri borszin arnyalata is minden bizony-
nyal sotétebb a szokasos szinnél vagy a
varosi lakossag bérszinénél.

Cicero azonban aligha erre utal, ami-
kor a color servilis kifejezéssel jellemzi
Pisot. A catullusi helyen héréikus kon-
textusban hasonlatként jelenik meg az
aratds. A mactari szantovetd esetében
pedig a tiz6 nap alatt végzett kemény
munka a tarsadalmi statusz emelkedé-
sével jar egylitt. Cicero beszédének cél-
pontjat — legalabbis a szonok beallita-
saban — sem hdsi magatartassal, sem pedig kemény munkaval
nem lehetett megvadolni. A mactari sirfelirat jol illeszkedik
abba a romai mentalitastorténet szempontjaboél meghatarozo
felfogasba, amely a foldmivesek életét és munkajat idealis-
nak, rdmaihoz igazan méltonak tekintette. Kezdeteit Cincin-
natus alakjanak irodalmi abrazolasaiig vagy Cato hiressé valt
mondataig (,,Amikor pedig egy derék embert dicsértek, igy
dicsértéek: derék foldmuves, derék gazda™) kdvethetjik visz-
szafelé.** A szabadban, napsiitésben végzett mezOgazdasagi
munka ezekre a rdmai erényeket megtestesité foldmtivesekre
is jellemz0 volt, igy a bérszin napsiités okozta sotétedése nem
kizarolag a mezdgazdasagi munkat vég-
70 rabszolgak sajatja lehetett. A Pisora
aggatott kifejezés tehat mas magyaraza-
tot igényel.

A romai szerzok tobbszor reflektal-
tak arra a tényre, hogy az emberi bérnek
van szine, vannak arnyalatai. Cicero ¢és
Ammianus Marcellinus is megemliti,
hogy a haragtél vagy diihtél az ember
arcanak szine megvaltozik. Nem csupan
a bor szine, hanem mas kiilsé jegyek is
mutatjak a felfokozott kedélyallapotot,
igy a hang, az arckifejezés vagy éppen
a mozdulatok.” Mindkét szerzénél a
bor szine, helyesebben annak valtoza-
sa belsd, lelki folyamatok tiikr6zddése,
amelyek azonban egyarant negativak:
az ira, insania, furor fogalmakkal kap-
csolhatok Ossze. A bor szine, amely a
kedélyallapotnak megfeleléen — igaz,
csak ideiglenesen — megvaltozik, a jel-
lemet, a belsét fejezi ki.

3. kép. Septimius Severus, az afrikai szarmazasu csaszar és csaladja. Az Gn. Severus-tondo
(falapra festett kép). Kr. u. 200 k. Antikensammlung Berlin

A bor szine az antik szerzok szerint nem csupan az indula-
tot fejezheti ki, hanem szdrmazasra is utalhat, vagyis az em-
ber lelki tulajdonsagaitol, pillanatnyi hangulatatol fiiggetlen
ismérv is lehet. A kiilonb6z6 forrasokat szemrevételezve azt
lathatjuk, hogy a romai szerzék az afrikaiak, indiaiak, aet-
hiopsok, valamint a kinaiak (Seres) szinét tekintik eltérdnek,
altalaban sotétebbnek. Az id6sebb Plinius tudosit arrdl, hogy
Byzantiumban az egyik 6kolvivo orokolte aethiops nagyapja
bérszinét, jollehet anyjan egyaltalan nem latszott szarmaza-
sa. Az aethiopsok bdrszine tehat markdnsan eltérd, olyannyi-
ra, hogy az Aethiops az els6 szazadtol a fekete szinonimajava

4. kép. Bosra romai szinhaza. Délnyugat-Sziria, Kr. u. 2. szazad
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Mindezt a természetben is észrevehetjiik és belathatjuk,
SOt, a népek tagjain és testén is észrevehetjiik. Mert azo-
kon a vidékeken, ahova a Nap kizepesen ontja heveét, a
testeket mértékletesen tartja meg, ahol igen kézel halad-
van perzsel, kiégetve elvonja a nedvesség alkotoelemét; a
hideg tajakon pedig, amelyek déltél tavol esnek, a forro-
sag nem veszi ki a vizet, hanem az égbdl harmatozo levegd
nedvességet ontve a testekbe, a testeket megdagasztja, s
0blossé teszi a hangokat. Ezért az északon élé népek ha-
talmas testiiek, vilagos sziniiek, sima és vords hajuak, kék
szemiiek, bévériiek a nedv bésége és a hideg éghajlat ko-
vetkeztében. Akik ellenben a déli tengely kozelében, a Nap
palyaja alatt laknak, kisebb termetiiek, barna sziniiek,
gondor hajuak, a szemiik fekete, gyenge csontuak, s ke-
vés a vériik a nap heve kovetkeztében. Igy hdt vérszegény-
ségiik miatt inkabb ovakodnak attol, hogy a fegyvernek
ellenalljanak, viszont a forrésagot és a lazt félelem nélkiil
tirik, hisz tagjaikat a héség taplalja. Ugyanigy, az észa-
ki ég alatt sziiletett testek a laztdl félnek és tehetetlenek,
vérboségiik kovetkeztében viszont félelem nélkiil szallnak
szembe a fegyverrel.

Vitruvius: Tiz kényv az épitészetrol VI. 1, 3—4
Gulyas Dénes forditasa

Kétségbevonhatatlan bizonyiték erre Nicaeus, a Byzan-
tiumbdol szarmazo hires okélvivo. Bar az anyja egy aet-
hiop feérfivel folytatott hdzassagtoré kapcsolatbol sziile-
tett, a borszine a legcsekélyebb mértékben sem tért el a
tobbiekétdl, a fia azonban olyan volt, mintha az aethiop
nagyapa sziiletett volna ujra.

Plinius: Naturalis historia VII. 12, 51
Darab Agnes forditisa

5. kép. Sziriai férfi rabszolga bronz mellszobra.
Kr. u. 1-3. szazad. Louvre, Parizs
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valik (Varro: De lingua Latina 1X. 42; Tuvenalis: Saturae 2. 22-24).
Ugyancsak ,,szinesnek™ lattak az indiaikat (coloratos... Indos), amint
az Appendix Vergiliana egyik elégiaja bizonyitja.?® Az indiaiak és talan
a kinaiak eltérd borszinére utal Florus, amikor az Augustus elé jaruld
kovetségekrol tudosit (ipse hominum color ab alio venire caelo fateba-
tur).?” Florus a jelenség regisztralasa mellett magyarazattal is szolgal:
az indiaiak (és kinaiak) mas égtdj sziilottei. Az afrikaiak kiilso jegyei-
nek legplasztikusabb leirdsat minden bizonnyal a Moretumban talaljuk,
ahol Symilus élettarsa az afrikai szarmazasu Scybale részletes ,,sze-
mélyleirasat” olvashatjuk. A haj, az ajkak, a mellkas mellett jellemz6
elemként a koltemény szerzdje a sotét borszint emeli ki (fusca colore).
A kiils6 megjelenés Scybale esetében is a szarmazasi helyet mutatja
(tota patriam testante figura).*

A fenti tudoésitasokhoz a szerz6k nem fiiznek semmilyen megjegy-
z€st, pusztan az eltérd borszin tényét regisztraljak. Legfeljebb a Mo-
retum szerzdje és Florus tesz utalast arra, hogy a bdrszin a szarmazas
helyének éghajlataval all sszefliggésben.?’ A csaszarkor els6 szdzada-
ban elterjedt vélemény volt, hogy a lako- vagy szarmazasi hely éghaj-
lata meghatdrozza az emberek kiilsé tulajdonsagait. Vitruvius, Seneca
¢és az idésebb Plinius egyarant harmas osztalyozast vazol e tekintetben.
A napslités erdssége alapjan kiiloniti el az északi, a déli és a kdzépen
laké embereket.*® Vitruvius szerint a délen lako népek, akik sok napsii-
tésnek vannak kitéve, fekete szemtiek, gondor hajuak, a boriik szine pe-
dig barnés (colore fusco). Eszakon ezzel szemben a vilagos bor, voroses
haj és kék szem a jellemzd. Az iddsebb Plinius is a Nap kozeli és tavoli
voltaval, valamint ennek a testnedvekre kifejtett hatasaval magyarazza
a testi jegyek eltérését. Seneca minden tovabbi okfejtés nélkiil az embe-
reket sziniik szerint hArom csoportba osztja: albos, nigros, flavos,*' ami
minden bizonnyal megfelel a vitruviusi-pliniusi felosztasnak. Vitruvius
¢s Plinius azonban tovabb megy, mint akar Seneca, akar a fentebb idé-
zett tobbi szerz6. Az éghajlat — véleményliik szerint — az emberek kiilsé
tulajdonsagai mellett jellemiiket is meghatarozza. A déli népek kevésbé
batrak a fegyveres kiizdelemben, gyorsabb ¢szjarasuak és fortélyosab-
bak, viszont nem kitartéak®? A rémai szerz6k osztilyozasa korantsem
véletlen. Az északi és déli népek bemutatasabol maris kovetkezik, hogy
a kozépso vidéken €16k egyesitik magukban a kedvezd tulajdonsago-
kat. A romai allam és Italia pedig éppen ebben a zénaban helyezkedik
el, amint Vitruvius megjegyzi. A romaiak tehat kiegyensulyozott mér-
tékben bolcsek €s erdsek, aminek révén felillmuljak mind az északi,
mind a déli népeket. Az éghajlat kdvetkeztében testalkatuk és tehet-
ségiik is megfelel. Erdekes parhuzam kinalkozik az éghajlati ténye-
z0k kdvetkeztében kialakuld jellemvonasok, valamint az allamformak
alakulasa kozott. Plinius és Vitruvius szoéhasznalatukkal utalnak arra,
hogy e kivalo jellem az éghajlati tényezok keveredése kovetkeztében
sajatja a kozépen lakod népeknek, igy a rdmaiaknak. Polybios szerint
az allamformak kedvez6 valfajainak keveredése (az in. mikté politeia)
tette naggya a romaiakat. A vitruviusi-pliniusi megfogalmazasban mél-
tan gyanithatjuk a kevert allamforma organikus-biologikus valtozatat.>
A végso kovetkeztetést Plinius mondja ki: az imperium joggal van a
rémai nép kezében.

Cicero ugyan e szerzOk elétt mintegy szaz évvel alkotott, a Vitru-
vius és Plinius altal kifejtettek viszont régi gorog elézményekre épiil-
tek. A bdrszin és jellem kozotti 6sszefliggés sztereotipiai Hérodotosig
és a pseudo-aristotelési Physigonomidig nytlnak vissza.>* A sotét bor-
szin altalaban negativ képzeteket keltett.>> A s6tét haj- vagy borszi-
nil déli népeket gyengének tekintették.’® Az idegen népek, kultuszok
lenézése nem allt tdvol Cicero gondolatvilagatol. Az idedlis szonok
megrajzolasakor egy olyan arisztokratikus-férfias képet alkot, amely
markansan kiilonbozik a szinészek ndiesnek, elpuhultnak mindsitett



eléadasmodjatol. Ugyanebbe a kategoriaba estek a keleti né-
pek is.3” Jol ismert, hogy Cicero nem volt jo véleménnyel a
keleti népekrol, akik kozé a sziriaiak, egyiptomiak, zsidok
tartoztak.*® Szonokként és iroként az egyes népekrol alkotott
véleményét persze kdzonsége elvarasaihoz igazitva adta eld.
gy a gall allobroxok hol megbizhatatlanok, hol pedig ma-
gasra értékelt tanti a Catilina-6sszeeskiivésnek. 3 Az 56-ban
elmondott, De provinciis consularibus cimen ismert beszédé-
ben az alabbiakat olvashatjuk: ,,A szerencsétlen adobérldket
pedig zsidok és szirek, e szolgasagra sziiletett népek, szol-
gasigaba adta.”® A zsidokat és sziriaiakat olyan népeknek
bélyegzi, akik rabszolgasagra sziilettek. Annal is indokoltabb
e részlet felidézése, ugyanis Cicero a Piso elleni beszédet a
sziriaiakra tett utalassal inditja, ami kimondatlanul is &ssze-
kapcsolodik a kovetkezé mondatban szerepld a servilis color
kitétellel. Rovid kitérésként megjegyezhetjiik, hogy a sziria-
iak szerepeltetéséhez minden bizonnyal a torténeti kontextus
is hozzajarult. Pompeius ugyanis 64-ben szervezi meg Syria
provinciat, igy a teriilet feltehetéen a korabeli rémaiak ér-
deklodésének homlokterében allt. Hasonlo jelenségre figyel-
hetiink fel mintegy szaz évvel korabban Terentius esetében.
A keleti haboruk idészakaban alkoto szerzé két komédiaja-
ban (Heautontimorumenos, Adelphoe) is Syrus a rabszolga
neve, ami jol példazza, hogy a 2. szazad elsd felében szép
szammal keriilhettek rabszolgak Rémaba a Foldkozi-tenger
keleti medencéjébol.

A rémai szerzOk szerint az éghajlat objektiv tényezdi miatt
alakul ki az emberek kiilsé megjelenése, de ennek vannak bel-
s6 implikacidi, voltaképpen jellembeli vonatkozasai. Talan
Cicero is valami hasonléra utalhatott, amikor Piso kiilsejét a
servilis color kitétellel jellemezte. Ha Piso bdrszine sotétebb
a kozépen lakod népekre, igy a romaiakra jellemz6 bérszinnél,
akkor jelleme a déli népek tulajdonsagaihoz igazodik. Ha a ro-
mai allamnak olyan vezetdje van, aki borszine és tulajdonsagai
alapjan sem romai, akkor maga az allam, a romaiak imperiuma
kertil veszélybe: Piso és a hozza hasonlok vezetésével a ro-
maiak maguk is szolgakka valnak, az olyan népek kozé ke-
rilnének, akiknek egyébként a vezetésére hivatottak. Cicero
a kozonsége altal ismert, tarsadalmi statushoz (rabszolgasag)
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A jelen tanulmany kisebb kiegészitésekkel modositott valtozata annak
az angol nyelvil szévegnek, amely 2016-ban, a Németh Gydrgy pro-
fesszor 60. sziiletésnapja tiszteletére kiadott From Polites to Magos
cimi kdtetben jelent meg. Ezt a valtozatot is neki ajanlom.
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8 Seneca: De clementia 1. 24. 1.

9 Kamen 2010.

10 V6. ehhez Takacs—Gacsal 2016, 54-55.
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12 Pap L. 2015. V6. Vogt 1975, 50.

13 Cic. Pis. 9, 11, 23, 30, 64.

14 Cic. Pis. 64.
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a kapus” (Pap Levente forditasa).

16 Cic. Pis. 88.

17 Cic. Pis. 92.

18 Columellal. 8, 9.
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23 Vé. pl. Enekek éneke 1,5.
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XXIX. 3, 2. V6. Simon 2013, 18-19.
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28 Moretum 31-35.
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