Téth Zsolt (1973) torténész, régész,
a pécsi Janus Pannonius Mizeum
munkatarsa.  Erdekl&dési  teriilete
Pécs romai kori torténete.

Legutobbi frasa az Okorban:
Hany ,sirkamrat” rejt a féld Sopia-

nae északi temetSjében? (2012/3).

Kovaliczky Gergely (1977) torténész,
régész, a pécsi Janus Pannonius M-
zeum munkatarsa. Erdekl&dési terii-
lete a romai provincialis teleptilés-
torténet.

Bevezetés

écs valtozatos természeti kdrnyezetben, eltérd tajtipusok
P (siksag ¢s hegység) talalkozasanal fekszik. A telepiilés
torténeti magja a Mecsek meredek déli lejtéje és a hegy-
ség el6tti lapos, részben mocsaras teriilet — a Pécsi-(fél)meden-
ce — kozotti, enyhe délésszogli hegylabi lejtd sziik, észak—dél
iranyban megkdzelit6leg egy kilométer széles savjaban alakult
ki (1. kép).
A domborzat hatasa nemcsak kozvetleniil érvényesiilt
a telepiilés kialakulasa és fejlédése szempontjabdl, hanem
kozvetetten, az éghajlati és vizrajzi adottsagokon keresztiil
is kifejtette hatasat. Magyarorszag éghajlata a kontinentalis
klima (nedves) altipusaba sorolhatd6. A Dunantuli-dombsag
terlileteire a mérsékelten meleg, mérsékelten nedves éghajlat
jellemzd. A Mecsek hegység tomege ezt modositja: a délies
kitettségli teriileten szubmediterran jellegi mikroklima ala-
kult ki. Az éghajlati adottsagok kedvezdek a sz616- és gyii-
molcstermesztésnek, a Mecsek déli labanal telepiilések ki-
alakulasat 6sztonozték.! A hegység teriiletén a karsztos jelleg

1. kép. Pécs torténeti belvarosa madartavlatbol
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ellenére fejlett vizhaldzat alakult ki. A felszini vizek taplaloi
a Mecsek karsztos forrdsai, melyek alapvetd szerepet to1tot-
tek be a lakossag vizellatasaban, s igy a forrasok a telepii-
1és kialakulas és fejlodés egyik alappillérét képezték. Kraft J.
szerint az egykoron igénybe vett forrasok koziil ma mar csak
néhanyrol tudhatunk, hiszen a volgytalpak a késébbiekben
atalakultak, részlegesen feltoltddtek.> A torténeti varosmag
terliletén tobb, forras taplalta, a kézettani adottsagok miatt
jobbara ideiglenesen miikodo, kisebb felszini vizfolyassal is
kell szamolni.?

A természetfoldrajzi adottsagok igy a Mecsek déli hegyla-
banal fekvo teriiletet foként azokban az idészakokban tették
a megtelepedés szamara vonzova, amikor nem volt sziikség a
hegység nyujtotta védelmi lehetOségek kihasznalasara, példaul
erdditett telepililések 1étrehozasara a hegytetdkon. A teriilet be-
tagozodasa a Romai Birodalomba ilyen idészakot jelentett, bar
— mint azt a telepiilés romai kori torténete bizonyitja — a védel-
mi szempont elhanyagolasa a megtelepedés helyének kivalasz-
tasaban a birodalmi hatar kozelsége miatt kdzvetetten ugyan,
de tobbszor is a varos pusztulasat okozta.

El6zmények

A romai hoditas eldtti id6szakbol
(késé vaskor — kelta kor) Pécs te-
riletén tobb helyrdl is keriiltek eld
emlékek. Feltételezhetd, hogy tobb
elszort telepiiléssel lehet szamolni a
korszakban, hiszen a varos tobb pont-
jan (Pécs-Héeromi, Pécs-Koztemetd,
Pécs-Gyarvaros, Pécs-Vasas) valtak
ismertté temetkezések, illetve a varos
kozpontjabol is vaskardok, edény-
toredékek kertltek felszinre (Feren-
cesek utcdja, Rakoczi ut).* A régio
kozpontja ebben az iddszakban a
Pécs melletti Jakab-hegy teriiletén
emelt foldsanccal megerdsitett oppi-
dum volt.’



A teleptlés neve

Arra, hogy a mai Pécs torténeti belvarosanak teriiletén fekvo
rémai kori telepiilés neve Sopianae volt, mindossze két irott
forras szolgaltat adatot: Az Itinerarium Antonini-ben négy ut-
vonal allomasai kdzott van megnevezve, a feltiintetett tavol-
sagadatok alapjan Sopianae egyértelmiien a Mecsek térségébe
lokalizalhat6.® Ezenkiviill Ammianus Marcellinus kés6 romai
auktor emliti még a Sopianae nevet.” Ez az egyetlen forrashely,
amely Sopianae telepiilést Valeria provincia praesesi székhe-
lyeként nevezi meg. A fentick mellett még egy elveszett sirko-
toredéket szokas megemliteni, ezen azonban a felirat olvasata
bizonytalan.?

A Sopianae név etimologidja nem egyértelmii, két nézet
alakult ki a kutatasban ezt illetéen. Az egyik a sop- vagy sup
»mocsaras”, ,,vizes” jelentésii kelta eredetii szogyokkel hozza
kapcsolatba, azaz a telepiilés kornyezetének (Pécsi-viz, esetleg
a Drava volgye) foldrajzi fekvésérdl, adottsagairol kapta volna
a nevét.” A masik nézet szerint a telepiilés neve a Sopius vagy
Sopianus személynévbél eredeztethetd.!”

A Sopianae név Pannonia azon nagyszamu, kisebb részben
Oslakos, nagyobb részt latin nyelvii telepiilésnév csoportjaba
tartozik, amelyek az -iana képzdével végzddnek. E helynevek
valamelyik helynevet meghatarozé nénemi latin sz6 (villa,
casa, statio, mutatio, mansio) jelz6i.'' A dél-pannoniai hely-
nevek egy része, koztiik -iana végzddésiiek is, tobbes szamu
alakban allnak, és csak feltételezni lehet, hogy tobb, egymastol
teriiletileg elkiiloniilé telepiilésrészbdl, birtokbol, allo egység-
re utalnak.'?

A telepiilés neve alapjan kovetkeztetni lehet a telepiilés tor-
ténetének egyes vonasaira is: Az -iana végzddési telepiilésne-
vek a kedvezd helyen 1étrejott, vagy igazgatasi beavatkozas
soran fejlédésnek induld telepiilések nevei.'* Sopianae fejlé-
déstorténete szempontjabol nézve mindkét megallapitas igaz.

A telepiilés elhelyezkedése

A réomai korban a kozponti hely lekeriilt (a romaiak lekdltoz-
tették) a hegytetérél a hegylabi lejtére. A kdzpont funkcidt
betdlto telepiilés telepitd tényezdje a védelmi jelleg helyett a
természetfoldrajzi adottsagok lettek. A Mecsek déli kitettségil,
enyhe d6lésszogii hegylabi lejtdjének savjaban, azért a mai tor-
téneti belvaros teriiletén alakult ki nagyobb, a kés6 romai kor-
ban igazgatasi funkcidt is betdltd telepiilés, mert itt allt rendel-
kezésre megfeleld mennyiségli és mindségii ivoviz a nagyobb
létszamu lakossag cllatasara, amelyet forrasokbol nyertek ki
(lasd a Bevezetésben leirtakat).

A telepiilés kereteit a teriilet domborzati viszonyai szabtak
meg. A megtelepedés szintere a hegylabi lejtd teriiletén egy
keletr6l és nyugatrdl természetes volgyekkel tagolt lapos hat
nyugati, magasabb része. Keleten a Tettye-patak volgye képezi
ezt a természetes hatart,'* nyugaton pedig a Székely Bertalan
utca — Klim6 Gyorgy utca — Rakoczi ut - Szabadsag utca vo-
nala jeloli ki. Eszakon az egyre meredekebb lejtészog szabott
hatart a terjeszkedésnek. A lakott telepiilésrésztdl északra ezt a
térszint mint temetd hasznositottak a romai korban. Déli irany-
ban a lejtd aljan a vizenyds, mocsaras térszin hatarolta be a
terjeszkedés lehetdségét.

A rémai kori Sopianae Pannonia belsé teriiletén, a Dravatol
északra, a Kelet-Dunantulon, a birodalmi hatarvonalat képezd
dunai limes ,,hatorszagaban” fekiidt. Kozlekedési csomdpont,
ahonnan polgari és katonai kdzpontokat lehetett szarazfoldi
utvonalon elérni: Savariat (Szombathely), Carnuntumot (Pet-
ronell és Deutsch-Altenburg), Brigetiot (Komarom-Szény),
Aquincumot (Obuda) és Sirmiumot (Srmska Mitrovica/Szé-
vaszentdemeter) (Mursan [Osijek/Eszék] at). Pontos foldrajzi
helyzetét az Itinerarium Antonini adja meg: a telepiilésen at-
haladt a két tetrarchia kori csaszari kdzpontot, Sirmiumot Tre-
virivel (Trier) 6sszekotd transzprovincialis ,,féutvonal”. A dél-
keleti szomszéd varos Mursa ezen az Utvonalon fekiidt. Innen
vezetett az it Sirmiumba, amely a tetrarchia idején az egyik
csaszari székhely, a kés6é romai idészakban Pannonia Secunda
polgari igazgatasi kozpontja. Nyugati iranyban ezen utvonalon
Savaria varosat, Pannonia prima tartomany polgari igazgatasi
kozpontjat lehetett elérni. A masik harom ttvonal a dunai limes
menti kdzpontokba iranyult, ahol legiotdborok és polgari tele-
piilések alltak. Carnuntum emellett Pannonia prima provincia,
Aquincum pedig Valeria provincia katonai igazgatési kozpont-
javolt a kés6 romai idészakban.!’ Sopianae északi szomszédja
a téle XXXII m.p. (47,3 kilométer) tavolsagban 1év6 lovia (Al-
soheténypuszta) a Brigetio felé vezetd uton. Sopianae ,,elévéd-
je” a dunai limesen Lugio (Dunaszekcsd) és Altinum (Kolked)
segédcsapattaborok, ebbe az iranyba az aquincumi utbol lehe-
tett egy ledgazas. Sopianae szomszédsagaban nyugati irdnyban
jelentdsebb telepiilést nem ismeriink.'® A Mecseken atvezetd 1t
mellett értorony ismert (Pécs-Lapis).!”

A telepiilés az 1-2. szazadban

Sopianae kezdeteirdl keveset tudunk. A romai hoditds id6sza-
kaban kelta és illir vegyes lakossag ¢lt a térségben.!® A telepii-
1és tertiletét, az eldkeriilt targyi leletanyag alapjan, egyértel-
miien kelta 6slakossag lakta.

Az 1-2. szdzadban vicus(szerll) telepiiléssel szdmolhatunk,
varosi rangra nincs semmilyen bizonyiték. A szakirodalom-
ban felmeriilt, hogy a telepiilésnek katonai tabor elézménye
lett volna.!® Ez régészeti eredményekkel nem igazolhaté (egy-
értelmtien). Fold-fa szerkezetli, erdditésre utald régészeti je-
lenségek (gerenda alaparkok coloplyukakkal, keresztirdnyt
arkokkal, kozottiik colopok) ugyan eldkeriiltek 2008-ban a
Kossuth tér teriiletén , de a katonai tdborok egyik jellegzetes-
sége, az eréditményt 6vezd, V keresztmetszetl ,,vizesarok™ az
ugynevezett fossa nyomait viszont nem talaltuk.?® A romai kori
telepiiléstorténet az éremleletek alapjan az 1. szdzad utolso
harmadatol-végétdl kdvetheté nyomon. A legkorabbi feliratos
kéemlékek az 1. szazad végére datalhatdak.?! A korszak a mar-
komann—kvad haboruk (167-180) pusztitasaival zarult. A leg-
ujabb kutatasi eredmények alapjan ez utdbbi idészakig lakott
lehetett a hoditas el6tti kozpont tertilet, a Jakab-hegyen 1évo
telepiilés is, amelyet ugy tiinik, hogy a szokdsos gyakorlattal
ellentétben a romai hatalom nem szamolt fel?? (2. kép).

A korszakhoz kothetd régészeti leletek és objektumok
alapjan telepiilésrészre utalé nyomok ismertek: a Munkacsy
M. utca® — Fiird$ utca. — Rakoczi ut. — Irgalmasok utcaja al-
tal hatarolt 170 x 120 méter nagysagu teriiletr61>*; a Rakdczi
ut*® — Sopianae tér*® — Nagy Lajos kiraly utja és Szabadsag
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2. kép. A rémai kori telepiilés az 1. szazad vége és a 2. szdzad vége
kozotti idészakban

utca?’ hatarolta mintegy 250 x 190 méter kiterjedésii tertilet-
rél; a Postapalotarol nyugatra;® a Jokai utca 17-19. telken;> a
Bajcsy-Zsilinszky utca és Rakoczi ut kozotti teriileten, az Ar-
kad Uzlethaz helyén®. Az ismert adatok alapjan mintegy 500
x 350 méter kiterjedésii, azaz az akkori viszonyokhoz mérten
nagyméretli és jelentds lehetett a korai telepiilés, amelynek
épiiletei ekkor még fold-fa szerkezetiiek voltak. A telepiilés
¢letében hangsulyos volt az ipari tevékenység (edénygyartas,
fémmiivesség), amelyet az eldkeriilt edényégetd és fémolvasz-
to kemencék, bronzonté miihely maradvanyai bizonyitanak.

o B

3. kép. Ipari tevékenységhez kothetd objektumok az 1-2. szazadbol
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A telepiilés déli részén, a rajta athaladé kelet-nyugati iranyu
utvonaltol délre talalhato teriiletet hasznaltak elsGsorban ipari
tevékenységre,’ de a korai idészakban ipari termelésre utald
nyomok az uttol északra is eléfordultak.’>Az iparnegyed ki-
terjedése, beépitettsége a telepiilés mintegy évszazados fenn-
allasa soran folyamatosan valtozott, ezért jelentds teriileten
talalhatunk a korszakra keltezhetd ipari objektumokat. Az egy
idében hasznalatban 1év§ teriilet azonban a teljes kiterjedésnél
mindenkor kisebb volt (3. kép).

A telepiilésen kelet—nyugat iranyban athaladé Gt a mai Rako-
czi Gt vonalaban huzddott. A kora romai idészakban a temetdk
a kivezetd utak mentén létesiiltek. El6szor a lakott részhez ko-
zelebbi teriiletet hasznaltak temetkezésre, s innen terjeszkedtek
tovabb. A telepiilés keleti szélénél, a Hal-téren halottégetd hely
és hamvasztasos sirok valtak ismertté.>* Ehhez a temet6hoz tar-
tozhatott a Rakoczi ut 39. teriiletén talalt sir.* Nyugaton a Ra-
kéczi ut vonaldban sirkétoredék és szorvanyleletek utalnak Gt
menti temetére.3® Eszakon (az észak—déli féut mentén?) is teme-
torészlet keriilt eld. Ennek déli hatara a Ferencesek utcéja kor-
nyékén vagy attdl délre lehetett (sirk6toredékek),* északi hatara
a korszak végére pedig megkozelitette a Janus Pannonius utca
vonalat, keleti hatara pedig a Széchenyi tér nyugati sz¢&lét. A te-
met6tdl északra esd teriilet (a késébbi, 4-5. szazadi temetd te-
riilete) ekkor még gazdasagi hasznositas alatt allt (fa- és homok
kitermelés).”’

Sopianae a 3. szdzadban

A markomann—kvad haborik pusztitisai utan a Severus kor
idészakaban egy 1j, prosperald idészak koszontott be a tele-
plilés életében. Sopianae varosi rangjara azonban ebbdl az id6-
szakbol sincs bizonyiték.

Tereprendezés, planirozas (a haborti maradvanyainak eltiin-
tetése) utan épitési tevékenység kovetkezett. A régi helyén egy
teljesen 1j telepiilést épitettek fel, amely egészen mas képet
mutatott, mint a korabbi: arculata varosias jellegii lett, terve-
zett épitési struktura jellemezte, teriile-
tén kdalapozasu és kbfalazath épiiletek,
kovezett utak jelentek meg. Teriilete és
kiterjedése lényegében nem valtozott
a korabbiakhoz képest. A korszakhoz
tartoz6 k& (alapozasu) épiiletek ma-
radvanyai keriiltek feltarasra a Kos-
suth téren®® és attol nyugatra a Citrom
utcaban, ahol egy dél-délnyugati ira-
nyu, soderburkolatu tttest is el6kertilt.
A telepiilés dél-délnyugati részének
ipari jellege megszint, itt is épiilete-
ket emeltek: a Kereskedék haza alatt
egy atriumos épiilet, attdl délre pedig
lakoépiiletek  csatornafiitéses  flirdd-
helyiségei keriiltek €l8.*° A 3. szazad
elso felében létesiilt az a beneficiarius
szentély is, melynek oltar-alapkovei, és
egy 237-re keltezhetd oltarkdve az OTP
épiiletétdl délre keriilt feltarasra.*! Ett6l
keletre egy pincehelyiséges épiilet allt.
A Rakoéczi Gt — Jokai utca délnyugati



sarkan nagyobb kdalapozast épiiletek maradvanyai (apszi-
sos zarddasu épiilet, atriumos lakohaz, az épiiletekhez tartozo
foldpince) ismertek.** Iparosnegyeddel a délkeleti részen lehet
szamolni.*® A Postapalotatol nyugatra fiird6épiilet(?) maradva-
nyai kertiltek eld, amely egy nagyobb kozépiilet, palota részét
képezhette.** Azonosithato lett a telepiilés egyik kelet-nyugat
irany( utcajanak egy hosszabb szakasza, keleti iranyt folytata-
sa a Kossuth tér teriiletén keriilt el6 (4-5. kép).

A viragzo6 idészaknak a 260. évi szarmata betorés vetett vé-
get, amely a telepiilés pusztulasaval jart. Az ezt kovetd kozel
negyven év jelentds visszaesést hozott az el6z6 idészakhoz ké-
pest. Sopianae arculata Ujra falusias jelleget 0ltott, az elpusz-
tult épiiletek helyén konnyliszerkezetli, sovényfonasu, sarral
tapasztott épiileteket emeltek. A haborts pusztitas és az elsze-
gényedés kovetkeztében a lakossag szamanak jelentds csokke-
nésével lehet szamolni, amit a telepiilés teriiletének Osszeszl-
kiilése is bizonyit. Az Irgalmasok utcaja vonalatol keletre esd
teriiletet teljesen felhagytak® (6. kép).

Az elpusztitott kéépiiletek felett 1étesitett konnylszerkeze-
tes épliletmaradvanyok kertiltek elé a Citrom utcabdl,* a So-
pianae térrél,*” a Rakoczi ut — Jokai utca délnyugati sarkarol,*
a Postapalotatdl nyugatra es teriiletr61* és a Teréz utcabol.>

Az északi temetd teriilete a szazad folyaman északi és kele-
ti irdnyban valdszintileg nem bdéviilt, a nyugati lehatarolés bi-
zonytalan. Adott hatarok kozott a temetkezések sulypontja a
telepiiléstdl tavolabbi teriiletre helyezddhetett at. A keletre és
nyugatra es6 Ut menti temetdk hasznalataval legkésébb a sza-
zad folyaman felhagytak.

Sopianae a kés6 csaszarkorban

A 3. szazad végén ismét egy teljesen 0j korszak kezdddott a
telepiilés életében. A valtozast az hozta, hogy Sopianae a dioc-
letianusi reformok soran két részre osz-
tott Pannonia Inferior északi felébdl
létrehozott Valeria tartomany polgari
igazgatasi kozpontja lett a késé romai
idészakban. Az igazgatasi szerepkor-
re valdszinlileg kozlekedési kapcso-
latrendszere (és talan Aquincumtol
vald tavolsaga) miatt valasztottak ki.>!

A teleplilés

Az igazgatasi szerepkor ellenére to-
vabbra sincs bizonyiték a varosi rangra:
feliratos emlék nem nevezi meg, Am-
mianus Marcellinus pedig az oppidum
szOt hasznalja Sopianaera vonatkozo-
lag. ,,Sopianae varosi rangjat azonban
legalabb a 4. szazadban az teszi valdszi-
nlvé, hogy a masik harom tartomanyi
székhely (Savaria, Siscia, Sirmium) co-
lonia volt, és igy alig hihetd, hogy Vale-
ria székhelye ne lett volna civitas.” Az
igazgatasi feladatkor betdltéséhez nem-
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2. szazad vége - 260.

4. kép. A rémai kori telepiilés a 2. szazad vége
¢és a 260 kozotti idészakban

csak 0j kdzépiileteket, hanem egy 1ij telepiilést is fel kellett épi-
teni a romok ¢és valyogépiiletek helyén.

A korabbi romos épiiletek maradvanyait elbontottak, a fel-
szint elegyengették. Az iiressé valt teriileten a domborzati
adottsagokat figyelembe vevo, tervezett struktiiraji, szabalyos
elrendezésre torekvo telepiilést épitettek fel, amelyet fallal ke-
ritettek koril. A lehatarolt, védelemmel ellatott teriilet Iényegé-
ben azonos a 3. szazad masodik felében hasznalt lakoteriilettel,

5. kép. Geniust abrazol6 falfresko Pécsrél, a Kossuth térrdl (3. szazad)
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6. kép. A romai kori telepiilés a 260 és a 3. szazad vége
kozotti idoszakban

azaz a mai Zrinyi Miklos és Teréz utca (észak) — Irgalmasok
utcaja (kelet) — Nagy Lajos kiraly utja (dél) — Varady Antal
és Szabadsag utca (nyugat) altal hatarolt tertilettel (7. kép).

Sopianae ekkori kiterjedése, utcarendszere, kozépiiletek he-
lye az ismert régészeti emlékek alapjan részben rekonstrualha-
to, kiszerkeszthetd. A telepiilés kozpontban ismert a basilica,
melynek mérete a telepiilés nagysagahoz és jelentéségéhez
mérten monumentalis. A szazad folyaman az épiilet tetészerke-
zete leégett, a nagyméretii épiilet belso terét felosztottak, dél-
keleti részében egy horreumot hoztak 1étre. Ennek leégése utan
az egykori basilica északi felébdl épiileteket alakitottak ki. A 4.
szazad vége felé az Osszes itt allo épiiletet elbontottak, a fel-
szint planiroztak majd egy monumentalis (koz)épiiletet emel-
tek, amely talan basilicaként hatiarozhatdé meg, esctleg még
horreum lehetett.> A Postapalota épitésekor eldkeriilt nagymé-
retl épiiletet a kutatas a praesesi palota maradvanyaival azo-
nositotta. Az épiiletnél két épitési peridodus volt kimutathato.
A mintegy 53%32 méter nagysagl épiiletegyiittestél nyugati
iranyban ujabb épiiletrészek lattak napvilagot, amelyek Fii-
lep F. szerint egy fird6komplexum részei lehettek.™ A basili-
ca ¢s a helytartdi palota altal kozrefogott téglalap alaprajzu,
kb. 64x38 méter kiterjedésii teriilet volt a forum a telepiilés
kozepén, amelynek délkeleti sarkaban szintén egy nagyobb
kozépiilet allt.>> Az egykori Sopianaet 6vez6 falak helyének
meghatarozasa csak elvi szinten lehetséges a keleti falbol is-
mert kis szakasz, valamint az északi és keleti oldalrdl ismert
fossamaradvanyok alapjan, ha szabalyossagra toérekvo, de a
domborzathoz igazitott falvonalakat feltételeziink.’ Az épiile-
tek és az utcarendszer tajolasa a fo égtajaktol nyugati iranyban
atlagosan 8-10 fokkal eltér, koveti a Mecsek hegység iranyat.
A forum keleti széle és a telepiilés keleti falanak vonala ko-
z6tt kb. 154 méter a tavolsag. A forum nyugati sz¢&1€tél nyugati
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7. kép. A romai kori telepiilés a 3. szazad vége
és kb. 430 kozotti idészakban

iranyban ez a tavolsag adhatja meg a nyugati fal helyét. Iranya
a domborzati viszonyok miatt némileg eltér a keletit6l, a mai
Varadi Antal utcaval lehetett parhuzamos. Az északi fal vona-
lanak meghatarozasat a Jokai utca és Teréz utca sarkan talalt
fossa részletei segitik®’. Ennek helye szintén kb. 154 méterre
esik a forum (északi) sz¢€1ét6l, a mai Zrinyi Miklds utcatol dél-
re huzédhatott, iranya megkdzelitéleg azzal egyezhetett. A déli
falat a forum déli szélétdl 154 méterre lehet ezen logika alapjan
rekonstrualni, iranyat a fal kozelében 1évd 22 méter széles hor-
reum tajolasa adhatja meg.*® El6bbiek alapjan Sopianae fallal
korbekeritett része négyszog alaprajzu, kb. 346 x 372 (~3427)
méter kiterjedésii lehetett™ (8. kép).

A fenti modell alapjan az utcahalozat is kiszerkesztheto.
A kozéptengelyekben halado két fout négy negyedre osztotta

forum

praesesi palota
basilica
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amphiteatrum (?)
= vérosfal
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8. kép. A 4. szazad elején felépitett telepiilés rekonstrualhatd
szerkezeti vazlata



a fallal korbevett telepiilést. Mindegyik
negyedet a foutakkal parhuzamos utcak
tagoltak négy tovabbi negyedre, igy el-
viekben 16 insulaval szdmolhatunk. Az
utcarendszer nem teljesen szabalyos, az
utak és utcak iranya a domborzathoz is
igazodik, helyiik az ismert kozépiiletek
fekvése alapjan lett szerkeszthet6. A mo-
dell helyességét a Jokai utca 11-13. te-
riiletén talalt észak-dél irany Utszakasz,
valamint a Sopianae-téren feltart kelet
— nyugat iranyu utrészlet, valamint az
itteni kés6 romai épiiletek — koztiik egy
tobbszor kibdvitett kozfiirdd — elhelyez-
kedése a gyakorlatban is aladtamasztja.*
A telepiilés délnyugati negyedében az
egykori Majlath utca 23-25-27. teriile-
tén (a mai Nagy Lajos kiraly utja északi
oldalan) talalt nagyméretii épiilet nyugati
oldala igazodik a modellben vazolt utca-
rendszerhez. Az utcarendszerhez kapcsolodd kéépiiletek marad-
vanyai keriiltek el a Citrom utcabol és a Jokai utcabol (fiirdével
rendelkezd atriumos épiilet, freskos diszitésti lakoépiiletek).o!

Ipari tevékenységre utald régészeti nyomok a fallal korbe-
keritett teriiletrél a késé romai iddszakbol nem ismertek. Ha-
sonldan a tébbi eurdpai provincia telepiilésfejlédéséhez,” ugy
Pannoniaban is az urbanizaci6 elérehaladtaval a varosok egy-
re inkabb kozigazgatasi és politikai kozpontokként szerepeltek,
mig az ipari (és természetesen a mezdgazdasagi) termelés egyre
inkabb a vidéki telepiilések, villak és vicusok teriiletén zajlott.
Ennek ellenére a Kossuth téren talalt siitbkemencék, gazdasagi
épiiletek maradvanyai arra utalnak, hogy a fallal kérbevett terii-
lett6l keletre gazdasagi tevékenység folyt egy ideig.

A varosfalak altal szabott keretek egy id6 utan szitknek bi-
zonyultak a lakossag szamara a 4. szazad viragz6 idészakaban.
A telepiilés elkezdett terjeszkedni keleti iranyba a falakon ki-
viilre is.% Régészetileg ezt a Kossuth téren talalt padlofiitéses
épiiletmaradvany bizonyitja.**

A vizellatas az északi temet6tol északra eso teriileten faka-
do forrasokbol tortént, ahonnan a vizet gravitacios elven miiko-
do6 csatornarendszeren keresztiil vezették a telepiilés teriiletére.
A mai Petrezselyem-forras, Kaposvar utcai-forras mellett a szé-
kesegyhaz északkeleti tornya alatti forras (illetve azéta kiapadt
ismeretlen forrasok?) t6lthették be a vizellatas szerepét. A for-
rasok vizét elvezetd csatornak pontos vonalvezetése, régészeti
nyomai lényegében nem ismertek.® A mai Tettye-forras, a romai
kori telepiiléshez viszonyitott foldrajzi helyzete folytan, nem jat-
szott szerepet a romai kori telepiilés vizellatasaban.

A szazad elején, tervszerlien kialakitott struktura a szazad
késébbi évtizedeiben modosult, a meglévd épiileteket eseten-
ként tobbszor megujitottak, bovitették, atépitették, amelyek
soran az utcarendszer egyes részeit is felszamoltak. Az épitési
tevékenységek egy részét tlizvész eldzte meg, azaz kényszerli
feladat volt az épiiletek javitasa és atépitése.

A rémai kori telepiilést6l nyugatra, a mai Rakdczi Gt vonala-
ban amphiteatrum feltételezhetd. Ezzel logikusan lehet magya-
razni a kozépkori varosfal ivének megtorését, beszogellését.
A telekhatarok itt valami nagyobb, ovalisszeri objektumhoz
igazodnak, kikeriilik azt.*

9. kép. A Pécs, Rékoczi ut — Jokai utca délnyugati sarkan végzett

feltaras 2010 decemberében

Kevés adattal rendelkeziink a romai kor végi allapotokrol,
nem tudjuk mennyire hasonlitottak a Savaridban tapasztal-
takkal.®” Tervszerii épitési tevékenység, amely allo épiiletek
elbontéasaval és tereprendezéssel jart, ez idaig a Rakoczi at —
Jokai utca délnyugati szegletében mutathatd ki Sopianae kdz-
pontjaban (9-10. kép). A kés6 romai idészak masodik felében

—- 7

méter

10. kép. A kés6 romai kori telepiilés basilicaépiiletének alaprajza
és rekonstrukcidja
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ujra megjelennck a kdalapozast, valyogfalu épiiletek a tele-
piilés teriiletén, amelyek minéségiiknél fogva az elszegénye-
dést, hanyatlast szemléltetik.®® Jelent6s épitési tevékenység az
északi temet0 teriiletén folyt. Az épitkezések sulypontja a késo
romai id6szak masodik felében a vilagi szférardl (a varos terii-
letérol) eltolodott szakralis iranyba (az északi temetd teriilete):
a temet6 épiiletei a keresztény vallashoz kapcsolodnak, s va-
losziniileg a telepiiléskdzpontban a fentebb emlitett épitkezés
is ebbe a csoportba sorolhato (0keresztény basilica?). A nagy-
szamu ismert okeresztény emlék Sopianae jelentds keresztény
kozosségét bizonyitja, amely plispoki székhelyet feltételez,
de erre egyéb bizonyitékkal nem rendelkeziink. A szervezett
varosi élet megsziinését 430 koriilre tehetjiik, amikor Valeria
tartomany hun megszallas ala keriilt. Feltételezhetd, hogy a
romanizalt lakossag nagyrészt elhagyta a telepiilést, de egyes
temetkezések arra utalnak, hogy nem valt teljesen lakatlanna.

A temetSk

A prosperald id6szak a lakossagszam jelentds boviilésével jart,
amely megndvekedett temetdteriiletet vont maga utan. Ki-
béviilt az északi temetd terlilete, a telepiiléstdl keletre és dél-
keletre pedig egy-egy Uj temetd 1étesiilt. A romai kor végén,
Sopianae kozigazgatasanak felbomlasa utan, mar a telepiilés
terliletén is temetkeztek.

A fallal kortilvett teriilettdl északra huzddott Sopianae nagy
temetdje. Itt a romai kor kezdetétdl a végéig temetkeztek, egy
idében azonban a teljes teriilet sohasem volt hasznalatban.
A foldrajzi értelemben koriilhatarolt északi temeté nem egy
egységes egész: tobb kisebb temetd, tobb vallas és vallasi cso-
port gyljtéteriilete lehetett. Hatarait megkdzelité pontossaggal
csak a 4. szazadtol lehet meghuzni. Tertilete a kés6 romai id6-
szakban az ismert régészeti emlékek alapjan, északon a mai
székesegyhaz — Kaptalan utca, keleten a Hunyadi ut és a Sz¢é-
chenyi tér keleti széle, délen a Ferencesek utcaja, nyugaton pe-
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dig a Szent Istvan tér nyugati széle altal kdzrefogott zonaban
huzodhatott.® Kiterjedését keleten és nyugaton, valamint észa-
kon természeti tényezOk hataroztak meg,”® mig délen a korabbi
temetd jelentette a hatarvonalat. A temetdhasznalat kezdetéig
ez a zona gazdasagi hasznosités alatt allt, teriiletén a telepiilés
vizmentesitését biztositd vizelvezetd arokrendszer mikodott.

A temetd kiemelkedd régészeti emlékei a temetdi épiile-
tek, amelyek koziil tobb freskokkal diszitett. Ezek koziil ki-
emelend6 a hétapszisos cella septichora, a két haromapszisos
cella trichora, a festett igynevezett Okeresztény Mauzéleum,
Péter-Pal sirkamra és Korsos sirkamra, valamint a nyolcszog
alaprajzi V. szdmu részben folbe siillyesztett épiilet. Ossze-
sen 24 ¢épiilet régészetileg kutatott, ezeken kiviil pedig tobb
bizonytalan koru és rendeltetésii 1étesitmény is ismert.”! A na-
gyobb, apszisos épiiletek™ méretadatai nagyban hasonlitanak
egymadsra, egy ,.elméleti tervrajz” tobb, gyakorlatban megva-
l6sult valtozatardl van tehat sz6. Mindezek azt is bizonyitjak,
hogy ezek az épiiletek egy rovidebb iddszakon beliil épiiltek
fel” (11. kép).

Az Okeresztény temetOrészt az északi temetd északnyugati
részén, az addig haszndlt résztdl teriiletileg elkiiloniilten ala-
kitottak ki,” innen béviilt tovabb keleti iranyba. A rémai kor
végére a mai Széchenyi-térig terjedt, illetve szérvanyosan at-
tol keletre is ismertek temetkezések. Az épiiletek egy részénél
tobb késé romai korszakon beliili épitési periodus is kimutat-
hat6.” A dom nyugati oldala el6tti cella trichordt megujitottak,
egy darabig a kozépkorban is hasznaltak. A kozépkori hasz-
nalat a cella septichordval kapcsolatban is felmeriilt,’”® de ezt
az elképzelést bizonyithatoan el lehet vetni.”” Az épiiletek egy
része soros elrendez6dést mutat,” helyiik kivalasztasat pedig
tobb esetben bizonyithatéan a domborzati adottsagok hataroz-
tak meg (12. kép).

Az oOkeresztény temetd a teriiletén emelt épiiletekkel a te-
lepiilés Karoling kori és kozépkori telepiilésfejlodését is don-
tden befolyasolta: a targyi és irott forrasok bizonytalansidga
ellenére is valdszintisithetd az egykori oOkeresztény temetd
tertiletén vald id6szakos és szorvanyos
megtelepedés a 9-10. szazadban, illetve
a temetdi épiiletek romkontinuitasa ré-
vén a szakralis kontinuitas. Ennek ered-
ményeképpen alkotta ez a teriilet a ké-
sébbi plispoki székhely ¢és a kdzépkori
telepiilés fejlédésének magjat, és ezért
nem esett egybe a kozépkori és az antik
varos(kozpont)™ (13. kép).

Pécs, Kossuth tér teriiletén legko-
rabban a 4. szadzad utolsé harmadatol
az 5. szazad els6 harmadaig hasznalt
kés6 romai kori temetdrészlet keriilt eld,
amelyet a telepiilést ovezd keleti faltol
mintegy 50 méter tavolsagban létesitet-
tek (keleti temet3).% Eszaki hatdra nem
ismert, a déli bizonytalan.®! Az északi

11. kép. Kés6 romai kori temet6i épiiletek Sopianae északi temetdjében
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(nagy) temet6tdl vald teriileti elkiiloni-
Iése leginkabb a vallassal és az etnikum-
mal magyarazhato: valoszintileg a mara-
dék pogany lakossagnak a temetkezési
helye, amely teriiletileg elkiiloniilt az ek-
kor mar keresztények altal hasznalt észa-
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(ROZSAKEI

PECS, JANUS PANNONIUS UTCA 10.
RT)

A CELLA TRICHORA ALAPRAIZA

13. kép. A Pécs, Janus Pannonius utca 10. (Rozsakert) tertiletén feltart cella trichora,
az épiilet alaprajza és rekonstrukcidja

ki temet6tdl. Az eltemetettek etnikumanak meghatarozasanal
ovatosnak kell lenniink, de az itt megfigyelhet vegyes tajolas,
a zsugoritott sirok magas aranya, néhany (keleti eredetil) barbar
lakossaghoz kothet6 targy azt engedi sejtetni, hogy a foederati-
ként betelepitett lakossag sirjaival szamolhatunk. A rémaias vi-
seleti targyak €s a téglasirok (minddssze) kb. 20 szazalékos ara-
nya azt mutatja, hogy (részben) alkalmazkodtak a helyi lakossag
késé antik temetkezési szokasaihoz. Hasonlo jelenséget tobb
korszakbeli temeténél is megfigyelhetd Baranya megyében.®
A temetd Osszefliggd részétdl elkiiloniilten kelet—¢szakkelet—
délkelet iranyban elszortan tovabbi késé romai sirok ismertek a
tér keleti felén és a Munkacsy Mihaly utcaban.

A telepiilés délkeleti temetdje részben feltart, tobb mint szaz
sir ismert a Czindery utca teriiletén. Eszaki és keleti széle be-
hatarolt, a hasznalata a 4-5. szdzadra datalhato.®® A feltaras so-
ran itt is elokeriiltek keleti eredetii barbar betelepitettekre utald
ritusjellegek (pl. az alan temetkezések-
re jellemzé padmalyos sir). A keleti és
a délkeleti temetd kozelsége, a keleti
elemekre utaldo nyomok felbukkanasa
mindkettében, valamint a koztiik 1évo
részen, a Rakoczi Gt mellett eldkeriilt
sirok alapjan nem zarhato ki, hogy a két
terlilet Osszefliggdtt egymadssal, egya-
zon temet6hoz tartoztak.

Osszefoglalas

Sopianae fejlodéstorténetének vazla-
ta ¢és topografiaja a régészeti feltardsok
eredményei alapjan korvonalazhatd,
igazodik a Pannonia teriiletén megfi-
gyelhetd altalanos fejlédési trendekhez.

A fejlodés hullamzoé tendenciat mutat, a hanyatlas mindkét
alkalommal a tartomany nagy részét érint6 haborus tevékeny-
séghez kothetd: a kora romai idészak bennsziilott alaplakos-
sagu, romanizalt elemekkel kiegésziild, ipartizéssel foglalko-
76 telepét a nagy markomann-kvad haboru sodorta romlasba.
A Severus-kor fellendiilést hozott az egész tartomany éle-
tében, ez Sopianae esetében is egyértelmiien bizonyithato.
A prosperalo iddszaknak a szarmatdk 260. évi pusztitasa ve-
tett véget, amely mintegy negyven évre egy kisebb falusias
telepiilés szintjére degradalta Sopianaet. Ez a helyzet nem is
valtozott volna, ha egy allami dontés nem emeli tartomanyi
székhellyé. A feladatkor kozvetve és kozvetlentil is nagyfokt
prosperitast hozott az allami dotaci6 és a szerepkdr kovetkez-
tében. Az allamvallassa emelkedd kereszténység idészakaban
valdszinisithetéen egyben vallasi kozpontta is (feltehetéleg
plispdki székhellyé) valt.

12. kép. A kereszténységhez kothetd targyak: a) un. ifjuportrés hagymafejes fibula
a telepiilés teriiletérdl (Jokai utca 17-19.); b) mécses fliggesztdlancainak merevitdje,
un. krisztogram (IV. szamu sirkamra koriili teriilet)
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A topografiai viszonyok alakulasa a telepiilés fejlédési hul-
lamaihoz igazodott, eszerint valtozott a kiterjedése is. Mivel a
megtelepedés szintere a romai idészak mintegy 350 éves ido-
szakdban nagyrészt ugyanaz volt, torvényszert, hogy az utolsé
épitési tevékenység(ek) emlékanyaga maradt meg (azaz a késé
romai kor), mivel két alkalommal is gyakorlatilag a nullarol
épitették ujja a telepiilést (lasd 2. és 6. képek).

A rémai uralom vége

A 4. szazad végi — 5. szazad eleji hun panik Valeria provinci-
aban hun—german—alan betoréseket, késdbb betelepiilést ered-
ményezett.®* Sopianae teriiletén is egyre bizonytalanabba valt
az ¢let. A tartomany hunoknak valé atadasat kovetéen (430
koriil) a romanizalt lakossag egy része elhagyta azt, igy So-
pianae-t is. A lakossdgszam lecsokkent a telepiilésen, de teljes
elnéptelenedésrél nem beszélhetiink. A helyben maradt roma-
nizalt népesség a még hasznalhato allapotu kdépiileteket lakta
egy darabig, illetve colopszerkezetes épitményeket 1étesitett
a romos épiiletek kozott.® A teriilet feletti hun fennhatdsagot

Jegyzetek

Jelen iras az alabbi tanulmany romai kori részének atdolgozott, kiegé-
szitett valtozata: Gati Csilla — Kovaliczky Gergely — Nagy Erzsébet —
Toth Istvan Zsolt: ,,Pécs topografidja az 6skortol az allamalapitasig”:
Fedeles Tamas (szerk.): Pécs topogrdfiaja a kezdetektol a 20. szazad
elejéig. Pécs, 2013, 41-66.
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7 ,,Maximinus, aki egy ideig Roéma praefectushelyettese volt, So-
pianacban, Valeria tartomany egyik varosaban sziiletett egysze-
il csaladbol. Apja a helytartoéi hivatalban konyveld volt, azok-
nak a carpusoknak utddaitol szarmazott, akiket Diocletianus
ellizott si lakohelyiikrdl, és Pannoniaba telepitett at.” Ammianus
Marcellinus XXVIII. 1 (Szepesy Gyula forditasa).

8 [---] / lustus [---] cives So[pianarum? ---] /u sibi et [---] /
co(niugi) qufae vix(it) ---] - Corpus Inscriptionum Latinarum III.
3293. Lasd még ehhez Toth 2006a, 49-50. 3. labjegyzet

9 Mady 1963; Visy 2003, 231.

10 T6th 2006a, 51-52, Visy 2010, 214.

11 Téth 2006a, 52.

12 Visy Zsolt Sopianae esetében villae/casae Sopianae alakot tart le-
hetségesnek (Visy 2010, 214; Pozsarko 2001).

13 Toth 20064, 52.

14 A hegységbdl kilépd patak munkavégzo képessége lecsokkent, le-
rakta hordalékat egyenletesen feltoltotte a felszint. Ezért laposabb
¢és kevésbé alkalmas megtelepedésre a hat keleti része.

15 A Diocletianus-féle igazgatasi reform el6tt Carnuntum Pannonia
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igazgatasi kozpontja volt. Ezt megel6zéen az egységes Pannonia
tartomany kozpontja Carnuntum volt. Savaria Pannonia Superior
csaszarkultuszanak és tartomanyi gytilésének volt a helye.
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(430—454) got uralom kdvette (456—473). Barbar betelepiilésre
a romai kori telepiilés tertiletérél nincs adatunk, csupan szor-
vanyleletek allnak rendelkezésiinkre. A kevés ismert régészeti
adat alapjan gyér barbar letelepedéssel lehet szamolni a kor-
nyéken. A legkozelebbi leldhelyek a Pécs-Basamalom teriile-
tén feltart lemezfibulas téglasir, illetve a Kertvarosban (Méra
Ferenc utcaban) eldkeriilt eziistcsatos téglasir,*® Pécs-Uszog-
pusztan pedig hunkori aranylelet kertilt ¢16.%

A keresztény egyhazkdzosség (a feltételezhetd pilispokség)
rémai kor utani miikdésérdl nincsenek adataink.

A helyben maradt romanizalt lakossadg temetkezései csak
részben azonosithatok. Tovabb hasznaltdk az északi temetd
még szabad teriiletét, a keleti temet6tdl keletre pedig 5. sza-
zadi sirokkal szamolhatunk.®® A romai uralom megsziinte utan,
hasonldan mas telepiilésekhez, a késd romai varos teriiletére is
betemetkezett az itt maradt lakossag.

A g6t uralmat kovetden Pécs teriilete a langobard szallas-
teriilet része lett (510-es évektdl — 568-ig), azonban a belvaros-
bol betelepedésre ezen id6szakbol sincs adatunk. A romanizalt
lakosséag tovabbélése régészeti modszerekkel kozvetlentil mar
nem kovethetd.

16 A Dunantal romai kori uthalozatarol: Toth 2006b. A Sopianaebol
kiindul¢ utakrol 1asd még: Radnoti 1939—40.

17 Marfi 1982.

18 Az Andizetes civitas peregrina teriiletének ¢északi vagy a
Hercuniates déli részére eshetett a Mecsek és kornyezetének terti-
letére. Mocsy 1990a.

19 Errdl legutobb: Visy 2003, 231.

20 Toth Zsolt asatasa 2008-ban.

21 Pozsarko6 2001 és Pozsarko 2004.

22 Ezlton szeretnénk kdszonetet mondani Bertok Gabornak és Gati
Csillanak a veliink megosztott informaciokért. A témarol megjele-
nés elott allo munka: Bertok—Gati 2014.

23 Karpati 2004, 281.

24 To6th 2008, 8-9.

25 T6th 2010, 12-13.

26 Kovaliczky 2005.

27 Toth Zsolt asatasa 2011-ben.

28 A jelzett teriileten Fiilep Ferenc flird6épiiletet azonositott,
amelynek épitését a 2. szazad elsO felére datalta, pusztulasat a
nagy markomann-kvad haborthoz kototte. E16szor errdl: Fiilep
1974. Véleményiink szerint az épiilet (fiird6?) datalasa helyte-
len: épitése a Severus korra, a 3. szazad elso felére keltezhetd,
pusztulasa pedig a 260. évi eseményekhez kapcsolhato. Fiilep F.
datalasa 0sszeegyeztethetetlen a telepiilés mas részén talalt kora
romai jelenségekkel. Az itt elokeriilt korai leletanyag viszont azt
bizonyitja, hogy a korai telepiilés e teriiletre is kiterjedt. Objek-
tumait a kés6bbi épitkezések jelentds mértékben megbolygattak
és elfedték.

29 Toth Zsolt asatasa 2013-ban.

30 Gabor 2005, 20.

31 Kovaliczky 2005.

32 Fiilep 1974, 73.

33 Fiilep 1984. R/225-226. sirok.

34 Fiilep—Burger 1981, 96-97.

35 Fiilep—Burger 1981, 85-88.

36 Pozsarkd 2004, 272, 21., 26., 34. és 36. szam.



37 AKraft]. altal hangstlyozott téglagyartast nem latjuk bizonyitott-
nak (Kraft 2006); A Janus Pannonius utca 10. teriiletén godrok és
coloplyukak kerdiltek el6 (Toth 2011b, 5).

38 Toth 2008, 9-10.

39 Karpati 2004, 282-285.

40 Karpati 2004, 281.

41 Pozsarko 1990.

42 To6th 2010b

43 Gabor 2005, 20.

44 Fiilep 1974. Lasd még a 28. jegyzetet. Az épiilet az atdatalassal
illeszkedik az egységesnek mutatkozé fejlodéstorténetbe, s igy
utoélete is egyezik a telepiilés mas részén tapasztaltakkal (kony-
nytliszerkezetes ¢pitési fazis).

45 Toéth Endre egészen mas fejlédési folyamatot vazolt fel. Véleme-
nye szerint a telepiilés a szazad utolsé harmadaban fejlddésnek
indult, amelynek okat abban latja, hogy Sopianae lett Pannonia
Inferior tartomanyi csaszarkultusz- és tartomanygyfilési székhelye
(T6th 2006a, 53—64; Toth 2006b, 58—60). Ehhez kothetd épitészeti
maradvanyok azonban nem ismertek, a telepiilésen feltart jelensé-
gek egységesen hanyatlast és nem fejlédést bizonyitanak (konnyt-
szerkezetli periodus).

46 Karpati 2004, 282-283.

47 Karpati 2004, 279-280.

48 To6th 2010.

49 Fiilep 1974. A szerz6 a periodust a markomann habortk és a 260.
évi pusztitas kozé teszik, azaz ezek képezték volna a viragzo
Severus kor emlékanyagat. Mivel a kovetkez6 épitési periodus
mar a késd romai korszakhoz koti, ez azt jelentené, hogy mint-
egy 40 évig a telepiilés kozponti részén fekvo teriilet lakatlan.
A telepiilés teriiletén a késébbi asatasokon egységesen azt lehe-
tett megfigyelni, hogy ez a kénnytliszerkezetes periodus a 260 és
a 3. szazad vége kozti idészakra tehetd. Lasd még a 31. jegyzetet.

50 Karpati 2004, 285.

51 A limes mogotti teriileten a legtavolabbi telepiilést jelolték ki az
igazgatasi feladatkorre Valeria provinciaban.

52 Mocsy 1990b, 63, 57. jegyzet, 309.

53 Téth 2010.

54 Gerecze 1904; Fiilep 1974; Fiilep-Burger 1979, 231-234. —
A helytart6i palota fiirdétraktusanak tartja az épiiletet. A palota és
flird6 (?) kozotti kdzvetlen kapcsolat nem bizonyithato. Elviekben
a kettd kozott haladt észak—dél iranyban a telepiilés egyik foutja.
Nem zarhato ki, hogy a fiirdd (?) egy masik épiilethez tartozott. Az
ismert adatok flird6kre jellemzd struktirat nem mutatnak. Fiilep
asatasi dokumentacioja (JPM Adattar 1366-83 ¢és 1367-83) alapjan
a Postapalotatol nyugatra tobb épitési periddus is kimutathato a
teriileten a korszakon beliil. Publikacidiban Fiilep F. lényegében
leegyszerisiti a kronoldgiat (a nagyon részletes megfigyelések és
dokumentacio ellenére).

55 Katona Gyér 1983, 61-63.

56 Az eldre eltervezett rendszer szerint véghezvitt varosépitési pro-
jekt soran a kivitelezési munkak elsé szakaszaban kellett megtor-
ténnie a telepiilést Ovezd varosfal megépitésének, amely védelmet
biztositott az épiild telepiilés szamara. Logikatlannak tartjuk a va-
rosfal épitésének a 4. szazad kozepére valo keltezését. Lasd Visy
2010, 214.

57 Karpati 2004, 285.

58 Akiszerkesztett déli telepiilésfal vonaldban régészeti feltaras eddig
még nem volt. 2007-ben az Ifjuisagi Haz keleti oldala el6tt tortént
asatas déli végében eldkeriilt egy kozel fiiggbleges oldaltl arok 2
x 2 méter hosszu szakasza, amely irdnyban egyezik a kiszerkesz-
tett fal vonalaval. Szélessége egyezik a keleti varosfal megismert
szakaszanak szélességével (kb. 2,30 méter), betdltése pedig koves
omladék volt. Elobbiek alapjan egyaltalan nem zarhato ki, hogy a
megismert arok a déli varosfal helyét jeloli, amelynek kdanyagat
a késobbiekben teljesen kibanyasztak. Ezt erdsiti meg az is, hogy

az arok alja a teherhordasra alkalmas, szinte betonkemény alta-
lajrétegen volt. Ha a feltételezés igaz, akkor a telepiilés déli fala
az elvileg kiszerkesztettnél kb. 30 méterrel északabbra keresendd.

59 Amennyiben az Ifjusagi Haz elott talalt &rok Sopianae déli varos-
falat jeloli, a telepiilés két fétengelyének hossza 1ényegében egye-
zik.

60 Karpati 2004, 279-280.

61 Karpati 2004, 285.

62 V0. Scheidel-Morris—Saller 2007, 654—655.

63 Ez a teriilet a 260. évig a telepiilés részét képezte, azaz a korabban
is lakott tertilet iranyaba boviilt.

64 Toth 2008, 10. A telepiilés északi iranyu terjeszkedése a temetd
miatt, a déli iranyt béviilés pedig a vizjarta, mocsaras teriilet miatt
nem volt lehetséges. A nyugati irdnyu terjeszkedésre pedig nincs
régészeti adat.

65 A kutatas ismert csatornamaradvanyként tartotta szamon a szé-
kesegyhaz északkeleti tornya aldl induld, az északi oldalhajo
alatt nyugatra vezetd, a székesegyhaz nyugati fala el6tt pedig
délnyugatra elkanyarodo csatornat: Szényi 1923-26, 1. melléklet;
Fiilep 1961; Fiilep 1984, Fig. 16.a. Buzas Gergely egyértelmiien
bizonyitotta a csatorna kdzépkori eredetét: Buzas 2009, 626—627.

66 Gabor 2005, 19.

67 ,.De nem talalt megfelel6 helyet Savarian kiviil, marpedig ez ak-
koriban meglehetdsen védtelen varos volt, amelyet a kiillonbozo
csapasok erésen megviseltek.” Ammianus Marcellinus XXX. 5
(Szepesy Gyorgy forditasa).

68 Fiilep Ferenc a Postapalotatol nyugatra talalt a korszakhoz kothe-
td épiiletmaradvanyokat az 1960-as években. - Janus Pannonius
Muzeum Régészeti Adattar 1367-83; Fiilep 1974; Fiilep 1984; a
Jokai utca 17-19. teriiletén Toth Zsolt talalt kdalapozasu, valyog-
falu épiiletrészletet 2013-ban.

69 A Széchenyi tértdl északkelet—keletre az Anna utca, Jozsef utca és
Kiraly utca teriiletérél, a Kossuth tértdl északra a Munkacsy M.
utca és Perczel utca teriiletérdl is ismert néhany késé romai sir.
Kérdéses, hogy ezek Osszefiiggésben allnak-e a kés6 romai kori
északi, illetve a keleti temetdvel, valamint ezek alapjan a két te-
met6 nem alkot-e Osszefliggd egészet. Az északi temet6tdl nyugati
iranyban az Alkotmany utca és a Hungaria utca teriiletén is ismer-
tek romai sirok. Ezek teriiletileg elkiiloniilnek az északi temet6tol,
keltezésiik bizonytalan.

70 Elébbi esetben a volgyek, utdbbi esetben padig a kozettani fel-
épités volt mérvado. Kraft 2006, 35. és 38.

71 Gabor 2008; vo. Toth 2012; A szamba vett épiiletek koziil a VII.
szamu sirkamra néven szerepld épiilet az adattari dokumentacio
(Janus Pannonius Muzeum Régészeti Adattar 1289-83) és Fiilep
Ferenc publikacidja (Fiilep 1962) alapjan meglatasunk szerint nem
romai kori sirkamra. Fiilep leirdsa alapjan egy foldfelszin alatti,
koéfalu épiilet fagerendakbol és fapadlokbol allo sikfodémére le-
het kovetkeztetni. Ez leégett és lezuhant a padlora, ennek égés-
terméke maradt meg ott. A Fiilep altal meghatarozott boltfészkek
a gerendak fészkei. Dongaboltozat esetén az egész hosszanti falon
végigfuto boltvallal kellene szamolni. Fiilep egy meglehetdsen la-
pos dongaivet rekonstrualt, hogy a felsé sikja a felszini épiilet pad-
l6sikja alatt maradjon. A rémai épitészetre jellemzo6 félkoriv, vagy
ahhoz kozelitd keresztmetszetii dongaboltozat esetén ugyanis a
donga erésen belogott volna a felszini épiilet belsd terébe. Fiilep is
emliti, hogy kevés, dongaboltozatra utal6 téglat talalt. A foldalatti
épiilethez csatlakozo, azzal Gsszeépitett keleti irany hossza fold-
felszini oldalfal ¢és a narthex ilyenfajta kialakitdsa szintén isme-
retlen megoldas. Fiilep adatai alapjan egy hosszu és nagyon sziik
folyosot rekonstrualt. Epitészetileg és funkcionalisan értelmetlen
ez az elképzelés. A narthex mindig az épiilet bejarati rovidebb ol-
dalan szokott lenni. Fiilep értelmezése szerint a foldalatti épiilet-
hez csatlakozd K—Ny iranyu fal a narthex északi fala. Leirja, hogy
a falat tormelékes rétegre alapoztak és alatta mélyen romai sir ke-
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rilt el6. Mindketté megerdsiti a fal romai kor utani épitését. Az
épiiletet leginkabb az Arpad korra lehet datélni, a foldalatti rész
funkcidjat pedig pinceként (annak északi végeként) lehet legin-
kabb meghatarozni. Fiilep publikalt alaprajzan a 6. szammal jel6lt
fal szintén a struktirahoz tartozhat iranya és falvastagsaga alapjan.
A leégett, hasznalaton kiviili épiiletet visszabontottak, egy tajolas-
ban is eltérd, joval szélesebb falakbol felépiild épiiletet emeltek a
korabbi helyén. A pincét feltoltotték a kdrnyezd teriilet anyagaval,
ebbél szarmaznak a Karoling kori és Arpad kori leletek.

72 Cella septichora, a két cella trichora, az tigynevezett Okeresztény
Mauzoleum.

73 Errél elészor: Toth 2011b, 11.

74 Teriiletének kivalasztasa tudatos, geomorfologiai és hidrogeolo-
giai okokkal magyarazhato. Kraft 2006, 18, 28, 35, 38.

75 Okeresztény Mauzoleum, V. szamu és XIII. szamu épiilet valamint
egy dongaboltozatos sirkamraszeri épitmény a Széchenyi téren.

76 Pozsarko—Toth—Visy 2007; Bodd 2007; Buzas 2009.

77 Koszta 2009, 36-37; Toth 2011a.

78 Ilyen sort alkotnak kelet-nyugati iranyban az V-I-1V. szamu épii-
letek, illetve a XXII-XXII-XXIV. szamu épiiletek észak-déli
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