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A tanulménykétet a X. Magyar Okortu-
domanyi Konferencian (Szoveg és ha-
gyomany, PPKE BTK, Piliscsaba, 2012.
majus 23-26.) elhangzott doktoran-
dusz-el6adasokat tartalmazza. A klasszi-
kus antik hagyomanyokhoz kapcsol6dd
irasok kozott irodalmi, torténelmi, tudo-
manytorténeti, papirologiai ¢s hagyoma-
nyozas-térténeti témaju munkakat talal-
hatunk, és két irasmiilben megjelenik az
okori keresztény hagyomany is.

Az irodalmi témaju eléadasok sorat
Solymosi Benedek tanulmanya nyitja. Az
Apollonios Rhodios-féle Argonautika
negyedik kdnyvében megjelend Eros-té-
ma tragédiai ihletettségének kérdését
vizsgalé munka miifajtorténeti és élet-
rajzi bevezetével indul. A mifajtorté-
neti kérdések targyalasa soran a szerzd
Aristotelésnek a tragédiat az eposznal
magasabb szintre helyez6 véleményébol
indul ki, ezt kdvetden pedig az eposz és
a tragédia megitélését vizsgalja a helle-
nizmus koraban, kitérve arra is, hogy az
alexandriai diaszporaban é16 Ezékiel az
egyiptomi kivonulast is eposzként dol-
gozta fel, Exagogé cimmel. A tanulmany
kozponti tézise, miszerint Apollonios
Rhodios miivének irasakor az eposzi
mellett a dramai hagyomanybdl is me-
rit, tiikrozi Solymosi Benedek ©nallo
felfogasat, amely feltételezi a tragédiak
hatasat Apolloniosnal, €s ezzel uj narra-
toldgiai szempontokat vet fel az eposz
értelmezésével kapcsolatban. A bizo-
nyitas soran a szerz6 az Argonautika ki-
lenc soros (IV. 445-451) szakaszat veszi
vizsgalat ala, amely Médeia testvérének,
Absyrtosnak a meggyilkolasat beszéli el.
A motivumokbdl ¢és a szerkezeti jegyek-
bél kirajzolddo lizenet a szerzé megal-
lapitasa szerint Euripidés Médeidjanak
cselekményébdl vezethetd le. Motivum-
rendszerében a daimon beavatkozasara
torténd elmezavarodottsagot és a sze-
relem (kettds természetli Eroés — pajkos
gyermek, illetve fenyeget6 zsarnok) en-
nek kovetkeztében gytildletté vald atala-
kulasat fedezhetjiik fel, amelyet a kolt6 a
harmadik elemmel, az elharito fohasszal
probal tavol tartani magatol.

Hamvas Gdadbor tanulmanya szintén
epikus témat dolgoz fel, am vizsgalata-
nak targyat nem az eposz és a tragédia

kozotti parhuzamok, hanem az Ilias La-
tina egy részletét, az Achilles pajzsan
szerepld, Apollot és a Muzsakat abra-
7010 jelenet jelenti. A rovid bevezetében
Hamvas Gabor Osszefoglalja az Ilias
Latina szerzdjére, keletkezési idejére,
valamint szerkezetére és intertextualis
kapcsolataira vonatkozd ismereteket (a
Nero uralkodasanak masodik felében irt,
heté mi altalanosan elfogadott szerzdje
Baebius Italicus, aki azokat az eposz-
részleteket veszi at, ahol mas latin mi-
vekre tud hivatkozni). Ezt kdvetden
Osszeveti egymassal az Ilias 18. kony-
ve €s az Ilias Latina 839-891. sorat, is-
mertetve a kozottiik levé megfeleléseket
és eltéréseket (utdbbiakra vonatkozdan
a legszembetlin6bb példa, hogy Homé-
rosnal Héphaistos még késziti a pajzsot,
Baebiusnal azonban mar az effecta arma,
»Kész pajzs” kifejezés szerepel). Soly-
mosi Benedek arra a kdvetkeztetésre jut,
hogy Baebius az eposzban békés vilagot
akart lefesteni, és ezzel magyardzhatoak
az Iliastol valo eltérések. A tanulmany
masodik részében a szerzdé az uralkodoi
propaganda szempontjait, Apollo-Nero
alakjat elemzi. A kordbban szdvegrom-
las kovetkezményének tekintett avenis
alakbol kiindulva Hamvas Gébor azt fel-
tételezi, hogy a két hangszer (a lant és
a sip) emlitésével Baebius az uralkodoi
propaganda (a Nero-kultusz) szolgalata-
ban a princeps zenei jartassadgat kivanta
hangsulyozni, tehat helyesnek tekinthet-
jik a Marco Scaffai szerkesztette leg-
ujabb kritikai kiaddsban szerepld alakot.

Gellerfi Gergd tanulmanya, egy ed-
dig kevésbé vizsgalt kérdést targyalva, a
Tuvenalis és Quintilianus muvei kozotti
kapcsolat feltarasara vallalkozik. Gellér-
fi Gerg0 elsoként Tuvenalis és Quintilia-
nus személyes kapcsolatanak lehetdsé-
gével foglalkozik, részletesen bemutatva
a korabbi és a modern szakirodalom 4l-
laspontjat, nem megfeledkezve a magyar
nyelvii munkékrdl sem. Gellérfi Gergd
Quintilianus Institutio oratoriajabdl in-
dul ki, amelyben a 10. konyv elején
azon szatiraszerzok felsorolasa szerepel,
akiknek a nevét Quintilianus szerint az
utokor is meg fogja Orizni, €és nem veti
el annak lehet6ségét, hogy Quintilianus
utalhatott Tuvenalisra is. Ervelése szerint
ezt az Institutio oratoria keletkezési ide-
je (Kr. u. 91-93) is alatdmasztja, hiszen
ebben az iddszakban Iuvenalis mar ak-
tiv kolté volt. A masik figyelemre mél-
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to észrevétele, amely szerint Iuvenalis
Quintilianust kétszer emliti név szerint,
azonban nem feltétel nélkiili tisztelettel,
szintén egy korabbi felvetés cafolatara
szolgalhat, mely szerint a két szerz6 nem
ismerte egymadst személyesen. Gellérfi
ugyanakkor arra is felhivja a figyelmet,
hogy ezeket az utalasokat ovatosan kell
kezelniink, hiszen a t0bbszori emlitésbol
nem kovetkezik a személyes kapcsolat.
A tanulmany tovabbi részében az elsd
szatira, a Quintilianusnak tulajdonitott
Declamationes minores és az Institutio
oratoria parhuzamos szoveghelyeinek
elemzésén keresztiil tovabbi érveket
vonultat fel annak a feltételezésnek a
bizonyitasara, hogy Iuvenalis ismer-
te Quintilianus miveit. Gellérfi Gergd
kutatdsdnak a dolgozatban 0Osszegzett
eredményei tehdt valdszinisitik annak
a lehetdségét, hogy a két auctor ismerte
egymast és egymads irodalmi alkotasait.

A torténelmi targyu irdsok koziil elsd-
ként a romai torténelemben fontos sze-
repet betdltd gens Fabia dnreprezentaci-
ojanak torténelmi vonatkozasait elemzd,
Jarmi Viktoria altal irt tanulmanyt em-
litem meg. A Livius és Ovidius miivein
alapuld elemzés négy fejezetre tago-
l6dik, amelyek a Fabiusok pozitiv tet-
teinek bemutatdsatol haladnak az egyre
negativabbak felé (a fejezetek a cremerai
csatat, a Fabiusok meggondolatlansagat,
a Fabiusok jogsértéseit, végiil pedig Fa-
bius Maximus kézmondésos halogatasat
vizsgaljdk). A nemzetiségi hagyomany
alakulasat a szerz6 a concordia, illetve
a fortitudo fogalmain keresztiil mutatja
be: ez a két erény képezi a gens Fabia
tetteinek mozgatérugdjat, egyben pe-
dig alakitja a romai torténelem menetét.
A cremerai csata esetében a concordia a
patriciusok ¢és plebejusok kozotti meg-
egyezést jelenti, amelynek a Fabiusok
az eldmozditoi. Magat a csatat azonban
elvesztik, mivel az elébbi tulajdonsagok-
hoz csatlakozd6 meggondolatlansaguk
miatt a concordia kevésbé érvényesiilhet
a Fabiusok magatartdsdban, am jelent-
kezik a szenatus és a népgytlés kozott
Osszhangot bemutato, vélhetden fiktiv
torténetben, amelyben a gens Fabia gal-
lokhoz kovetségbe kiildott tagjai meg-
egyezés helyett Osszecsapast provokal-
nak, azonban a népgytilés a nemzetség
iranti tiszteletbdl nem itéli el 6ket. Maga
a gens Fabia azonban a cremerai csata
utan lehanyatlik, 4m ahogy Livius meg-
jegyzi, a nemzetség egyetlen fennmara-
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do tagja a valsadgos id6kben majd Roma
segitségére lesz. Az Ovidius altal Maxi-
musnak nevezett személy Quintus Fabius
Maximus Cunctator, aki a gyorsasag és a
meggondolatlansag helyett a meghatra-
last és megfontoltsagot valasztja, amely
altal ismét 6sszhangba hozza egymassal
a nemzetségre jellemz6 concordiat. Jar-
mi Viktéria a tanulméany lezarasaként
elemzi a kdz6s motivumok jelentdségét,
a cremonai csatabodl levezetve az dsszes
motivumot, illetve dsszhangba hozza azt
a politikai szempontokkal.

Zimonyi Akos tanulménya, amely a
magyar nyelvll klasszika-filologiai ¢és
okortorténeti szakirodalomban kevésbé
hangsulyos témat dolgoz fel, t¢émavalasz-
tasa miatt (Kozosségi rabszolgak [servi
publici] Pannonidban) nagy érdeklédés-
re tarthat szamot. Zimonyi Akos a hazai,
valamint a kiilfoldi szakirodalom allas-
pontjanak ismertetése utan bemutatja az
Alexander Weill 2004-es monografiaja-
ban (Sklave der Stadt) feléllitott rend-
szert, illetve azt a kérdést vizsgdlja, hogy
a Weil} altal nem megvizsgalt pannoniai
adatok beilleszthetéek-e az 6 modelljé-
be. Az egyes servus publicus-csoportok
bemutatdsakor a szerzd szintén a Weil3
altal kovetett beosztast koveti, elsoként
a hivatal szerepét, majd a feliratokat, ¢s
végiil a servus publicusok szerepét mu-
tatja be az adott hivatalban. Az allami
rabszolgakat tehat Zimonyi Akos is 6t
csoportra osztja (a hivatalnokok segédei,
kincstarnokok, a kalendarium Septimia-
num Orzdje, irattarosok), azonban nem
mulasztja el hangsulyozni, hogy e fel-
osztas nem minden tisztviseldre volt igaz
Pannoniaban. Az egyes kategoridk atte-
kintése sordn a szerz6 minden esetben
kiemel egy-egy érdekes részproblémat,
az irattarosok esetében példaul azt, hogy
Weil} a pannodniai irattarosok koziil csak
egyet ismer el servus publicusnak, mivel
az aquincumi feliratok toredékes volta
miatt nem lehet megallapitani, hogy az
illetd servus publicus-e. Zimonyi Akos
végiil megallapitja, hogy a hivatalokban
dolgozd servus publicusok munkakori
feladatai nem tértek el a Weil3 altal fel-
vazolt rendszertol, azonban felveti annak
lehetdségét, hogy kozszolgdk az irattar
dreként is dolgozhattak.

Munding Marta tanulmanya Spita-
menés torténetén keresztiil a lefejezés
motivumat vizsgdlja Curtius Rufusnal.
Spitamenés halalarol kétféle valtozat
maradt fenn a forrdsokban: az Arrianos-
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nal szerepld (hitelesnek tekintett) verzio,
miszerint a masszagéta szovetségesek
fejezik le, és kiildik el a fejét Alexand-
rosnak, hogy ezaltal 6k megmenekiilje-
nek, valamint a torténet Curtius Rufusnal
illetve a Metzi Epitoméban szerepld ma-
sik verzidja, amelyben a lefejezést Spi-
tamenés felesége rendeli el. A szerzd a
szovegvaltozatok Osszevetése utan végiil
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy Cur-
tius Rufus forrasa Kleitarchos lehetett.
A munka masodik arra a kérdésre keresi
a valaszt, hogy a torténet valtozatai sze-
repelhettek-e az eredeti forrdsban, vagy
késébbi betoldasok eredményei. A vizs-
galddas alapjat az egyes valtozatok ko-
zott fennalld eltérések, példaul fortuna
abrazolasa, illetve a lexikai parhuzamok
(példéaul az acinaces, ,kard” fonév és a
stringo, ,kivon” ige altal alkotott szo-
kapcsolat) képezik. Dontd érvként sze-
repel még a lakoma (convivium) leirasa
is, amely esetében Curtius Rufus ¢és a
Metzi Epitomé szintén eltéréseket mutat.
Ennek kapcsan a szerzé felhivja a figyel-
met a lakoma masodlagos jelentésére is
Curtius Rufusnal (mint a szabadosabb
légkdr megteremtdjére), valamint arra
a jelenségre, hogy a Metzi Epitomé ir6-
jéval szemben Curtius Rufus a barbara
sz6 haszndlatdval a barbar-sztereotipia
tipikus elemeit alkalmazza, és ez altal
moralizald szinezetet ad a torténetnek.
A tanulmany befejezd része arra keresi
a valaszt, hogy mi indokolhatta a feleség
gyilkosként vald szerepeltetését, és en-
nek kapcsan a férjgyilkossag motivumat
vizsgélja Curtius Rufus forrasaiban. Ko-
vetkeztetése szerint egyik torténet eseté-
ben sem beszélhetiink teljes egyezésrol,
¢s csupan analdgiakrol lehet sz6. Mun-
ding Marta végiil a Curtiusnal szerepld
torténet esetében egyrészt a forrasoktol
vald eltérésre — amelynek oka a dra-
maibba tétel —, illetve a forrasként sze-
repld szoveg sokoldali hatasara helyezi
a hangsulyt.

Téglasy Katalin tanulméanya Vale-
rius Maximus egyik sajatos exemplumat
elemzi, amellyel kapcsolatban megal-
lapitja, hogy az auctor szandéka a koz-
tarsasagkori hagyomany egy elemének
aktualizalasa lehetett. A torténet Scipio
Aemilianusnak, Karthagd végsé legyo-
z6jének censorsagahoz kapcsolodik: azt
az epizodot beszéli el, amelynek soran a
hadvezér megvaltoztatta a beiktataskor
elmondando, eldirt imaszoveget. A szer-
z0 megallapitja, hogy a tdrténet csupan

csaszarkori exemplum (ennek a legfonto-
sabb bizonyitékaként azt hozza fel, hogy
a valdsagban szinte elképzelhetetlen volt
az imaszdveg spontan megvaltoztatasa
annak érdekében, hogy ne az Gjabb sike-
rekért, hanem a mar meglévé birodalom
megtartasaért konyordgjon), azonban
arra is felhivja a figyelmet, hogy a tor-
ténet alkalmas a rémai politikai gondol-
kodas egyes jellemzdinek feltarasara is.
A moderatio (a hatalomban tanusitott
mértékletesség) példajat tehat a romai
torténeti hagyomany szamara legna-
gyobb hadvezér kozvetiti, amellyel Va-
lerius Maximus vélhetden az exemplum
hatasat szerette volna még inkabb fokoz-
ni. Téglasy Katalin azt feltételezi, hogy
Scipio Aemilianus imdja annak a Sullig
vezetd folyamatnak egy allomasat tiikro-
zi, amely soran a felicitas populi Romani
(az istenek altal a rémai népnek nytjtott
segitség) a hadvezér személyes felicita-
sava valik. Scipio felicitasat egyrészt a
csaladi tradiciok altal meghatarozott, a
vallashoz val6 viszonya (és az ebbdl ko-
vetkez6 vallasmegujité szerep), valamint
a szintén a csaladi tradiciokbol kovetke-
70 isteni védelem személyiikon keresz-
tiil a felicitast a romai nép mellé rendeli.
Scipio masként mondott imaja altal az
exemplum tehat aktualizalja a koztarsa-
sagkori hagyomanyt, és annak a tudato-
sitdsara szolgal, hogy a siker az istenek
segitségének eredménye.

Mihdlyké  Agnes tanulménya egy
Kr. u. 4-5. szazadi, korai keresztény le-
velet mutat be. A kézirat 4altal felvetett
talan legfontosabb probléma a keltezés
kérdése, hiszen a paleografia a 3—4. sza-
zad jellegzetességeit mutatja, azonban a
szovegben szerepld en Arkadon en té po-
lei kifejezés utalhat a 394-ben megszer-
vezett egyiptomi Arkadia eparchiara is,
ami az 5. szdzadi keltezést valosziniisiti.
A szerz0 is ezt a feltételezést fogadja fel,
a paleografiai ellenvetések dacara. A le-
vél keresztény tartalmat az adelphds és
ekklésia szavak, valamint bibliai remi-
niszcencidk bizonyitjak, azonban a pa-
pirusz toredékes volta megneheziti ezek
megfeleld értelmezését. A levél szovegé-
nek elemzése és forditasa utan 12 filolo-
giai jegyzetet talalunk. Ezek kozott talan
a legérdekesebb a hetedik, amely az en
Arkadon en té polei kifejezést elemzi,
azzal a céllal, hogy feloldja a paleogra-
fiai jellegzetességek ¢és a keltezés kozot-
ti ellentéteket. Mihdlyké Agnes felveti,
hogy a krétai Arkades vagy Arkadia va-



rosarol lehet sz6, azonban nem foglalhat
egyértelmiien allast ebben a kérdésben,
hiszen ahogy maga is megjegyzi, egy
kevés alkalommal emlitett krétai varos
neve az egyiptomi papiruszban meglehe-
tdsen szokatlan jelenség.

Juhdsz Erika tanulménya az anonim,
Kr. u. 7. szdzadi bizénci vilagkronika edi-
tio princepsét mutatja be a kiadé Matthé-
us Rader (1561-1631) jezsuita szerzetes
személyén és a bajororszagi kulturalis
¢letben jatszott szerepén keresztiil, kezd-
ve annak 10. szazadi bizdnci masolatatol
(Codex Vaticanus Graecus 1944), illetve
az errdl késziilt 16. szazadi masolatoktol.
A Codex Monacensis Graecus 557 jelze-
ti kézirat alapjan késziilt editio princeps
kiadoja a jezsuita renden beliil irodalmi
és tudomanyos tekintélyt élvezett, {6
mivei kozott a Viridarium Sanctorum (a
legfontosabb szentek élete) és Historia
Bavarica cimii munkédkat emlithetjiik,
legfontosabb miivének azonban a Ba-
varia sancta et pia-t tarthatjuk. Emellett
szindarabokat irt, valamint kommentaros
kiadasban jelentette meg Martialis epig-
rammadit és Curtius Rufus torténeti mii-
vét. A bizanci vilagkronika eldtt Petros
Sikeliotést (Historia manicheorum) és a
konstantinapolyi 8. egyetemes zsinat bi-
lingvis kiadasait, emellett pedig Lépcsos
Szent Janos Liber ad religionem pasto-
rem cimi munkdjat jelentette meg. A fel-
sorolt munkékban szerepld elészavakbol
képet alkothatunk Rader munkamoédsze-
reir6l, valamint a kor szellemiségérol,
tudoményos ¢és vallasi ellentéteirdl is.
Rader 1603-ban kezdte meg a kiadas el6-
munkadlatait, amelynek soran tobb eset-

ben konzultalt jezsuita tuddstarsaival, a
munkat végiil 1608 juniusaban fejezte
be. A tanulméany befejezd részében Ju-
hasz Erika a jezsuita rendi cenzuranak
kiadas megjelenéséhez kapcsolodd ese-
ményeit foglalja 0ssze, végiil arra a meg-
allapitasra jut, hogy a kiadas nem Radler
elképzelései szerint valosult meg.

A kotet zard tanulmanyaban Vamos
Hanna Phaedrus kozépkori szovegha-
gyomanyat mutatja be. A csonkdn ma-
radt Phaedrus-corpust a humanizmus ko-
raig nem ismerték, helyette egy Romulus
nevil szerz0 mesegytijteménye volt hasz-
nalatban, amely Phaedrus munkdinak
prozai parafrdzisabol, az elveszett Ae-
sopus ad Rufumbdl (melyben Aesopus
ajanlja a miivet uranak, Rufusnak) szar-
mazik. A Romulus-gytijtemény az alapja
a recensio Gallicana és a recensio vetus
kéziratcsoportoknak; a két recensio mel-
lett az Ademar-kodex és a codex Wissem-
burgensis is fontos forrasok, itt azonban
az Aesopus- ¢s a Romulus-szoveg keve-
redik egymadssal. A tanulmany masodik
részében Vamos Hanna a szdveghagyo-
mannyal kapcsolatos szakirodalmi allas-
pontok ismertetése utan kozli az altala
elért 0j eredményeket. Az egyik példa az
Appendix Perottina 28. versével kapcso-
latos probléma: a szerzd felhivja a figyel-
met a lepos sz lupussza romlasara, ¢s
az ahhoz kapcsolddo jelzdcserére, illetve
ramutat arra, hogy a szévegromlas nem
egyenletesen kovetkezett be. A kovetke-
z0 példa az 5. mese, amelyben Vamos
Hanna a hamis tantk (lupus, milvus,
accipiter) szdmanak és Osszetételének
valtozasa alapjan kiiloniti el a szoveg-
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hagyomany egyes agait, végiil pedig azt
a kovetkeztetést vonja le, hogy a codex
Monacensis a recensio Gallicana cso-
porthoz tartozik. Ugyanakkor felhivja ra
a figyelmet, hogy a szakirodalom altal
is elfogadott allaspont problémakat vet
fel, és arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a Codex Monacensis alapja a recensio
Gallicana és a Roka-regény. A példak
ismertetését itt lezdrva a Vamos Hanna
altal megfogalmazott végkovetkeztetést
idézziik, mely szerint a Romulus-gytij-
temény szovegkritikai vizsgalatanak két
célja (a helyes Phaedrus-szoveg megal-
lapitasa, illetve a szoveg hagyomanyo-
zodasanak kozéppontba allitasa) koziil
a masodik modszer, a forrasok 6sszeha-
sonlito leirasa teszi lehetdvé az elsd cél
megvaldsitasat.

A X. Magyar Okortudoményi Konfe-
rencia doktorandusz-eldadasaibol vélo-
gatd kotet szerkeszt6i elészava a kotet
rendezd elveként a klasszikus antikvi-
tashoz valé kapcsolodast nevezi meg,
amely a lehetd legszélesebb keretek ko-
z6tt valosul meg: a torténelmi, irodalmi
¢s filologiai tanulmanyok mellett szere-
pelnek a korai kereszténység életével, a
bizanci filologidval és az okori muvek
europai recepcidjaval foglalkozo irasok
is. A tematikai valtozatossag a szerkesz-
t8, Takacs Laszlo szavai szerint is jelzi
a hazai okortudomany keretein beliil ¢16
sokszintiséget, amely remélhetdleg ha-
sonloan szinvonalas kiadvanyokban olt
majd testet a kdvetkezd években is.

Bobay Orsolya
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Kényvek

Takacs Laszlo: A Vita Persii de com-
mentario Probi Valeri sublata.
Elemzés és kommentar. Avicenna
Kozel-Kelet Kutatasok Intézete, Pilis-
csaba, 2011, 222 oldal, 3500 Ft.

Kevesen vallalkoznak arra, hogy egy 6ko-
i koltdéletrajzot csaknem szaznyolcvan
oldalon keresztiil vizsgaljanak. Takacs
Laszlo e tekintetben merész vallalkoza-
saval két célt tizott ki maga elé: egyrészt
a Vita Persii- (és részint Persius-) kutatas
ez idaig elhanyagolt vagy éppen homa-
lyos pontjaira, kérdéseire keresett valaszt,
masrészrdl pedig Persius — az ismert kora
csaszarkori romai szatirakolté — €s az is-
meretlen életrajzird vilagaba kivant be-
tekintést adni. Ennek eredményeként
olyan munka sziiletett, amely egyszer-
re nyelv- és irodalomtdrténet-kozpontu,
nagy hangsulyt fektet a szovegkritikai
elemzésre, ugyanakkor az eziistkori iro-
dalmi élet viszonyainak a feltarasara is.
A konyvnek ez a kett6ssége, valamint a
szerz6 olvasmanyos stilusa biztositja azt,
hogy az olvas6 ne botladozzon a kuta-
tas Osszetettségébol, mélységébol fakadd
adat- és informacioaradatban. A konyv jol
strukturalt, vilagos felépitésti. Az Eldszot
elébb A4 Vita Persii szévege cimmel az
¢letrajz kozlése, majd annak elemzése és
kommentalasa koveti.

A Vita Persii de commentario Valeri
Probi sublata cimi fejezetben Takacs L.
az életrajzot tiz témakdr szerint vizsgal-
ja. Ezekre az alfejezetekre altalanosan
igaz, hogy a szerz$ alaposan feltarja a
Vita Persii-kutatas korabbi eredményeit,
reflektal azokra, s azon til, hogy logiku-
san levezetett érvelés alapjan allast fog-
lal egy-egy vitas kérdésben, szamos 1j,
meggy06z0 javaslattal all eld.

A fejezet a Dbiografia-mifaj rovid
irodalomtorténeti  bevezet6jével indul,
amelyben helyet kapott a rank hagyoma-
nyozodott romai koltééletrajzok és a Vita
Persii viszonyanak bemutatasa is (4 Vita
Persii dltalanos jellemzése). A kutatok
véleménye megegyezik abban, hogy az
¢letrajz felépitésében az irodalmi tradi-
ci6 hatasat titkkr6zi, jol tagolt — azaz elva-
lik benne a vita privata és vita publica —,
az adatgazdagsagabdl és az informaciok
megbizhatdsagabol pedig arra kovetkez-
tetnek, hogy a biografus nem sokkal Per-
sius utan élt.

Az altalanos bevezet6t kovetden a sz6-
veghagyomany ¢és a szovegkritika keriil
az elemzés kozéppontjaba. A szévegha-

86

gvomany vizsgadlatanak torténete cimszo
alatt a Vita Persii szoveghagyomanyanak
foként 19. és 20. szdzadi kutatastorténe-
térél olvashatunk. Az alcim barmeny-
nyire is szaraz témat sejtet, az olvasonak
ez esetben nem kell adatokkal talzsafolt
felsorolasra szamitania, ugyanis Takacs
Laszl6 inkabb a kutatds ,,problématorté-
netére” tesz hangsulyt. A szovegkiadasok
tanulmanyozasaval arra vilagit r4, hogy
a legtobb kiadé olyan humanista vagy
késd kozépkori kéziratokra hagyatkozott,
amelyekben a legkordbbi kézirati hagyo-
manyhoz képest szdmos eltérés mutat-
kozik. A kézirati hagyomany foltarasa
(4 Vita Persii de commentario Probi Va-
leri sublata kézirati hagyomanya) azt is
bizonyitja, hogy D. M. Robathannak az a
maig még nem vitatott felosztasa, amely-
lyel 6t csoportba sorolta a Commentum
Cornutit és az egyéb Persius-¢letrajzot
magaban foglalé kodexeket, a Vita Persii
esetében nem érvényesiil maradéktalanul,
sOt, az egy tradicidba tartozo kodexek ,,a
szoveghagyomany vitatott helyein lénye-
gesen kiilonboznek egymastol” (25. o.).
Ezzel magyardzhatd, hogy egy szoveg-
csoporton belill a kéziratok kozott nem
lehet csaladfat felallitani, hiszen azoknak
csak a rokonsagat, hasonldsagat lehet biz-
tonsaggal meghatarozni.!

A Szovegkritikai probléemadk cimi
részben az életrajz szovegallapotardl ta-
jékozodhatunk. A szerz6 a problémakat a
kovetkezdképpen csoportositja:

a) bizonytalan szoveghagyomadny: Ta-
kacs Laszl6 csaknem harminc olyan
szoveghelyet sorol fel, ahol a kézira-
tok és a késdbbi kiadasok kiilonbséget
mutatnak — ez az életrajz terjedelmé-
hez és a kéziratok kis szdmahoz ké-
pest jelentds arany.

b) a réviditések feloldasaban és a szam-
nevek kozlésében mutatkozo eltéré
gyakorlat szovegvaltozas bizonyta-
lansagabol fakado probléema

¢) mondattani pongyolasagok

d) nyilvanvalo ellentmondas a szévegen
beliil, inkoherencia

e) ellentmondas a koltoi életmiivel

/) ellentmondas egyéb forrasokkal

g) a szoveghagyomanyt elutasito, vala-
mennyi szévegkiado altal elfogadott
Javitasok

A szovegkritikai 6sszefoglald utan két ro-
videbb alfejezet kovetkezik. A Kiaddsok
cimtiben a Vita Persii szovegkiadas-tor-

ténetérdl, pontosabban annak legfonto-
sabb mozzanatairol olvashatunk. Itt sz6
esik két olyan kiadasrol is, amelyek noha
filologiai mértékkel nézve nem szolgal-
tak j vagy jelentdsebb eredménnyel,
magyar viszonylatban mégis emlitésre
mélték: Magyarorszagon a szdveggel
Persius szatirdi kapcsan elébb Német-
hy Géza foglalkozott, majd az életrajz
tobb mint 6tven évvel késébb Murako-
zy Gyula forditasaban, Horvath Istvan
Kéroly bevezetdjével jelent meg ismét.
A Kutatastorténet a Vita Persii kutatasa-
nak két f6 iranyat mutatja be. Az egyik
alapjéul a Persius- és Suetonius-szoveg-
kiadasok szolgalnak, mig a masikat azok
a kritikai tanulmanyok alkotjak, amelyek
a koltod ¢életrajzahoz kapcsolodnak. Talan
szerencsésebb lett volna ezt a két részt a
szoveghagyomanyt taglald alfejezet elé
beszlrni, mivel igy — véleményem sze-
rint — szervesen Osszetartozd egységet
(szoveghagyomany vizsgalatanak torté-
nete, kiadastorténet, kutatastorténet) sza-
kit meg az ez el6z6 erdsen szdvegkoz-
pontu targyalas.

Az elemzésben helyet kap az élet-
rajz datdlasanak kérdése is (Datalds).
Noha ez szorosan kapcsolodik a szer-
z6ség témakoréhez, Takacs Laszlo itt
elsdsorban azokat az ismereteket gytjti
Ossze, amelyek a szoveg keletkezési ide-
jérol a biografia irdjadnak ismerete nélkiil
is megallapithatoak. A szerz6 hangsu-
lyozza, hogy a ,,cim [...] nem azt allitja,
amit sokan gondolni véltek, vagyis hogy
az ¢letrajz Valerius Probust6l szarma-
zik, hanem hogy Valerius Probus Persi-
us-kommentarjabol (de commentario ...
sublata) emelték ki.” (34-35. 0.) A kulcs-
kérdés az, hogy mikor keletkezhetett az
az ¢életrajz, amelyet Valerius Probus fel-
hasznalt Persius-kommentarjahoz. A va-
laszhoz maga a biografia visz kozelebb,
pontosabban annak adatgazdagsaga, a
koltd csaladjarol és vagyonardl kozolt
bennfentes informaciok. Takéacs Laszld
meggy6z0 kovetkeztetése, amelyet az
elébbiek mellett a szoveg korai utoéle-
tére is alapozott, az, hogy a Vita Persii
legkésébb Kr. u. 1-2. szdzad fordulojan
irodott.

A nyolcadik alfejezet gerincét 4 Vita
Persii  szerzéségének kérdése adja.
A téma jelentdségét és a kutatastorténet-
ben betdltott szerepét jelzi, hogy Takécs
Laszl6 tanulméanydban a leghosszabb
részt ennek az elemzésnek szenteli.
A biografiaszerzd személyét illetéen a



filologusok két markans vélemény koré
tomoriilnek. Az egyik csoport a vizsgalt
Persius-¢letrajzot a berytusi M. Valerius
Probusnak tulajdonitja, a masik pedig
Suetonius De poetis cimii miivébdl ere-
dezteti. Takadcs Laszl6 a Suetonius-szer-
z6ség ellenében megfogalmazott korab-
bi — szerkezeti és tartalmi szempontokat
kovetd — érveket tjakkal egésziti ki: az
olvasd a Vita Persiiben nem talalkozik
a Suetonius-¢életrajzok egyik jellegzetes
vonasaval, a targyalt személy csattanos
mondasainak felidézésével; tal sok a bi-
zonytalansagot kifejezd mddositodszo,
amelyek a biografus-torténetird kolto-,
grammatikus- vagy rétor-¢életrajzaiban
elvétve fordulnak csak eld; idegen tovab-
ba az is, hogy ,,az ¢letrajz hosszan — szin-
te jogaszi alapossaggal — targyalja a kol-
té orokségeének sorsat” (43. o.). Valerius
Probus szerzdségét illetden a kutatok az
okori scholionokbol kiindulva lehetsé-
gesnek tartjak, hogy két Valerius Probus
létezett, a Suetonius-féle De gramma-
ticisben szerepld Brytius és egy madsik
Hadrianus-kori. Takécs Laszlé ugyan
nem veti el annak lehet6ségét, hogy az
utobbi Probus irt egy kommentart Per-
sius miiveihez, am hangstlyozza, hogy
ebbdl nem lehet azt a kovetkeztetést le-
vonni, hogy 6 az eredeti Vita Persii alko-
tdja is; valdszintileg csak adoptalta azt.
A suetoniusi, majd a probusi szerzdség
hattérbe allitdsaval azonban nem zarja le
a vizsgalodast; s6t olyan 1j javaslattal all
eld, amely — ugy tlinik — fordulatot hoz-
hat a kutatastorténetben. Amellett érvel,
hogy a biografia alapszovegét egy — sza-
munkra ismeretlen — Quintilianus-tanit-
vany irhatta, ez ugyanis igazolna az élet-
rajz meleg hangjat (Quintilianus minden
bizonnyal ismerte a szatirakoltot és az
¢letrajz valamennyi szerepldjét), a jogi
érdeklddést és alapossagot, Persius isko-
lainak, tarsadalmi kapcsolatainak részle-
tes bemutatasat, valamint a Kr. u. 1. sza-
zadi, quintilianusi hatést tiikr6z6 nyelvi
sajatossagokat.

A tanulmany utols6 két fejezete a mii
forrasaival (4 Vita Persii forrasai) és a
Commentum Cornuti-val (A Vita Persii
és az un. Commentum Cornuti) foglal-
kozik. Az utdbbi vizsgalat érdekességét

az adja, hogy sokaig ¢t az a tévhit, mi-
szerint a szatira-kommentar Persius ba-
ratjanak és mesterének, az életrajzban is
megnevesitett Annaeus Cornutusnak a
munkdja. Az utobbi évtized kutatdsdnak
eredménye azt mutatja, hogy a kommen-
tar a Karoling-korra datalhat6 és Auxer-
ret-ben késziilhetett. Takacs Laszlo 0sz-
szevet néhany scholiont a biografiaval,
ami vilagossa teszi, ,,hogy a Commentum
Cornuti és a Vita Persii adatai csak rész-
ben feleltethetéek meg egymasnak, az
elébbi ugyanis bar terjedelmesebb, oly-
kor azonban pontatlan, s ellentmond az
¢letrajz adatainak” (51. 0.). A kutat6 arra
a kovetkeztetésre jut, hogy a kommentar
ir6ja nagy valdszintiséggel a Vita Persiin
kiviil a kolto életével foglalkozd mas for-
rasokat is felhasznalt.

A tudomanyos bevezetét az életrajz
részletekbe mend grammatikai vizsga-
lata koveti, ami a Vita Persii-kutatasban
szintén Uj teriilet képvisel (4 Vita Persii
nyelvi jellemzdi). Az elemzésnek két f6
célja van: egyrészt a biografus stilusdnak
megismerése, masrészt pedig annak a té-
telnek az igazolasa, hogy a Vita Persii de
commentario Valeri Probi sublata cimen
ismert szoveg ,,egy Quintilianushoz kot-
heté, a Kr. u. 1. szazadban keletkezett
Vita Persiinek egy feltételezett Okori
kommentar szdmadra késziilt kibovitése”
(55. 0.). Takacs Laszlo, ugy tlinik, si-
kerrel jar, hiszen tobbek kozott a tartal-
mi szempontok alapjan betoldasnak vélt
[30], [31], [32] mondatok ,,idegenségét”
a nyelvi vizsgélat is alatdmasztja.

A konyv nagy részét a tobb mint szaz-
oldalas kommentéar adja. Ebben helyet
kaptak azok az informaciok, megallapi-
tasok, amelyekrdl a korabbi fejezetekben
olvashattunk — annyi kiilonbséggel, hogy
a szerzo specifikusan egy-egy tétel mellé
sorolja 6ket. Ugyanakkor a kommentar
igen szimpatikus vonasa, hogy a fontos
szovegkritikai vagy épp értelmezéshez
kapcsolodo kérdések mellett megtalal-
hatjuk benne a Nero-kori Réma irodalmi
¢letére, s annak viszonyrendszerére vo-
natkoz6 magyarazatokat is. A Vita Persii
ugyanis ,,egyediilalloan széles kort tajé-
koztatast nyujt a korabeli irodalmi élet
személyes viszonyairol, hiszen nemcsak

Konyvek

arrol szdmol be részletesen, hogy melyik
varosban és kinél, melyik grammatikus-
nal tanult Persius, majd Rémaba kertil-
ve kinek lett baratjava, hanem arrdl is,
kik voltak azok, akik dont6 mod befo-
lyasoltak irodalmi izlését, filozofiai ird-
nyultsagat”.? Az olvas6 a kommentar
sorai kozott izgalmas fejtegetésekre lel:
Milyen viszony fiizte Persiust Seneca-
hoz? Persius valéban jo bardtsagban
volt-e az eposzkolté Lucanusszal, vagy
ez csak az irodalomtorténet-irds sémai
altal sziiletett kozhely? Mi tortént a sza-
tirakolté ifjukori zsengéivel — ,avagy
mit is tandcsolt Cornutus Persius any-
janak™? (147. 0.) Mi a kozés Midasban
¢és Neroban?

A Vita Persii kilonbdzd aspektusu
(tartalmi, nyelvi, stilisztikai) elemzését
az Osszegzés zérja le. Ezutan az Appen-
dix I. a Vita Persii 19. és 20. szazadi sz6-
vegkiadasainak valtozatossagat igyek-
szik bemutatni, mig az Appendix II.-ben
Takéacs Laszlé néhany 15. szdzad végi
¢és 16. szdzad eleji nyomtatasban megje-
lent szatira-kiadas szovegproblémakban
gazdag életrajzat kozli. A konyv végén
elébb Index verborumot, majd bibliogra-
fiat talalunk.

A fenti ismertetés célja az volt, hogy be-
mutassa — vagy legalabbis érzékeltesse
— mindazt, ami Takacs Laszl6 elemzését,
kommentarjat és munkajanak szemlélet-
moédjat jellemzi, ugyanakkor a legfon-
tosabb eredményekrdl is beszamoljon.
A konyv jelentdsége vitathatatlan: Ta-
kacs Laszl6 ugyanis a Vita Persii kutata-
sdban magyar ¢s nemzetkdzi téren egy-
arant uj utakat jelolt ki.

Delbo Katalin

Jegyzetek

1 Lasd a 25. oldal aljan talalhato tablazatot.

2 Takacs Laszl6 2006. ,,Sero cognovit. Persi-
us, Seneca ¢és Quintilianus”: Martonfi Atti-
la — Sliz Mariann — Papp Kornélia (szerk.):
101 iras Pusztai Ferenc tiszteletére. Buda-
pest, 518-522, itt 518.
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TEGVLARIVM

AGYAGBOL GYURT TORTENELEM

A keramia szerepe Aquincum romai kori épiteszetében

A Budapesti Torténeti MUzeum Aguincumi Mlzeumanak kiallitasa

Augustus kordban Réma varosaban altaldnossa valt az égetett
tégla haszndlata, és ezt kdvetden, a hadsereg hatékony segitsé-
gével birodalom-szerte elterjedt a téglaépitészet. A téglagyartas
azon aproénak tind technikai részletek kozé tartozik, amelyek a
Rémai Birodalom nagysaganak valddi alapjat kepezték. Eme kera-
miatipus felhasznélasa nélkdl nem johettek volna létre olyan mél-
tan csodalt épitészeti remekmuvek, mint példaul a Pantheon, és
olyan technikai csUcsteljesitmények, mint a vizvezetékek, furddk,
vagy a hazak f(tésrendszere.

Kidllftasunk arra vallalkozik, hogy aquincumi példak segitségé-
vel bemutassa, hol és hogyan készlltek a romai téglak és mas
keramia-épitéelemek, miként hasznaltak fel Sket, mit arulnak el
szamunkra téglakon fennmaradt bélyegek és feliratok, végezetdl
a téglak kutatasanak, mint tudomanyterlletnek a fejlédését is ro-
viden szemléltetjuk.

Az taldn nem meglepd, hogy az asatasokon tdmegesen eldke-
rilé rémai téglak segithetnek az elpusztult épuletrészek, tetéze-
tek rekonstrualasaban. Azt viszont talan kevesebben tudjak, hogy
mennyire alapvetd forrasok ezek a rémai hadtorténethez, vagy
éppen a romai kori hazidllatok testméreteinek rekonstrualasahoz.
Elképzelhetd, hogy magukbdl a téglakbdl is kovetkeztethetlink
egy-egy muihely méretére, és az ott dolgozdk életkdrilményeire?
Gondolta volna, hogy nem ritkdan még iskolai gyakorldfiizetként is
szolgaltak a szarftani kirakott téglak? Keresne versidézetet, nyelvi
jatékot, vagy politikai karikatrat az épftési tormelék kdzott?

Lehet, hogy tobb rejlik a téglakban, mint kivald épitéanyag. Ha
kivancsi ra, még mi minden, szeretettel varjuk egy révid sétara az
Aquincumi Mlzeum legljabb kidllitdsaban, a Régészeti Park déli
részen!
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