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ja, hogy rokonsagi kotelék l1étrehozasaval alapitsanak 1j csaladot. A csalad
biologiai, reprodukciés funkcidi mellett szamos mas, tarsadalmi feladatot is
ellat. Mivel a csaladok magatdl értetédden beagyazottak az adott tarsadalomba, azok
multbeli és jelenlegi sokszintisége eltérd szocialis feladatokat, ennek megfelelen el-
téro csaladformakat és eltéré hazassagkotési ritualékat eredményezett és eredményez.

A hazassag minden tarsadalomban fellelhet6 feladatait Murdock nagy hatasu ant-
ropoldgiai miivében (1949) négy pontban foglalta dssze: 1. szexualis, 2. gazdasagi,
3. reproduktiv, 4. nevelési.

Mivel a hazassag belépés egy 10j kapcsolatrendszerbe, altala 0j rokonsagi halo-
zat jon létre, igy kivaloan alkalmas politikai szovetségek meger6sitésére. De emellett
fontos, hogy a csalad a szoros fizikai kapcsolat révén a benne ¢16 egyének szamara
pszicholdgiai tamaszt nyujt, és még akkor is segiti a lelki egyensuly megtalalasat,
ha az érintkezés latszolag rideg és formalis. Igy a csalad feladatait két tovabbival le-
het kiegésziteni, és praktikus okokbodl érdemes Murdock sorrendjét is megvaltoztatni.
Mindezek alapjan a kévetkez6 funkcidok mentén szeretném a mezopotamiai hazassa-
gokat roviden attekinteni:

1. szexualis
. reproduktiv
. nevelési
. pszicholdgiai
. gazdasagi
. politikai/sz6vetségi

ﬁ hazassag az emberi kultirak torténetének univerzalis jelensége, melynek cél-

AN L AW N

A kiilonbségeket nem az jelenti, hogy az egyes kulturakban léteztek-e ezek a funkci-
ok, hanem az, hogy milyen az egymashoz vald viszonyuk, az egyes aspektusok mi-
lyen mértékben hatarozzak meg a hazassag formajat és tartalmat, illetve a kiilonb6z6
tarsadalmi igények vagy funkcionalis zavarok esetében milyen egyéb megoldasokat
tartottak tarsadalmilag elfogadhatonak. Ha mezopotamiai szempontbdl nézziik végig
a csalad itt felsorolt feladatait, mindenhol talalunk olyan sajatos jelenségeket, melyek
eltérnek a mi kulturalis hagyomanyunktol.

Mezopotamiaban a nemekkel kapcsolatos tarsadalmi szokasok alapvetden a férfiak
szempontjait, szexualis igényeit vették figyelembe. A jelenség hatterében a szexuali-
tasnak mint az erd €s a prosperitas megnyilvanuldsanak az antropoldgiaban jol ismert
jelentése huzddhat meg. Minél magasabb a férfi tarsadalmi statusza, annal nyilvan-
valdbb, hogy kapcsolatai, szexualis lehetdségei a hierarchiaban betoltott szerepéhez
igazodnak.

A férfiak hazassagon kiviili kapcsolatat lathatdlag nem tekintették hazassagtorés-
nek, forrasaink alapjan Ggy tlinik, hogy a prostiticio kiilonb6z6 formai tarsadalmilag
elfogadottak lehettek. Az 6romlanyok szocialis pozicidja idordl idére valtozhatott, a
gorog hetérakhoz hasonléan nemcsak szexualis szolgaltatasokat nyujtottak, hanem
egyéb moédon is szorakoztattak, példaul zenéltek és tancoltak. Ugy tiinik, gyakran
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Hazassa

nem szorultak a tarsadalom peremére,
st realis esélyiik volt arra, hogy elis-
mert hdzassagot kossenek. Példaul a
sumer bolcsességirodalom egyik alko-
tasaban, a Suruppak intelmei cimti mii-
ben az apa azt tanacsolja a fidanak, hogy
ne vegyen feleségiil 6romlanyt.

Bar a mezopotamiai kulturdban a
monogam hazassagok jelentették a
kulturalis normat, kiilonleges esetek-
ben a poligdmia, a tobbneji hazassag
is megjelent, melynek hatterében leg-
tobbszor politikai okok huzodtak meg.

Kizéarélag az uralkodok szokésa volt
a kettonél t6bb feleség tartasa, melyen
beliil szigortian szabalyoztak a f6- és
mellékfeleségek viszonyat. Kozponti
probléma volt a féltékenység és vetél-
kedés, ezért altalaban az egyes felesé-
gek kiilon haztartasokat iranyitottak,
ami kulonosen jol ismert jelenség a
III. Ur-i dinasztia uralkodoi csaladjai-
nal. A feleségek hierarchiaban elfoglalt
szerepét eredeti csaladjuk politikai je-
lentdsége hatarozta meg. Ezek lehettek
szovetséges hatalmak uralkodoi vagy
a helyi elit képviseldinek csaladjai. Ez
utobbi hazassagoknak éppolyan erds
lehetett a politikai szerepiik, mint a di-
nasztikus hazassagoké.

Nemcsak politikai jelentdsége volt,
hanem az uralkodo6 szexualis igényei-
nek kielégitésére is szolgalt a harem
nyugatrdl ered6 szokasa. A sziriai Mari
varosabol és az Asszir Birodalombdl
ismert kiterjedt haremekben a mellék-
feleségek a forrasok szerint gyakran
a hadifoglyok koziil kertiltek ki, a ki-
valasztas szempontja a szépség és az
énektudas volt. A haremek szimbolikus funkciojat jol jelzi,
hogy ellenfelének leverése utan a gydztes uralkodd a hatalom-
mal egylitt megszerezte a legy6zo6tt asszonyait is.

A mezopotamiai jog az dbabildni korban a tarsadalom mas
tagjainak is engedélyezte dgyasok tartasat, jol koriilirhato fel-
tételek esetén. Ilyen ok lehetett, ha a feleséget betegsége vagy
vallasi-tarsadalmi pozicidja korlatozta a nemi életében. Ezt a
problémat a reproduktiv funkcioval egytitt érdemes targyalni.

A legtobb kulturdhoz hasonléan a mezopotamiai is a hazas-
sag legfontosabb céljanak a gyerekek nemzését és felnevelését
tartotta. A legsulyosabb atkok kozé tartozott, hogy valakinek
,»tepjék ki az alapjat, semmisitsék meg a magjat”, azaz utdédok
nélkil haljon meg. A magas gyermekhalandésag miatt a me-
zopotamiai emberek szdmara a sok gyermek volt a kivanatos
cél. Nem véletlen tehat, hogy a feleség medddsége miatt a ha-
zassagot viszonylag egyszertien felbonthatta a férj, kiilonosen,
ha er6sebb volt a tarsadalmi helyzete. A hdzassdggal 1étrejovo
tarsadalmi kapcsolatok azonban gyakran fontosabbak voltak
anndl, hogy egy ilyen ,,baleset” miatt felbomoljanak, kiilono-
sen akkor, ha a feleség befolyasos csaladbol szdrmazott. Ebben

1. kép
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. Hazaspar fogadalmi szobra. Nippur, Kr. e. 27. szazad

(Iraq Museum, Bagdad)

az esetben tarsadalmi statusza felhatalmazta, hogy maga hoz-
zon agyast a csalddba, aki azonban engedelmességgel tartozott
neki. Az agyas lehetett a sajat huga, igy a tarsadalmi kapcso-
latok nem forogtak veszélyben, de vélaszthatott rabszolgan6t
is. A rabszolgand szocialis helyzete Grndjével szemben nem
valtozott, a szerzddések szohaszndlata szerint a férj szamara
feleséggé valt, az urndje szamara viszont valtozatlanul rabszol-
gand maradt. Valdszintileg a férj és feleség egyenld szocidlis
pozicidja kellett ahhoz, hogy a férj 1éphessen, amennyiben a
feleségnek a szexudlis kapcsolatot megakadalyozo betegsége
volt. Ilyenkor a férj hozhatott 11j feleséget a hazassagba, de a
beteg asszonyt is el kellett tartania. Mas esetekben, altalunk
nem ismert okok miatt is engedélyezhette a feleség, hogy a férj
agyast hozzon a hazba.

Az dbabildni korban szdmos olyan kiilonleges ndi szerep
ismert, melyeknél az elit csaladjaibol szarmazo lanyokat kii-
16nbo6z6 istenségeknek szentelték. Nem lettek papndk, viszont
magas presztizsi, specialis jogallast szereztek. Szerepiik fon-
tossagat jelzi, hogy példaul Hammurépi Un. torvénykonyve is
foglalkozik helyzetiikkel. Egyesek, példaul Samas isten nadi-
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Tanulmanyok

tumai 6nallo haztartasban éltek egy elzart negyedben, és nem
hazasodhattak, masok, igy Marduk isten naditumai hazasod-
hattak, de nem lehetett gyerekiik. Anélkiil, hogy elmeriilnénk a
valtozatos jogi helyzetekben, annyit érdemes elmondani, hogy
a gyermeksziiléstdl eltiltott feleség gyakran sajat, mas, de szin-
tén specialis jogallasu, sziilésképes testvérét hozta a hazassag-
ba mellékfeleségként.

A mezopotamiai csaladok nevelési szokasairdl igen keveset
tudunk, alig van olyan forrastipusunk, amelyben a gyerekek
megjelennek, a szakirodalom alig foglalkozik ezzel a problé-
maval. A kézmondasok alapjan annyit tudunk, hogy a nemi
szerepekre valo nevelés koran megkezdodott. Eszerint a fiak
legyenek olyanok, mint az apjuk, a lanyok pedig olyanok, mint
az anyjuk. A fitk elvart szerepe a dominancia, a lanyoké az
engedelmesség, a fil — valdszinlileg nagyobb tarsasdgban — be-
szélhet, a leanynak hallgatnia kell.

Nem vilagos, hogy az anyak mellett az apak milyen szerepet
jatszhattak a nevelésben. Ugy tiinik, a fitk szamara a szociali-
zacio egyik legfontosabb terepe az apjuk tarsasagaban végzett
fizikai munka lehetett. A ritka kivételt az irnokiskolakban tanu-

16 ifjak jelentették, akikkel az iskolai (Téabla haza = e,-dub-ba)
irodalom részletesen foglalkozik. Kiilonleges, kiemelt helyze-
tikre utal az a sumer széveg (Az apa és hitvany fia), amelyik-
ben az apa azt mondja fidnak, hogy kortarsainak mind dolgoz-
niuk kell, 6 pedig tanulhat, ezért becsiilje meg magat. Mivel
¢letkorokat nem kozolnek a szovegek, ezért lehetséges, hogy

2. kép. Hazaspar fogadalmi szobra. Mari, Kr. e. 26. szazad
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gyakrabban bukkannak fel a gyerekek, mint gondoljuk, pél-
daul a fejadaglistakban. Tudjuk viszont, hogy szegényebb szii-
16k gyakran adtak bérbe gyermekiik munkaerejét, mint errdl a
bérleti szerzédések tanuskodnak.

A csalad érzelmi, pszichologiai funkcidi talan a legnehezeb-
ben kovethetdek a mezopotamiai forrasokban. Mivel a hazas-
sag az emberi egyiittélés intenziv, emocionalis formaja, és a
feleket az abbdl sziiletd gyermekek szorosan dsszekapcsoljak,
ezért még gyakran akkor is szoros kotelékek jonnek 1étre, ha a
hazassagra 1épo felek elozetesen nem ismerik egymast, és csak
csaladjaik akaratanak engedelmeskednek. Kérdés, hogy az ér-
zelmi motivacio, a szerelem Mezopotamiaban mennyire volt
elfogadott faktora a hazassagnak, és milyen mértékben voltak
csak az egyéb szempontok dontdek.

Volt egy olyan eleme a mezopotdmiai hazassagi szoka-
soknak, amelyet — legalabbis részben — az érzelmi motivacid
elfogadasaval magyarazhatunk, ez pedig az elohdzassag in-
tézménye. A hazassagi folyamat elsd részeként a két csalad
szerz6déskotése utan a leany a férj apjanak hazaba koltozott,
de a hazassag csak akkor valt teljessé, ha a par elhélta, azaz
szexualis kapcsolatba léptek. A két esemény kozott hossza
1d6, akar tobb év is eltelhetett. E furcsa jogintézmény ere-
deti oka az lehetett, hogy a tarsadalmilag fontos eseményt, a
hazassagi szerzodést mar akkor meg akartak pecsételni, ami-
kor a menyasszony nemileg még éretlen volt. Ismeriink olyan
szerz6dést, amely szerint a leAny minddssze egy konyok (kb.
1/2 m) magas, amikor feleségnek adja a csaladja.
Ez egy széls6séges példa, de gyakori lehetett, hogy
a lanyok egészen fiatal korukban, tizenéves koruk
kozepén léptek az elohazassagba. Azért valoszind,
hogy csak a leany lehetett éretlen ebben az iddszak-
ban, mert a forrasok tantisaga szerint a vdlegény
altalaban sokkal idésebb volt. A férj atlagosan el-
érhette a harmincéves kort az elsdé gyermek sziileté-
sének id6pontjaban, tehat az életkor szempontjabol
a gorog vilagbol is ismert mediterran hazassagi ti-
pus volt Mezopotamidban jellemzd, melynél az az
idealis, ha a férj harminc koril van, a feleség pedig
egészen fiatal.

A mi szempontunkb6l most az a fontos, hogy
ha nem miikodott a kapcsolat, az eléhazassagot fel
lehetett bontani, de itt is a férfi érdekeit vették fi-
gyelembe. Ha 6 kezdeményezte a szakitast, 6 csak
a hazassagi foglalot (terhatum) vesztette el, a meny-
asszonynal viszont az el6hazassag alatti viselkedésé-
tol fuggott, hogy magaval vihette-e a teljes behozott
vagyont, vagy szélsOséges esetben vizbe vetették,
legalabbis a Hammurapi-kédex eldirasa szerint.
Nyilvan sok minden fiiggott a felek tarsadalmi hatte-
rétdl, mégis latszik, hogy az eléhazassag egyik célja
az volt, hogy a hazassag érzelmi hatterét stabilizal-
ja. Csak a teljesség kedvéért érdemes megemliteni,
hogy a mintaitéletek (t6rvények) azzal is szamolnak,
hogy a volegény apja az elohazassag ideje alatt halt a
menyével, ilyenkor az aposnak sulyos kompenzaciot
kellett megfizetnie, a menyasszony pedig szabadon
donthetett tovabbi sorsardl. Bar a rendelkezéstinkre
allo jogi szovegekben nincs sz6 érzelmekrdl, a kora
dinasztikus korbdl ismert hazasparszobrok a maguk
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egyszeriségében jol jelzik, hogy a hdzassag kotdereje idealis
esetben Mezopotamiaban is a szeretet volt.

A csaladok gazdasagi funkcioja az altaluk miikodtetett haz-
tartasokban realizalodik. Bar sok esetben a két jelenséget nem
kiilonbozteti meg a kutatas, és sokszor egybe is esik a két ka-
tegdria, mégis alapvetden a tarsadalmi valdsag két eltérd ré-
sz¢rdl van szd, ez Mezopotamia esetében teljesen egyértelmd.
A csalad egy rokonsagi rendszer, melynek tagjai k6zos fedél
alatt laknak és k6z6s fizikai kornyezetben, egyiitt lakva tartjak
fenn a haztartasukat, amely gazdasagi egységként megadja a
termelés ¢s fogyasztas kereteit. A haztartas fizikai és szimboli-
kus kerete a lakohdz, nem véletlen, hogy minden o6kori nyelv-
ben a haz és haztartas sz6 egybeesik. Minél nagyobb egy-egy
haztartas, annal nyilvanvalobb, hogy a koézvetlen csaladnal na-
gyobb szamu tagja van. Mezopotamidban a haztartas kiegésziil
szolgéakkal, rabszolgakkal és egyediilallo, elszegényedett vagy
magukra maradt rokonokkal. A maganhaztartasok eltéré mére-
te jol kovethetd a régészetileg ismert lakohazak alapjan. Az 6-
babiloni kori lakohazaknal P. A. Miglus monografidjaban négy
jol elvald méretkategoriat azonositott, 35 m?-es, 76 m>-es, 142
m?-es és 293 m*-es kozépértékkel, ha a hazak hasznos alap-
teriiletét nézziik. Az 6rokségi okmanyokbdl kideriil, hogy rab-
szolgakkal a 100 m2-nél nagyobb héazzal rendelkezd, nagymé-
retll haztartasokban talalkozunk, de elszegényedett rokonokat
kisebb haztartasok is integralhattak. A nagyobb haztartasok
magas tarsadalmi presztizsét a vendéglatasok nagysaga és gya-
korisaga adja. Jellegzetes modon a lakohazak egyre nagyobb
méretével a lakohazak belso, intim tereinek mérete alig valto-
zik, inkabb a kiszolgalo6 és fogado térségek alapteriilete és az
ilyen funkcidju helyiségek szama nd. Egy-egy jelentds lako-
mahoz nagyszamu személyzetre volt sziikség.

A kutatasban nincs egyetértés, hogy a haztartasok alapjaul
szolgald csalad tipusa milyen volt Mezopotamiaban. A hagyo-
manyos elképzelés szerint a Kr. e. 3. évezredben a tobbgene-
racios csalad volt az elterjedtebb, majd lassan az elemi csala-
dok nyertek egyre nagyobb teret. Sokan kiemelik a kiterjedt
csaladok késobbi jelentdségét is, els6sorban régészeti adatok
alapjan. Fontos azonban megjegyezni azt a modszertani prob-
Iémat, hogy a kiasott lakdhazak nem csaladtipusokat, hanem
haztartasokat tiikroznek. A nagyméretlire épitett lakohazak
nem egy nagyméretu, kiterjedt csaladot jeleznek, hanem el-
sOsorban egy gazdagabbat, amelyik nagyobb haztartast birto-
kol, igy lehet6ségiik volt az egyes funkcidk jobb elosztasara,
specializalt helyiségek kialakitasara. Itt nincs hely az eltérd
allaspontok megvitatasara, de a legjobban dokumentalt 6babi-
16ni korban vilagos, hogy nem volt kizarélagos csaladforma,
egy adott csalad torténetében is az egylittlakas és a gazdasagi
egytittmiikodés kiilonboz6 formai érvényesiiltek. Az Srokségi
jog az elemi csaladok kialakitasat tartotta normanak, a sztil6i
orokséget a gyermekek egyenlo részekben teljesen elosztottak.
(Babilonia délebbi teriiletein az elsoszilott fil nagyobb részt
kapott.) Mivel sokszor az elosztas tobb lépcsdben, tobb év el-
téréssel is torténhetett, egyes részeket osztatlanul hagyhattak,
és atmenetileg kozos fedél alatt is lakhattak. Ez az Gn. testvéri
csalad éppolyan atmeneti jelenség volt, mint az, amikor az eld-
hazassag részeként a menyasszony a volegény csaladjahoz kol-
tozott. Nem tudjuk, mikor tértént meg az 0j, 6nallo haztartas és
csalad megalapitasa, talan az elsd gyermek megsziiletése utan,
talan késobb, de a varosi népesség esetében a fiatalok bizonyo-
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san nem maradtak tartésan a sziildi hazban. Nem vildgos az
sem, hogy akik tartésan és kozdsen birtokoltak szantofoldeket
¢s kerteket, azok egy fedél alatt laktak-e.

Mindenesetre a hazassag egyik fontos célja Mezopotamia-
ban is az 6nallo haztartas kialakitasa lehetett, melyben eltérd
mddon vettek részt a felek csaladjai. Mint lattuk, nincs adatunk
ennek id6pontjara, de egyértelmi, hogy feltétele a férj 6nallo
gazdasagi tevékenységének megkezdése volt. Ilyenkor vagy az
apa még életében kiadta a fiti 6rokrészét, vagy valamilyen szol-
galat vagy hivatal révén szerzett birtokot ¢s egyéb jovedelmet.
A menyasszony csaladjanak jegyajandéka a Kr. e. 2. évezre-
dig alapvet6en ingdsagokbol: butorokbodl, haztartasi felszere-
1ésekbol, ruhakbodl és ékszerekbdl allt, a Kr. e. 1 évezredben
mar a nagy Osszegli pénz (eziist és arany), valamint a jelentds
ingatlanok is megjelentek. A jegyajandék nagysaga jelezte a
tarsadalmi presztizst, tovabbra is biztositotta a leany szamara
a korabban megszokott életvitelt. A hozomany kiilénallé va-
gyonrészként miikodott, arrdl a csalad részletes listat készitett,
mivel ez a nd szamara egyfajta ¢életbiztositas volt. Valas esetén
a teljes jegyajandékot magaval vihette, még a testapolo olaj-
jal teli edényt is. Ha a feleség halala utan mas asszonytol is
sziilettek gyermekek, mindenki sajat anyja utan 6rokolt. Nem
lehetett ritka eset, hogy a férj haldla utan a gyerekek anyju-
kat eltavolitottak a sziiloi hazbdl. Ezzel a helyzettel szemben
nyujthatott védelmet az az ajandék, amit a férj adott szeretete
jeléiil a feleségnek, nyilvan mert a hozomanya tual kicsi volt.

A mindennapi életben a feleség joga és kotelessége volt a
haztartas iranyitasa és gyarapitasa, de iizleti tigyekben is he-
lyettesithette férjét, mint ez azokbol a levelekbol kidertil,
melyeket asszonyok irtak tavolban jard férjiiknek az otthoni
problémakrdl. A haztartast elhanyagold feleség sulyos vétséget
kovetett el, férje anélkiil kiildhette el a haztol, hogy vissza kel-
lett volna adni a hazassagba hozott jegyajandékot, s6t a Ham-
murapi-kodex tantisaga szerint (§141) megtehette azt is, hogy
masik feleséget magahoz véve a lusta asszonyt rabszolgaként
tartotta tovabb maganal. Ez utobbira nyilvan csak akkor kertilt
sor, ha a feleség csaladja alacsonyabb tarsadalmi poziciot fog-
lalt el.

A hézassag politikai funkciojarél mar volt szd, de ez a
szempont nemcsak az uralkodok esetében meriilt fel Mezopo-
tdmiaban, hanem a tarsadalmi elit, a kozepes és magas rangu
tisztvisel6k csaladjainal is. Valésziniileg igy kell értékelni az
alabbiakban targyalt hazassagi ceremoniat is, melynél egy Ur
varosi leanyt adnak hozza egy Larsabol szarmazo volegényhez.

Az egész mezopotamiai kultirkorbdl egyetlen olyan forra-
sunk van, amely elarul valamit a hazassagkotés részleteirdl. Ez
a sokat idézett szoveg Ur varosaban keriilt eld, s nem magat a
tulajdonképpeni ceremoniat irja le, hanem csak a vele kapcso-
latos kiadasokat. Szerencsénkre a leany apja, akinek a kiada-
sait rogziti a tabla, az egyes tételekhez hozzafiizte azt is, hogy
milyen alkalombdl torténtek, igy nagy vonalakban rekonstru-
alni lehet a ritualét. Mivel sokat idézett forrasrol van sz, €s
értelmezése nem egyszerd, ezért itt a teljes dokumentumot be-
mutatom. Az elso feldolgozo, S. Greengus (1966) 6ta a kutatés
szakaszokra osztja a listat, a konnyebb érthetéség kedvéért én
is ennek megfelelden tagolom a szoveget, minden szakasz ele-
jén Osszegezve a torténéseket és megadva, milyen nagysaguak
voltak a kiadasok. Az értelmezéshez igen fontos C. Wilcke
(1985) tanulmanya.
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Tanulmanyok

Egy menyasszony apjanak kiaddsai
(Ur Excavation Texts 5, no. 636)

I (1-5) A menyasszony apjanak ajandéka a volegénynek (16
Siglum kiadas)

., 1 % Siglum arany — eziistértéke 6 ' Siqlum, 1 Siqlum eziist
gyiirti; 1 egyszinii [ ... [-ruha — eziistértéke 2 Siglum; 1 ruha
a derékra — eziistértéke 5 Siglum; 1 fejkoté? — Aplum ajan-
déka."”

II (6-8) Az egyezség hivatalossa tétele s szakralis megero-
sitése a templomokban (2 Sig/um kiadas)

wl...] 3 liter [...] — eziistérteke 1 Siglum, amit az istenek
templomaiba bevittek Urban és Larsaban; és 1 liter finom
parfiimolaj az istenek szamdra — eziistértéke 1 Siqglum.”

IIT (9-17) A volegény csaladtagjai viszontajandékot (bib-
lum) hoznak (vendégség: kb. 6 Siglum)

,Azon a napon, amikor a biblum-ajandékot elhoztdk ide,
akik a biblum-ajandékot elhoztdk ide, 1 liter finom parfiim-
olajjal kenték be magukat. 60 liter finom drpaliszt; 60 liter
arpadara; 2 pthu-taroléedény (40 liter) billatum-sor; 2 juh
— eziistértéke 2 Siqglum; 4 liter olvasztott vaj, 5 liter szezam-
olaj — eziistértéke 1 Siqlum; 1 liter mersu-siitemény; 2 [+x
liter] korpas siitemény, ezeket vitettem [ ...J-nek, az 6 fivé-
rének asztalara.”

IV (18-21) A volegény két csaladtagja tjra eljon (vendég-
ség: kb. 3 siglum)

 Amikor Sat-llabrat és Ea-lamassT eljottek ide: 1 juh —
eziistérteke 1 Siqglum; 1 pthu-taroléedény (20 liter) billa-
tum-sor; 30 liter [...]; és 1 liter finom parfiimolaj — eziist-
értéke 1 Siglum.”

V (22-25) A vdlegény apjanak latogatasa (vendégség: kb.
2 Siglum)

,,Azon a napon, amikor [...] az apja eljétt ide Urba: 60 liter
finom drpalisztet; 60 liter arpadarat; 1 juhot — eziistértéke
1 % Siglum és 1 pthu-tdaroloedeény (20 liter) billatum-sért
vittek neki.”

VI (26-28) A vdlegény anyjanak latogatasa (vendégség: kb.
2 Siglum)

., Az anyja eljott ide Urba: 1 juhot — eziistértéke 1 72 Siqlum;
1 pthu-taroloedeény (20 liter) billatum-sort és 60 liter arpa-
darat vittek neki.”

VII (29-31) A menyasszony sziilokt6l valé elvalasanak kez-
dete (vendégség és egyéb kiadasok: tobb mint 1 Siglum)
Az Enki-kapuban az anyja elengedte ot: 20 liter kenyeret;
40 liter sort és ritudaléhoz egy juhot vittek neki (fem.) — eziist-
értéke 1 Siglum.”

VIII (32—-33) A menyasszony ritualis flirddje

,» Amikor fiirdott: 60 liter sér a kirrum-lakomahoz.”

IX (34-35) Nyilvanos ritudlis séta (?) (vendégség és egycb
kiadas: tobb mint 1 Siglum)

., Amikor tobbszor jottek-mentek: 20 liter kenyér, 1 pihu-td-
roloedény (20 liter) billatum-sort; és egy juhot ritudléhoz
— eziistértéke 1 Siqglum.”

X (36-38) A vilegény belépése a menyasszony apjanak ha-
zaba (vendégség: tobb mint 2 Siglum)

, Amikor a hazamba belépett: 1 juh keriilt levagdsra —
eziistértéke 2 Siglum; 60 liter arpadara keriilt megsiités-
re; 2 pthu-taroloedény (40 liter) billatum-sor keriilt kion-
tésre.”
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XI (39-45) A v6legény és baratai négyhonapos vendégjara-
sa (vendégség: kb. 30 siglum)

,,4 honapon keresztiil jart a hazamba, naponta 10 liter ke-
nyeér, 20 liter sor és 1 pthu-taroléedény (20 liter) billatum
sor volt az élelemellatmanya: 4 honap alatt (Gsszesen) 1200
liter kenyeér, 2400 liter sor és 120 pthu-tdaroloedény (2400
liter) billatum-sor. 10 liter finom parfiimolaj — eziistértéke
10 siglum; 10 liter szezamolaj — eziistértéke 1 Siglum volt az
olajellatmanya; 20 liter disznozsir — eziistértéke: 1 Siglum;
(ennyit) kapott 4 honap alatt.”

XII (46-50) A férj magaval viszi a feleséget (vendégség:
tobb mint 6 Siglum)

, Amikor elvitte ot (fem.) magdval: 10 liter szezamolaj
— eziistértéke 1 Siglum; 4 liter parfiimolaj — eziistértéke 4
Siglum — az olajos edényébe; [1 juh —] eziistértéke 2 Siqg-
lum; 60 liter arpadara és 1 pthu-taroloedeény (20 liter) bil-
latum-sor.”

XIII (51-53) Valakinek a latogatasa a férj csaladjabol (ven-
dégség: tobb mint 1 siglum)

»[...] Urba jott: 10 liter kenyeret; 20 liter sort 1 pihu-taro-
loedény (20 liter) billatum-sort és ' liter parfiimolajat vit-
tek neki — eziistértéke 1? Siglum.”

XIV (54) Ruhaajandék valakinek

,»A masik 2 ruhdjahoz [...]”

Csak a kiadasok szaraz felsorolasat végignézve is azonnal
szembetlind, hogy igen Osszetett interakcids rendszerr6l van
$z6. A két csalad honapokon keresztiil gyakran talalkozik, és
ilyenkor jelentdsek a kiadasok, osszesen legalabb 72 Siglum
(tobb mint fél kg) eziist csak az egyik oldalon, hiszen a ma-
sik csalad koltségeit nem ismerjiikk. Figyelembe véve, hogy
1 Siglum (8 g) eziist volt egy bérmunkas havi bére, hatalmas
Osszegrol van szo. A kiadasok teljes értéke nagyjabol egy 90
m?es haz aranak felel meg. Epp egy ilyen nagysigi hazban
kertilt el6 a tabla (Quiet Str. 7; az asato, L. Woolley elnevezése
szerint). Ha az apa azonos ennek a haznak a tulajdonosaval,
Ku-Ningallal, aki Nanna isten egyik papja volt, és a papi hie-
rarchia kozepén foglalt helyet, akkor latjuk, hogy a tarsadalmi-
lag elvart magas koltségek a kozéprétegeket is érintették. A ki-
adasok jellegébdl kideriil, hogy nemcsak a két csalad kozvetlen
tagjai, hanem a szélesebb rokonsag, a haznép és egyéb fiiggd
személyek is részt vehettek a lakomakon, tehat alkalmas volt a
szocialis kapcsolatrendszerek megszilarditasara és fiiggési vi-
szonyok kialakitasara is.

Nézziik a rekonstruilhatd torténéseket! Az I. szakasz az
eseménysor elinditasarol szol, ez a két csalad egyezségének
kezdete, a kapcsolatokat ajdndékcsere erdsiti meg. Majd ki-
deriil (II. szakasz), hogy a vOlegény csalddja Larsaba, egy
Urhoz kozeli nagyvarosba vald, tehat mindkét csalad varo-
séban, valdszintileg a két foisten templomaban (Ur: Nanna
temploma; Larsa: Samag temploma) szakralisan megerésitik
az egyezséget. A IIl. szakaszban a v6legény csalddjanak vi-
szontajandékara (biblum) keriilt sor, melyet altaldban nem
pénzben, hanem naturdlidkban fizettek. A vendéglatas soran
draga parfiimos testapold olajat osztottak, stiri husos-zold-
séges levest, sort és édes gytimdlesds sliteményt szolgaltak
fel. A felhasznalt alapanyagok mennyisége alapjan viszony-
lag sok vendég vehetett részt a lakoman. A kovetkezé harom
idépontban (IV-VI. szakasz) a vilegény csaladjanak eldszor
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Hazassa

3. kép. Nok fonas kdzben. Intarzia. Mari, Kr.

két meghatarozatlan ndi tagja, majd az apa és végiil az anya
jott el kulon-kiilon, és mindegyik latogatds nagyobb vendég-
latassal jart. Nem tudjuk, hogy a menyasszony csalddja hany
latogatast tett Larsaban. A kovetkezd szakasz mar a meny-
asszony Van Gennep szerinti szeparacios ritusainak kezdete.
Az Enki-kapuban egy tinnepség keretében valik el a leany az
anyjatdl, de nem vilagos, hogy ekkor hova keriil, majd a meny-
asszony ritudlis megfiirdetése kovetkezett (VII-VIIL. szakasz).
Tobb kutatd ugy véli, hogy ez a naszéjszakat, a hazassag el-
halasat kozvetleniil megel6z6 momentum, de ez valdsziniileg
nem 4all, hiszen még csak az eldhdzassag kezdetérdl van szo.
A kirrum vitatott értelmil szd, taldn eredetileg egy sortarolo
edény neve, de atvitt értelemben egy lakomafajta. Erdekes,
hogy csak a sorrdl van szo, taldn az ételt a masik fél allhat-
ta. Ezutan egy rejtélyes értelmii szakasz kovetkezik (IX.). Az
itt hasznalt ige tobbszori jarast jelent, Greengus a vendégsereg
elvonulasara gondol, de a volegény ekkor még nem lépett be
apdsanak hazaba, hiszen ez csak a kovetkez6 részben torténik.
Wilcke egy sumer koltemény alapjan nyilvanos sétat feltételez,
melynek soran a szoveglink szerint egy ritudlé keretében juhot
vagtak, tehat ez a séta valamilyen formaban ritualizalt lehe-
tett. A vOlegény hivatalos belépése apdsa hazaba (X. szakasz)
egy hosszu latogatassorozat kezdete. Ez a sorozat négy ho-
napig tartott (!), és a vélegény minden alkalommal barataival
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e. 26. szazad (Aleppd, Nemzeti Mizeum)

érkezett (XI. szakasz). Az ebbdl kovetkez6 kiadasok jelentik
az egyik legnagyobb tételt. Nem viladgos e gyakori latogatasok
szocialis jelentése, hiszen mar nem a két csaladrdl volt sz6 —
taldn a menyasszony ¢€s volegény Osszeismerkedését szolgalta.
Csak a négyhdnapos folyamatos vendéglatas utan zarul le az
atmeneti idészak, amikor a férj magéaval viszi a feleségét, amit
ujabb lakomaval tinnepelnek meg. Sajnos nem mondja meg a
szoveg, hogy mi a ledny statusza ekkor — menyasszonybdl fe-
leséggé valt-e. Van, aki szerint a dontd esemény a hdzassag
soran a vOlegény hazaba vald bevonulas (domum deductio), itt
a forras természete szerint csak az elvitel csapddik le. A koréab-
ban targyalt el6hazassag intézménye alapjan valdszini, hogy a
visszafordithatatlan allapot bekovetkezte, a hazassag elhalasa
csak joval késdbb kovetkezett be. Egy perirat tanisdga szerint
el6fordulhatott, hogy az elhalas tiz év utan sem tortént meg.
Ami biztos, hogy a vdlegény apjahoz vald koltozéssel az eld-
hazassag biztosan elkezdddott, és a hazassagi ritualé esemény-
sora lezarult. Bar nem emliti a szoveg, de az apa koltségeit
tovabb novelte, hogy a leany nyilvan ekkor kapta meg a jegy-
ajandékat (terhatum, nuddunnum), amit magaval vitt. A két
csalad részérdl az eseménysort tovabbi udvariassagi latogata-
sok zartak le (XIII-XIV. szakasz). Nem tudjuk, mennyire volt
altalanosan elterjedt az ilyen Osszetett hdzassagi ceremoniasor,
de a kiadasok mas esetekben sem lehettek csekélyek.
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Idészaki kiallitas az Aquincumi Mizeumban
2012. oktéber 12. — 2013. szeptember 29.

Szokatlan idészaki kiallitassal jelentkezett 2012 oktéber kézepétdl
az Aquincumi Mazeum. A mizeum kutatdi — régészei és restaura-
torai — ez alkalommal ugyanis legkedvesebb targyaikat mutatjak be.
A muzeumban sok olyan targy van, amelyek eddig a raktarakban
lapultak, és funkcidjukra, rendeltetésiikre csak nemrég débbentek
ra a kutatok. Most ezekbdl kap valogatast a nagykézénség. A rend-
hagyé tarlaton a mizeum &sszesen 35 régésze és restauratora mu-
tatja be legkedvesebb leleteit, személyes hangvétel(i ismertetSvel
egyiitt, amelyekbdl nemcsak az derdl ki, miért ez a kutaté kedvenc
targya, hanem a lelet torténetérd|, lelékoriilményeirdl is pontos ké-
pet kaphatnak a latogatok, és bepillanthatnak a kulisszak mogé. A
kiallitasban olyan kiilénlegességek szerepelnek, mint egy rémai kori
tablajaték, egy csaszari gyaloghinté-hordozé sirfelirata, utazé kocsi
alkatrészei, rémai kori éjjeli edény, &skori olvasztékemence részei,
vagy éppen egy tobb mint 5000 éves, cserélhetd fejli szobrocska. A
tarlatot szamos rekonstrukcis rajz, a kutatok kedvenc targyaikkal
egylitt készilt portréfotdi és — az utanpétlasra is gondolva — gyer-
meksarok egésziti ki.
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