Balazs Péter (1981) régésztechnikus, o e k PR
az Iseum Savariense segédmuzeol6- A Sava rl al I Seu m Ut] a

gusa. Kutatési terilete az Isis-szen-

tély pusztulasa a 4. szazadban. 2001

Ota vesz részt a savariai Iseum kuta- Balézs Péter
tasaban.

Legutébbi frasa az Okorban:
Régészeti kutatasok a rémai kori Fla-
via Solva délnyugati temetSjében
(2012/3).

z Iseum 2001 és 2010 kozott folytatott, Sosztarits Otto
A vezetésével zajlo ujrainditott kutatasa soran kilenc kutat

sikertilt lokalizalni és feltarni, ezek koziil négy a Boros-
tyankdut atvagasaihoz kothetd (1. kép, 7). Az épiiletegytittes fa-
lain beliili tertiletre es6 6t kut koziil az oltarpodium kdalapozasa
alatt 2010 dszén elokertiilt hordobéléses kut elvileg tartozhatott a
Kr. u. 1. szdzad végén mar bizonyosan all6 fa-valyog szerkezetii
kultuszhelyhez, azonban erre nincs kozvetett régészeti bizonyi-
ték. Idérendileg és funkcionalisan csupan egyetlen kut tartozott
biztosan a Kr. u. 2. szazad derekan kobol épiilt szentély miiko-
déséhez (1. kép, 1).

2002 nyaran a kozponti szentélyt 6vezd fels6 udvar délkele-
ti sarkdban a kés6 romai térmelékrétegek elbontasa utan kerek,
beliil szogletes, kobdl falazott akna latott napvilagot (2. kép).
A 1étesitmény eldkeriilése mas Iseumok alaprajzi sajatossagai 2. kép. Asatasi feliilet fotéja déli irdnybol

alapjan korabban mar feltételezhetd volt. A kut betdltésébol (Sosztarits Otto felvétele)
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1. kép. A savariai Iseum alaprajza (Isztin Gyula munkaja)
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Kelet - Nyugat

1. Udvari Porticus nyugati zdrdfala
2. Tdmfal

3. Csatorna

4. Késo' romai téglasir

5. Fagerendds vizfogd szerkezet

6. Felsd udvar rétegsora

3. kép. A kut elvi metszete (Balazs Péter és Isztin Gyula munkaja)

a nagy mennyiségli késé romai keramia mellett érmek, vas-
targyakkal osszekorrodalt kolompsor és a kdzponti szentély
épiiletelemei, koztik a fohomlokzat architravjahoz hasonlo
sz6l6inda-diszitéses marvanyfaragvany toredéke, valamint 17

4. kép. Tamfal és csatorna (jobbra) alapozasa a hianyzo rétegsorral
(Sosztarits Otto felvétele)

egyedhez tartozo, posztmortalisan dsszekeveredett emberi ma-
radvanyok keriiltek eld. A leletegyiittes jelentdségét egyrészt
az Isis-kultuszhoz koéthetd Gn. ,,vizes 1étesitmények” régészeti
lokalizalasa, masrészt az eldkertilt leletanyagok alapjan levon-
hat6 fontos kronoldgiai kovetkeztetések jelentik.

A ,vizes létesitmény” funkcioja

Az Isis-kultusz a keleti vallasok esetében megszokott ritudlis
tisztalkodas eldirasa mellett is szorosan kotddik a vizhez, termé-
szetesen alapvetden a Nilushoz. A Nilus aradasara Isis istennd
sistrumat razva ad jelet, ez az egyiptomi ujév kezdete. A min-
dennapi kultuszcselekményekben is fontos szerephez jutott a
viz, s6t elképzelhetd az is, hogy ilyen esetekben Egyiptombdl
hozott eredeti Nilus-vizet hasznaltak, mint arra Tuvenalis is utal
(6, 526). Plutarchos €s Apuleius leirasaiban olvashatunk boveb-
ben a szertartasokrdl. Az eldkeriilt épitmény funkcidjat tekintve
az a o kérdés, hogy a megtalalt épitészeti maradvanyok alapjan

5. a—b kép. Vizkripta és alaprajza Baelo Claudia Isis-szentélyében
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besorolhatjuk-e valamely, a tobbi Isis-szentélybol ismert jelleg-
zetes ,,vizes létesitmény” tipusba.

Az épitményt alapozasig visszabontott allapotban talaltuk
meg, jarészint feletti felmend szerkezetére nincs adatunk. A fa-
lazat éptilhetett egyszerti kobdl (klorit-pala), de a kutat lefed6
tormelékrétegben és a betoltés aljan talalt mészkd kvaderek
alapjan lehetett kvaderfal is. Elképzelhetd, hogy a magas mii-
vészi szinvonalu faragvanyokkal és egy¢b épiiletelemekkel di-
szitett szentély udvaran a kultuszcselekményekben kiemelkedd
fontossagu viz tarolasara hasznalt épitményt hasonlé mindség-
ben kivitelezték. Erre utalhat Szentléleky Tihamér 1961-es asa-
tasi jelentésében: ,,A belsd udvar déli szakaszén egy bronzszi-
fonos, kokavas kut téredékei kertiltek felszinre.” Sajnos sem a
bronzszifont és a profilalt faragvanyt, sem a roluk késziilt do-
kumentacidt nem sikeriilt felkutatni. Talan a kébdl készilt kut-
kava vagy felépitmény része lehetett a kut betoltésében talalt
marvanytoredék (9. kép, 10), amelynek sz6l6indds motivuma
a szentélyhomlokzat architravjanak diszitésével mutat parhu-
zamot, de anndl lényegesen gyengébb kivitelben. A kevés kéz-
zelfoghatd bizonyiték alapjan az épitmény jardszint feletti kiilsé
megjelenése nem rekonstrudlhatd, de mindenképpen ,,vizes léte-
sitményként” hatarozhaté meg, amelyekbdl tobb tipus is ismert
a kultusz szentélyeibdl.

Vizkripta

A vizkriptak a keleti kultuszokban altalanos ritudlis tisztalko-
das purgatoriumként vagy lavacrumként ismert létesitményei,
amit ma leginkdbb ciszternanak neveznénk. Kathrin Kleibl ku-
tatdsai ota tudjuk, hogy ezek altalaban a csapadékviz gytijtésére
és a szentélyfelszerelés tisztitdsara szolgalo, az udvarszint ala
stillyesztett, 1épcsdvel is rendelkezd, talfolyé nélkiili vizgyiijtd
medencék voltak. A savariaihoz hasonld elrendezésii hispaniai
Baelo Claudia szentélye esetében (5. kép) az udvart koriilvevo
porticus alatt nyitott 1épcsos lejarat vezet a medencéig. Ef6lé di-
szes épiiletet, kuthazat is épithettek, mint példdul Pompeiiben
(6. kép). Tény, hogy a savariai létesitmény esetében a ko alépit-
mény kortl egy nagyjabdl 30 m?-nyi tertileten (1. kép, 2) hiany-
zik a teljes felsé udvari rétegsor — masfél méterrel mélyebben
vagyunk az udvar lehetséges jardszintjétdl —, aminek oka egye-
16re nem tisztazott. Valdszintileg a ,,vizes létesitmény” szerkeze-
ti kialakitdsahoz kotheto, és nem a szentély bontasédhoz, hiszen
indokolatlan és felesleges munka lett volna a falak kozotti f61d-
mennyiséget kitermelni, ilyen szitudcidt sehol nem észleltiink
az 4satasok soran. Szintén a tervezett lemélyités mellett szol a
teriiletet nyugatrol lezard gyenge mindségli kéfal (1. kép, 9 és
4. kép), amit mas funkcié hijan tamfalként hatdrozhatunk meg.
A lemélyitett tertileten 1épcsd, medence vagy kuthaz alapozasa-
nak azonban nincs nyoma, ha voltak is ilyenek, azok a szentély
bontésakor teljesen elpusztultak.

Pszeudo-Nilus

Csak az Isis-szentélyekben taldlhaté a Nilust imital6 csatorna,
az Un. Pszeudo-Nilus. Antik leirdsok és abrazoldsok alapjan
feltételezhetd, hogy az Iseumokat vagy ezek bizonyos részeit
a kultusz legjelentdsebb tinnepén, a navigium Isidi idején viz-
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6. kép. A pompeii Iseum kuthaza

zel éarasztottak el, hogy az istennd hajdjanak ritualis vizre bo-
csatasara alkalmassa tegyék. A ,,jelképes Nilus” szerepét betoltd
1étesitményeket régészetileg eddig csak néhany helyen (Perga-
mon, illetve Pompeiiben az Octavius Quartio-féle privat Iseum)
sikeriilt kimutatni. A navigium Isidi tinnepségét Toth Istvan vé-
leménye szerint minden bizonnyal Savaridban is megtartottak,
foly6 vagy tenger hidnyaban a Savarias (Perint) patakra vagy
mas mesterséges vizfeliiletre bocsatott hajdmodell alkalmazésa-
val. A kuttol indult az a csatornarendszer (1. kép, 3 és 4. kép)
is, amely a déli szentélyudvart atszelve a nyugati cellasor alatt
haladt a Savarias patak irdnyadban. Nem fut neki azonban a kut-
nak, mivel az ezt nyugatr6l hatarold észak—déli iranyt tdmfal
nyugati sikjaban szabalyosan elfalazott zarédasa van. A kut és a
csatorna kapcsolatat a falak felmend szerkezeteinek hianyaban
nem tudjuk meghatarozni. Annyi azonban bizonyos, hogy a csa-
torna nyugati iranyban lejt, igy kiindulési pontja mindenképp a
kuthoz kotheto.
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7. kép. Nilometer szerkezeti rajza (Kleibl 2009, taf. 12. nyoman)
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Nilometer

Az Iseumok jellegzetes vizes létesitménye a Nilometer (7. kép),
amellyel a Nilus vizszintjének ingadozasat lehetett kovetni.
Egyiptomban nemcsak Isis-szentélyekben létesitettek Nilomete-
reket, arra is hasznaltdk, hogy a Nilus aradasat kovetve megjo-
soljék a leendd termés mennyiségét, igy eldre beallithatéak vol-
tak a kovetkezd évi adomértékek. A Nilometer miikodési elve
elég egyszert, a kozlekeddedények elvén alapult; eredeti forma-
jéban osszekottetésben allt a Nilussal, 1épcsds lejarattal és viz-
mércével rendelkezett. Kialakitasa lehetett hosszikas, 1épcsos
folyosdval (Phile) vagy kerek, széles kut, belsd oldalan levezetd
1épcsodsorral (Luxor, Kom-Ombo). Kiilon szertartasoknal, illetve
elmélkedésre, szent szovegek olvasasara is hasznaltdk. Tavol a
Nilustdl is késziiltek hasonlé létesitmények, az un. ,,Pszeudo-Ni-
lometerek” (Gortyn, Délos), amelyekben a megfeleld szertarta-
sokat elvégezhették, esetleg a Nilus aradasa idején feltolthették
vizzel a kivant szintig, igy modellezve a folyo aradasat. Plinius
(Naturalis historia V. 10. 58) szerint 14-16 r6f (14-16 x 44,4 cm
= 621,6-710,4 cm) az a vizmagassag, ami a boséges terméshez
sziikséges. A savariai [seum kutjanak és kornyékének régészeti
feltarasakor a fentihez hasonld épitmény maradvanyai nem ke-
riiltek eld, maga a kutakna pedig tal sziik a Nilometer funkci-
oinak ellatasdhoz. A kut altalunk mérhetd mélysége 4,2 méter,
Plinius 14 r6f — 6,2 méter atlag vizmagassagaval szamolva a fel-
tételezett fels6 udvari jardszint f616tt fél méterrel lenne a vizosz-
lop teteje, vagyis szinte sziniiltig megtelne az akna. Azonban ha
a lemélyitett teriilet siillyesztett jardszintjét vessziik figyelembe,
akkor értelemszertien az akna mélysége is csokken, azaz az at-
lagos Nilus-aradas mértéke ez esetben biztosan nem volt model-
lezhetd. Igy kozvetve ez is az ellen szol, hogy az épitményben
Pszeudo-Nilometert lassunk.

Szentélykut

A fent targyalt, Isis-szentélyekben taldlhatd ,,vizes létesitmé-
nyeknek” vannak jellemz6 sajatossagai, de épitészeti tipusokat
a téma kutat6i sem tudnak egzakt modon elkiiloniteni. Ez azt
jelenti, hogy igazabol nincs két egyforma vizes épitmény (ez f6-
ként a rémai korban épiiltekre igaz), rdadasul példaul a ,,Pszeu-
do-Nilometerek™” a valddi funkcidt nem latjak el, nincs benniik
vizmérce, csak modellek, vagyis csupan bizonyos szertartdsok
helyszineként jelennek meg. A falakkal hatarolt 30 m*-es le-
mélyitett kut koriili tertileten (2. kép) elvileg lehettek hasonlo
épitmények, és a kat valamely modon a déli csatornadggal is
Osszekottetésben lehetett, &m a régészetileg megfoghatd éptilet-
maradvanyok teljes hidnya nem enged meg mas lehetdséget,
mint hogy a savariai Iseumban talalt vizes 1étesitményt a szen-
tély kutjaként azonositsuk. Elsddleges funkcidjanak pedig az
ivovizellatas biztositasat tekinthetjiik.

A szentélykomplexumban nagyszamu hivok6zosség, a Duna-
vidék fétemplomaként szamos beavatdsra vard és vallasos el-
mélyiilésre vagyo hivo tolthette itt mindennapjait. A Borostyan-
kéuton kozlekedd kereskeddk, utazok, hivatali tigyekben jardk
réhattak le itt tiszteletiiket Isis istennd elétt. Szintén Apuleius
tuddsitasa alapjan (Cenchrae, Eszak-Afrika) mindenképpen sza-
molhatunk azzal, hogy a savariai Iseum temenosanak cellai (mar
csak méretiik alapjan is) alvasra, tobbnapos vallasi elmélytilés-
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8. kép. A kut alapgddre (Balazs Péter felvétele)

re, beavatasra val6 felkésziilésre alkalmas helyiségek voltak. Ne
feledkezztink meg a templomszolgakrol és a szentély teriiletén
az abrazolasok alapjan egykor tartott egzotikus allatokrdl sem!
Az asatasok soran sok egy¢b mellett afrikai majom koponyéja,
mocsari teknds teljes pancélja kertilt eld. Az indokolt ivéviz-
sziikséglet mellett természetesen a szertartasokhoz sziikséges
vizmennyiséget is a kut biztosithatta.

Kronolégiai kovetkeztetések
a leletanyag alapjan

A kat keltezése

A kut épitésének idejét a kiasott kut alapgddrének (8. kép) be-
dongolt visszatoltésébadl eldkertilt leletek alapjan kisérelhetjiik
meg. Az innen szdrmazo leletanyag a kut épitési munkalatai alatt
keletkezett hulladékbol és a kit alapgddrének dsdsakor megboly-
gatott korabbi rétegekbdl szarmazhat. A kisméretii szondankbol
viszonylag csekély mennyiségii lelet keriilt el6. A minddsszesen
harom darab terra sigillata-téredék koziil kettd gyartasa a Clau-
dius—Vespasianus-, mig a harmadik darab a Vespasianus—Traia-
nus-idészakra, tehat hozzavetdlegesen a Kr. u. 40-es és 130-as
évek kozé tehetd. Ezeken kiviil emlitést érdemelnek még egy
viszonylag korai tipusu katonatanyér és egy fogaskerékkel di-
szitett vords bevonatos pohar, valamint egy kvarcos sovanyita-
su, kézzel formalt fésus fazék toredékei. A visszatoltés felszinén
tirkizkék észak-italiai bordazott falu tivegtal téredéke keriilt eld.
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Az alapgddor visszatoltésbol elokertilt leletek alapjan a kut épi-
tése a Kr. u. 2. szézad elsé harmadara tehetd, a viszonylag nagy
mennyiségben eldkeriilt nyers marvany- és mészkotoredékek
nagyobb volumenti épitkezésekre utalhatnak.

A funkcionalis hasznalat ideje

A vizfogd legaljan, az érintetlen kemény soderen Antoninus
Pius Kr. u. 158-159-ben vert, meglehetésen kopott és korro-
dalt dupondiusa (9. kép, 11) fekiidt. A legalso, 8-10 cm vastag
iiledékes rétegbdl eldkertilt horpasztott falu keramiapohar a Kir.
u. 3. szazad elejétol-kozepétdl terjedt el, de a Kr. u. 3. szdzad
végi — 4. szazad eleji temetdk anyagaban is megtalalhato, he-
lyi véaltozatainak szép példajat ismerjik Aquincumbdl. Szintén
a hasznalat idejéhez kothetd a citromsarga mazas lunuladiszes
pohar (9. kép, 4), amelynek legkorabbi parhuzamai mar a Kr. u.
3. szdzad masodik felében megjelennek a Singidunum kornyé-
ki temetdkben, de elképzelhetd a késobbi Kr. u. 4. szazad eleji
megjelenés is. A pannoniai temetdkbdl ,,patkddiszes” poharként
ismert néhany példanya.

A funkcionalis hasznalat utols6 stddiumara utalnak a feltol-
tésbdl, a vizfogd gerendék szintjérdl eldkeriilt keramialeletek:

Télcséres szdjii korsé (9. kép, 4). Altalanosan elterjedt korso-
formarol van sz6, mely a barbar és a provincialis teriilet edény-
készletének egyarant része. Ottomdnyi Katalin osztalyozasa
szerint ezek a szlikebb és szélesebb szdjjal egyarant eléforduld
korsdk a 8. tipust alkotjak, mely a Kr. u. 4. szdzad masodik felé-
re keltezhetd pannoniai temetdk jellegzetes edényformédja volt.
Az intercisai anyagban a Poczy-féle 97. tipust képviselik. A fen-
ti korsok analdgidi a Szombathely-Fotéren feltart kemence lele-
tei kozott szEép szdmban ismertek, melyeket Ottomanyi részint a
korte alaku, részint a szlikszaju korsok koz¢ sorol be.

Galléros peremii korso (9. kép, 4). A kutatds ezeket a kor-
sokat az un. ,,murgai tipus”-ként tartja nyilvan, melyek jelleg-
zetes formai eleme a nyaki részen korbefutd borda. A korszak
jellegzetes edényérol van sz6, melynek elterjedése a provincialis
anyagban és a szomszédos teriileteken is altalanos. A Dunaka-
nyar kés6 romai keramiagyartasarol irt attekintésében Ottoma-
nyi a keletrdl jott (Pontus-vidék) népcsoportok altal kozvetitett
mHinterregionalis” formaként értékeli a galléros peremii korsokat,
mely a Kr. u. 4. szazad végén tlinik fel. A budadrsi anyag kap-
csan kiemeli, hogy a provincidlis teriileten romai gyartmanyként
kell veliik szdmolnunk (,,antik formajt, de barbar hasznalatban
atalakult”), amit a szerz6 a Valentinianus utani idészakhoz kot.

Fazék (9. kép, 4). Sziirke, szemcsés anyagu fiiggdlegesen
osztott peremu f6zéedény, kétosztatu szalagfiillel, beliil a fedo
szamara kialakitott hornyolassal. A keszthely-dobogoi temet6-
ben a legkés6bbi darabok Kr. u. 4. szdzad kozepén vert érmekkel
egyiittesen fordulnak el6. Somodor-puszta temetdjében egyetlen
hasonlé korsét keltez éremmelléklet, a Valens-érem alapjan a
Kr. u. 4. szdzad mésodik felére.

A fenti edényformakat, bar sirmellékletként is elterjedtek,
szinte ép ¢&s kiegészithetd allapotuk miatt inkébb tarthatjuk a
bontas ¢és feltoltés eldestéjén hasznalat kozben a kutba ejtett
targyaknak. Figyelemre méltd, hogy a kut legaljan talalt pohar-
tipusoknal joval késdbbiek, a Kr. u. 4. szdzad masodik felére
keltezhetdek. A funkciondlis miikodés kdzbeni iszapolddas, tile-
dék lerakodasa és a szokdsos ,,dogkut-szemetes” periddus hia-
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nya arra utal, hogy a kutat a mesterséges felt6ltés elott az utolso
pillanatokig karbantartottak, tisztitottdk. A katakna kovein és a
leleteken, foként az emberi maradvanyokon megfigyelhet sotét
szinl elszinez6dés nem égésre, hanem vizes kozegre utal. A fel-
t6ltés megkezdésekor a kut hasznalhato allapotban volt, és tobb
méter viz is allhatott benne. A kut felépitményének lebontasa és
az akna felt6ltése nem a funkcidvesztés miatt tértént, hanem egy
tagabb, az egész szentélyegyiittest elbonto és teriiletét elplaniro-
76 koncepcio részeként értelmezheto.

Ertelmezésiink szerint a kut mesterséges feltoltése rétegta-
nilag igen, kronoldgiailag viszont nem valaszthato szét. A visz-
szatoltés fazisai nagyon rovid idon belill kovethették egymast,
egyes Osszetartozd emberi csontmaradvanyok harom réteget
ativelve, 1,8 m kiilonbséggel helyezkedtek el egymastol, bizo-
nyitvan a rétegek egyideji keletkezését.

A betoltésben talalt mazas edények kozott megjelenik a fes-
tett peremil mazas dorzstal, ami a kés6 romai mazas keramiak
koziil a legkorabbi, a Kr. u. 3. szazad végétdl keltezhetd. A tobbi
mazas keramiatéredéket Horvath Friderika szakvéleménye alap-
jan a Kr. u. 4. szazad els6 kétharmadara datalhatjuk.

Az 6t darab Kr. u. 4. szazadi érem koziil a legkorabbi a Cons-
tantinus-dinasztia meg nem hatarozhat6 uralkoddja altal Kr. u.
335 és 341 kozott veretett Gloria exercitus két jelvényes tipusa,
mig a legkésobbi a Valentinianus-dinasztia idején, Kr. u. 364 és
378 kozott kibocsatott Securitas rei publicae tipusi. Az utdbbi
érem fliggvényében a kut felt6ltését nem keltezhetjiik Kr. u. 364
elé, tehat a munkalatokra legkorabban a Valentinianusok uralko-
dasanak elso évtizedében kertilt sor.

A betoltésben megtalalhatoak voltak a kiilonb6z6 bomlasi fa-
zisokban exhumalt és idehordott sirok korszakra jellemz6 mel-
Iékletei: bronz Gvcesat és két bronz karperec, melyek egyike az
alkarcsonton in situ kertilt eld (9. kép, 7), jelezve az exhumalas
¢s a kuitba szoras kozti rovid idét, hiszen a sietség kozepette a si-
rok kirablasara sem volt idejitk a munkalatokat végzoknek.

Elokeriilt egy furcsa vastargy is, egy ritka zarszerkezet vaskul-
csa (9. kép, 2). Ez nem a Pannoniaban leggyakoribb tolo- vagy
emeldzar tipusokhoz tartozik, hanem a joval ritkabb lakatokhoz,
amit sokszor béklyok Osszezarasara hasznaltak. A balatonaligai
kés6 romai temetd leletmentett vasdepdjabol elokertilt hasonlo
szerkezetet a szerzo béklyotoredéknek hatarozta meg. A tobb-
méteres, tobbtonnas épiiletelemek bontasahoz nyilvanvaléan
igavono allatokra is sziikség volt, nem beszélve a bizonyosan
nagy létszamu emberi munkaerérol és azok étkeztetésérol sem.
Erre utalhat a bet6ltés nagy mennyiségli szarvasmarhacsont-le-
lete és a Szentléleky Tihamér altal az Iseumhoz délrdl csatlako-
70, késo romai térmelékkel fedett helyiség padldjan feltart egész
szarvasmarhacsontvaz.

A legérdekesebb lelet az 6t darab vastargy (9. kép, 8), egy
vaskés (9. kép, 9) és tiz darab egymasba cstszott vaskolomp
(9. kép, 5) alkotta leletegyiittes. A targyakat egyben helyezték
a kutba, ezért voltak egymasba oxidalédva. Talan valamiféle
szerves anyagbol késziilt taroloeszkoz, példaul zsak tartotta dket
Ossze, és ezért nem hullottak szét a majd harommeéteres zuha-
nas kozben. A targyak rossz allapota miatt nem sikertilt mindet
pontosan meghatarozni, de annyi bizonyos, hogy egészen hét-
koznapi hasznalati targyak, szerszamok lehettek; kutba kertilé-
stik modja ismét csak a tereprendezés sietds voltara enged ko-
vetkeztetni. A vastargyak: vaspant, véso, szog, esetleg guzsaly.
A nyéltiiskés vaskés szintén egyszerti kiviteli darab, temetokben
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is eléfordul. Bar Apuleius (4z aranyszamar 11. konyv) emlit pa-
pokat, akik csengettytlivel vonulnak a tengerpartra, de ezeket az
egyszertibb kialakitasu vaskolompokat tobbnyire az allattartas
kellékeként szoktak értelmezni — ez esetben a béklyo lakattal és
bontas ideje alatt az Iseum teriiletén vagy kornyékeén tartott szar-
vasmarhakkal allhatnak kapcsolatban. Habar a kés és a kolom-
pok funkcidjukat tekintve lehetnének a szentély felszerelésének
részei, alacsony nivojuk és az, hogy munkaeszkozokkel egytitt
kertiltek eld, nem tamasztja ala ezt a lehetdséget. Sokkal valo-
szinlibbnek latszik a szentély bontasdhoz kapcsolni a leletegytit-
test, erre utalhat az a gimszarvas agancsszar (9. kép, 5), melynek
agait talan éppen szerszam vagy kés markolatanak fiirészelték
le. A munkalatok soran elhasznaldodott munkaeszkozoket és a
feldolgozott vagy elhullott haszonallatok kolompjait ismeretlen
okbol 6sszegytijtotték, és hulladékként a kutba dobtak.

A kutat az Iseum els6 koperiddusaban, a Kr. u. 2. szazad elso
harmadaban épitették, ez a keltezés illeszkedik az ujrainditott
Iseum-kutatasok asatasi eredményei alapjan felvazolhato épi-
téstorténetbe. A feltart alapozadsmaradvanyokon és kozvetlen
komyezetiikben nagyobb szerkezeti atalakitdsnak nincsen nyo-
ma, a kébe éplilt szentélyt mindvégig ez a kutakna latta el viz-
zel. Az Iseum nyugati traktusaban feltart késo romai rétegek és
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temetkezések alapjan a szentélyben a Kr. u. 4. szdzad derekan
megszliinnek a kultuszcselekmények, az épiileteket periodiku-
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az antropologiai maradvanyok elszinezddése is mutatja. Az ép
korsok is a szertartasok felhagyasa utani idészakban kertilhettek
a vizzel teli kut aljara. A kut feltoltését tormelékkel és emberi ma-
radvanyokkal az érmek alapjan a Valentinianus-dinasztia idosza-
kara tehetjiik, a felmend szerkezet elbontasara és a tertilet elpla-
nirozasara is ekkor kertilhetett sor. Figyelemre méltoak az Iseum
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