o ettt (oo ,Sok magnasat karddal olte le

tunk szerkesztGje. F& kutatasi tertile-

te az Ujasszir Birodalom politika- és ASSZ I/ri éban “

intézménytorténete.

Legut6bbi frésa az Okorban: Assur-ah-iddina utolsé évei

Média és az Ujasszir Birodalom ke-
leti expanzidja (2006/3-4).

Vér Adam

a Kr. e. 746-ban puccsal hatalomra kertld III. Tukulti-apil-Esarra trénra 18-

pésétdl szamithatjuk. Az 6 fidval, V. Sulmanu-asaréduval is egy belsd lazadas
végzett, amely II. Sarrukint segitette tronra (Kr. e. 722). II. Sarrukin nem a bels6 har-
coknak esett aldozatul: Délkelet-Anatolidba vezetett hadjaratan harc kézben esett el,
a csatat kovetden a holtteste sem keriilt el (Kr. e. 705). Ot fia és kijelolt tronorokose,
Szin-ahhé-eriba kovette a tronon, akinek elsd kijelolt tronorokosét (Assur-nadin-sumi)
az elamiak elraboltak Babilonbdl és megolték (Kr. e. 694), masodik kijeldlt tronoro-
kose, Assur-ah-iddina pedig szamiizetésbe vonult a nyugati tartomanyok valamelyi-
kébe — valoszintileg anyai rokonaihoz, a kés6bb még fontossa valé Harranba.! Késébb
a kirallyal imadkozas kozben sajat gyermekei végeztek (Kr. e. 681), Assur-ah-iddina
pedig féltestvéreitol fegyverrel ragadta magahoz a hatalmat.

E rovid attekintésbol is latszik, hogy a tronért komoly harc dult a kiralyi csaladon
beliil? — ez azonban alig befolyéasolta a birodalmi terjeszkedés sikerességét. Mikdzben
minden generacio ujra €s ujra elkeseredett kiizdelmet folytatott a hatalom megszerzé-
séért, a Kr. e. 9. szdzadtol kezdve Assziria évenként inditott hadjarataival az okori Ke-
let nagyobb részét birodalmaba olvasztotta, s a Kr. e. 8. szdzadra korabban nem latott
méretii birodalmat alakitott ki. A Kr. e. 7. szdzad kdzepére az Ujasszir Birodalom tSbb
mint hetven tartomanyba szervezte teriileteit a Perzsa-6bdl partjatdl Amiduig (ma Di-
yarbakir), a zagroszi Harhart6l (ma Kermansah, Nyugat-Iran) a Foldkozi-tenger part-
jan fekvo filiszteus varosokig.

Ez a folyamat 1) kihivasokat jelentett az asszir adminisztracio szdmara: kezelnie
kellett a birodalmon beliili hatalmas tavolsagokbol és a kiilonb6z6 adminisztrativ ha-

srer

ﬁ z Ujasszir Birodalom tbb mint szaz évig tarté utolsé virdgzasanak kezdetét

s

a rekonstrukciohoz felhasznalhatd forrasaink dontd tobbsége irott forras. Ezek leg-
informativabb csoportja a kiralyi levelezés. A forrasokat vizsgalva az ujabb kutatasok
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a rendszert alapvetden nem irdsban mukodtették:
a kiraly beavatkozasara csak hataskori problémak €s egyéb rendszeranomalidk esetén
volt sziikség, ezeknek maradt irasos nyoma. Es bér az asszir uralkodé Assur isten fol-
di helytartojaként a biirokratikus hierarchia barmelyik szintjén szabadon beavatkoz-
hatott, a kiralyi levelezésben fennmaradt tigyek inkdbb a kivételt jelentik a rendszer
milkddésében, és nem a szokdasos iigyvitelt.’

Az asszir kiraly — a babildni uralkodéi hagyomanytdl eltérden — egyben a fdisten
fopapja is, kapcsolata a templomok, a varosok €s tartomanyok intézményrendszeré-
vel patrimonialis jellegli volt,* személyesen nevezte ki valamennyi tartomanyi kor-
manyzojat, akik kizarolag neki tartoztak feleldsséggel. Az ujasszir kori tartomanyi
kormanyzdk nem orokithették tovabb hatalmukat — talan éppen ennek garancidja-
ként a Kr. e. 8-7. szdzadban a kormanyzdok tobbsége eunuch’ volt. A hivatalnoki
hierarchiaban a kormanyzok és a kirdly kozott helyezkedtek el az udvari fomélto-
sagok,’ amelyek koziil négy tisztséghez az atlagos asszir tartomanynal nagyobb és
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SAA 12 88 (ABL 1452; K 1620b)

Szin-ahhé-eriba a mindenség kirdlya, Asz-
sziria kiralya: arany karperecet elefantcsont
berakassal, arany koronat, arany nyaklancot,
a felkarra valo karpereceket — valamennyi
ékszer achat, pappardildillu-kd és kalcedon
berakassal késziilt — sulyuk dsszesen mdsfél
mina és két és fél siqlu [kb. 730g]. Mindezeket
szeretetem jeléiil fiamnak, Assur-ah-iddinanak
adom, aki neveztessék ezentul Assur-etel-(ild-
ni)-mukin-aplinak!

A Bit-Amukanni zsakmany(bol).

O, Nabu, ki benned bizik, ne csalatkozzék!

(A4 cikkben olvashaté valamennyi, mdskent
nem jeldlt forrdsszoveg a szerz6 forditdsa.)

Bit-Amukanni kald torzs Dél-Babiloniaban, aho-
va Szin-ahhé-eriba Kr. e. 689-ben vezetett utoljara
hadjaratot. Assur-ah-iddina tronorékdosi kinevezé-
sére tehat ezutan keriilhetett sor, a legvaloszinibb
datuma Kr. e. 683. niszannu (I.) hd elsd napjai, az
ujévi tinnepség ideje (a kinevezés datumahoz lasd
SAA 6 xxxiv és Melville 1999, 17). A kinevezést a
kiralyi csalad és az udvar tagjai személyes eskiijiik-
kel tamogattak, az egyik ilyen adé szovege toredé-
kesen ugyan, de fennmaradt: SAA 2 3.
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katonailag er6sebb tartomany kapcsolodott.” Az udvari fdméltésagok valame-
lyikének iranyitadsdval a tartomanyi korméanyzdk sok esetben a kirdly szemé-
lyes részvétele nélkiil vezettek hadjaratokat, ilyenkor testiiletként gyakoroltak
hatalmat, magukat ,,nagyok”-nak (rabiiti) nevezték, és kozosen tettek jelentést a
kiralynak is. Az adminisztracié vezet6ibol egy sajatos, uj birodalmi elit alakult
ki, amely nyelvhasznalataval,® ruhazkodasaval,’ iskolazottsagaval'® és a kiraly-
lyal val6 személyes érintkezés privilégiumaval!! élesen elkiiloniilt a birodalom
tobbi alattvaldjatol. Az adminisztracid tagjai tehat egyszerre birtak meglehetd-
sen széles hataskori autondmidval és tartottak fenn személyes kapcsolatot az
uralkodoval.!?

Ez az elit és az altaluk vezetett hadsereg és adminisztracio képes volt a kiralyi
csaldd minden belsd harcanak dacédra eredményesen iranyitani és folyamatosan
boviteni az Asszir Birodalmat. Az asszir sikertérténet a mindenkori kirdly és az
terhelt torténeti narrativdja mogé nézve, elsdsorban az adminisztrativ szévegek
és a kiralyi levelezés forrasbazisan fogom bemutatni Assur-ah-iddina uralkodéasa
utolsé néhany évének az eseményeit, amikor az asszir birodalmi elit és a kiralyi
hatalom érdekharmoniéja felborul, az adminisztracid vezérkaran beliili egyetértés
megbomlik — s amely konfliktusrol a hivatalos emlékezet megalkotasara hivatott
kiralyfeliratok egy szt sem szolnak.

Ez a konfliktus természetesen nem jelentette a birodalom végét, még talan a bu-
kasanak kezdetét sem, azonban a belsd rend helyreallitasa érdekében végrehajtott
tomeges gyilkossagok a birodalmi elit olyan mérvii megfogyatkozasat eredmé-
nyezték, amelyet az dllamapparatus nem tudott tobbé kiheverni.

Mindenekeldtt hasznos lesz attekinteni Assur-ah-iddina uralomra jutasanak
fobb allomasait, hogy torténeti kontextusba helyezhessiik uralkodéasa utolsé évei-
nek eseményeit.

Szin-ahhé-eriba 6t fia koziil a legfiatalabbat, Assur-ah-iddinat nevezte ki ko-
ronahercegnek,'* miutan Assur-nadin-sumit, korabbi kinevezett tronérokosét, aki
Kr. e. 699-694 kozott Babilon tronjén iilt, babiloni lazadok kiszolgaltattak Elam-
nak, ahol valdsziniileg még Kr. e. 694-ben meggyilkoltak. A megtorlé hadjaratok
végét Babilon varosdnak és szentélyeinek lerombolésa, a lakossag és a kultusz-
szobrok elhurcolasa jelentette Kr. e. 689-ben.!* Assur-ah-iddina neve — mint az ak-
kad nevek szinte mindig!® — beszélé név, jelentése: ,,Assur fivért adott”. A babiloni
hadjarat zsakmanyabdl Assur-ah-iddina gazdag ajandékot kapott apjatol, s mellé
egy Uj nevet is — mindez talan 6sszefligg tronorokosi kinevezésével, Gj nevének je-
lentése: ,,Assur, az (istenek) ura, aki megerdsiti az 6rokost” —, amint arrdl egy kel-
tezés nélkiili adminisztrativ szoveg beszamol (SAA 12 88 [ABL 1452; K 1620b];
lasd a szoveget a margon).

A kijelolt utod a kinevezését kovetd udvari intrikék eldl az orszag nyugati tar-
tomanyaiba tavozott. Szin-ahhé-eriba a kijel6lt tronorokos tdvozasa utan sem val-
toztatta meg dontését; talan éppen ezért Kr. e. 681 tebétu (X.) ho 20-4n (ABC
Chron 1 iii 34-35) merénylet aldozata lett. A gyilkossagrol fennmaradt forrasok
egybehangzoan allitjak, hogy a kiraly gyilkosait fia, Urdu-Mulisszu (a Biblidban
Adrammelek) vezette.!® Assur-ah-iddina kevesebb mint két honappal késébb, ural-
kodasa kezdetén (Kr. e. 680) adaru (XII.) ho 18-an'” nyugat fel6l érkezve, sereg
¢élén masirozott be Ninivébe (ABC Chron 1 iii 38), apja gyilkosai pedig elhagyva
az orszagot Urartuba menekiiltek.

Az ekkor harmincas éveinek elején jaro kirdly atkoltoztette udvarat, apja Par-
janincs Palotdjat elhagyta. Ninivében és Kalhuban is az arzenalt jeldlte ki rezi-
dencigjanak, amelyek inkabb er6dok voltak, mint palotak.'® A kapuk érzéséért fe-
lelds tisztségvisel6ket — mondjuk igy — lecserélték, szamukat felduzzasztottak.!®
Megvaltozott a kiraly szine elé jarulas protokollja, a kihallgatas idejére fatylat
boritottak az uralkodé elétt foldre boruld alattvalora.?’ Raadasul egyre keveseb-
beknek jutott kivaltsdgul, hogy lathassak a kiralyt. Szamos panaszos levél érkezett
a kancellariara, melyekben az adminisztrdcié magas rangl tagjai egy-egy sikerte-
len bejutasi kisérlet utan kérelmezik, hadd kaphassdk meg a személyes kihallgatas
lehetdségét, vagy legalabb tavolrdl nézhessék a kiralyt (SAA 13 80 [ABL 377;
83-1-18,43]; lasd a szoveget a margon).
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A kirdlyi csalad tagjai, az asszir hivatalnoki kar és a hadsereg hiiségérdl tjra és
ujra joskérdéseket tett fel a kiraly (SAA 4 139-148), és Samas istentdl vart josjelet
minden udvari kinevezés elott is, legyen szd a trénorokos tisztségérdl, magas
rangu papi hivatalrol, vagy egy testdri szolgdlatrol anyja kiséretében (SAA 4
149—-182). A dinasztia multjat ismerve az udvarban tapasztalhatd gyanakvo 1ég-
kor nem meglepd, és talan a kirdly férfi rokonai irdnti bizalmatlansaganak tud-
haté be, hogy a csalad ndtagjai kordabban nem latott befolyésra tettek szert a
politikai életben.

Assur-ah-iddina anyja, Naqia?' elérte Szin-ahhé-eribanal, hogy legfiatalabb
gyermekeként az 6 fia legyen a kijelolt tronorokos. A férje elleni merényletet ko-
vetden azonnal joslatot kért az arbélai Istar istenndtol, aki Ahat-abisa profétand
utjan igérte meg szamara, hogy fia végiil kiraly lesz (SAA 9 1.8). Assur-ah-iddina
uralkodasa alatt palotat épittetett Ninivében,? és fia halalat kovetden a kijelolt
tronorokos, Assur-ban-apli tdmogatasara sajat hataskorben hiiségeskiit tétetett a
csaladdal és az udvari hivatalnokok legsziikebb korével (SAA 2 8).

Assur-ah-iddina felesége, Esarra-hammat — a kiraly két kijelolt tronorokosének
anyja — halalardl (8. év [Kr. e. 672] adaru [XII.] ho 5.) beszdmol a Babiloni Kroni-
ka két bejegyzése is (ABC Chron 1 iv 22 és Chron 14: 23), a tobb szdz évet atfogd
krénikaban egyediilalld modon. Szintén teljesen szokatlannak mondhato, hogy fe-
lesége szamara Assur-ah-iddina mauzdleumot (bit kimahhi) épittetett Assurban.?

Assur-ah-iddina lanya — Assur-ban-apli és Samas-sum-ukin ndvére —, Sérua-éte-
rat is komoly befolyassal birt. Abban talan még semmi kiilonos nincsen, hogy
Libbali-sarratot — 6ccse, az akkor mar koronaherceg Assur-ban-apli feleségét — le-
vélben szidta meg, amiért az nem készitette el hazi feladatat (SAA 16 28); azonban
a tény mégis elgondolkodtato, hogy az allami archivumban ezt a levelet iktattdk
és megodrizték. Mikor két fivére egymas ellen fordult, és a ,,babiloni lazadasnak™
nevezett testvérhaboruban (Kr. e. 652—648) langba boritottdk Dél-Mezopotamiat,
Sérua-éterat vezette a békité kovetséget,?* igaz, eredményteleniil.

A kirdlyi csaldd nétagjain kiviil talan még a féeunuch hatalma nétt meg szo-
katlan médon Assur-ah-iddina uralkodasa (Kr. e. 680—669) alatt. A kiraly tizenegy
uralkodasi évében a féeunuch, Assur-nészir nyolc hadjaratot irdnyitott — Babilonia
(680), Mannaj (675), Amul (675), Elam ¢és Ellipi (672), Egyiptom (671), Melid
(7), Mugallu (?) és Média (?) ellen —, rajta kiviil csupan a fokincstartd vezetett egy
sikertelen hadjaratot Mugalluba (675). A turtanu és a tobbi foméltésag — a korab-
ban megszokottol eltérden — nem vezethetett hadjaratot.

Assur-ah-iddina uralkodéasa kiilpolitikai szempontbdl rendkiviil sikeresnek
mondhatd. Az elsé években a Babilonidba vezetett gyors hadjaratokkal sikertilt a
térségben megszildrditania az asszir hatalmat, és tudds megbizottai iranyitasaval
gbzerdvel latott hozza a korabbi asszir pusztitdsok sordn megsemmistilt telepii-
1ések és szentélyek helyreallitasdhoz. Keleten a méd teriiletek ellen vezetett had-
jérataval (Kr. e. 676?7) mélyebben nyomult be az irani teriiletekre, mint barmelyik
elédje. Nyugaton sikeriilt letornie az Egyiptommal szovetkezd Szidon lazadasat,
és nagy erdket mozgositott, hogy magat Egyiptomot is elfoglalja. Ennek érdeké-
ben Kr. e. 674 tavasszan békeszerzddést kotott keleti szomszédjaval, az elami Ur-
takkuval; Assziria annyira akarta a békét, hogy tuszként a kirdly gyermekei koziil
tobbeket Elamba kiildtek.?

A gondos diplomaciai elokésziiletek dacéra a Kr. e. 674 végén Egyiptom ellen
inditott hadjarat kudarccal végzddott. A vereségrol ugyan nem tesznek emlitést az
asszir kirdlyfeliratok, a sikertelen tAmadasrol csupan a Babiloni Kronika egy be-
jegyzése tudosit: ,,(Assur-ah-iddina) 7. éve adaru (XII.) hé 5. Az asszir hadsereg
vereséget szenved Egyiptomban” (ABC Chron 1 iv 16). Bar e lakonikus tomor-
ségli mondaton kiviil mas forras nem 4ll rendelkezéstinkre az esemény rekonstru-
alasahoz, az asszir sereg veszteségei kétségteleniil hatalmasak lehettek. A Sindj
vizlelhelyekben szegény vidékén visszavonuld vesztes sereg a helyi térzsek ta-
madasaitol sujtva, utanpdtlas nélkiil probalt hazaérni. A veszteségek felbecsiilésé-
hez jé parhuzam lehet II. Nabu-kudurri-uszur seregének Kr. e. 601-es egyiptomi
kudarca, ami utan két teljes évbe telt, mig a babildni sereget Gjjaszervezték.?

A vereség minden bizonnyal komoly presztizsveszteséget jelentett As-
sur-ah-iddina szamara, s mivel egy ujabb Egyiptom elleni hadjaratra még nem
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SAA 13 80 (ABL 377; 83-1-18,43)

A kirdlynak, az én uramnak szolgdd, Na-
bu-sum-iddina. Jo egészséget, jo egészséget,
jo egészséget a kiralynak, az én uramnak!
Ezerszer is jo egészséget a kirdlynak, az én
uramnak! Assur, Szin, Samas, Bél és [Nabu]
dldja meg a kiralyt, az én uramat! A kiradly,
az én uram orcdjat (korabban) nagyon sokan
lattak mar. Kiildessék ez a parancs a palo-
tafeliigyeldknek: mikor a venek elhaladnak
a terasz alatt, engedjék meg, hogy én rdpil-
lanthassak a kiraly arcara, és talan a kiraly
is [ram] tekint majd! [A kirdly, az én uram]
egészségerdl folyamatosan értesitsenek en-
gem! Kire fiiggesszem tekintetem? Azzal kap-
csolatban, amit (korabban) megirtam, hadd
jarulhassak a kiraly szine elé, s beszélhessek
vele!
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allt rendelkezésére elegendd haderd, a kovetkezd évben a
minddssze egyetlen erdditett telepiiléssel (Uppume) rendel-
kezd Subria elfoglalasara vonult seregével. A Tigris felso fo-
lyasanal fekvd, a szomszédos birodalmakbol érkezé mene-
kiilteknek — talan vallasi okokbol is — menedéket ado paranyi
hegyvidéki allam mar régota szalka volt az asszirok szemé-
ben, s elképzelhetd, hogy Szin-ahhé-eriba gyilkosai koziil is
tébben bujkaltak ott.?” A gy6zelem kivivasa nem jelenthetett
komolyabb kihivast az asszir sereg szamara, a hadjaratrol
mégis egészen részletes kiralyfeliratot készitettek, melyben
hosszan részletezik a Subridban elfogott asszir szokevények
megcsonkitasat.?

A kiraly 6rome azonban nem lehetett felh6tlen. Legkedve-
sebb felesége, Esarra-hammat a subriai gydzelem eldestéjén

1. kép. Assur-ah-iddina asszir kiraly eldtt Abdi-Milkutti, Szidon
legy6zott kirdlya és Usanahuru, az egyiptomi kusita farad tronorokose
térdel. A torokorszagi Zincirliben (az 6kori Szam'al) talalt sztélé.
Berlin, Vorderasiatisches Museum (Niederreiter Zoltan felvétele)
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halt meg (adaru [XII.] h6 5.). Réadasul a kiraly betegségének
egyre stlyosbodo tiineteit orvosai nem tudtak enyhiteni. As-
sur-ah-iddina tiineteirdl viszonylag pontos képet kaphatunk az
udvari tuddsokkal és gydgyitokkal valtott tobb tucat levélbol,
amelyeket Simo Parpola adott ki:*® nem szin6 laz, gydnge-
ség, étvagytalansag, végtagmerevség, szemfajdalom és fény-
érzékenység, a bor felholyagzasa é€s a holyagok felfakadésa,
meghtilés és hidegrazas, fiilgyulladas és fiilzugas. A tiinetek
ismeretében eddig csupan Parpola kisérelt meg diagnoézist fel-
allitani,*® szerinte Assur-ah-iddina a lupus erythematosus elne-
vezésli megbetegedésben (LERM, Liebmann-Sax-féle beteg-
ség) szenvedett, amely egy kronikus gyulladasos fényérzékeny
autoimmun betegség. A betegség jellegzetes ismertetdjelérol,
az orrnyergen ¢€s az arcon 1évo kititésekrdl kapta nevét, ame-
lyek farkasharapasra emlékeztetnek.

Bizonyossagot valosziniileg sosem szerezhetiink As-
sur-ah-iddina betegségének mibenlétét illetGen,’! azonban az
udvari tuddésokkal valo levélvaltasbdl annyi bizonyosra vehe-
td, hogy a kiralynak sulyos, a borfelszinen is nyomot hagyo
betegsége volt.

Urdu-Nanaja, az udvari raolvasé-papok vezetdjének levele
a kirdlyhoz:

(obv. 7-12): A kirdly, az én uram folyton azt kérdezi télem:
,, Miért nem diagnosztizdalod a betegségem természetét és
végzed el a gyogyitast?” — kordbban a kirdllyal személye-
sen is beszéltem, dm még a szimptomdkat sem sikeriilt meg-
értenem (SAA 10 315 [ABL 391, 83-1-18-2]).

A papok és a magikus tevékenységet folytatd szakemberek bi-
zonyos betegségek kovetkeztében tisztatalanna — munkavég-
zésre alkalmatlanna — valhattak. Az egyik ismert mezopotami-
ai borfelszini tiineteket okozo betegség a saharsuppii volt, az
ebben szenvedok ritualisan tisztatalannak szamitottak. Ahogy
Assur-ah-iddina tgynevezett ,,Orokosodési szerzédésének”
egyik atokformulaja fogalmaz: ,,(Ha az eskiid megszeged,)
Szin, az Eg és a Fold fénye oltoztessen téged saharsuppi
betegségbe, az istenek és a kiraly elé jarulasod valjék tilal-
massa, vadszamar mddjara, gazella modjara a pusztaban bo-
lyongj!” (SAA 2 6,419-421). Egy ilyen ritualis szankciokkal
jard betegség diagndzisat, amely gyakorlatilag uralkodasra
alkalmatlannak mindgsitette volna a kiralyt, a palota szakértoi
kozil nem allitotta fel senki, de az udvari gyogyitdk vezetdje,
Urdu-Nanaja azért elkiildte Assur-ah-iddinanak a saharsuppii
betegség elleni raolvasasok, amulettek és orvossagok listajat
(SAA 10 327), csak ugy, mas betegségekre vald gydgymodok
mellett — hatha érdekli az uralkodét. A kiraly betegségének
borfelszini tiinetei is hozzajarulhattak ahhoz, hogy lakdohelyet
valtoztatott, az eléje jarulok korét szlikitette, és a hadjaratoktol
is tavol maradt.

A subriai gydzelem utan két honappal Assur-ah-iddina ki-
jelolte tronorokoseit (9. év [Kr. e. 672] ajjaru [11.] ho 12.). A bi-
rodalom mar tobb mint hetven éve nem tudta megoldani Babi-
l6nia integralasat: I11. Tukulti-apil-Esarra, V. Sulmanu-asarédu
és I1. Sarrukin maga iilt Babilon tronjara, Szin-ahhé-eriba tron-
Orokosét tette meg babiloni kirdlynak, de egyik uralmi for-
ma sem miikodott igazan. Minden asszir uralkoddonak ujra és
ujra szembe kellett néznie a déli teriiletek lazadasaval. En-
nek megoldasara tett most ujszeri kisérletet Assur-ah-iddina,

2011.07.06. 12:24:35



amikor Esarra-hammattdl sziiletett két fia koziil a fiatalabbat,
Assur-ban-aplit Assziria tronjanak, batyjat, Samas-sum-ukint
Babildnia tronjanak 6rokoséiil jelslte ki.>

Assur-ban-apli kiralyfelirataban igy szamol be tronorokosi
kinevezésérol:

Ajjaru hénapban, Ea isten, az emberiség urdnak honapja-
ban, a 12. napon — ez kedvezd nap —, Gula istennd iinnepén,
a magasztos szozatot teljesitvén, amelyet Assur, Bélit, Szin,
Samas, Adad, Bél, Nabui, a ninivei Istar, Kidmuri kirdlyndje,
az arbélai Istar;, Ninib, Nergal és Nuszku istenek mondtak ki,
Assziria lakoit dsszegyiijtétte, kicsit és nagyot, a Felso- és
az Also-tenger (kozott). Trondrokosségem tiszteletben tar-
tdsdara, majd késébb Assziria folotti kirdlysag(om) felallita-
sdra az istenek életére eskiit tétetett le veliik, megerdsitette
a szerzodést (Rassam-cylinder i 10b—22; Komordczy Géza
forditasanak figyelembevételével).

A kinevezés tehat nyilvanosan tortént, és az alattvaldk az iste-
nek életére elmondott eskiivel (adé nis ilani) tettek hitet a tron-
6rokosok utddlasa mellett. Az eskii valamelyik templomban
vagy kultuszszobrok el6tt tortént (SAA 13 32). Az asszir ad-
minisztracid tagjai hivatalok szerinti csoportokban, szervezett
menetrend szerint tették le eskiijiiket szerte a birodalomban.*
Az eskii aldl nem volt kivétel, a tronorokosok kinevezését
meger6sitd szoveget elmondta harom honappal korabban el-
hunyt édesanyjuk, Esarra-hammat szelleme is (SAA 10 188).

Assur-ah-iddina korabban a sajat bérén tapasztalhatta, hogy
a frissen kinevezett trondrokdsnek mennyi rokon keserti csalo-
dasaval kell szembenéznie. Négy nappal a Ninivében tartott hi-
vatalos kinevezési ceremoniat kovetden a kiraly és a tronérokos
mar Kalhuban talalkozott a Zagrosz-hegységbdl érkezett elo-
kel6kkel, nyolc vararral (bél ali), akikkel megkototték a maig
ismert legrészletesebb asszir szerz6dést.>* Ezek a varurak nem
tagozodtak be a birodalom adminisztracidjaba, és nem is a kira-
lyi gardaba erdvel besorozott idegenek voltak; sajat birtokaik és
népiik felett uralkodtak — még ha teriileteik egy-egy asszir tar-
tomanyon beliil fekiidtek is.3® A zagroszi elokel6k e szerz6dés-
ben vallaltak, hogy barkivel szemben megvédik a tronorokost
— kiilénosen a kiralyi csalad és az udvari személyzet tagjait6l.*
A szoveg hosszasan sorolja azokat a lehetséges vészhelyzete-
ket, amelyek a kiralyi udvaron beliil alakulhatnak ki, s amelye-
ket a hegyvidéki testéroknek megfelelden kell kezelniiik.

A kijelolt tronorokosok azonnal bekapcesolodtak az uralko-
doi feladatok ellatasaba, mintegy kivaltva apjukat. A hivatal-
noki kar tagjai egyre tobb leveliikkel mar hozzajuk fordultak, s
a tronorokosok rendszeresen tettek jelentéseket apjuknak mun-
kajukrdl. Egy ilyen jelentés Samas-sum-ukin levele bizonyos
renegat babildni josokrol, akik elkezdtek sajat szakallukra dol-
gozni, marpedig a jovO €s az istenek akaratanak kifiirkészése
stratégiai kérdés, s igy a kiralyi udvar megprobalt lehetbleg
minden szakembert ellen6rzése ala vonni.?” Assur-ban-apli a
mezopotamiai civilizacio irodalmanak legjavat feloleld ninivei
konyvtaranak 1étrejottét megeldzte apja tudosokat Gsszegyijtd
programja.

bv-1-1ev.8) 4 kirdalynak, uramnak szolgdd, Samas-sum-ukin.
Jo egészséget a kirdlynak, az én uramnak! Nabu és Marduk
dldja meg a kirdlyt, az én uramat!
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2. kép. Assur-ah-iddina sztéléjének részlete: Abdi-Milkutti
¢és Usanahuru, szajukban kotéllel (Niederreiter Zoltan felvétele)

Saridu (és) Nabu-ahhé-éres babiloni polgarok (és) Bél-iddi-
na borszippai polgar a (kovetkezd) levelet kiildték nekem:
A kirdaly eskiit tétetett veliink téged illetden, mondvdn:
»Mondjatok el uratoknak mindent, amit hallotok!« Most
Bél-etir és Samas-zér-igisa a kiralytol kapott parancsot fi-
gyelmen kiviil hagyva, sajat maguk szamdra cselekszenek.
Aplaja, akit a kirdly ezzel (az utasitassal) kiildott: » Menyj,
és Babilon szentélyeit szervezd (ujja)!« — lepaktalt veliik.
A csillagokat figyelik (és) a bardnyok belsdségei(ben vizs-
galddnak), de nem tesznek semmirdl jelentést, ami a kirdly-
ra, urunkra vagy Babilon trondrokdsére vonatkozik. Kozii-
liik egyediil Aplaja béljos (bart), Bél-etir és Samas-zér-igisa
az Enuma Anu Enlil [csillagaszati omenlista] szakértdi, éj-
Jjel-nappal az eget kémlelik. Tovabba dsszegyiijtotték azokat
az embereket, akik (annak idején) Assur-nadin-sumit elfog-
tak és Elamnak atadtdk, és a Jupiter és Sziriusz bolygokra
tett eskiivel szovetkeztek veliik. Mi most hallottunk (errél) és
azonnal jelentettiik a babiloni tron orokosének!” (SAA 16
21 [Iraq 34 21; BM 135586]).

Az égi jelek altal elore jelzett veszélyek elharitasara a kiralyi
udvarban megfeleld magikus védelem mikodott. Assur-ah-id-
dina uralkodasanak utolso éveiben a kiraly halalat jovend6ld
égi dmenek elharitasara — bizonyos hold- vagy napfogyatko-
z4sok, a Jupiter bizonyos fogyatkozasa®® — négyszer végeztette
el a helyettes kiraly szertartasat (Sar pihi ritudlé). A szaznapos
szertartas soran a kiraly elrejt6zott, az orszag kormanyzasaban
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nem vehetett részt, tdvollétében egy helyettes kiralyt iktattak
be, akit a szaz nap*® leteltével, a joslatot beteljesitendd, meg-
gyilkoltak. Ez a bajelharito eljaras ekkorra mar komoly mult-
ra tekintett vissza. Elsd ismert eléforduldsa az dbabiloni kori
Iszinbdl valo, ahol Erra-imitti (Kr. e. 1868—1861) a kertészét,
Enlil-banit tette meg helyettes kiralynak, majd 6 maga meg-
halt, igy Enlil-bani maradt a kirdly (Kr. e. 1861-1837). Azon-
ban Assur-ah-iddina szertartasai nem egy ezer éve elfeledett
0Osi ritualé felelevenitését jelentették, hanem egy folyamatos
hagyomany részét képezték.* Igaz, senki nem alkalmazta eny-
nyiszer ezt az igen bonyolult és komoly politikai kockézattal
jérd szertartést: az uralkodd utolséd éveinek tobb mint egyhar-
madat (1188 napbol 400 napot) titkos helyen, elrejtézve tol-
totte — s mivel tudos orvosaival levelezésben maradt, tudjuk
—,,F6ldmuves” alnéven.

Egy, a szertartas eldkésziileteirdl szol6 jelentés alapjan ugy
tinik, a tronorokosok kinevezése utan két héttel (9. év [Kr. e.
672] ajjaru [11.] hé 26.) kezd6dott Assur-ah-iddina elso helyet-
tes kirdly ritudléja, s a teljes szertartdssorozat foszervezdje As-
sur-naszir, a féeunuch volt (SAA 10 377).*! Mivel a helyettes
kiraly semmilyen tényleges hatalommal nem birt, a birodalom
irdnyitasa a frissen kinevezett tronorokosok €s a fohivatalno-
kok feladata lett.

Assur-ah-iddina 10. uralkodasi évének tavaszan (Kr. e. 671)
ujabb Egyiptom elleni hadjaratra szanta el magat. Az uralko-
dé Harranig vonult a sereggel, ahol egy, a varoson kiviil épitett
templomban joslatot kapott a varos fOistenétdl, a harrani Szin-
tdl. Errdl az eseményrdl szamol be évekkel késébb a mar kiraly
Assur-ban-aplinak Marduk-sum-uszur, az udvari josok vezetoje.

©v- 10419 Mikor a kirdly, az én uram atyja Egyiptom ellen
vonult, Harran vdrosan kiviil (ina qanni Sa Harran) egy
templomot készitett cédrusfabol. Szin (szobrat) egy rudra
helyezték, fején ket koronat viselt, vele szemben Nuszku allt.
A kiraly, az én uram atyja belépvén, [(az istenség) a koronat/
koronakat’] a fejére helyezte, mondvan: ,, Menj, és az orszd-
gokat hoditsd meg ezzel!” — [Men]t, és meghdditotta Egyip-
tomot, a tobbi orszdgokat pedig, amelyek Assur és Szin eldtt
nem hajolnak meg, a kirdly, a kiralyok ura fogja meghddita-
ni (SAA 10 174 [ABL 923; K 2701a]).

Assur-ah-iddina seregei a kedvezd joslatot kovetden valdban
gy6zelmet arattak Egyiptomban, a kirdly azonban nem tartott
seregével; tizenegy nappal az els6 gyodztes csatat kovetéen mar
ujabb helyettes kiraly szertartas vette kezdetét a fovarosban.

Az Assur-ah-iddina harrani latogatasat ¢€s nyilvanos sze-
replését kovetd honapokban egyre tobb feljelentés érkezett
a kiralyhoz és a koronahercegekhez egy kiraly elleni titkos
Osszeeskiivésrol. Ezen feljelentések koziil kettdt szeretnék
részletesebben is megvizsgalni, mindkettd Assur-ah-iddina
10. uralkodasi évének (Kr. e. 671) arahszamna ¢€s kiszlimu
(VIII-IX.) honapjaira datalhato. A legelszantabb feljelentd
Nabu-réhtu-uszur volt, akirdl a t¢émaban jegyzett harom hosz-
szabb levelén kiviil csupan annyit tudunk, hogy taldn 6 volt
az, aki Kr. e. 701-ben didkként Huzirindban (ma Sultantepe,
Torokorszag) Nabu-ah-iddina eunuch irnokiskolajaban mésol-
ta A nippuri szegényember torténetét,* elég csunya kézirassal.
Az 6 leveleibdl deriil ki a legtobb részlet az dsszeeskiivésrol.
Alabb ezek koziil adok kozre egyet:*
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©bv- 1139 4 kirdlynak, az én uramnak szolgad, Nabui-réh-
tu-uszur. Bél és Bélet, Nabu és Tasmétu, a ninivei Istar és
az arbélai Istar adjanak neked hosszu napokat és [orokkeé
tajrto éveket!

Nikkal [felfedte] azokat, akik atyad josaga ellen vétkeztek,
akik megszegték az [atyadnak] és a neked tett eskiit. Irtsd ki
oket, neviiket és leszarmazottaikat a palotabdl! [...] Szaszi
biinsegédjei [haljanak meg hamar]!

O, uram kirdlyom, hallgass meg engem! En is[merem] Nik-
kal szavat. Haljanak meg ezek [az emberek]! [Mentsd meg]
a sajat és a csalddod életét! Engedd, hogy [az istenek] atyd-
id és anydid legyenek (és) felemel[jék] [ ...]. Ne pusztitsd el
az életed, ne engedd, hogy a kirdlysdg [kicstisszon] a kezed-
bél. Ne hagyd figyelmen kiviil Nikkal szavat!

O, uram kirdlyom, hallgass meg engem!

[...]

(wev-2-10) B[-ah-uszur rabndje Harrdn varosan kiviil (ina qan-
ni Sa Harran) /...] szivan (III) honapban, réviiletében szép
szavakat szolt neki. ,, Nuszku szava ez: a kiralysag Szaszié,
Szin-ahhé-eriba nevét és magjt kiirtom!”

— A lovassagi tiszted kérdezze ki a Nabu-templom kapuive
alatt Bél-ah-uszur haznépét! A kiralyi testoralakulat tagjai,
akik a rabnét Szaszi hdzaba vitték, hozzdk ot ide! A kiraly vé-
geztessen a lannyal kapcsolatban béljoslast! Bél-ah-uszurt
Harran varosabol hozassa (ide) és Nuszku [...] Szaszinak,
Bél-ah-uszurnak és tarsaiknak neve és magja pusztuljon el,
a kiralynak, az én uramnak nevét és magjat Bél és Nabu
orok idékre erdsitsék meg! (SAA 16 59 [ABL 1217 + CT
53 118)).

Az Osszeeskiivés egyik szinhelye tehat Harrdn, pontosabban
egy Harran varosan kiviili hely (ina qanni sa Harran) — a ré-
leirt Szaszi talan ugyanott hallhatta, ahol két honappal koréab-
ban Assur-ah-iddina is joslatot kapott (,,Harrdn varosan ki-
vill egy templomot készitett cédrusfabdl”). Szaszi, ugy tiinik,
maga is kirdlyi leszarmazott volt, aki jogot formalhat a trdonra,
de nem Szin-ahhé-eriba agabol valo, csak tavoli rokon. A tob-
bi feljelentésbdl egyértelmt, hogy magas rangu varosi eldl-
jaré valamelyik asszir nagyvarosban. A feljelentd levél elsd
feliitése eloszlat minden kétséget, Nabu-réhtu-uszur a kiraly
oldalan all. A baj nagy, az 6sszeeskiivoket mar a palotabdl kell
kiirtani, Harranbdl Szaszi hazaba a kiralyi testéralakulat tagjai
szallitottak a rabndt, a szervezkedés a kiraly életére tor: hata-
rozottsagéval a feljelentd talan sajat személyének fontossagat
is hangsulyozni kivanja. Az informdcidi azonban mégis egy
proféciardl szolnak, és még nem biztos benne, hogy a profécia
hamis, ezért kéri annak ellendrzését — egy masik diszciplina
alapjan.* Ujabb feljelentésében Nabi-réhtu-uszur mar egy 1a-
tomasardl szamol be, amelyben Mulisszu istennd felfedte neki
Szaszi 0sszeeskiivésének részleteit (SAA 16 60) — a latomas
arahszamna (VIII.) 6-an jelent meg eldtte.

A masik feljelentés irojarol mar joval tobbet tudunk. Az
illet6t Kudurrunak hivjak, ami a korban tucatnévnek szamit,
a forrasok egyiittes értelmezésébdl azonban Osszeallhat egy
életpalya képe, vagy legalabbis felvillannak annak bizonyos
szakaszai. Kudurru apja Samas-ibni, a kald Bit-Dakkuri torzs
vezetdje volt, akit Assur-ah-iddina 3. évében (Kr. e. 678) Asz-
sziriaba hurcoltatott és ott kivégeztetett (ABC Chron 1 iv 2).
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A kiraly 6. évében (Kr. e. 675) Kudurrut — a nippuri kormany-
zoval egyiitt — Assziriaba hurcoltak (ABC Chron 1 iv 14-15).
Kudurru a szamiizetésbol tizent a kiralynak (SAA 16 31), gon-
dosan fogalmazott és gyakorlott kézzel irt levélben kérte, ne
engedjék éhen halni. Valamivel késdbb Kudurru neve feltiinik
Marduk-sapik-zéri levelében (SAA 10 160), melyben hisz, a
vilag kiilonboz6 részérél osszeverddott tudost ajanl a kiraly
figyelmébe. A szamlizetésben él6 Kudurrurdl megtudhatjuk,
hogy sokoldalu képzettséggel bir, gyakorlott béljos, jartas a ra-
olvasd-papi és az irnoki tudomanyokban. Az 6 jelentése ez:

[Az orszagok kiralydnak, uramnak] [szolg]ad, Kudurru.
[Assur, Samas, Bél és Nabu] dldja meg az orszagok kird-
lyat, az én uramat!

Midta a kirdly, az én uram szamiizott engem, rabsdgban iil-
tem, és a kirdlyért, az én uramért imddkoztam minden nap,
egészen addig, amig [Nabu-killJanni, a fépohdrnok kisza-
baditdasomra nem kiildte egyik [csapatparancsnokat].

Mig [mellette] mentem, azt kérdezte télem: , Jdrtas vagy te
az [irnoJki tudomanyokban? (Mert) [SzN] azt mondta ne-
kem, hogy te jartas vagy az irnoki tudomdnyokban.”
Arahszamna [VIII.] honap volt, amikor Nabu-killanni ma-
gahoz vitetett engem, és én az ut végén Harran Uranak
temploma elétt taldltam magam. A csapatparancsnok az
épiilet egyik felsé helyiségébe, (a fopohdrnok) szine elé ve-
zetett engem.

A (szobdban) a fopohdrnokon kiviil nem volt mds, csak a
csapatparancsnok, a fépohdrnok haznagya, valamint a vad-
rosparancsnok, aki a ki- és bejardst vigyazta.

Egy székre iiltettek engem, és bort ittam, mig besitétedett.
Akkor kézelebb hizodott hozzam (a fépohdrnok), és a Nusz-
ku-templom nevében kérdezte télem: ,,Jartas vagy-e a jo-
vendémondas tudomdnydban?

[...]

,, -..elmondom neked, [a kirdly] az én gondjaimra bizott,
mig szive ellened hdaborog. (Most) menj, és végezd el a ko-
vetkez6krdl a josldsi eljardst, kérdezd meg Samast: kirdlyi
hatalomra tor-e a féeunuch?”

Egy mdsik emeleti szobdban b6 vizben megfiirodtem, tisz-
ta ruhat 6ltéttem, majd a két tomld olajjal, amit a csapat-
parancsnok hozott nekem, elvégeztem a szertartdast. ,,Igen,
kiralyi hatalomra fog torni!” — mondtam neki.

[Mas]nap egy kancso borral mutattak be libdciot [...] és
[Bajnitu elétt, és alkonyatig [iinnepet] iiltek. Innentdl kezd-
ve [igy szoltak hozzam:] ,, Visszahelyez téged apad [hdzd]ba!
[...] és a [Babil]onia feletti teljes kirdlysdgot rad bizza!”
Csakhogy a joslasi eljards csalas volt! Az egyetlen dolog,
amire gondolni tudtam kézben, hogy bdarcsak megkimélnék
az életem!

Most, hogy a kirdlynak, az én uramnak mindezt megirtam, a
kiraly hallani fog errdl, és megdol engem [...] (SAA 10 179
[ABL 755 + ABL 1393; 83-1-18,122 + Ki 1904-10-9,169]).

Kudurru feljelentése tehat részben onfeljelentés. A helyszin —
a harrani Szin-templom — és az idépont — 10. év (Kr. e. 671)
arahszamna (VIII.) honap — mar ismer6s adat. Az igazi Gjdon-
sagot a résztvevd felek magas beosztasa jelenti. A levélben le-
irtak alapjan a birodalom négy legnagyobb hatalmu tisztviseld-
jének egyike reaktivalt egy — a hatalom nyilvantartasaban nem
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3. kép. Az akkor még trondrokos Assur-ban-apli
Assur-ah-iddina sztéléjének jobb oldalan abrazolva
(Niederreiter Zoltan felvétele)

szerepld — szakembert, akivel teljes titokban joslasi eljarast
végeztetett a birodalom de facto legnagyobb hatalmu tisztvi-
seldjének terhére. Valdsziniileg a titok megdrzését segitette az
is, hogy nem az allami joskérdések megvalaszolasara hasznalt
béljoslasi ritualét hasznaltak, hanem olajbol josoltattak. De mi
van akkor, ha a levél allitasai valotlanok? Ha Kudurru — mond-
juk igy — nem magatol irta meg levelét? Ha — és itt tényleg csak
eshetdségrol beszélhetiink — ennek a szolgalatnak kdszonhet-
te, hogy késobb bekeriilt az udvari tuddsok sziik csoportjaba?
Ugy vélem, a szituaci6 torténeti értékelését ezen lehetéségek
egyaltalan nem befolyasolnak. Csupan a feljelentés mogott
meghuzodd féhivatalnokok személye valtozna, a birodalmat
iranyitd erds emberek kozotti harmonia teljes felbomlasanak
ténye nem.

A kiraly nem szanta ra magat azonnal a cselekvésre; 10. éve
(Kr. e. 671) tebétu (X.) hoé 15-én egy ujabb helyettes kiraly
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szertartadsba kezdett — és ujabb szaz napra elrejt6zott. Ennek
leteltét kovetden nyomban hozzalatott az Osszeeskiivés fel-
szamolasahoz, a hivatalnoki karon beliill megbomlott egyetér-
tés helyredllitdsdhoz, a részletekrdl azonban keveset tudunk.
A Babiloni Kronika Assur-ah-iddina 11. évérdl (Kr. e. 670)
csak ennyit mond: ,,Sok magnasat karddal 6lte le Assziridban”
(ABC Chron 1 iv 29). A pusztitas mértékérdl némi fogalmat ad-
hat, hogy az ezen év elejérol datalhatd szerzédések (Pl. SAA 6
286) datumformuléjat az el6z6 év limmujanak (az évnek nevet
ado hivatalnok) nevével adtdk meg — Kanunaju utén egy évvel.
Vagyis az els6 honapokban még a févarosban sem tudtak, ki lesz
az adott évnek nevet ado hivatalnok, ki marad végil élve. A nyu-
gati tartomanyok tobb nagyvarosaban — Burmarina (ma Tell
Siukh Fawqani), Szam’al (ma Zincirli) és Til Barszip (ma Tell
Ahmar) — azonosithatd egy pusztulasi réteg a lakdnegyed egyes
héazaiban, amelyet a romok ko6zott talalt tablak alapjan Karen
Radner Kr. e. 670-re datalt.* Az emlitett varosok koziil Szam-
"alban ¢és Til Barszipban ugyanebben az évben Assur-ah-iddina
kiralyi sztéléket allitott.*s Ezek ikonografidjukat tekintve némi-
leg eltértek a korabbi asszir konvenciotdl. A sztéléken talalhatd
dombormiivén az uralkodé bal kezébol kotél 16g ala, amit két
legy0zott, elotte térdeld ellensége — a szidoni Abdi-milkutti és az
egyiptomi koronaherceg — széjaba fiiztek. A sztélék oldalsé kép-
mez0i a trénorokosoket, Assur-ban-aplit és Samas-sum-ukint
abrazoljak — az 6rokosodési szerzodésekkel kialakitott hatalmi
struktira diadalat hirdetve. ,Feléllitottam kiralyi képmasomat,
melynek nagyszertisége minden ellenségemet elboritja!” — ol-
vashato a sztéléken,*” s ez a birodalom hatéraitdl tobb szaz kilo-
méterre felallitott targycsoportok esetében aligha a birodalmat
kivilrél fenyegetd ellenségekre vonatkozhatott.
Assur-ah-iddina utolsé évérol (Kr. e. 669) a Babiloni Kro-
nika gy ir: ,,12. év: Assziria kirdlya Egyiptomba vonul, (de)

Jegyzetek

A tanulmany elkészitésé¢hez az OTKA K 72927 szamu palyazata nyuj-
tott timogatast.

1 A harrani tartozkodas mellett érvelt legutobb Leichty 2007.

2 Az asszir tron megszerzéséért zajlo kiizdelmeket részletesen elemzi

Mayer 1998. Az asszir kiralyok valamennyien egy csaladbdl kertil-

tek ki, csaladfajukat a Kr. e. 2. évezredig vezették vissza. Az ural-

kodd agon kiviil is sok, szarmazasat tekintve kiralynak alkalmas

ember élhetett, vo. Yamada 2003 és Radner 2010a, 25-27.

Ponchia 2007 és Postgate 2007, 334-338.

4 Az asszir uralkodd funkcioirdl lasd Maul 1999. Az 6kori Kelet bii-
rokraciaja Max Weber terminoldgiaja alapjan alapvet6en patrimonia-
lis (Weber 1987, 238-243), tehat az adminisztracio tagjait a kiralyhoz
kliens-patrénus viszony koétotte; a kiraly hazon beliili és uralkodoi
hatalma kozott nem volt kiilonbség — errdl korszakunkra vonat-
kozdan legtjabban lasd Schloen 2001 és Holloway 2002, 219-220.

5 Az eunuchok szerepérdl az Asszir Birodalomban legutobb lasd Vér
2009.

6 Az udvari foméltosagok azonositasahoz lasd Mattila 2000. A f6-
méltdsagok: turtanu (féparancsnok), rab sagé (fépoharnok), ma-
sennu (fokincstartd), nagir ekalli (palotahirnok), sukkallu (vezir),
sartennu (fébird) és rab sa rese (féeunuch).

7 Ezek az tgynevezett matuk (,,orszagok™), melyek Assziria északi
hataran sorakoztak, nyugatrdl keletre a rurtanu, a rab Saqé, a ma-
sennu és a nagir ekalli ,,orszaga”.
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utk6zben megbetegszik, arahszamna (VIII.) honap 10-én meg-
hal” (ABC Chron 1 iv 30-31) — méashonnan tudjuk azt is, Har-
ranban érte a halal.

Nem gondolom, hogy egy uralkodd személyisége alapja-
ban hatdroznd meg orszaga torténelmének menetét, vagy hogy
egy birodalom miikodésének megértéséhez a kirdly szemé-
lyes torténetén keresztiil juthatnank el a legeredményesebben.
Azonban a tanulmanyban targyalt iddszak egy olyan érdekes
torténeti szitudcid, amikor az uralkodoi legitimitas kérdése a
legszorosabban 6sszekapcsolodik az uralkodd személyével és
személyiségével. Assur-ah-iddina uralkodasa nagy valtoza-
sokat hozott a birodalmat miikodtetd adminisztracid és a ki-
raly viszonyaban, elddeihez képest alapvetden atrendezddtek
a birodalmi eliten beliili hatalmi viszonyok — s ugy tlinik, e
folyamatoknak egyik kulcsa volt személyes torténete és beteg-
sége is. Eldonthetetlen kérdés, hogy uralkodéasa — személyisé-
ge, hadvezéri kvalitasai (vagy azok hidnya), esetleg az allami
adminisztracidval valoé problémas kapcsolata — jelentette-e a
fordulépontot a birodalom életében, vagy a birodalmi terjesz-
kedés fordulopontja, tehat a hddités fizikai hatarainak elérése
éppen az 6 uralkoddsanak idejére esett — és talan nem is kell
eldonteniink. Tény, hogy Kr. e. 677-ben Szidén elfoglalasa és
annektalasa volt a birodalom utolsé terjeszkedd aktusa. Bar az
asszir hadsereg szép katonai sikereket ért még el, a hatralévo
55 évben mar nem keriilt kialakitasra egyetlen ujabb asszir tar-
tomany sem.
hatalmi strukttira sem volt képes hosszil tdivon megoldani. Ti-
zenhat évnyi kozos uralkodést kdvetden a fivérek kozott hadbo-
i robbant ki, amely ismét pusztitast hozott a birodalom belsd
tertileteire, és Gjabb gyilkos kiizdelmet idézett el a hatalmi
apparatuson belil.

8 A koznép altal beszélt arami helyett az akkadot hasznalta, 1asd
Tadmor 1991; Parpola 2007, 261-263.

9 A kitiintetésként elnyert és rangjel6lé szimbolumként kapott ru-
hak, ékszerek és egycb targyak mindennapi viselésérdl sok irott
forras tanuskodik: SAA 1 29; SAA 7 58; SAA 12 88; SAA 15 90
és 91; SAA 17 122; valamint kiilondsen SAA 16 63 és SAA 16 95.
A Kkitiintetésekrol €s rangjelold jelvényekrol, szerepiikrol és vise-
Iésiikrdl 1asd Postgate 1994; Niederreiter 2005; altalaban a viselet
szerepérol az okori Keleten: Vogelsang—Bekkum 1986.

10 Az elit kifejezetten katonai képzettségli €s nem irnok tagjai is ké-
pesek voltak korlatozott modon az irasra és olvasasra, vo. Parpola
1997.

11 A kiraly személye elé jarulas privilégium volt, a kiralyi kiséret
tagjainak elnevezése akkadul mazziz paniite, sz szerint az ,,arc-
nal allok”. Az adminisztracio vezetd rétegét a kiralyfeliratok ,,az
arcomat néz6” jelzdvel ruhdzzak fel: CAD D, ,,dagalu” 2.c.1’,
23-24.

12 Radner 2003, 166.

13 Nagqia kiralyné Kr. e. 713-711 koriil sziiletett (Melville 1999, 13)
fia.

14 Szin-ahhé-eriba babiloni hadjaratainak hatalmas szakirodalmaba
jO bevezetést nyujt Frame 1992, 52—63.

15 V6. Kalla 2006.

16 A Szin-ahhé-eriba elleni merénylet maig legteljesebb rekonst-
rukcidjat adja Parpola 1980. Az eseménnyel kapcsolatos keleti
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hagyomanyokat és a klasszikus auktorok széveghelyeit Ossze-
gyljti Zawadzki 1990. A merénylok Urartuba menekiilésérdl
lasd 2Kir 19:37, 1z 37:37-38 és Movszesz Chorenaci 2000, 21.
fejezet.

17 Az év Mezopotamidban a tavaszi napéjegyenldség idején kezdo-
dott, ezért Assur-ah-iddina uralkodasanak eseményeit uralkodasi
évei szerint adom meg, majd zardjelben kozlom a mi id6szamtasi
rendszeriinkben atszamolt évszamot. Az ,,uralkodas kezdete” (res
Sarriti) kronoldgiai terminus, az elso teljes uralkodasi évet meg-
el6z6 iddszakot jelenti: Assur-ah-iddina esetében ez minddssze tiz
napig tartott. A honapnév utdn irt romai szam az adott hoénap asszir
naptaron beliili helyét jeloli, tehat niszannu (I.) = marcius vége —
aprilis eleje.

18 A Parjanincs Palotat (ekallu Sa Sanina la isi) a ra vonatkozé ira-
sos forrasokkal egytitt kivaldan mutatja be Russell 1991. A ninivei
Nebi Junuszon még Szin-ahhé-eriba altal emelt arzenal régészeti-
leg nehezen megragadhat6: a dombon taldlhato Jonas proféta sir-
helye, emiatt igen nehéz a teriileten dsatasokat végezni. Az Gjasszir
kori allapotokrdl 6sszefoglalast ad Scott—MacGinnis 1990, 64—67.
Az eredetileg még III. Sulmanu-asarédu éltal a Kr. e. 9. szazad
masodik felében épittetett kalhui arzenalrdl (Fort Shalmaneser) jo
attekintést ad Oates—Oates 2001, 144—-195.

19 Radner 2010b, 272-273.

20 Parpola 1980, 172, v6. az SAA 18 100 levélben szerepld torté-
nettel.

21 Nagqia politikai hatalméanak kérdéskorét részletesen feldolgozza
Melville 1999. Nyugati sémi nevét akkad forditasban is hasznal-
jak: Zakutu, mindkettd jelentése ,,tiszta”. A kiralyi csalad ndi tag-
jainak el6térbe kertilésérol 1asd Melville 2004.

22 Az épitési feliratot kozli Borger 1956, 115-116 és Borger 1988,
11.

23 Az épitési feliratot kozli Borger 1956, 10.

24 A kovetjaras hagyomanya az egyik Amherst-papiruszon (63.) ma-
radt fenn, ardmi nyelven: Steiner—Nims 1985, 73-78.

25 A békét elemzi az SAA 16 1 és SAA 18 7 levelek alapjan Waters
2000, 42—44.

26 Eph‘al 2003, 180-183.

27 A Subriara vonatkozd Osszes forrast Osszegytjtotte és elemezte
Dezsé 2006. Szin-ahhé-eriba gyilkosainak Urartubdl Subridba
menekiilésérol Leichty 1991, 56-57.

28 A subriai hadjarat propagandacéljardl és az egyiptomi hadjarat ku-
darcanak leplezésérdl lasd Eph‘al 2005.

29 Parpola 1983, 230-236; SAA 6: laz: no. 241, 242, 243, 315, 328,
gyongeség: no. 242, 316; étvagytalansag: no. 43, 196; végtagme-
revség: no. 242, 327; szemfajdalom és fényérzékenység: no. 196,
242,243, 328; bor felhdlyagzasa: no. 37, 315, 318, 325, 327; meg-
htilés és hidegrazas: no. 236, 241; fiilfdjdalom vagy fiilzugas: no.
323,324, 327.

30 Parpola 1983, 231-233. A filoldgus Parpola diagno6zisat megerdsi-
ti Kaiser 1995 — igaz, 6 6szovetségi teologus, és nem orvos.
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31 A retrospektiv diagno6zis mddszertananak teljes elutasitasat fogal-
mazza meg részben ezen eset kapcsan az orvos-torténész Leven
2004, 379-382.
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gyermeke koziil tronorokosként szoba keriiltek, Szin-nadin-
apli esetleges koronahercegi kinevezésérdl is fennmaradt egy
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Palyazati felhivas

2011 oktéberében negyedik alkalommal kerl kiosztasra a
Non Omnis Moriar Alapitvany 250 000 forintos dija.

A Hahn Istvan 6kortorténész, egyetemi tanar emlékét apolo elismerést a csalad hozta létre.
Célja, hogy minden paratlan évben egy egyetemi tanulmanyait mar elvégzett, az 6kori torténelemre
szakosodott 35 év alatti oktat6 vagy kutaté szamara hozzjarulast nydijtson egy szakmai fejl6dését
szolgalé tanulmanydthoz. A dijnyertesnek a tdmogatas idGszakaban késziilt legfeljebb 100 oldalas
idegen nyelv(i tanulméanyat az ELTE Okortorténeti Tanszéke 6nall6 fiizetben jelenteti meg
az Istvan Hahn Lectures cim{ sorozatban.

A palyazathoz sziikséges egy szakmai 6néletrajz, publikacios jegyzék,
valamint egy két oldal terjedelm( munkaterv.

A dij odaitélésérél az alapitvany kuratériuma dont, amelynek tagjai kozé tartozik
Németh Gyorgy tanszékvezets egyetemi tanar, valamint a csalad nevében R. Hahn Veronika.

Az idei dij megszerzésére a palyazat
2011. szeptember 5-én 12.00 6raig
nydjthat6 be az ELTE BTK Okortorténeti Tanszékére
(1088 Budapest, Mizeum krt. 6-8.).
A boritékra kérjuk rairni: Non Omnis Moriar Palyazat.
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