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janak hallgatéja. Kutatasi tertilete a

romai—kinai kapcsolatok. éS Réma _ avagy miképpen
képzelték el a kinaiak
a Rémai Birodalmat?

Hoppal Krisztina

tek meg felépitésébdl, miikodésébdl, kormanyzasanak, adminisztracidjanak

¢és gazdasaganak részleteibdl, meglehetdsen kevés adat all rendelkezésiinkre.
Eppen ezért az, hogy egy a civilizaltsag és szervezettség tekintetében hasonlé allam-
alakulat, a korabeli Kina — vagyis a ,,K6zépsé Birodalom™ — hogyan képzelte el a
tavoli nyugat lakoit és irta le azok orszagat, értékes adalékokkal szolgalhat nem csu-
pan a Romai Birodalom alaposabb megismeréséhez, de a romaiak altal kozvetitett
birodalomkép arnyalasahoz is.

Mindezt mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a téma mar a 19. szazadtol igen
kedvelt és kutatott teriiletnek szamitott — elsésorban sinolégus kérokben. A legtdbb
publikacio azonban a kinai szovegek igen részletes, kommentarokkal ellatott fordi-
tasaban, illetve egy-egy részteriilet vagy probléma elemzésében meriilt ki, s csupan
a legritkabb esetekben vizsgaltak egyiitt az irott forrasokat és a régészeti leleteket.?
Mindezt részben a klasszikus kinai forrasok kutatasanak nehézsége, a szovegek értel-
mezésének bonyolultsaga eredményezte.

ﬁ 161, hogy az idegen népek miként lattak a Romai Birodalmat, mennyit értet-

irott forrasok

A Roémai Birodalmat, illetve Bizancot emlit6 kinai forrasok koziil 6tnek az adatai vet-
heték Ossze a romai csaszarkor idészakaval, amelyek Gsszeallitasa azonban akar tobb
szaz évvel a targyalt események utanra tehetd. Ezek koziil a kései Han-dinasztia (Kr.
u. 25-220) torténetét bemutatd Hou Han shu (£ 3), illetve A Wei-dinasztia (Kr. u.
221-265) révid térténete cimet viselé Wei liie (BLI) tekintheték a legrészletesebb-
nek. El6bbi szerkesztdje a 398 és 445 kozott tevékenykedd Fan Ye (JEliE), utobbié a
feltehetSleg 297 elétt alkotd Yu Huan (f12%). A rejtélyes szerzé eredeti munkéja el-
veszett, azonban a Wei-, Shu- és Wu-dinasztiak (FRiH, 2, B4 ) (Kr. u. 220-280)
torténetét dsszefoglald San guo zhi (=M &), azaz a Harom birodalom feljegyzései
ciml munkaban jegyzetként megtalalhato. E két, megkozelit6leg kortars miinél joval
kivonatoltabb a 7. szazad elején keletkezett, a Jin-dinasztia (Kr. u. 265-420) torténetét
bemutatd Jin shu (%5 3). Az északi Wei-dinasztia (1L #) (Kr. u. 386—-534) torténe-
tét dsszefoglald Wei shu (BLE) tobb tekintetben is a Hou Han shu, illetve a Wei liie
adataira hivatkozik, néhany egyedi informacioval egészitve ki azokat. Szerkesztdje
az 506 és 572 kozott alkotd Wei Shou (FRH), miive hitelességét azonban jelentdsen
csokkenti, hogy a szoveg mai formajaban — amely a 11. szazadban jott 1étre — er6sen
hianyos. Huszonkilenc fejezet veszett el, amelyeket a 7. szazad elején keletkezett Bei
shi (AL 5), azaz Eszaki torténet vonatkozo részeivel potoltak. A két szoveg kozott
mara mar kimutathatok kisebb kiilonbségek.

A legkevésbé részletes munka a Song-dinasztia (A Hf) torténetét (Kr. u. 420-479)
ismertetd Song shu (4 :), melynek szerzdje a 441 és 513 kozott tevékenykedd Shen

Yue (FE£Y).
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Tanulmanyok

A forrasok hitelessége

Bar roppant kecsegtetd a klasszikus kinai szovegek Romai Bi-
rodalomra vonatkozd részeinek elemzése, vizsgalatuk, értel-
mezésiik kivételes koriiltekintést igényel. Mindezt nem csupan
a forditasi nehézségek, de sajatos jellemzdik is nehezitik.

A bemutatott klasszikus kinai forrasok a hivatalos torténet-
ir6i munkak kozé tartoznak,’ amelyek k6zos vonasa, hogy 16t-
rehozasuk, kiegészitéseik a kovetkezé dinasztia csaszaranak
parancsara torténtek, a hivatalosan felallitott és fizetett torté-
netir6i hivatal altal. Ennek kovetkeztében a hivatalnokok sa-
jatos, sztereotip szlirén keresztiil jegyezték le informacioikat.
Nincsenek benniik a szerzore utald egyéni vonasok, és szaka-
szokra darabolt torténelem ismerheté meg bel6liik, hiszen az
egyes dinasztidk egymastol fiiggetleniil alkottak meg az el6z6
dinasztiara vonatkozo munkakat. A barbarokra, idegen népekre
vonatkozé utalasok elsdsorban a liezhuan (3|| [£}), azaz életrajzi
elbeszélések és a zhi (L), azaz értekezések fejezetekben ol-
vashatok.* A feljegyzések altalaban nem egykortak a torténé-
sekkel, igy a szovegekbe torténeti tévedések is bekeriilhettek.
Tovabba a szerzék adott témaban vald jartassagatol fiiggden
jellemzd a csaszari archivumokban talalhato, akar tobb szaz
éves munkak adatainak feltétel nélkiili felhasznalasa és a kinai
mértékegységek szabados hasznalata.

Emellett a fennmaradt miivek esetleges torzulasaival is sza-
molni kell. A szévegek informacioinak hitelessége mellett to-
vabbi problémat jelent a tobbjelentésii klasszikus irasjegyek
értelmezése, a kiillonb6z6 modern kiadvanyok olykor eltérd
kozpontozasa,® s a kinai nyelv fejlddése, amely — mas nyel-
vekhez hasonldan — a szavak jelentésének valtozasait is maga
utan vonta.

A forrasokban szerepld idegen nevek és helynevek azono-
sitasa ugyancsak nehézségekbe iitkozik. Egyrészt ugyanazon
foldrajzi helynek tobb megnevezése is lehetett a kiilonb6zo
korokban, de akar egy idében is, illetve egy névvel tobb he-
lyet is illethettek.® A kiilfoldi megnevezések esetében a prob-
léma még Osszetettebb. Bizonyos esetekben a kinai elnevezés
hangtani megfontolasok alapjan keletkezett, azonban a Romai
Birodalom megnevezéseivel és foldrajzi helyeivel kapcsolat-
ban igen nehéz megallapitani, mely nyelvek alapjan tortént a
hangtani megfeleltetés. Ezenkiviil akar tartalmi forditasokkal
is lehet szamolni, illetve egy-egy, a kinai auktorok altal jellem-
zOnek vagy érdekesnek tartott tulajdonsag kihangsulyozasaval,
ami a Kinai Birodalom kdrnyezetében ¢16 barbarok esetében
példaul rendkiviil gyakori volt.”

Mindezek az egyes forrashelyek értelmezésére alapvetd be-
folyast gyakorolnak, s igy azok csak kell eldvigyazatossaggal
kezelhetok.

A Rémai Birodalom jellemzése
Elnevezés
A fentiekben bemutatott klasszikus kinai forrasok k6zos vona-
sa, hogy az altaluk leirt, a tdvoli nyugaton elhelyezked6 allam-
alakulatot a Daqin ((/K4%) névvel illetik. A kifejezés jelentése

,Nagy Qin” (%), mésodik irdsjegye a hires Qin-allamra (%
[B%) vonatkozé utalas, amelynek kiemelkedé uralkoddja, Ying
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Zheng (B Kr. e. 247-ben tortént hatalomra keriilését ko-
vetden sorozatos habortkban legydzte a kornyezd fejedelme-
ket, s Kr. e. 221-ben egyesitette Kinat. Ezt kovetden vette fel a
Qin Shihuang (Z2 47 ), ,,Qin Elsé Csdszara” cimet, s a csdszar
titulus a késdbbiekben az uralkodok hagyomanyos elnevezé-
sévé valt.

A kozpontositott hatalom jelképét, a Qin-dinasztiat (% {i))
kétségkiviil nagy tisztelet Gvezte az idészakban, s a forrasok
magyarazata szerint, mivel Daqin orszaganak lakoi a kinaiak-
hoz hasonldéan magasak, becsiiletesek és nyiltsziviiek, a ,,Nagy
Qin” (%%) elnevezéssel illették Sket. A kronikak egyontetiien
a tavoli nyugatra, a Nyugati- (#ii}) vagy Nagy-tengeren (K
i) talra helyezik Daqint, s a 19. szdzad meghatarozo sinolo-
gusai szerint mar dnmagaban az a tény, hogy egy a kinaiaké-
hoz hasonld, fejlett civilizacio 1étérdl értesiiliink a teriileten,
bizonyitja, hogy csakis a Romai Birodalomrdl beszélhetnek a
kronikasok. Az azonban, hogy a torténetirdi munkak leirasai
a Birodalom egészére, vagy keleti teriileteire, esetleg csupan
Syria provinciara vonatkoznak-e, heves vitakat valt ki a ku-
tatokbol. A problémat a foldrajzi szempont, Daqin Anxihoz
(% J2), azaz Parthidhoz viszonyitott elhelyezkedése — ponto-
sabban a helynevek romai és parthus telepiilésekkel vald azo-
nositasanak vagya — tovabb mélyiti. Tovabbi problémat jelent
Dagqin vazallus allamainak felsorolasa a Wei liicben, amelyek
minden bizonnyal nem kizarélagosan a Romai Birodalomtol
fiiggetlen egységek, de befolyasos metropolisok, akar provin-
cidak is lehettek. E telepiilések pontosabb meghatarozasa azon-
ban rendkiviil nehéz; ugyanakkor a kinaiak romaiakrdl alkotott
képére nincs befolyassal — csupan a kronikak foldrajzi tajéko-
zottsagara vilagithat ra.

Mindazonaltal a forrasok tovabbi részeinek Osszevetése a
Rémai Birodalommal kapcsolatos tudasunkkal arnyalhatja
a problémat, s ha a foldrajzi nevek azonositasara nem is ad-
hat valaszt, de hozzajarulhat az emlitett kérdés eldontéséhez,
vagyis hogy a teljes Birodalmat, avagy annak egy részét jeldl-
ték a kinaiak a Daqin névvel.

P

Dagqin févarosa

Az orszag fovarosanak meghatarozasa ugyancsak problémas,
hiszen attdl fliggden, hogyan értelmezziik a Daqin kifejezést,
az adatok vonatkozhatnak Romara vagy Antiochia ad Oron-
tem varosara is. A forrasok a nagy kiterjedésii, folyotorkolatnal
elhelyezked6 kiralyi varosra vonatkozo informacidi nem per-
dontdek, miként a Wei shuban szerepld Andu (‘¢ #) megneve-
z¢és sem, amely értelmezhetd Antiochia hangtani atirasaként,
de ,,Békés Varos” jelentése a 4. szazadtol egyre gyakrabban
alkalmazott Urbs Roma Beata, illetve Urbs Roma Felix kifeje-
zésekkel is Osszevethetd.

Tovabb bonyolitja a kérdést a forrasok azon allitasa, misze-
rint a fovaros 6t palotara oszlik, illetve a Wei shu némileg elté-
16, s igen nehezen értelmezhetd adata négy varosrol vagy fallal
koriilvett varosrészrél, illetve a kdzpontban talalhato kiralyi
rezidenciardl. Utobbi leiras a teriilet egyik legelismertebb ku-
tatoja, F. Hirth szerint 6sszevethetd Antiochiaval. Feltételezése
szerint — Strabon nyoman — az Orontes szigetén talalhato Regia
lehetett a kdzpont, s a folydtol délre elhelyezkedd harom fallal
koriilvett régiot az északra talalhatd suburbidval kiegészitve
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rekonstrualhatjuk a kinai krénika altal irottakat. Bar a varos életében a 4. szazad
valdban jelentett valtozasokat — egyrészt az Orontes szigetén a 3. szdzadban épi-
tett palotat ujabb épiiletekkel egészitették ki, tovabba a suburbia teriiletét is egyre
inkabb beépitették —, topografidjanak részletei az asatasok dacéra is homalyosak.?

Adminisztracio

arulkodnak, értelmezésiik azonban csak kell6 koriiltekintéssel lehetséges.

A kiilonboz6é forrashelyek megkozelitéleg hasonldan szamolnak be arrdl, hogy
a kiraly ot palotdja koziil mindig masikban tart kihallgatést, s az adoiigyek és az
igazsagszolgaltatassal kapcsolatos teenddk akar kora hajnaltol késé estig elfoglal-
hatjak. Valahdnyszor utra kel, egy zsdkos ember koveti, aki 0sszegytijti a kirdlynak
szant kérvényeket, amelyek jogossagarol az uralkodé hataroz. Mindegyik palota-
jéban megtalalhat6 az irott dokumentacidért felelds testiilet. Emellett 1étezik egy
harminchat generalis alkotta gytlés, amelynek feladata az allam ligyeinek meg-
vitatasa. A kiraly személye nem 4allando, a legméltobbat valasztjak ki a posztra.
Ha az orszdgban valamilyen varatlan katasztrofa torténik, mint a gyakori és kiilo-
nosen intenziv szél és esézések, eltavolitjak, s valaki mast neveznek ki a helyére.
A hatalmatol megfosztott uralkodd harag nélkiil elfogadja az 0;j kiraly kinevezését.

A Wei shu ez esetben is kissé eltérden nyilatkozik: valahanyszor a helyzet Ggy
koveteli, s a négy régid valamelyikének megvitatni valé ligye van, a négy varos
hivatalnokai dsszegytlnek a kirdly palotajaban. Amint a kiraly jovédhagyta hata-
rozataikat, az bekertil a gyakorlatba. Haromévente egyszer az uralkodo elvegytil
a nép kozott, s ha valakinek peres iigye van, a kirdly hataroz. A kevésbé jelentds
esetekben megroja, a fontosabbakndl eltavolitja a felelés hivatalnokot, s helyére
egy alkalmasabbat nevez ki.

A Wei shu a tobbi forrastdl eltérd informacioinak egyik oka lehet az — ahogy D.
D. Leslie és K. H. J. Gardiner is feltételezi’ —, hogy a forras tévesen nevezi An-
dut Daqin févarosanak, s utdbbirdl csupan az el6z0 torténeti munkak beszélnek.
Azonban érdemes figyelembe venni, hogy a krénika a 4-5. szdzadra vonatkoz6
adatokat dolgozza 01, azt az iddszakot, amikor a rdmai teriiletek — legyen az akar
az egész Birodalom, vagy csupan egy régioja — kozigazgatasa alapvetdéen meg-
valtozott.

Tovabba nem tinik meggydzének a szerzéparos arra alapozott érvelése sem,
hogy Antiochia ad Orontem nem lehet Dagin du (KXZ#), mivel nem volt a R6-
mai Birodalom févéarosa. Ahogy a vazallus dllamok azonositdsakor sem egyértel-
miek a kronikdk kifejezései, ez esetben is lehetséges, hogy a keleti teriiletek egyik
legfontosabb kereskedelmi és adminisztrativ kozpontjat tekintették févarosnak.

A fenti munkak Daqin kiralyanak levaltasara, illetve az 1j, arra érdemes ural-
kodoé kinevezésére vonatkozo részei OsszevethetOk az optimus princeps szemé-
lyének kivalasztasaval, miszerint a csaszar feladata — az isteni eldrelatas, a divina
providentia jovoltabol — a legalkalmasabb utdd megtaldlasa. Annak alapjan azon-
ban, hogy a tronjatél megfosztott uralkod6 nem érez diihdt, érdemesebb talan egy
nagyhatalmt helytartora — aki levaltasaval esetleg cursus honorumanak egy ujabb
Iépcsdfokat érte el —, s nem a csdszarra gondolni, bar kétségkiviil lehetséges a
katonacsaszarok hatalomvaltasainak idealizalt értelmezése is.

A csaszar-értelmezést fogadja el J. E. Hill is, s szerinte a forrasok altal emlitett
harminchat generalis a csdszari tanacsado testiilet, a consilium principis lenne.!°
Ennek részint ellentmond, hogy a csdszar baratai, az amici principis szdma nem
volt alland6é s meghatarozott, tovabba hogy a csaszar mas magistratusok alkotta
consilium véleményét is kikérhette.

Lehetséges azonban, hogy a harminchat generdlis Antiochia ad Orontem no-
vekvd jelentdségli varosi tanacsara utalna. Az antiochiai sziiletésti szonok és gon-
dolkodd, Libanius tantisdga szerint az egész varos Ugy viszonyult a curialeshez,
mint fa a gydkereihez (Libanius, Orationes XI1. 133—138). A térvényhozasban koz-
vetett szerepet jatszottak, tanacsaikat meghallgatva hozta meg a helytartd donté-
seit (Libanius, Orationes XXXV. 6).
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Wei liie

Dagin allamat Lijiannek is nevezik. [...] En-
nek az orszagnak a foldjén megterem a fenyo,
a ciprus, a japanakac, a szivarfa, a bambusz, a
nad, a fiiz, a mandulafa és mindenfajta egyéb
noveny is. A nép termeszti az ot novenyt, és lo-
vat, oszvért, szamarat, teveét és selyemhernyot
tenyészt. Sok kiilonleges magiat gyakorolnak,
tiizet fujnak a szdjukon at, megkdétozik és ki-
szabaditjak magukat, tizenkét labdan zsong-
lorkddnek, szokatlan tehetséggel.

Jin shu

[...] Kiralyanak 6t palotdja van, a palotdk tiz
li tavolsagra helyezkednek el egymastol. (A
kiraly) minden reggel meghallgatja az iigye-
ket az egyik palotaban, majd miutan végzett,
tjrakezdi (egy masikban). Valahanyszor az
orszagot varatlan szerencsétlenség sujtja, egy
érdemes ember nyomban felemelkedik, és el-
tavolitja a régi kiralyt. Az eliizétt (uralkodo)
nem mer haragot mutatni.

Wei shu

[...] Az mondjak, Dagqin nyugati tengerének
vizétol nyugatra van egy folyo. A folyo délrdl
nyugatra folyik. A folyotol nyugatra van egy
észak—déli hegyvonulat. A hegytdl nyugatra
van a Vorés-viz. (Ettél) nyugatra van a Fehér
Jade-hegy. A Fehér Jade-hegytol nyugatra
van a Xiwangmu shan (Nyugati Kiraly Any-
janak hegye), (ahol) a jadecsarnok(ok) is ta-
lalhato(k).
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Mindazonaltal fontos szem el6tt tartani, hogy a harminc-
hat mint szdm értelmezhetd ugynevezett pszeudo-szamként
is, amelynek jelentése egyszertien ,,sok, megszdmlalhatatlan”.

A kinai forrasok adatait tdmasztja ald az a tény is, hogy a
provincia helytartdja szinte korlatlan hatalommal rendelkezett,
bizonyos esetekben még a csaszari parancsok kihirdetését is
megtagadhatta (Libanius, Orationes XLVIII. 15). Személyét a
kronikak vélhették akar a teriilet kirdlyanak is. Szintén valo-
szintisiti a helytartoként torténd azonositast, hogy az adoiigyek
vizsgélatat és az igazsagszolgaltatassal jard feladatokat kora
reggeltdl akar késo estig is folytathatta, mint ahogy ezt Liba-
nius (Orationes XXV1. 33-34) és a Wei lile (=B 3E =+
S ALIEE PR LA 1Y) s kiemeli.

Ugyancsak Libanius adatai vilagitanak rd, hogy a kormany-
76 kotelessége az olykor demonstracidba atcsapo acclamatiok
fogadasa és a panaszok meghallgatasa (Orationes XLV. §; 21;
XXVI. 18; XXVII. 32). E kdtelességeknek olyan nyilvanos he-
lyeken is eleget kellett tennie, mint a szinhdz. Ebbdl kiindulva
nem kizart, hogy a kinai forrasok Antiochia jelentdsebb koz-
épiileteit vélhették az 6t palotanak.'? Emellett bizonyos koz-
épiiletek sziikség esetén akar a csaszari szallds, a palatium
tést tesz. A 115-0s foldrengés kovetkeztében ugyanis Traianus
kénytelen volt az ablakon 4t tdvozni, s néhany napig a hippod-
romban tartdzkodni (Cassius Dio, Rhomaiké historia LXVIII.
25.5).

Koztudott, hogy a romaiak kiilonos jelentdséget tulajdoni-
tottak a természeti jeleknek, igy lehetséges, hogy a forrasok
beszamolodit, amelyek a természeti katasztroéfak okan (is) le-
valtott kirdlyrol tudositanak, nem kell sz6 szerint értelmezni.
Meégis érdemes figyelembe venni az Antiochia ad Orontem ég-
hajlatara vonatkozé adatokat, amelyek tanusaga szerint a Mons
Silpius irdnyabol gyakran nagy erejli sz¢élviharok érkeztek, kii-
16ndsen az esés évszakban.'?

Berendezkedés, életmod

A forrasok Dagqin lakdira vonatkoz6 leirdsai alapjan a daqiniek
tudjak olvasni a hu (#]), azaz idegen frast, magan- és kdzépiile-
teik tobbemeletesek, zaszlolengetés és dobpergés kiséretében,
kis, baldachinos kocsikon utaznak. Postaallomasaik, illetve
16valtd helyeik pedig a kinaiakhoz hasonlatosak. Utobbi adat
romai viszonylatban 0sszevethetd a mansionesszel, illetve a
mutationesszel, amelyeket — a kinai rendszerhez hasonléan —
csupan a megfelelé dokumentummal, evectioval vagy diplo-
maval rendelkez6k hasznalhattak.

Tovabbi érdekes adalék, hogy a kinai kronikak szerint az
utazoknak nem a rablok és banditak miatt kell résen lenniiik,
hanem a tigrisek ¢és oroszlanok adaz tdmadasai miatt, amelyek
varatlan rajtaiitéseikkel veszélyeztetik az utat. A forrashelyek
ismét parhuzamba éallithatok a romai Kelet régioival. Bar a
rablok és banditak gardzdalkodésai — kiilondsen a 4. szazad-
tol — egyre gyakoribba valtak Antiochia ad Orontem térségé-
ben, az 6kori szerzok azonban kiemelik a fontosabb Gtvonalak
biztonsagossagat, amelyeket a karavanok védelme érdekében
szigorubban ellendrizhettek (Johannes Chrysostomos, Homilia
ad stagirium a daemone vexatum 2. 6; Plinius, Természetrajz
VI. 104).
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Tovabba a vadallatok, kiilondsen a tigrisek ¢és oroszlanok
még a késdé csaszarkorban is gyakoriak voltak az Antiochia
kornyéki hegyekben, olyannyira, hogy gyakran szerepeltették
ket allatviadalok s egyéb latvanyossagok alkalmaval.'* igy
nagyon is lehetséges, hogy a kereskedelmi utakat sokkal in-
kabb e ragadozok veszélyeztették, mintsem a banditak és rab-
16k — mint ahogy errdl a kinai kronikak is megemlékeznek.

Dagqin gazdasaga

A kronikak Daqint elsdsorban mezdgazdasagi jellegi orszag-
nak irjak le, amely gabondban bdséges, s ahol sok kiilonb6z6
fajtaju fat, illetve selyemhernydt és eperfat nevelnek. Emel-
lett f6ldjiikon megterem a fenyd és a ciprus, valamint egy¢b
novények is. A romai Kozel-Kelet, kiilondsen Syria provincia
mezdgazdasagara kiilondsen jellemzdek a kinai auktorok altal
irottak. Iddsebb Plinius tudosit arrdl, hogy a régié az ¢hségtol
sujtotta Egyiptomot is képes volt ellatni gabonaval (Természet-
rajz XVIIL. 63).

Mindamellett a rémaiak selyemhernyo-tenyésztésére vo-
natkozo forrashelyek komoly vitdkat valtottak ki a kutatasban.

Az antik szerzok ravildgitanak arra, hogy a romaiak szintén
rendelkeztek selyemhernyokkal. Idésebb Plinius részletesen be-
szamol a Cos-szigeti selyem eldallitasarol (ZTermészetrajz XI.
75-78). S bar az eperfa termesztése ¢és a selyemherny6 haziallat-
ként torténd emlitése a pliniusi leirastol fiiggetlentil kiillondsen
hathat, nem feltétleniil mond ellent a romai val6ésagnak. Mivel
a kinaiak szamara a tenyésztett bombyx mori jelentésége nem
kiilonbozott az egyéb haziallatokétol, nem meglepd, hogy he-
lyet kapott a felsorolasban. Az eperfa termesztésére kiilon nem
térnek ki, minden esetben a selyemhernyodkkal kapcsolatban
hangsulyozzak. Mindezek alapjan lehetséges, hogy a forrasok
értesiilései nem elsd kézbdl szdrmaztak, tehat kinaiak nem jar-
tak Cos szigetén, s igy nem lehetettek tisztdban az értékes anyag
eléallitasanak mikéntjével, csak a selyem eldallitdsarol kapott
részinformaciok alapjan természetszeriileg megfeleltették azo-
kat az altaluk alkalmazott mddszereknek. Ez magyarazhatna,
hogy a 2-3. szdzadi eseményeket feldolgozo kinai kronikak mi-
ért hangsulyozzak a romai selyemhernyo-tenyésztést, holott az
antik auktorok az 1. szdzadot kdvetéen mar nem emlitik.

Természeti kincsek, termékek

Dagqin természeti kincseir6l meglehetds részletességgel sza-
molnak be a kronikak. Mindazonaltal a felsorolt termékek azo-
nositasa rendkiviil nehéz, tobb esetben még az Osszetartozo
irasjegyek sem allapithatok meg.

A kronikak terméklistai alapjan kiilonbozé tételcsoportok
kiilonithetdk el, amelyek nagy része ugyancsak Osszevethetd
a romai Kelet hasonlé produktumaival. A Daqinben megtalal-
haté fémek, mint az arany ¢és eziist, a dragakovek, gyongyok
¢és asvanyok, mint az orpiment és az arzénszulfid, az allati
nyersanyagok, mint a tekndspancél és rinocérosztiilok, végiil
az illatszerek, mint a storax és a mirha mellett a valtozatosan
dekoralt szovetek, karpitok és fatylak is helyet kapnak a lista-
ban. Mindezeket érdemes dsszevetni az 1. szdzadi hajonaplo, a
Periplus Maris Erythraei adataival:
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Erre a piacra [Barygaza vidéke] lehet szallitani bort, foleg
italiait, valamint laodikeait és arabiait, ezen kiviil rezet, ont
és olmot; korallt, topazt, mindenféle ruhanemiit, egyszerii
és nyomott mintdsat, egy konydok széles, kiilonféle szalakbol
szott oveket, storaxot, meézlotuszt, nyers iiveget, arzénsulphi-
dot és antimonport, arany és eziist denariust, amit bizonyos
haszonnal lehet dtvaltani a helyi pénzre, tovabba nem nagy
értekii és nem is sok illatszert. Ilyen alkalmakkor a kirdly-
nak értékes eziistarut, zenész rabszolgakat és csinos lanyo-
kat szallitanak a hareme szamara, finom bort, draga, diszi-
tetlen ruhdkat és kivalo mindségii illatszert.

Salgo Agnes forditasa

Kommunikacio, kovetségek

A kinai forrdsokban szereplé Daqinba kiildott kinai kovetségek
koziil kettdt érdemes kiillondsen hangsulyozni.

A Kr. u. 97-ben menesztett, Gan Ying (1'9%) vezette kiil-
dottség — bar nem érte el céljat, Daqint — tekinthetd a legels6
kommunikécios kisérletnek a két birodalom kozott.

A kronikak szerint He csaszar (F177) uralkodasa idején
(Kr. u. 88-105) a Nyugati Terliletek Protektoratusanak (P4
IR ERFEIRF) vezetd hivatalnoka, Ban Chao (HFjf) generalis
kovetségbe kiildte Gan Yingot, aki eljutott a Nagy-tengerig,
azonban az Anxi, azaz Parthia nyugati hataran €16 hajésok fi-
gyelmeztetésére hallgatva nem kelt 4t azon, s igy nem érte
el Dagint. Utvonalaval kapcsolatban tavolrol sem ért egyet a
kutatds, mindenestre az bizonyos, hogy a tavoli civilizacio,
a hatalmas Rémai Birodalom létezésérdl érkezd hirek életre
hivta kiildottség messzebbre jutott, mint barmely azt megeld-
70 kovetség.

A kinai forrasok az elsé daqiniek kezdeményezte kommu-
nik4cids kisérletrél is megemlékeznek. Huan csaszar (FE7)
uralkodasa idején (Kr. u. 146-167) Dagin kiralya, Andun (%
) delegaciot kiildott Rinan (1 F4) — azaz minden valdszinti-
ség szerint a vietnami partoknal elhelyezkedé Annam — hata-
rain talrdl, s elefantagyarat, rinocérosztiilkdt és tekndspancélt
ajanlott 6l. A 166-ban érkezett delegacionak nevet add Andun
(‘% H) feltehetSleg az Antoninus név atirata, s talan Marcus
Aureliusra, esetleg Antoninus Piusra utalhattak a kronikak.
Mindazonaltal valészintitlen, hogy valdban egy, a csaszar pa-
rancsara felallitott hivatalos delegaciordl lenne szo, s feltehetd-
leg csupan kereskeddk egy csoportjardl szamol be a Hou Han
shu. F. Hirth lehetségesnek tartja, hogy a kovetség a parthus—
romai haboru hozadéka lenne, amelyet 165-ben a Seleuciaig,
illetve Ctesiphonig torténd roémai elérenyomulds tett lehetd-
vé.!1* Ahogy arrdl a kinai kronikék is informalnak, a parthu-
sok sajat profitjuk megérzésére vigyazva megakadalyoztik a
kinai—daqini kapcsolatfelvételt. Az idészak sorozatos haborui
valdban érzékenyen érinthették a romai kereskedelmet, ami
eldsegithette egy hasonld kiildottség életre hivasat.

Régészeti leletek
A kronikak leirdsai egyértelmiivé teszik, hogy a két birodalom

kozotti kommunikaciéo meglehetdsen ritka lehetett, s elsdsor-
ban luxustermékek cseréjén alapult. Mindezt a Kinai Népkoz-
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z 27 . z 2

1. kép. Két romai tivegtoredék a ganquani sirbol
(An [%]) 1984, 533 nyoméan)

tarsasag teriiletén feltart, romai vonatkozast régészeti leletek
is alatamasztjak.

Sajnos, leszamitva a jelentéktelen mennyiségben eldkertilt
pénzeket, illetve néhany, az anyagvizsgalatok alapjan romai-
nak tekinthetd tiveget, igen kevés lelet kotheté a romaiakhoz.
A kiilonboz6 fémtargyak, szovetmaradvanyok és egyéb tar-
gyak legnagyobb részérdl csupan nyugati kapcsolatuk alla-
pithaté meg. Fontos szem el6tt tartani, hogy a szoéban forgd
targyak pontos készitési helye ma mar nem azonosithato, igy
teljes biztonsaggal nem jelenthet6 ki, hogy barmelyik is a Ro-
mai Birodalom tertiletérdl érkezett volna, avagy onnan szarma-
z6 mester terméke lenne. Ezaltal tehat a két birodalom kozvet-
len kapcsolatara, kereskedelmére vonatkozoéan sem érdemes
kovetkeztetéseket levonni.

Mindazonaltal a vizsgalt emlékek — fiiggetleniil attol, hogy
esetleg perzsa vagy éppen indiai kéztdl is szarmazhattak — ro-
mai izlést (is) tiikroznek, s ezaltal ravilagitanak a két biroda-
lom kozvetett viszonyara.!”

A réomai—kinai kapcsolatokra legegyértelmiibben a Kinai
Népkoztarsasagban talalt romai pénzek mutathatnanak ra, sza-
muk azonban igen alacsony, lel6helyiik bizonytalan.'® A mo-
dern anyagvizsgalatok jovoltabol azonban a kiilonbozo tiveg-
edények is meglehetds bizonyossaggal eredeztetheték a Romai
Birodalom teriiletrdl.

Ezek kozil talan a legkiemelkeddbb az a harom, Kr. u. 67-re
keltezhetd lila, illetve fehér szini marvanyozott livegtoredék,
amely a Jiangsu (YL7}) tartoméanyban talalhato hanjiangi (55
1) Ganquan (H %) 2. sirjabol keriilt el6 (1. kép). A temetke-
z¢s rablottsaga ellenére is igen gazdagnak tekinthetd, s az asato
régész véleménye alapjan az eltemetett Guangwudi (JGu4AT)
(Kr. u. 25-57) fia, Liu Jing ($3#]) lehetett, aki nem sokkal a
csaszar halala utan Guang Ling () F%) néven sikerteleniil 14-
zadt az 01j uralkodéval szemben, amelynek kovetkeztében Kr.
u. 67-ben ongyilkossagra kényszeritették.

Az eldkeld sirban talalt tiveget a Kinai Népkoztarsasag terii-
letén elbkeriilt import iivegek egyik legkiemelked6bb kutatdja,
An Jiayao (‘% %X P) az anyagvizsgélatok, illetve a készitéstech-
nika tanulmanyozasa alapjan a Romai Birodalomban a Kr. u.
1. szazadban gyartott darabokhoz koti, s kozeli parhuzamat a
londoni British Museum gytijteményében véli felfedezni. Utob-
bi 4,5 centiméter magas, 13 centiméter atmérdjli €s 256 gramm
sulyu ép edény — a feltehetdleg parthus befolyas alatt allo — Jidd
Hafs 36. szamu temetkezésébdl szarmazo, a Kr. u. 50-es évekre
keltezhetd italiai import. Bar a marvanyozott diszitéssel ellatott
bordas talak megtalalhatok szerte a Romai Birodalom teriiletén,
a lila szin mégis ritkabbnak tekinthet6. Emellett a lelet jelentd-
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2. kép. A beitani eziisttal (Juliano—Lerner 2001, 322 nyoman)

ségére a kinai kronikak szavai is ravilagitanak, miszerint Kr. u.
97-ben keriilt sor az els6 kisérletre a Daqinnel — azaz a Romai
Birodalommal — torténd kapcsolatfelvételre. A Gan Ying vezet-
te kovetséget minden bizonnyal a tavoli civilizacid, a hatalmas
Romai Birodalom létezésérdl érkezé hirek hivtak ¢letre. A gan-
quani temetkezésbol elékeriilt 67-re keltezhetd romai tivegtore-
dékek alatamaszthatjak e feltételezést. Amennyiben elfogadjuk,
hogy az elhunyt Guang Ling, a csaszar fia lehetett, a sirjaba he-
lyezett luxustargy, egy romai eredetii bordas tal arra utal, hogy
a romai kereskeddk, illetve a romai targyak a kinai arisztokracia
legfelsé rétegén tul, az uralkodo osztalyhoz is eljuthattak. Mind-
ez pedig életre hivhatta a késobbi kovetségeket, s az igényt egy
a tavoli nyugaton elhelyezkedd, a kinai forrasok altal gyakran
misztifikalt birodalom megismerésére."”

Hasonloan jelentds lelet a sokat idézett, s meglehetdsen ku-
tatott aranyozott eziisttal (2. kép), amely Gansu tartomany Jin-
gyuan megyéjében talalhato Beitan (JL¥E) falucskabol keriilt
el6 1988-ban, egy lakohaz épitése soran.

A lapos tal 31 centiméter atmér6ji, 4,4 centiméter magas és
3180 gramm sulyt, s megtalalasat kovetden a lanzhoui Gansu
Tartomanyi Muzeumba szallitottak.

Elséként Chu Shibin (#]Jii5) publikélta a Wenwu (3CH)
1990-ben kiadott 5. szamaban, ahol a targy leirasa mellett kii-
16nb6z6 — részint rémai, részint szaszanida (az utdbbiakat ke-
let-romainak, illetve bizdncinak nevezi) — parhuzamokat hoz.

A gazdagon diszitett tal belsejének felszine harom koncent-
rikus kor alkotta mezore oszlik. Kézepén magasrelief: egy fél-
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meztelen, togas alak, kezében botot tart, s egy oroszlanon iil.
Ezt egy sav veszi korbe, amelyben tizenkét emberi fej, koztik
madarak, illetve mas allatok lathatok. A sz€éls6 savot boros-
tyanlevelek, sz616fiirtok és indak egymasba fon6do, bonyolult
halozata alkotja, amelyben madarak, rovarok és gyikok figyel-
heték meg. Utobbi préseléses technikaval késziilt. Aljan gorog
kurziv irdssal késziilt felirat olvashat6.?

A talat rémai provincialis terméknek tartjak, s a kozépsé
alak azonositasaban megegyeznek a kutatok: a thyrsust tartd
Dionysost/Bacchust abrazolja.

F. Baratte, a kiilonleges lelet parhuzamainak 6sszegyiijtéje
¢és elemzdje ugy véli, hogy bar az eziisttal stilusanak egyedisé-
ge megneheziti a keltezést, a 2-3. szazadban késziilhetett, s fel-
tételezhetéen Syria vagy Aegyptus provincia terméke. Mind-
azonaltal az abrazolason a romai motivumok az ijplatonizmus
gondolatvilaganak miivészeti lecsapddasaval keverednek,
amelynek eredete Aegyptus provinciahoz kdthetd. A tizenkét
fej talan a zodiakus jegyekre utal, igy Bacchus hasonl6 kon-
textusban torténd abrazolasa az univerzalis aranykor megjele-
nitése lenne.

Bar a sz016flirtok, a das vegetacid, Bacchus és attribitumai-
nak abrazolasa a 3. szdzad folyaman a romai Keletrdl elterjedt
a Kusan Birodalomban, India és ritkan Kina egyes teriiletein
is, a targy eredetét tekintve azonban egyértelmiien romai pro-
vincialis terméknek tekinthetd. A kurziv gorog felirat talan az
edény stlyara utal, s esetleg egy bactriai helyi mértékegységet
jelol.?!
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Osszegzés

A kinai forrasok és a Kinai Népkoztarsasag teriiletén
feltart régészeti leletek vizsgalata kiilonleges koriil-
tekintést igényel. Az irott forrasok keltezése, szava-
hihet6sége erdsen problematikus, informacidik nagy
része minden valoszinliség szerint nem els6é kézbdl
szarmazott. Emellett a kinai kultira sajatos sziir6jén
keresztiil értelmezenddk, mely szintén megneheziti
értékelésiiket.

Mindezek fényében még inkabb kiemelkedd a kro-
nikasok teljességre vald igénye, Daqin foldrajzanak,
mutatdsa. A gyakran utopisztikusnak tind, erésen
misztifikalt leirasok egy hasonlo kulturalis és tarsa-
dalmi szinten elhelyezkedd birodalmat rajzolnak ki.
A kinai torténeti munkak minden bizonnyal a Roémai
Birodalmat illették a Daqin névvel, adataik azonban
leginkabb a romai Oriens régidira vonatkoznak. Ez annal is in-
kabb valdszinii, minthogy a tavoli nyugaton elhelyezkedé bi-
részleteivel nem voltak, s nem is lehettek tisztaban. A kozvet-
len kapcsolat rendkiviil ritka lehetett — ahogy erre a forrasok is
utalnak —, s a romai termékek leginkabb kodzvetitokon keresz-

Jegyzetek

1 A, K6zéps6 Birodalom”, azaz Zhongguo (4 [) kifejezés a kinaiak
maig hasznalatos dnelnevezése.

2 Teljességre torekvé munkak: Hirth 1885; Leslie-Gardiner 1996;
Hill 2004; Hill 2009.

3 Meg kell jegyezni, hogy bar a Wei liie szerzdje, Yu Huan nem tarto-
zott a torténetird hivatal alkalmazottjai koz¢é, miivét tobb szempont-
bol is e munkakkal allitja parhuzamba a kutatas.

4 A két neves torténetird, Sima Qian (ﬁjﬁ,ﬁ) és Ban Gu (i) al-
tal felallitott, a hivatalos torténeti munkakra vonatkozé beosztasrol
részletesen: Wilkinson 2000, 501-507.

5 AKklasszikus szévegekben nem talalhaté kdzpontozas.

6 A klasszikus irasjegyek tobbféle jelentésérdl, a mono- és poliszil-
labizmus, illetve a kozpontozas problematikajardl részletesen:
Wilkinson 2000, 17-21; 28-32; 56—57. A forrasok hitelességéhez
még: Hirth 1885, 16-17; Yu 1986, 3—4; Wilkinson 2000, 140-
141.

7 Példaul az azsiai avarokra hasznalt ruanruan (U543 elnevezés,
amelynek jelentése ,,nyiizsg6 féreg”.

8 Ehhez: Hirth 1885, 210-211; Downey 1961, 612—650; Raschkne
1976, 854.

9 Lelsie—Gardiner 1996, 186—-187.
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3. kép. Roémai vonatkozasu leletek a Kinai Népkoztarsasag teriiletérol

tiil érkezhettek Kinaba. Ezt a Kinai Népkdztarsasagban feltart
rémai vonatkozasu régészeti leletek is alatamasztjak, amelyek
szorodasa egy tengeri — feltehetdleg indiai kozvetitéssel 1étre-
jOVO — és egy szarazfoldi — a Selyemut valamely agan vezetd
— Gtvonalat rajzol ki (3. kép).

10 Hill 2004 (http://depts.washington.edu/silkroad/texts/weilue/
notes11 30.html#11_26), illetve Hill 2009, 258 259.

11 Hirth 1885, 111.

12 E megfontolasok alapjan természetesen Roma sem zarhato ki.

13 Downey 1961, 17-18; 653-656.

14 Downey 1961, 23.

15 Egy hasonl¢ jellegli maganakcio annal is inkabb valoszinti, mint-
hogy a birodalmi kormany nem mutatott hivatalos érdeklodést a
tavolsagi kereskedelmet eldsegit6 titvonalak kiépitése iranyaban.
Lasd Young 2001, 193.

16 Hirth 1885, 173-174.

17 Régészeti leletekre vonatkozo dsszefoglald publikaciok: An (%)
1984; Laing 1995; Gan (-*) 2005.

18 Ehhez: Stein 1921, 1349; Xia (&) 1959, 71-73; Raschke 1978,
625.

19 A ganquani (HJR) iiveghez és parhuzaméhoz részletesen: Nanjing
Bowuyuan (Fd 5 fi47) 7CFt) 1981; An (%) 1984; During—Caspers
1974; Hoppal 2008/2010.

20 Az atiratot a hozzaférhetd publikaciok nem kozlik.

21 Részletesen: Chu (#]) 1990; Laing 1995; Baratte 1996; Juliano—
Lerner 2001.
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