Bartos Zoltan (1960) egyiptologus, a
Szépmlivészeti Mizeum munkatar-
sa. Kutatasi teriiletei az Gjbirodalmi
egyiptomi vallas, a talvilagi vezetSk
és az allatkultuszok.

Legutobbi irésa az Okorban: Jean-
Jacques Rifaud és Dzsehutimesz thé-
bai sirja (TT 32). Egy szarkofagfedél
széllitasanak kérdéséhez (2004/2).

A Széth-allat kérdéséhez

Bartos Zoltan

1. Széth, a kett6s természet( isten

egyiptomi mitoszok vilagaban, a Piramisszovegekt6l kezdve rendszere-

sen megfigyelhetd 1ényének ketts vonasa: Széth erészakos isten, Ozirisz
meggyilkolasa révén a torvényes rend felforgatdja, a kdosz megtestesitdje, Horusz
ellensége; mas kontextusban ugyanakkor harciassaga és nagy ereje folytan Horusz
harcostérsa is lehet. Széth mar az Obirodalom koratél, majd fokozott hangsullyal a
Ramesszida kortdl az idegen orszagok uranak szamit. Horusszal parban egy kettds
kettésség tagjait képezik: egyrészt a Két Orszag véddistenei, ahol Széth Fels6-Egyip-
tom, Horusz Also-Egyiptom ura (2. kép), masrészt tagabb értelemben Horusz az egész
hazai fold (Egyiptom), Széth pedig az Gsszes idegen orszag folotti uralom gyakorldja.

Isteni palyafutasa els6 kétezer évében Széth az egyiptomi panteon és mitoszvilag
egyik legfoglalkoztatottabb istene volt: a héliopolisi Isteni Kilencség tagja, Geb fold-
isten és Nut égistenné gyermeke, akinek mar a sziiletése is er6-
szakos: kivagja magat az anyaméhbdl.? Nephtiisz istennével
valo kapcsolata mintegy formalis hazassag, a dolog tényén ki-
viil nem is tudunk réla semmit. A hazassagbol nem szarmazik
gyermek, Nephtiisz hazassagtorése az, ami Ozirisz meggyil-
kolasat kivaltja. E gyilkossagon kiviil Széthnek tulajdonithato
Ozirisz holttestének feldarabolasa és a testtagok szétszorasa,
majd egy hosszu, nyolcvan éven at tartd harc Ozirisz jogos
orokose, Horusz isten ellen. E harc folyaman koélesondsen se-
bet ejtenek egymason, megjelennek az istenek birosaga el6tt,
kozben Széth homoszexualis egyiittlétre akarja kényszeriteni
Horuszt, aki viszont salatalevelek kozé rejtve sajat spermajat
eteti meg Széth-tel. Ebbdl az ,,egylittlétbol” sziiletik meg Thot
isten, aki arany korongként jon el Széth fejébdl, és nemzése,
illetve sziiletése szokatlan koriilményei folytan ,,a két ur fia”
melléknevet is viseli.

Széth a Koporsoszovegekben jelenik meg elsé izben az
Apbphisz legy6zjeként® — a napbarka orraban allva magiaval
és erdvel, landzsajat hasznalva bénitja meg és teszi artalmat-
lanna Apophiszt. Ebben a szerepben tlinik fel a 18. dinasztia
elején megjelend Amduat-konyv 7. érajaban is, izisz istennd
nagy varazserejli tarsaként. Ez a Széth nem feltétleniil kiilon-
bozik az Ozirisz-torténet alakjatol. Herman te Velde hivja fel
a figyelmet arra a tobb primitiv vallasban is eléfordulo jelen-
ségre, hogy a panteon ,,rosszfia” statusban 1évé tagja szamit a
szornyek legy6z6jének.* Széthrél allitjak, hogy nagy ereje van
(3 phtj) — ez allando jelzbje —, aki buzoganyaval képes megol-
ni akar egy istent is, hangja félelmet kelt, ha felemeli (§d hrw).
,En vagyok Széth, a kdosz teremtdje, aki mennydorog az ég

S éth! isten (1. kép) az allamalapitas koratdl jelentds szerepet jatszik az

1. kép — Széth isten (Kairé Egyiptomi Muzeum) horizontjan” — mondja a Halottak Kényve 39. fejezete.
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2. kép — Széth és Horusz Fels6- és Also-Egyiptom véddisteneiként II. Ramszesz mellett
(Abu Szimbel)

A Ramesszida korban t6bb uralkodo, a 19. dinasztia alatt I.
és 1I. Széthi, a 20. dinasztia elején pedig Széthnaht, tovabba
II. és III. Ramszesz Széth-her-hepesef nevii fiainak nevében
is szerepel Széth isten neve. A 20. dinasztia kora ugyanakkor
fordulopontot jelent Széth kultuszaban, nem épiilnek tobbé
templomai, nem épitik Gjja a régieket sem, neve nem szerepel
tobbé teofor nevek elemeként maganszemélyek nevében sem.
A Széthre vonatkozo szovegek és abrazolasok ettdl a kortol
kezdve egyre ritkabbak, a tisztelettdl a démonizalasig vezetd
folyamat a 25. dinasztia koraban valik teljessé. A lehetséges
okok Herman te Velde szerint a Harmadik Atmeneti Kortol az
idegenekkel szemben megnyilvanuld ndvekvé ellenszenvben,
illetve Ozirisz kultuszanak el6retérésében keresendok.’

2. A Széth-allat azonositasi kisérletei

A Széth-allat legkorabbi azonosithatd abrazolasai Skorpio
kirdlynak az els6 dinasztia korabdl szarmazd buzoganyan
(3. kép) és egy szintén az elsé dinasztia korara datalt sztélén®
(4. kép) lathatok. Mig az el6bbi abrazolason kutyafélékre em-
1ékeztetd allat bukkan fel, az utdbbi elmosodott korvonalai
miatt kevésbé alkalmas az azonositasra.
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Az egyiptomi torténelem folyaman
a késobbiekben leginkabb kutyafélék-
re emlékeztetd testli, azonosithatatlan
fejformaju, hosszu, szogletes fiilekkel
és ketfele agazo farokvéggel abrazolt
Széth-allat (5. kép) azonositasara sza-
mos kisérlet tortént a 19. szazad o6ta, de
a kérdés maig nem tekinthetd lezartnak.
Heinrich Brugsch az orix-antilopban,
Gaston Maspero a sivatagi ugroegér-
ben, Alfred Wiedemann, Eduard Meyer
¢és James Henry Breasted az okapiban,
Georg Schweinfurt a foldimalacban 1at-
ta meg Széth allatat (6. kép). Heinrich
Brugsch az orixon kiviil, Friedrich Wil-
helm von Bissinghez hasonloan a zsira-
fot is, Percy Newberry pedig a vaddisz-
not valdsziniisitette.” Hermann Kees
gyanithatéan a korabbi azonositasok
megkérddjelezhetd volta miatt, Cham-
pollion, Rosellini és Lepsius korabbi
felvetéséhez kapcsolodva a ,,Fabeltier”,
te feloldani a problémat.? Széth istenr6l
irott monografiajaban Herman te Velde
leginkabb a szamarral valé azonositast
tartotta valdsziniinek. A Hiikszdsz kor-
ban Széth az Avariszban (Tell ed-Da-
baa) székeld hiikszoszok fbistene — a
helyszinen folytatott 4satdsokon a kor-
ban Széth-tel kapcsolatba hozott szamar
eltemetett példanyai kertiltek elo.

Ezeknek az azonositdsoknak jo ré-
sze az allatok fej- és fiilformajaban
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3. kép — A Széth-allat a Skorpid-buzoganyon



talalt hasonlosagot a Széth-allat fejé-
vel, a zsiraf esetében a koponya borrel
burkolt csontkindvéseit azonositottak a
Széth-allat fiileivel. A Kong6-medencé-
ben €16, 500-1000 méteres tengerszint
feletti magassagot kedveld, a zsiraffélék
csalddjaba tartoz6 okapi gyanithatéan
az ujdonsag varazsanak koszonhette az
azonositast, hiszen csak a 20. szazad
elején fedezték fel uj fajként. Herman
te Velde szamar-azonositasanak egyik
érve az volt, hogy el6fordulnak olyan
esetek, amikor egyiptomi szdvegekben
a ’szamar’ sz6 utan a Széth-allat deter-
minativuma all.” A Széth-allat hieroglif
jele egyébként mintegy két tucat szd
végén szerepelhet determinativumként,
mint pl. *vihar’, *tumultus’, ’betegség’,
s e szavak jelentéskore a kozmikus,
tarsadalmi vagy személyes szféraban
jelentkezé6 ’rendellenesség’, ’zavar’
fogalmat fedi — tehat gyakorlatilag a
maat fogalom, a vildgban érvényesiilé
rend’, ’igazsag’ ellentéte. Bar egyes
allatalakban tisztelt istenek esetében az
egyiptomi torténelem menetében tor-
ténhettek valtozasok a szent allat fajat
illetéen — a Mendészi Kos istenallata a
késokorra kecskebak lett, és arra is van
példa, hogy egy istennek tobb szent al-
lata is lehetett, akiknek alakjaban meg-
jelenhetett, mint pl. Thot isten pavianja
és ibisz-madara —, a Széth-allat sokféle-
sége elgondolkodtato jelenség. Maguk
az egyiptomiak a Széth-allat hagyoma-
nyos, az Obirodalom koraban kanoni-
zalt és évezredeken at megOrzott alakjan
kiviil szamar, bika és vizil6 alakjaban is
megjelenithették Széthet, illetve a siva-
tagi puszta veszélyesnek tartott vadjai
(orix-antilop) is Széth-allati megitélés

fe .
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4. kép — A Széth-allat a 15484-es sztélén (Berlin Neues Museum)

. Y,

6. kép — Ugroegér, foldimalac és okapi

ala eshettek, ezek azonban masodlagos, illetve tobbnyire ké-
sei azonositasi kisérletek termékei. Feltehetéen ezekre az azo-
nositasokra, amelyek egyrészt az allatok széth-i tulajdonsag-
jegyeit — vadsag, er6szakossag, fékezhetetlenség —, masrészt a
Széth-tel kapcsolatba hozhato lakohely, a pusztasag motivumat
hordozzék, a torténeti idokre jellemz6 (eredeti) Széth-allat hid-
nyanak kovetkeztében kertilhetett sor.

3. Allati és isteni tulajdonsagok

Az egyiptomi istenvildg allatalakban megjelend isteneihez az
egyiptomi kultira és vallas tobb mint haromezer éves fejlodé-
se sordn szamos elképzelés, hit és tévhit, illetve tudatos teo-
logiai spekulacio tapadt. A bika- és kosistenek termékenység-
isten-evidencidjan tul j6 néhany esetben tetten érhetd, hogy az
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jaban jelent meg, a Horuszt megsze-

7. kép — Horusz megszigonyozza a Széth-vizilovat (Edfu).
© Giinther Eichhorn (geichorn@aerobaticsweb.org)

allatistenek vélt tulajdonsagai és képességei mogott a mintaul
szolgalo allat korrekt vagy akar téves megfigyelésen alapuld
tulajdonsagai vagy képességei allnak.

A vizild az egyiptomi vallasban az allat természetének am-
bivalens megitélése folytan kettds szerepet jatszott, ami els6d-
legesen a nemek szerinti elkiiloniilésben jelentkezett: a ndstény
vizil6 az anyasag, az anyai oltalom, a taplalas megtestesitdje-
ként olyan istenndk alakjaban 6ltott testet, mint Opet, Thoe-
risz, Reret, Hedzset — a jelenség szoros kapcsolatban allhat a
borjat féltd ndstény vizild fellépésével minden vélt vagy valos
veszély ellen. A him vizilovak agresszivitasukkal a valosag-
ban is kiemelkednek az afrikai allatok koziil — évente tobb ezer
haldleset és sériilés irhatd a szamlajukra —, és konnyen veszé-
lyessé valnak, ha a teriiletiiket, vagy a hozzajuk tartozo csordat
éri valos vagy vélt tamadas, vagy ha legelés kdzben gy érzik,
hogy elvagtak a vizhez visszavezet6 utvonalukat. A him vizilo,
mint a pusztitas, a kdosz erdinek megtestesitdje, a gorog-romai
korban Edfuban megjelenhetett Széth isten allataként is. Az
edfui ,,Gyézelem Unnep” dbrazolasain Széth isten vizilo alak-
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mélyesité uralkodé vagy pap pedig 10
szigonyt dobott ki r4, amelyek az linnep
ceremoniaja szerint az allat kiilénbozo
testrészeibe furddtak (7. kép). Az linnep
végén megtortek és elfogyasztottak egy
vizilo formaju siiteményt.

A kigyok esetében az allatok veszé-
lyessége, a nehéz terepet is lekiizdd
kiilonleges mozgasuk és a vedlés for-
majaban megnyilvanulé megujulasi ké-
pességiik hatarozta meg Uadzset, We-
rethekau, Meretszeger, vagy Renenutet
kigyoistenndk isteni tulajdonsagait. Ré
védelmezdjeként Uadzsetet pl. képes-
nek tartottak arra, hogy tiizet kdpjon az
ellenségekre, ahogy egyes kobrafajtak
meérget kopnek ellenségeik szemébe.
Ebben a szerepében Uadzsetet a ,,lan-
gok urnéjének” hivtak. A jelenség a
feketenyaka kopkddoékobra (Naja nig-
ricollis) sajatos védekezési modjara
vezethetd vissza, amely allkapcsanak
izmaival gyakorol nyomast a méreg-
mirigyekre, és a méregfogak végén
1év6 nyilason keresztiil méregsugarat
16 ki ellenfele szemébe, akar 2,5 méte-
res tavolsagra is. Kigyoistenndkhoz és
Szelket skorpidistenndhoz kapcsolodik
a ,,lélegzés trndje” melléknév, ami két-
ségkiviil a kigyod-, illetve skorpioméreg
légzdszervekre gyakorolt bénito hatasa-
val allhat kapcsolatban.

A Napisten egyik specialis formaja-
nak szamito Nagy Kandur szamos ujbi-
rodalmi abrazolason sargas alapon apro
barna foltokkal, hosszikas fiillel jelenik
meg, és egyik mells6 mancsaval a Nap-
isten Osi ellenségének, az Apdphisz-
kigyonak a fején tapos. Az abrazolas
megfeleltethetd az Afrikaban honos szerval (Leptailurus ser-
val) megjelenésének és kigyovadasz gyakorlatanak. A szerval
erds mells6 labainak csapésaival sujt le a kigyok fejére.

A fenti példak nyoman a kovetkezd kérdések meriilhetnek
fel Széth allataval kapcsolatban: egyrészr6l megfeleltethetok-e
egymasnak a Széth-allat hagyomanyos abrazolasi sajatossagai,
illetve a Széthnek tulajdonitott isteni tulajdonsagok, masrész-
rél 1étezik-e olyan allat, amely egyesiti magaban ezeket a kiilsé
formai jegyeket és tulajdonsagokat? Az isten tulajdonsagainak
oldalardl nézve adott egy jellegét tekintve alapveten a ziir-
zavarban él16, civakodo, nagy erejli, er6s hangl és szexualis
attitidjében a massagot képvisel6 isten, képi megjelenésében
testalkatat tekintve egy, a kutyafélékre emlékeztetd allat, sem-
milyen létez0 allatra sem emlékeztetd fejjel és fiillel, felcsapott
farokkal, amelynek vége a torténeti kor abrazolasain rendsze-
rint villasan elagazik.!® Megjegyzendé, hogy a legkorabbi ab-
razolasokon a Széth-allat farkanak vége még nem villas, hanem
bojtos, az ,,elagazo” farokvég pedig a késdbbiekben a szétallo
farokbojt képi megfogalmazasa lehet. Ez a motivum a fej és a



fiil formajaval ellentétben a valosagban is megfigyelhetd, az
afrikai szavannakon tobb olyan allatfaj ¢l, amelyeknél az ag-
ressziv, tamado6 magatartast felcsapott farok és a farokbojt szét-
allo szorszalai kisérik. A Széth-allatnak ez az ikonografiai saja-
tossaga formalisan is alatdmasztja az isten agressziv lényéhez
kotodo elképzeléseket. A kérdésre, hogy mégis milyen éllattal
azonosithatd a Széth-allat, a testalkat, ¢letmod és az agresszid
lathato kiils jelének megitélésénél elsé megkozelitésre két al-
latfaj johet szoba: a hiénakutyanak is nevezett afrikai vadkutya
(Lycaon pictus) és a foltos hiéna (Crocuta crocuta), amelyek
ma mar nem élnek Egyiptom teriiletén, de legkésébb a predi-
nasztikus korig jelen voltak az orszag faunajaban.'! A két faj
¢letmddjanak tanulméanyozasa soran kiilondsen a foltos hiéna
mutat fel olyan jellegzetességeket, amelyek kapcsolatba hoz-
hatjak Széth istennel.

A hiéna nem szamit ritkasagnak az
egyiptomi miivészetben, a predinaszti-
kus kortol az Ujbirodalom koraig mint-
egy 80-ra tehetd azoknak az &brazola-
soknak a szama, ahol sminkpalettakon,
sirdbrazolasokon, osztrakonokon, illet-
ve papiruszokon hiénak jelennek meg.
Az abrazolt kontextusok is meglehetd-
sen sokfélék: az elsd csoportba azok az
abrazolasok tartoznak, ahol a hiénat a
sirtulajdonoshoz, vagy az aldozati asz-
talhoz vezetik, a hiéna felsorolasa aldo-
zati listdban, és a csak az Obirodalom
korara jellemz6 hiénatdmés képei. Az
ehhez a tematikahoz tartoz6 jelenetek
egyértelmiien a hiénafogyasztas obiro-
dalmi szokasara utalnak. A masik na-
gyobb csoportba a hiéna a vadonban,
a hiéna mint a vadaszat résztvevdje, a
hiéna mint a kiralyi vadaszat targya te-
matikaju jelenetek tartoznak. Daniela
Stedernek a kérdésben irott alapvetd
monografidja'? szerint azonban ezeken
az abrazolasokon kivétel nélkiil a csi-
kos hiéna jelenik meg. A predinaszti-
kus sminkpalettak korpuszanak vizsga-
lata utan azonban ezzel a kijelentéssel
nem lehet maradéktalanul egyetérteni.
Az On. ,,Szamar-paletta” mindkét olda-
li dbrazolasain megjelend allatrol biz-
tosan kijelenthetd, hogy nem szamar
abrazolasa (8. kép). Az allat feje a ku-
tyafélék (canidae) csaladjara emlékez-
tet, amit karmos mellsé labai és fiilei is
megerositenek. Az allat nyaka viszont
a kutyafélékhez képest hosszu és erds,
ami talan a paletta névadojaul szolga-
16 szamarral valé azonositas egyetlen
eleme lehetett. A palettin megjelend
allat valdjaban a foltos hiénara hasonlit
(9. kép), amely kutyaszerii megjelenése
ellenére rendszertanilag a macskafélék
(felidae) csaladjaba tartozik. Minden bi-
zonnyal ugyanez az allat jelenik meg a

Michailidis-paletta és a Munagat-paletta abrazolasain is, és a
predinasztikus sminkpalettakon kiviil 6birodalmi abrazolaso-
kon is lathatoak helyenként kerek fiilii és ezért valosziniisithe-
tden foltos hiénak.

A probléma természetesen nem csupan a hiénak mintazata-
nak szintjén jelentkezik: a foltos és csikos hiénak kdzott mind
testfelépitésben, mind életmodban, a zsakmanyszerzés modja-
ban, és a tarsas kapcsolatokban jelentds kiilonbségek figyelhe-
tok meg.

A csikos hiéna (Hyaena hyaena) testtomege 2641 kg lehet,
a himek és ndstények kozel azonos méretiiek. Fo taplalékuk a
doghus, de vadasznak is kisebb allatokra és idonként gyltimal-
csot is esznek. Eletmodjukat tekintve maganyosan vagy parok-
ban ¢élnek. A termetesebb foltos hiénak (Crocuta crocuta) test-

8. kép — Az un. ,,Szamar-paletta” (Briisszel, Musées Royaux de I’Art et d’Histoire E 6196).
Forras: http://www.francescoraffaele.com/egypt/hesyra/palettes/Brusselsfrag.htm

9. kép — A ,,Szamar-paletta” allata és egy foltos hiéna
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tomege 45-86 kg lehet, a ndstények atlagosan 10 szazalékkal
nagyobbak a himeknél. Elelmiik 6095 szézalékat vadaszat-
tal szerzik, de esznek doghust is és megrogzott kleptoparazi-
tak, vagyis el0szeretettel orozzak el mas ragadozok zsakma-
nyat. Eletmodjukat tekintve klanokban élnek, amelyek 10-80
egyedbdl allnak, s a klan tagjai a kolykoket kozos kotorékban
nevelik. A foltos hiéndk klanjat egy dominans néstény vezeti.

A csikos hiéna nem jelent komoly veszélyt az emberre,
inkabb a haziallatokat ragadja el. A 18. dinasztia korabol az
Amenemheb thébai sirjaban (TT85) fennmaradt abrazolason'
a sirtulajdonos bottal szall szembe egy minden bizonnyal csi-
kos hiénaval. A foltos hiéna viszont a kdlydkkorbdl kinéve
a szarazfoldi ragadozok legerdsebb fogsoraval rendelkezik,
a szarvakon, patakon és sorényeken kiviil mindent képesek
megragni és megemészteni, beleértve a legnagyobb csdves
csontokat is. Hatékony vadaszok, de kleptoparazita életmod-
jukbol adodoan, 1étszamuk fliggvényében mas nagyragadozok
zsakmanya sincs biztonsagban toliik. Egy foltos hiéna egyediil
akar tobb gepard k6zos zsakmanyat is elveszi, egy az egyben
gyakran jar sikerrel a leoparddal szemben, és 3—4 foltos hiéna
egyiittmikodésére van sziikség egy ndstényoroszlan zsakma-
nyanak elvételéhez. A foltos hiénak igazi ellenfelei csupan a
hozzajuk képest négyszeres testtomegli him oroszlanok, de a
tobb tucat egyedbdl allo hiénaklan sikerrel veheti el egy kisebb
oroszlanfalka zsakmanyat is. A foltos hiéna sziiletett civakodo,
batran allithato, hogy a szavannak hivatasos kdtekeddje.

A fentiekben mar emlités tortént Széth erds, félelmet kel-
t6 hangjarol. Etologusok a foltos hiénak altal kiadott hangok
széles repertoarjat ismerik, amelyek a csendesebb jelzésektdl a
tobb kilométeres tavolsagra hallatszo hangokig terjednek. Egy
kilométerekre hallatszé ,,wuup”-szerii hang mozgosité erd-
vel bir, zsakmanyszerzésre, illetve a vadaszteriilet védelmé-
re hivja 0ssze a klan-tagokat, egy tehénbdgésre emlékeztetd
hang 4ltalanos izgalmi allapotot eredményez a klanon beliil,
a hiéna ,kacagasa” viszont a hangot kiado allat részérdl az
alavetett statusz elfogadasat jelenti. Alfred Brehm a hiéndk
hangjardl ezt irja: ,,A csikos hiéna hangja nagyon fiilsérto,
de nem annyira visszataszitd, mint amilyennek mondani szok-
tak, rekedt hangja éles livoltéssel valtakozik, rikacsolasa horgo
morgassal. Ellenben a foltos hiéna hangja szornytiséges rohej,
az igazhivd 1élek valoban az 6rdog és pokoli cimborai kacaga-
sanak tarthatja”'4

A foltos hiéna Széth szexualis szokasainak kérdésére is
magyarazattal szolgalhat, annak a biologiai sajatossagnak
kdszonhetden, hogy a foltos hiéndk ndstényei vizualisan jol
érzékelhetd, kb. 8-10 centiméteres alpénisszel rendelkez-
nek. A foltos hiénak parosodasa egy kiilsé szemléld, pl. egy
etologiaban jaratlan, ugyanakkor j6 megfigyelonek szamito
predinasztikus kori egyiptomi vadasz szemében akar azo-
nos, himnemi egyedek kozott 1étrejott aktusnak is tlinhetett.
A foltos hiéndk nemiségének kérdése évezredeken at tala-
nyos maradt, és egészen az antikvitas koraig spekulaciokra
adott okot, amint arra Ailianosnak Az dllatok természetérol
cimii munkajanak egyik szoveghelye is utal: ,,Ha ebben az
évben egy him hiénat lattal meg, a kovetkezé évben ugyanezt
a teremtményt néstényként latod viszont és forditva, ha most
latsz egy ndstényt, legkdzelebb himként latod. Mindkét nem
jellemzoit megosztjak és mindketten férj és feleség, nemiiket
valtva évrol évre...”"
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4. A Széth-allat ikonografiajanak kialakulasa

Mivel a Szahara teriilete az utobbi néhany szdzezer évben 41
ezer éves ciklusonként kizoldiilt, elsivatagosodott majd tjra ki-
z06ldiilt, a flora és a fauna is ciklikusan kovette a klimatikus ten-
dencidkat. Kr. e. 8000 és 6000 kozott kimondottan csapadékos
volt a teriilet, és az afrikai szavannak ma ismert faundja teljes
spektrumanak otthont adott. Kr. e. 3400 koriil indult meg az a
klimatikus valtozas, amelynek eredményeként a Szahara korab-
ban szavannas teriilete egyre inkabb elsivatagosodott. A jelenség
kb. Kr. e. 700-ig tartott, amikorra kialakult a teriilet ma ismert
sivatagi forméaja. Az egyiptomi neolitikum emberei még elefan-
tokat, zsirafokat, nagy antilopcsordakat és rajuk vadaszo raga-
dozodkat lathattak a Nilust dvezd teriileteken, a predinasztikus
korban azonban a természetes fauna a Nilusban vagy a Nilushoz
kapcsol6dd nadas-mocsaras teriileteken €16 fajok kivételével
mar csokkend fajszamot mutatott, amire az egyiptomi allam-
alapitassal (Kr. e. 3000 koriil) kezd6do6 torténeti korban nyilvan
mar az emberi tevékenység, a mezdgazdasag és allattenyésztés
elterjedése is hatdssal volt. A predinasztikus kori palettak tanu-
saga szerint Egyiptom teriiletén Kr. e. 32003100 koriil még él1-
hettek foltos hiéndk, de a zsadkmanyallatokat és mas ragadozokat
kovetve valosziniileg egyre inkabb visszahuzodtak déli irany-
ban. A torténeti kor kezdetére a foltos hiéna alakjabol mar valo-
szinlileg csak a nagyragadozokkal is batran szembeszalld, nagy
erejli harcos emléke maradt fenn, pontos abrazolasok nélkiil.
Amennyiben a vele kapcsolatos emlékek foglalkoztak is alak-
jéval, a kutyaszerti abrazolds az dbrazolasi formak dbirodalmi
kanonizalasa idején mas, kutya alakban megjelend istenek, pl. a
hagyomanyosan fekvo kutya vagy sakal alakban abrazolt Anu-
bisz vagy az all6 sakalfarkas alakjaban abrazolt Upuaut mellett
nem birt volna kell6 megkiilonbdztetd erdvel, és ez vezethetett a
fej- és flilforma sajatos kialakitasahoz. Elképzelhetd, hogy a fol-
tos hiéna korabbi eltlinése utdn atmenetileg a hasonl6 életmddot
folytatd €s ugyanazon a teriileten €16 vadkutydk vették at Széth
allatanak szerepét, €s szolgaltak ikonografiai mintaul a késobbi
korok &brazolasaihoz is.

Egy a torténeti idokre Egyiptom faunajabol eltiing, ¢és ké-
s6bb ,,modositott” formaban abrazolt allat jelenségére jo példa a
ba-madar ikonografidjanak valtozasa'® is. A predinasztikus kori
palettdkon még jol felismerhetd, nagytermetli nyerges golyak
(Ephippiorhynchus senegalensis) eltinése utan a ba-madar az
obirodalmi abrazolasi gyakorlatban libaszerti madarra valt, és a
csor alatti lebernyeg a nyakra, majd a mellre helyezddott at. Fel-
tehetden ez az ,,Gjraértelmezési gyakorlat” vezethetett a megjele-
nési formak archaikus kori és dbirodalmi kdnonjanak rogzitése-
kor a Széth-allat szokatlan fej- és fiilformajanak kialakitasahoz is.

A Széth-allat megitélésem szerint eredetileg a foltos hiéna
lehetett, a faj azonban az &brazolési formak kanonizalasa ide-
jén mar nem ¢élt az egyiptomi Nilus-volgyet 6vezd térségben.
A szavannai lakohely és a két faj formai hasonlosaga alapjan a
kanonizalas a jelleg, a testalkat, a sz&tallo fiilek és az agressziv
magatartasra utalo farok a szétallé farokbojttal az afrikai vad-
kutyak jellegzetességeit drokitette meg. A vadkutydk eltiinésé-
vel a Széth-allat formalis azonositasaihoz a kés6bbi korok egy-
részt Széth agressziv jellegéhez illeszkedd, harcias, civakodo,
fékezhetetlen attitliddel bir6 (szamar, vizilo, bika), masrészt az
¢l6hely azonossdga folytan jellegzetes pusztai allatokat (anti-
lop, zsiraf) valasztottak potlékul.
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