A Palladion Mhely és az Okor szer-
keszt&sége 2023 végén kozos rova-
tot inditott ,Dualis” cfimmel, amely
minden alkalommal két valtozatban
és két helyen, a Palladion honlapjan
(palladion.hu) és az Okor hasébjain
jelenik meg. A rovat célja, hogy az
okori mUivészetet és tudomanyos fel-
dolgozasanak eredményeit valtoza-
tos eszkozokkel és formaban hozza
kozel a mai befogadéhoz. A ,Dua-
lis”-ban szerepl6 m(itargyak lehets-
ség szerint megjelennek a folyoirat
szines boritéin és a Palladion hon-
lapjan is.

Szikora Patricia klasszika-filolégus,
a Palladion Mdhely munkatérsa, a
Pécsi Tudomanyegyetem Klasszika
Filol6gia Tanszékének adjunktusa.
Kutatasi terlilete a gorog mitoszok
irodalmi és képi elbeszélései.

Legutébbi irdsa az Okorban: ,Csak
szobeszéd vagy festett kép utan”.
Phaidra és Hippolytos torténete a
Seuso-kincs targyain (2021/3).

Tis egrapse?
Szerz6feliratok Kronosoktdl Polygnétosokig

Szikora Patricia

,,az 0szi eset anyagai pedig, az elhunytakrol szolo 1ényeglatd jegyzeteim,
melyeket én szakszoval prima vista jegyzeteknek hivok, valamint a ki-
egészitésre vard idorendi tablazatom a kulcsra zarhato szekreterben varjak,
hogy munkahoz lassak, és mindenekeldtt megkérdezzem magamtol, amit
bemelegitésképpen minden munkakezdéskor megkérdezek, mert ahogy
ebben a korban az izmokat, inakat, iziileteket sem lehet egybdl teljes in-
tenzitassal bevetni, a szellemet is eldvigyazattal, fokonként fogom csak
munkdra, ahogy Ladinek javasolta: mit tudunk?”

(Szvoren Edina: Bognar Péter: Hat, négy helyett, részlet)

,Dologra, nincs id6.”
(Szvoren Edina: Bartok Imre: Levél névéremhez, részlet)

Kérédz6 Kronosz cimmel jelent meg nemrégiben Szvoren Edina novellaskotete,
amely tiz elbeszélést tartalmaz tiz kortars magyar szerz6 neve alatt: Bartok Imrétol
Tompa Andrean 4t Bodor Adamig.! Nomen est omen: az egyes daraboknak mar a cime
stilusgyakorlatot josol, az ismert prozairdk tollinak megragadasat, szerz6i hangjuk
megszolaltatasat, elbesz€16ik latasmodjanak visszatiikrozését. Mintha altaluk még és
mar meg nem irt novellak lennének, amelyek k6z6s kataloguscime azt sugallja: a min-
tat ado miivek le lettek nyelve, majd épp (jra) megsziiletnek.

A szoban forgd kotet cimében foglalt kép értelmezéséhez a legelsd elbeszélésbol
kapunk magyarazatot, a mottoként idézett mondat eldtti bekezdésbol. A sakk-munkas
narrator kézzel ir, kézzel rajzol, de szereti hallgatni a nyomtatd szeszélyes ritmus-
képleteit, s kozben arra gondol: ,,Mintha Kronosz ez egyszer nem 6klendezné ki a
gyermekeit. Vagy mintha ujra és (ijra megenné 6ket egy rovarzsongasba zsibbadt nya-
ri mezén: foleszi, kihanyja, foleszi, kihanyja.”? Kézenfekvo értelmezés tehat Szvoren
Edina gesztusardl: ,,megeszi és kihanyja a magyar prozat, igy tesz ajanlatot kanonra”.3
Utanoz, fejet hajt, megidéz, Gjraalkot, a szerzéség kérdéseit teszi probara, mikozben
humoros, de nem gunyol — fejtik ki az irodalomértok.

A kotetben nem ez az egyetlen utalas vagy kép, amely a gérog mitoldgia, a klasz-
szikus irodalom és kulturtdrténet bizonyos szintii ismeretével szamol. A leginkabb
kiugro példak a Bogndr Péter: Hat, négy helyett cimii novellaban olvashatok, ahol
a furcsa halaleseteken dolgoz6 rend6ér munkamoralja filologusi magatartassal és
enciklopédikus (al)tudassal parosul. Onismeretinek is nevezett nyomozasa soran
rajon, hogy az eltlintek egymas keresésére indulhattak a pincébe, ,,mint a kis G6m-
boc mindenki altal ismert meséjében, [mert], bar az én gordog mesélékon iskolazott
filem a Gomboc szot Kronosznak hallja”. Szekretere f616tt bizonnyal ott talalnank
Hésiodos Istenek sziiletése cimli munkajat, s talan Bognar Péter és Szvoren Edina
polcan is.*

A, kér6dz6 Kronos’-kép magyarazatahoz a Theogonia részletei jelenthetik az el-
sOdleges kiinduldépontot, ugyanis a hésiodosi leiras a legteljesebb Kronos alakjardl,
emellett ez tartalmazza a nevezetes devoratio els6 részletesebb elbeszélését.’ Kro-
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Sziilt Rhea, hogy Kronosz 6 ra tette szerelme igajat.
Sarjai: Hisztia, Démétér, meg arany sarujaval

Héra, s er6s Hadész, akinek mélyben van a haza

s szive konydrtelen, és a morajlé Ennoszigaiosz,

¢s ki az istenek és a halandok atyja, a bolcs Zeusz,
0, aki menny dorog és megrazkodtatja a foldet.

Am Kronosz 6ket, amint kijutottak a szent anyaméhbol
¢és anyjuk térdéig elértek, sorra lenyelte,

attol félve, hogy 6k is az Eg ivadékai, s egyszer
egyikiik elveszi még 6t6le kiralyi hatalmat.

Mert megtudta a F51dt6] és meg a csillagos Egtél,
hogy ramérve a végzet: gyermeke, barmily erds is,
majd leigazza, hogy igy Zeusz kivansaga beteljen.
Nem volt nyugta ezért, résen volt, sorra lenyelte
gyermekeit; rettentd gyasz sijtotta le Rheiat.

Am amikor mér Zeusszal, az istenek és a halanddk
atyjaval volt varandos, édes sziileit ment
megkérdezni, a csillagos Egboltot meg a Féldet,
tudnak-e adni tanacsot, hogy sziilhetne titokban,

s titkon sziilt kedves fia bosszut allna az atyjan
mindazokért, kiket alnokszivii nagy Kronosz elnyelt.
Es nem kérte hiaba a kedves lany a sziiloket,
elmondtak mindent, mit tartogatott a kiralynak,
nagy Kronosz urnak s biiszkeszivii sarjanak a végzet.
Aztan Kréta kovér szigetén Liiktoszba vezették,
hogy legutols6 gyermeke késziilt jonni vilagra,
Zeusz, a nagy isten; az orjas Foldanya vette magahoz
Krétanak tagas szigetén apolni, nevelni.

Ropke sotét éj arnyain at elhozta magaval,

és Liiktoszhoz elérve, az isteni Foldnek 61ében
elrejtette, a mély barlangban, sziklafal orman,

ott, ahol Aigaion magas, erdds csticsa mered fel.
Férjének meg, az Eg sarjanak, az 6si kiralynak
kédarabot nyujtott at gyolcspolyaba takarva.

Ez megfogta a nagy kovet és gyomraba lekiildte,
nem gondolva meg azt a szerencsétlen, hogy e kdvel
megvaltottan, baj nélkiil, kit senki le nem gyo6z,

¢lve maradt fia és késziil mar 6t leigazni,

¢s megfosztva a rangtol lenni helyette kirallya.
Testben-lélekben gyorsan felnétt a kiralyfi,

tagjai fénylok voltak; amint gordiiltek az évek,
Gaia, a Foldanya volt, aki szbtte a cselt Kronosz ellen,
amde sajat fia volt, aki mesterséggel, erével
kényszeritette az elnyelt gyermekeket kiokadni.
Els6nek jott vissza a ké: ez ment le utdszor,

aztan Zeusz emlékjelnek leszogezte a foldbe,

isteni Plithoban, Parnasszosz alatt, hol a széles

ut visz, s majd a halandok eljonnek csodalatni.
Zeusz oldotta le atyjanak testvéreirdl is

lancaikat; Kronosz indulataban rakta reajuk.

S megszabadulva a jotettért €1t benniik a hala,

igy neki adtak azt, amit addig Gaia dugott el:
dorgést, mennykdvet, ég villamat, fiistosen égot;
ebben bizva vetette hatalma ala a vilagot.

Hésiodos: Istenek sziiletése, 453—506.
(Trencsényi-Waldapfel Imre forditasa)
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nos Uranos (Eg) és Gaia (Fold) gyermeke, aki sarloval metszette le apja
nemi szervét, ezutan valt a masodik istengeneracié uralkodojava. Fele-
ségiil vette testvérét, Rheat: gyermekeikbdl, a harmadik istengeneracio
tagjaibol lettek az Olympos urai, az 6kori ember altal ismert és tapasztalt
vilagrend irdnyitoi, €liikon Zeusszal. Az 6 hatalomatvétele vetett véget a
Kronos (majd a romai Saturnus) nevével fémjelzett aranykornak.®

Hésiodos elbeszélése szerint (Theog. 453-506) Kronos mar kiraly-
ként kapta sziileitdl azt a joslatot, hogy hatalmara gyermeke jelent majd
veszélyt, ezért sziiletésiik utdn mindegyikiiket lenyelte. Rhea banatdban
szintén sziileikhez fordult: Gaia Krétan egy barlangban rejtette el unoka-
jat (azaz Zeus Foldanya gyermekévé lett), Rhea pedig a csecsemd helyett
polyaba tekert kovet nyujtott férjének. Zeus az évek fordultaval hamaro-
san felnétt, és elérte, hogy a nagy Kronos kihdnyja gyermekeit. Els6ként
a ko latott Gjra napvilagot, utolsoként az eredetileg els6sziilott Hestia:
Zeus a legiddsebb sziilottként. Kiszabaditotta lancaik alol apja testvéreit,
a titdnokat: halabol 6k ajandékoztak az 11j uralkodonak a villaim erejét és a
mennydorgést — Zeus igy valt az ég altalunk is ismert urava.

Hésiodos szlikszavuan foglalja 6ssze a ko és az 6t testvér kihany(tat)
asat. Kronos elfogadta a nagy kovet, nem sejtve, hogy ezaltal a joslat be-
teljesiilését teszi lehet6vé: a(z a bizonyos) gyermek igy ,.legy6dzetlen és
(gyomraba) temetetlen” (aviknrtog kai dkndng) életben maradt, s mar arra
késziilt, hogy 6 uralkodjon a halhatatlan istenek felett (485—491). Kronos
,,sajat fia ereje és mesterfogasai altal legydzetve” (viknOeig téyvnot Binet
Te TOd0g €010, 496) felkiildte (avénke), felhanyta gyomrabol sziildtteit,
de elsdként is a kdvet, amelyet Zeus aztan Delphoiban emlékjeliil allitott
fel.” Martin West szerint Zeus technéi mar a ,, regurgitatio” megvalosita-
sara vonatkoznak, amelynek modjat Hésiodos egyaltalan nem fejti ki, és
a legtobb, joval késébbi forras sem pontosabb: Pseudo-Apollodérosnal
valamiféle hanytatoszert adott neki, Nonnosnal pedig maganak a kének
volt ilyen hatdsa.® Annyi mindenesetre vilagos, hogy Kronos nem ragta
meg, fogyasztotta el tagonként,” majd emésztette meg gyermekeit — épp
ellenkezdleg: gyomra sértetlentil hordozta dket, mignem az elnyelt halha-
tatlanok épségben kiszabadultak és ujra megsziilettek.

A Theogonia narratora szamara Zeus uralma a viszonyitasi pont: mar
akkor minden az § akarata szerint torténik, amikor még meg sem sziile-
tett.!® Akkor is ott van, mikor még nincs, és akkor is lathat6, ha nem 6 van
ott: azokon az abrazolasokon, ahol Rhea férjének nyujtja a bebugyolalt
kovet, Kronos sajat fidnak hiszi azt, és mi, néz6k is tudjuk, hogy Zeus
helyett van mas a polya alatt.

A Lexicon Iconographicum Kronos-szocikkében egyetlen eziist kratért
talalunk, amelyen Kronos ,,épp lenyeli gyermekeit”, de ez az edény vagy
elveszett, vagy nem is létezett;'! és az sem meglepd, hogy olyan targy
emlitve sincs, ahol kihanynd 6ket. A k6 atnyujtasat abrazold harom pél-
da koziil az egyik egy romai relief, kettd pedig az athéni vazafestészet-
b6l ismert.!? Ez a két vorosalakos edény nagyjabol egykorti: az egyik a
Nausikaa-festd pelikéje, amely a Metropolitan Museum gytijteményéhez
tartozik,® a masik pedig egy, a korai manieristak csoportjadhoz kothetd
oszlopkratér, amely a Musée du Louvre-ban talalhat6.'

A peliké féoldalan balra néalak lathatd (1. kép).!> Pontozott szegé-
lyti chitont visel, hajszalagja is diszitett. Szinte oldalnézetben abrazol-
tak, éppen érkezében van: egyik labaval mar fellépett egy sziklara, kissé
elérehajol és alulrdl fogva eldre nytjtja a kezében tartott, dsszebugyolalt
ruhadarabot, amely hasonlit sajat ruhajahoz. Latszik, hogy annak stlya
van, két kézzel kell fogni; mintha feje is lenne — a csecsemd ez esetben
a nodalakkal nézne szembe. A ndalak tekintete viszont egy vonalban van
a szembdl abrazolt, de fejét oldalra fordito férfialak tekintetével. A sza-
kallas férfi kopenyt visel, amely fels6testét szabadon hagyja. Baljaban
sképtront tart, jobbjat a hozza 1ép6 ndalak felé nyitva, csodalkozasaban



1. kép. Athéni vordsalakos peliké
(Nausikaa-festd, Kr. e. 460-450), Itsz. 06.1021.144
© Metropolitan Museum of Art / Public Domain

felemelve tartja, igy fogadja. Jol tetten érhetd a kettejiik kozotti
hierarchikus kiilonbség: egy n6 érkezik alazatosan az uralkodo
férfihez, a talalkozds mégis kiegyenlitetté¢ valik majd: ha fel-
ismertiik (a nem mellesleg magasabbnak tiin) Rheat és Kro-
nost, tudjuk, hogy el6bbi bizonyul a ravaszabbnak — jol meg-
eteti az uralkodot egy élettelen kédarabbal.!®

A parizsi oszlopkratéron azonban nem csupan a testvérha-
zaspar van jelen az atadasnal (2. kép). Rhean kiviil két masik
noéalak kiséri figyelemmel a pillanatot. Kronos ezen a darabon
baloldalt lathato: vilagos szakallal, tehat 6regebbnek, és jobban
feloltozve abrazoltak, de itt is sképtron van a kezében, amelyet
ezuttal hatarozottan, egyenesen tamaszt meg maga el6tt. Rhea
1ép felé, még szinte mellkasan tartja a bepolyalt csecsemot he-
lyettesitd kddarabot — mar felemelte, de még nem nytjtja at
férjének, mert a ruha testéhez fonja. Kronost és Rhedt is oldal-
nézetben jelenitették meg, azonban a Rhea mogott 1athatd no-
alakot szembdl. Hozz4 hasonlé ruhdban, de kibontott hajjal 4ll,
tekintetét jobbra, feléjiik forditja, és mindkét kezét valla folott
tartja, mintha ujjaival a ruha szegélyét csippentené fel. Mogot-
te még egy ndalak lathatd, Rhedéhoz hasonlo6 hajviselettel, de
diszesebb ruhdban, amelynek szegélye egészen eltakarja nya-
kat és tolcsérként szélesedik ki a karjan. A két kisér6 ndalak
kilétérol legfeljebb talalgatni tudnank.

Tis egrapse?

2. kép. Athéni vordsalakos oszlopkratér
(korai manieristak, Kr. e. 460 kortil, Vulcibol),
Itsz. G 366 © Musée du Louvre / Tony Querrec

A kratér masik oldalan harom alak lathato. A baloldalt allo
férfi nagyon hasonlit Kronoshoz, igy a jeleneten taldn szintén
Ot és Rheat abrazoltdk, de az értelmezés bizonytalan. Utobbi
alaposan fel van 6ltdzve, tekintetét lesiitve oldalra forditja fe-
jét, abba az iranyba, ahol a szarnyait reppenésre készen kitaro
Niké fordul felé vissza, mik6zben elsiet, a futasat nehezito ko-
penyt felemelve 1abarol. — Adodo értelmezés, hogy a jelenet
Rhea cselének sikerét (és igy Zeus majdani gy6zelmét) abra-
zolja.

Mindkét Kronost dbrazol6 edény hozzavetdlegaKr. e. 5 sza-
zad kozepén késziilt, kortars vazafestd mesterek diszitették.!”
Az els6ként bemutatott darab a késébbi manieristak kézé so-
rolhaté Nausikaa-festdé munkéja, a masik pedig a korai ma-
nieristakhoz kothetd.'® A Nausikaa-fest6t6] tobb mint 80 vazat
ismeriink. Legismertebb alkotasa a névado vaziaja, egy miin-
cheni nyakamphora, amelyen a ruhat mosé Nausikaa és tarsnoi
megriadnak a mezitelen Odysseus lattan. Masik hires vazaja
a londoni British Museum gytijteményébe tartozé amphora,
amelynek féoldalan két nbalakot és két bikat latunk (3. kép)."?

A jelenet szerkesztése, ha nem is teljesen tiikr6zi az egyes
részleteket, de valamelyest szimmetrikus, és kissé szokatlan is.
Ko6zépen ugyanis egymasnak hattal all a két ndalak, akik kifelé
fordulnak az eléttiik 4116 bika felé: mindketten éppen szalagot
erositenek az allatok szarvara, tehat az aldozatbemutatashoz
sziikséges elokésziileteket végzik. A baloldali néalak peplost
visel, haja leengedve, és kissé eldrehajol az allathoz; a bika
szintén kicsit lehajtja a fejét. A jobboldali ndalak diszes ru-
haba 6l1t6zott, hajat teljesen eltakarja a kend6 (sakkos), azon
diadémet is visel. A vazafest az aldozati allatok teljes testét
abrazolta, de mindkettd hats6 része mar az edényfiilek alé ér.
Folottik egy-egy tripus magasodik, amelyek kettds verseny-
gy6zelem dijaként értelmezhetdk, a jelenetet ugyanis a Diony-
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3. kép. Athéni vorosalakos amphora
(Nausikaa-fest6, Kr. e. 450 koriil),
Itsz. 1846,0128.1 © The Trustees of the British Museum

sos-iinnep versenyeinek aldozatbemutatasahoz szokas kap-
csolni: az itt lathatd eldkésziiletekért valoban fiatal, hajadon
lanyok feleltek.?°

A Nausikaa-fest6 ezen darabja nem elsdsorban az dbrazolas
témaja vagy dualis jellege miatt kapcsolodik ehhez az irdshoz.
Az amphora azért is gyakran idézett példa, mert készitdje szig-
nalta — csakhogy nem a sajat nevével. A Nausikaa-festd nevét
(Exékiasszal és Durisszal ellentétben) nem ismerjiik, mert az
alairas egy masik személyre utal: a londoni edényen Polygno-
tos egrapse, azaz ,,Polygnotos festette” felirat olvashato.

Polygnotos neve alatt a korszakbol foleg két személyre is-
merhetiink ra: a thasosi Polygnoétosra, a kora klasszikus kori
falfestészet kiemelkedd alkotdjara, illetve az athéni vorosala-
kos vazafestészet egyik meghatarozé figurajara. A vazafestd
Polygnotos hatasat jol mutatja, hogy tobb mint 700 darab tarto-
zik ahhoz a Periklés koraban aktiv vazafestécsoporthoz, ame-
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lyet rola neveztek el; kozottiik tobben ,,sajat nevet” kaptak (pl.
Péleus-fest6, Hektor-festd), de van még legalabb 200 edény,
amely ,,névtelen” vazafestok keze alatt késziilt, és amelyek sti-
lusuk alapjan a polygnotosi csoport alkotasai kozé sorolandok.
Ezek a mesterek foleg nagyméretli edényekre szakosodtak, bar
minden edénytipusbol talalunk példat, arrdl nem is beszélve,
hogy az abrazolasok targya is meglehetésen valtozatos. Ennek
ellenére a csoportot egyfajta stilusbeli homogenitas és kovet-
kezetesség jellemzi, amely segit elkiiloniteni képviseldit — ha
egymastdl nem is, legalabb a korszak mas mestereit6l.?!

A félreértés elkeriilése végett a Nausikaa-festd maradt Nau-
sikaa-festd, mar csak azért is, mert legalabb két masik athéni
vazafest szignalta Polygnotosként a maga alkotasat, illetve
alkotasait — az ,,igazi”, fentebb bemutatott Polygnotos és a Le-
wis-fest6.22 A Nausikaa-fest6 stilusa is meglehet6sen jellegze-
tes, ami a londoni amphoran is visszakszon.?* Gesztusa tehat
nem ujraalkoto stilusgyakorlat. Megtartotta a nevét; marmint
az utokor megtartotta szdmara a nevet, amelyet adott neki,
hogy vilagos legyen, ki kicsoda.

Régen elhunyt vazafestokrol szo6ld ,lényeglatd jegyze-
teinkben” els6é ranézésre is valtozatos tulajdonsagok (omen-
ek) koszonnek vissza. Polygnoétos III (=a Nausikaa-festd)
egyrészt Polygnotosrol és a sajat kézjegyérdl kapta a nevét,
masrészt egy onkényesen kivalasztott amphora egyik alak-
jérol; Polygnotos II (= a Lewis-festd) egyrészt Polygnotos-
rol és a sajat kézjegyérdl kapta a nevét, masrészt kozvetve
egy bizonyos Samuel Savage Lewisrol, aki a Corpus Christi
College-ban élt, és korabban itt volt a rola elnevezett gyiijte-
mény. A vazafesté-nevek leldhelyekre, asatasi szamokra, ré-
gészekre, muzeumokra kiterjedé példait hosszan folytathat-
nank, egészen Korizs Imre kedvencéig, az etruszk Szakallas
Szfinx-fest6ig.* Alkotasaikat tobbnyire a foldbe temették, s
szerencsés esetben a Foldanya gyomra épségben meg is 6riz-
te 6ket, hogy az utékornak lehessen elképzelése a gorog mu-
vészet ,,aranykoranak” mestereirdl.

A Polygnotosok 1étszama talan mar érthetd, kézjegyiik el-
kiilonithetd, de tovabbra is izgalmas kérdés, hogy az emlitett
mesterek miért éppen Polygnotos nevében szignaltak — hiszen
attol, hogy a Nausikaa-fest6 nekiink csak a III. Polygnotos, 6
maga ezzel a ,,sajat” névvel feliratozta munkajat. Beleirta (vo.
inscriptio) magat egy masik torténetbe.

A szignd probara teszi a szerzoséggel kapcsolatos tuda-
sunkat. Mondhatjuk, hogy a Nausikaa-festd grafikus gesztu-
sa meggy6z6 markajelzés, reklam, de azt is, hogy tisztelgés
egy (valamelyik) nagy mester el6tt. Kolesonzés a reputacio-
bol, aemulatios magatartas. Megoldando, de valdsziniileg nem
megoldhato rejtély az utdkor kérdésfeltevoi, kutatdi szamara
— akar fokonként mozgatjak meg szellemiiket (mint az id6s6-
do, gyogytornazo rendor), akar a rejtély izgalmatol hajtva in-
dulnak ,,dolgukra” (mint a maganyos sakk-stratéga), mikozben
nincs 1d6 (hiszen itt repetazo €s repetitiv Kronos van, Khronos
nincs). Sok kérdésre valoban még annal is tobb valaszt tudunk
adni, mégis hozzatessziik (humorosan, de nem ginnyal): hogy
mire gondolt az alnév-koltd, igazabol nem tudjuk.



Jegyzetek

1 Szvoren Edina 2024. Kérédz6 Kronosz, Budapest. A kiilonb6z6
nemzedékekbdl harom példat valasztottam (véletlenszeriien); fel-
sorolasukhoz sziiletési datumuk sorrendjét megforditottam (szan-
dékosan).

2 Anyomtatd ajandék volt az elbesz¢éld édesanyjatdl, akirdl ugy
érezziik: testvérszerelmet feltételez fia és mar elhunyt lanya
kozott.

3 Melhardt 2024. Lasd még: Domjan 2024; Visy 2024.

4 Hésiodos két egészében fennmaradt miive — a homérosi eposzok
utan — egyike azon kevés okori miiveknek, amelyek ma is a ,,Kote-
lezd és ajanlott irodalom” polcon / fiil alatt sorakoznak; szamos ki-
adasban és formatumban jelent meg magyarul, Trencsényi-Wald-
apfel Imre forditasdban; de elérhetd az OSzK Magyar Elektronikus
Konyvtaraban is (az Europa Diakkonyvtar-sorozatban megjelent
kiadas jegyzeteit Zsolt Angéla allitotta dssze).

5 Ugy szoktak értelmezni, hogy Zeus utddlasmitosza két hagyo-
many 6tvozésébol alakulhatott ki: a ko lenyeléséhez egyrészt van
egy kozel-keleti parhuzam, a hettita Kumarbi-torténet, masrészt a
krétai nevelkedésben a mindsi korbdl ismert, barlangszentélyek-
ben tisztelt istenség alakja koszonhet vissza (West 1966, 290-293;
Versnel 1987, 121-152; kimondottan Zeus kével valod helyettesi-
tésérol, annak méretérdl és eredetérdl: Davidson 1995).

6 Az dkori irodalombdl a legjelentdsebb hatastorténete valosziniileg
a vergiliusi sornak lehet: iam redit et virgo, redeunt Saturnia reg-
na (Verg. Ecl. IV. 6). Lakatos Istvan forditasaban: ,,Eljon a Sziiz
ismét, mar jon Saturnus uralma”; Trencsényi-Waldapfel Imre for-
ditdsaban: ,,Mar megtérhet a Szliz, meg az 6si saturnusi korszak”.

7 Lasd még: Pausanias Periégésis X. 24. 6.

8 Pseudo-Apollodoros Bibliothéké 1. 2. 1; Nonnos Dionysiaka XII.
50sk., XXV. 557-562, XLI. 68-76; Orphika frg. 154 (West 1966,
302).

9 Hogy az antikvitds utan mennyire masként képzelték el az isten-
csecsemdk ,elfogyasztasat”, elég két kozismert és meghatarozo
példara, a bolygot is jelzé Peter Paul Rubens-festményre (1636)
¢s Francisco Goya fekete festményére (1820-1823) gondolni.

10 Lasd Hésiodos eseményelbeszélési technikajarol: Horvath 2015a
és 2015b.

11 LIMC s.v. Kronos, nr. 25: eziist kratér a rhodosi Athéna-templom-
rol, Daidalos miiveként megnevezve — ezért teszi hozza a szocikk-
szerz0 Eleutheria D. Serbeti, hogy ,,lost or fictive”.

12 LIMC s.v. Kronos, a romai relief: nr. 23, a két vorosalakos edény:
nr. 21 és 22. A Beazley Archive Osszetett keres6je egy harmadik
talalatot is mutat, egy Bulgariaban eldkeriilt, majd azota elveszett
pelikét, de az ezen lathato jelenet értelmezése bizonytalan. Sokat-
mondo, hogy a bebugyolalt csomag Zeus barmelyik fivére vagy
ndvére is lehetne, de minden esetben a kovet latjuk meg Rhea ke-
zében.
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