BAKA L. PATRIK

A babmester panoptikuma

Szaszi Zoltan: Babukak. Kisvarosi panoptikum

,O, a meséket tudo, kitaldlo és megél6 utazé 1 SzAszi Zoltan,
akkor komolyan bajban van.”  Babukak. Kisvarosi

(Szaszi Zoltan: Babukak. Kisvarosi panoptikum)  Panoptikum,
Madach Egyesiilet,

Pozsony, 2016. A
jelen irdsban szerep-

Szaszi Zoltan legdjabb koényve, amely éppen annyira novellafiizér, 16, eltéré tordelést
mint regény is — a kotetborité szerint ,novellaregény” —, egy bevett- S;‘l’)‘éigreeksj:’zlza;]f"
nek is mondhato kisebbségi magyar hagyomanyra kapcsolodik ra, ]sza’mail erre a kia-
értve ez alatt egyfeldl sajat korabbi muiveit, amelyek szamara €pplgy  dasra vonatkoznak.
nem jelentéktelen a kisebbségi mindennapok, mult és létallapot tar-
gyalasa, mint ahogy altalaban véve a hataron tuli magyar irodalmak
— s ez a masrészt — egy meghatarozo csapdsiranya szamara sem.
Esettinkben azonban csak a kézeg, a sajatos, kultdrakoézi allapot ihlet-
te tonus az, ami visszatukr6z6dik ezekben a szévegekben; nem a
kézbsség melletti landzsatérés, Utkeresés €s Utmutatds a célja, egy-
szerlen csak az egyetemes magyar irodalom esztétikai elvarashori-
zontjanak 6nnén régiodja biztositotta, sajatos eszkoézokkel, szinnel
valo kielégitése. Az a fajta szlovakiai magyar proza, amit Grendel 6ta
érthetlink ezen a kategdrian, s nem az, amit Grendel el6tt.

A kényv tér, id6, s a megoroklott karakterek révén is egymasba
hajlé novellai/fejezetei egyszerre dinamizaljak a (cseh)szlovakiai
magyar prézahagyomany, illetve az egyetemes magyar préza korab-
bi eredményeit, minek révén egy sajatos viszonyhalot Iétesitenek az
elédok és a kortarsak felé, integralva s tovabbkamatoztatva azok
gondolkodasmaodijat €s megoldasait. Az alabb kévetkezé bekezdé-
sekben jorészt ezekre a kapcsolasokra helyezzik a hangsulyt, melyek
tukrében, s melyek mellett folyamatosan kibontakoznak majd a legu-
jabb Szaszi-kotet sajatossagai is.

A Babukak! narrdtora egyes szim harmadik személy(, heterodie-
getikus €s omnipotens elbeszé€l6, noha az esetek mérvado tébbsege-
ben a kézponti karakter, a ,meseember” Utas Agoston ismereteinél,
az altala latottaknal tébbet nem tar fel a befogado el6tt, s amikor
igen, az prozapoétikai tudatossaggal bir. Nem prezental belsé han-
got, sem polifoniat — a mellékszereplok jorészt a f6hés dominans érv-
rendszeréhez igazodnak —, fokalizacio tekintetében pedig a kiilsé és
a nullfokalizaci6 mezsgyé€jén mozog. A befogado esetenként hajla-
mos lehet egybecsusztatni a f6hdst az omnipotens narratorral, hiszen
Utas is abszolut felettes poziciot tudhat magaénak a tobbi karakterrel
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2 TALAMON Alfonz, szemben, melyet gesztusai, ismeretei, kiterjedt €lettapasztalata er6-

:erz::fn ’i:rl’(‘osﬁ sitenek fel. Ezt a statuszt igazolja az is, hogy bar minden egyes feje-

Trianon el6tti k‘?cls_ zet valamely hos privat torténetére fokuszal — mondhatni egy-egy

mdbdl, Kalligram, babura iranyul —, s annak valamely markans vonatkozasi pontjat emeli

Pozsony, 1998. a cimébe, az anekdota elbeszélSje, értelmezdje Ugyis Agoston
marad. Neki nincs sajat fejezete, mégis mindegyik az 6vé: a kisvaros
figurainak térténetei csak altala lesznek elérheték a befogado szama-
ra, s az egész fuzér az 6 belépésével veszi kezdetét, illetve az 6 kilé-
pésével jut el a zarasahoz is. A narrator és Utas elszeparalasat erositi
azonban a koétetcim, hiszen az a mi szereplSinek teljességére kiter-
jed; hidba hatarozhaté meg Utas karaktere egyfajta folérendelt figu-
raként — a cselekmény tekintetében tobb helyltt akar a tébbieket
mozgaté babmesterként —, az elbesz€l6héz képest 6 maga is egy
hierarchikus szinttel alabb helyezendé el, lehet, hogy f6, de mégis
csak babuként. Innen nézve az élébeszédre térekvo dialogusok ese-
tenként doécogdsre sikerult volta, stilizalt €élésége, tudatos eredmény-
ként a marionettek babu voltanak hangsilyozdja is lehet, minthogy
azok csak egy csokkentett kodu, mesterségesnek, gépinek hato €l6-
beszéd hasznaloiként prezentalédnak. A kérdésre adhato valasz
azonban, hogy ki ezeknek a figurdaknak — s bizonyos értelemben a
mindennapi embernek — a tényleges mozgatéja — a narrator, az alko-
t6, a rendszer, netan egy foléttes instancia —, az homalyba vész.

A novellaregény tere egyszerre zart és nyitott tér. Egy
kavézo/vendégl6/kocsma, a Harom Hegycsucs az, ahol jorész azo-
nos tarsasag elott az egyes torténetek elhangzanak. Ezek a , kisvarosi
legendak” azonban jocskan tulnyuilnak a kavézo kézegén, behalozva
mindenekel6tt az azt magaba foglald, esetliinkben kézponti kisvarost,
Rimaszombatot. Az egyes magansztorik révén viszont egy-egy fél-
mondat erejéig Kassa, Mexiko, Gotland vagy Santiago de
Compostela sem csak egy soha el nem érhet6 vilag tartozékaiként
kertlnek szoba, tény azonban, hogy nem ezek a tavol-nyugati terek
lesznek a mindennapok meghatarozoi, hanem Rimaszombat és lako-
sainak kisszerlisége, ami valahol mégis sajatos €s mégis egyedi. A
vendéglo, az onnan révid idére el-elkanyarodo, de végsé soron
meégis visszatérd cselekményszalak, a sajatosan kisszerd ivopartne-
rek, kesernyésen nevetteté sorsuk é€s alakjuk, a neviket korilolels
epitheton ornansok (pl. ,€érett hisu pincérné”, ,az almivész festo és
fotés”, ,a kdvéhaz résztulajdonosa”, ,az egykori beatzenész”, ,az
dllandéan borovicskaszagu pincér”), vagy pusztan csak a neviik (pl.
Utas Agoston, Luigi maestro, Magic Mary, Rosszarci Albert,
Oroszlanhaju Tiborc, stb.), illetve a szévegszakasz-ismétlések révén
tobbszorosen is rakapcsolodik a Samuel Borkopf alnéven irt, posthu-
mus Talamon-kétet, a Bardtaimnak egy Trianon elétti kocsmabol
cimid mdre, amelyet rdaadasul szerkezeti felépitésében, megoldasai-
ban, s egyszersmind tonusaban is megidéz, vagy €pp folytat. A tor-
ténetek nonszensz jellege, olykor talan mar tulzasba vitt tulzasai is
ezt a parhuzamot erdsiti, gondoljunk csak Dézsa doktorra, aki ugy
tette egészségesse a varost, hogy egyszer, kétszer, majd sokadjara is
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elfutott a ,, Hajmdsi Péter, Hajmdsi Pal’, azaz a Csardaskirdlyné rigmu-
sai eldl... a helybéliek pedig utana; Kecskés urra, az énjelolt fotomu-
vészre, aki kilénosen egyedi testbukéjaval nem csak, hogy tokélete-
sen bevalt rovarirtonak, de ezen szerepében még Kafkat is sikertlt (?)
megidéznie;?

Valéban. Emlitett drnak, Kecske Gedeonnak, az dlmtivész festének és
fotésnak ugyanis penetrans illata, szaga, azaz kibirhatatlan blize van.
Leirhatatlan. — De tegyuk hozz4, narratorunk azért mégiscsak meg-
probalkozik vele: — Mosdatlansag, doh, penész, rothado televény,
hatnapos vizi hulla, mdsnapos szdjszag, babf6zelék utani szellentés,
tisztitdsra felnyitott pocegddor és érett Urilék. Egyiittes mixben. Ezek
a szagok j6 erésen hompolydgnek Kecske urral. S a szagfelhé — mint
egy energetikai védépajzs egy birodalmi UGrhajon valamelyik sci-fi
filmben — ugy kérbelengi 6t, hogy arrél minden lepattan, lehullik réla,
legyek, darazsak, szinyogok, kisebb madarak, s6t még a beszolasok
is, hogy ni, riadd, joén a blizbogar Gedeon, itt a rémseég, riado! (61.)

...vagy a koldus Icukara, a helyi Diogenészre, aki sajatosan bolcs és
sajatosan alpari életbolcsességeivel tette turistacsalogatova a varost.
Innen nézve a Babukak nemes egyszerlséggel tisztelgésként is pre-
zentalhato, a tul koran elhunyt irézseni, Talamon emléke el6tt.
Ugyanitt emlithet6 meg azonban a Rejt6 Jend felé nyilé kapcsolodas
is, hiszen ha a szerkezet, mint olyan nem is, de a nevek, az allando
jelz6k, az esetlenség, a groteszk sorsok egyszersmind a hazai popu-
laris irodalom e nagy ikonjat is megidézik... esetiinkben azonban mar
nem is csak Szaszi, de egyszersmind Talamon fel&l vizsgalodva is.

A fejezetek — talan egy, A kislany, aki kérbehorgolta magat kivé-
telével, amely a novellafiizér legszomoribb darabja a hudsbavago
elbeszél6i hanggal prezentalt, ,haldllal el6csokolt” gyermeki elmdlds,
az é€letbdl valo elhalvanyulas abrazolasa révén — mind magukénak
tudhatjak az ironikus narraciot, s a groteszk illetve nonszensz jelleget
is, igaz, némelyikiikben a térténelem és a tarsadalmi viszonyok altal
kigeneralt magantragédiak dimenzidja er6sodik fol, gondolva itt pél-
daul Barna Barnabas tanar ur kiallasara s meghurcoltatasara a kom-
munizmusban, vagy €pp a fejezetek el6érehaladtaval az Utas kedve-
sévé valo ,érett husu” Magic Mary pornos el6életére. Utobbiak a
kéruléttink likteté embersorsokra, a mindennapi tragédiakra valo
figyelemfelhivasokként is prezentalhatok. Szaszi egy interjuban ugy
fogalmaz, igyekezett kisvarosi archetipusokat teremteni, olyan figu-
rakat, akikre nem csak rimaszombatiként lehet raismerni, de barmely
nagyobb telepuilés lakojaként Szlovakiaban, vagy €pp az egész
Karpat-medencében.*

A Babukaknak bar kézeget teremt a Harom Hegycsucs kavézo, az
egész narrativat azonban maga a térténetmondas, az anekdotazga-
tas, a régi hiradastechnika, azaz a pletyka, a mesélés tartja egyben,
értelmezi — sokszor egymas fel6l is — az egyes sorsokat; a mesélés és
az emlékezés, ami olykor bar megszépit, maskor magyaraz, megint
maskor pedig leleplez. Ezen felll bizonyos értelemben kézosséget is
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3 Kafka megjelenése
— noha a késébbiek-
ben kiderdl, f6h6-
stink hallucinaciora
hajlamos tudatdanak
lehet a jatéka —,
onreflexios eljards-
ként is felfoghato,
amennyiben a sz6-
veg a blntudat, az
abszurditas, illetve a
realitds €s a valosag
folyamatosan eréso-
do egybecsuszasa
révén énmaga iro-
dalomtoérténeti el6z-
meényét kivanja
jelolni altala. (Vo.
70.)

4 Az interjut lasd:
JuHAsz Katalin,
Szdszi a Babukak
utan elkoltézik
Rimaszombatbol, Uj
Sz6, 2016. szep-
tember 26. =



teremt, egybekovacsolja az egymast kordlils s hallgato, de egymastol els6 ranézésre
jocskan tavol allo (pl. got lany, (tdl)illedelmességével ,dinoszaurusznak” bélyegzett
kalandor, pornés/anyaskodo pincérnd, stb.) karakterek csoportjat, és tegyiik hozza rog-
tén, befogadja magat az olvasot is. A mesélés folyamata, pontosabban az el-elkanyaro-
dé, gubancos elbeszélésméd, ami a ,meseember” Utas Agostont jellemzi, sokszor targya
a dialogusoknak: rendszeres, siirgetd, olykor mar fenyegetésbe torkollo figyelmeztetések
a kitérok elhagyasara:

— Ne idegesitsen fel az ur, mert lecsapom, mondja mar a Iényeget! (11.) — Vagy egy kicsit
masként szolva: — Messzir6l kezdi, mester a mesét, nagyon tavoli sarokbdl indul a tanclé-
péssell.] (39.) — Esetleg igy: — Nagyon bliz6s mese ez, nem lehetne inkabb a végére jarni
[...]17 (68.)

Mindezzel egyszersmind magyarazatot nyernek a helyenként talirtnak értékelheté szaka-
szok is, amelyek igy az elbesz€l6 stilusanak szamlajara irhatok. Egy-két fejezetet mind-
azonaltal igy is jellemeznek az Ures jaratok, gondolva itt els6sorban az utolso, Bigyoka,
aki majdnem téveés sztar lett cimire, ami az utols6 néhany soratol eltekintve alig tesz
hozza valamit az elbeszéléscsokorhoz — ez féként a tébbi, igencsak sird, folyamatos top-
rengésre késztetd novella feldl tlnik fel. Ezen tdl legfeljebb a Cégmester-ikrek angolsaga
emlitheté még, ami talan tulsagosan is erdltetettre sikertlt, noha a Rimaszombatra vonat-
kozo, lemondo értékitéleteik egyfajta ellenhatasként prezentalodnak, kiemelve a kisvaros
meégiscsak megtaldlhato, jobbik oldalat. Hisz ha kell, a katasztrofaturizmus is turistavonzoé
korilmeény, nemde?

Az elbeszélés horizontalis €s vertikalis iranyban is kitagitjia a kozeget. Horizontalis
alatt itt értheté a mar emlitett kortars — é€s egyszersmind napjainkbeli — varos- és vilag-
feltérképezés, kilénbozo, idében egymashoz képest parhuzamosnak tételezheté élet-
utak megismerése, de ideérthetd az egyes kultdrak kozti, értékitélet-mentes atjaras is,
minek révén a Szaszi-koétet ténylegesen €l6vé és korhivé valik. llyen példaul a tabuk nél-
kil targyalt, a ,mélytorkozast” kézponti terminusdvda emelé A pincérnd, aki vilagsztar
volt egyszer, messze f6ldén ciml fejezet is, amely Magic Mary szexiparban meggélt élet-
pillanatainak a csokra. A Babukak nyelve s karakterei tovabba kulénésen érzékenyek a
popkulturalis rahatasokra — noha direkt irodalmi parhuzamok is megjelennek, pl.
Bulgakov emlegetése révén —: a gyors eltlinéseket vagy az egész varos €lelmiszerkész-
letének megsavanyodasat féldontuli (ufé) beavatkozasként (al)magyarazzak, a benzinku-
tas idénként vampirokat lat, ahogy az elsé fejezet, Az utolso géméri vampir féhése, Luigi
maestro is a vampirizmus fel6l lesz megkozelithetévée, de kdzponti elbeszélénk, Utas
Agoston neve is a popkult klasszikus Alien-sorozat elsé részével kapcsolédik egybe,
hiszen csalddf4jan héstink mar a nyolcadik Utas Agoston. Utalds esik azonban az olyan
filmklasszikusokra is, mint a Tom Hanks alakitotta Forrest Gump, de a magyar és a szlo-
vakiai magyar vonatkozasok sem maradnak el, gondolva itt a Kovacs P. J6zsef misorve-
zet6i, vagy Bardos Judit szinészi tevékenységének emlegetésére, esetleg Karady Katalin
hangjara.

A vertikalis mozgas alatt ellenben a lokalis térténelem mélyé€ig visszavivé utalasrend-
szert €s analogiakat értjuk, amelyek egy helyitt bar egészen a t6rék hodoltsag koraig
visznek, elsérendlien mégis a Magyarorszagrol levalo szlovakiai magyarsag torténetének
egy-egy szegmensére utalnak, hol csak egy félmondat, hol egy egész fejezet erejéig. A
téma esztétikailag telitett megjelenésére jo példa a zenezseni Oroszlanhaju Tiborc torté-
nete, kinek névado, langvords hajkorondja 1989. november 18-an, egyik naprol a masik-
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ra hofehérre valtott. Ezalatt természetesen a szé€lbalos rezsimtol valo
megszabadulas, egyfajta szimbolikus megtisztulas is értheté volna,
észre kell venniink azonban, hogy baj a hajkorona szine kvazi ellen-
tétébe valtott at, mégis, ugyanannak az embernek a hajkoronaja
maradt, ezaltal is utalva a rendszerek koézt oly kénnyen lavirozok
ténykedésére; a pontossag kedvéért hozza kell tenni azonban, hogy
Oroszlanhaju nem ezek kozé tartozott, 6 csak a jelenség prezentala-
sanak volt figuraja. A masik, el6z6 rendszerbe hajlé példa a képo-
nyegforgaté Lajos bacsi multjanak leleplezése — amire ugyancsak a
toérténetmesélés réven kertl sor — a kotet egyik leghatasosabb darab-
ja; vélemeénytink szerint ez a kijelentés egyetlen bekezdés segitseége-
vel is alatamaszthato, ahol a kommunistabdl hithi katolikussa vedlett
Lajos ur az emlitett, szembenallo ideologiak egyikét a masik tisztele-
tado gesztusaval magasztalja, leleplezve 6énnén jellemét.

Hat ez... Ez tényleg Vlagyimir lljics Uljanov! — suttogta remegé szdjjal
Lajos bdcsi, és szinte akaratlanul keresztet vetett, 1990 6ta ugyanis
lelkes hivo lett, majd miutan észrevette a Lenin-portrénak a szent-
képpel valé tévesztését magan, hirtelen Ggy tett, mintha legyeket

akart volna elhajtani az arca el6l, nem keresztet vetni. (86.)

De esik itt utalas a vészkorszakra éppugy, ahogy a meciarizmusra is,
s egy német nevl furdévaros csehre cserélése rogtdn maga utan
hozza a kitelepités emlékezetét. Utas Agoston — tesszilk hozza rog-
tén, a narrator kézremuikodésével (sicl) — A portas, aki Leninre vigya-
zott cimu fejezetben fogalmaz meg legmarkansabban itéletet egy
szerepl6 — Lajos ur —, s vele egyetemben a hozza hasonloé képdnyeg-
forgato rendszerszolgak, s dltalaban a diktatorikus rezsimek folott. Az
elbeszél6 koézremikodése alatt a narrdcio omnipotens jellegének
fokozott feler6sddését értjik, ami a kotet 87-ik és 89-ik oldalan
paratlanul mutatkozik meg, mely szakaszok soran belelatunk a mult-
jat titkolni igyekvd Lajos ur fejébe.

[Olis megszavaz[ta] [...], hogy Lenin-szobrot kellene allitani a varos-
ban. [...] Aztan ezt jol elfelejtette, ahogy az egész multjat is probalta
és probdlja mostansag elfeledni és elhallgatni, mert ha mindent
elmondana, valdszinlleg tarsasdg hijan maradnal.] (87.) — Majd egy
kicsit késébb: — Egyre kényelmetlenebbil érezte magat Lajos bacsi,
de nem mutatta, csak kissé ideges kezdett lenni. Ugy érezte, Utas tud
valamit rola is, és jol gondolta. (89.) — Aztan az itélet: — [N]ézze csak,
ez jarna magdnak is, csak hdt, 4, egye meg a fene! — mondta lemon-
ddan Utas, és kifelé mutatott, a varoshdza felé. Ott egy teherauto allt,
meg egy hat tonnds daru. Lassan csikorogva emelkedett fel a drotko-
tél, azon logott a gipsz Lenin, a nagy, a halhatatlan[.] (90.)

Ez a prozapoétikai eljaras az , atlatok rajtad” egyfajta nyelvi kifejezo-
déseként is értékelhets, ami jocskan felerdsiti a kotet tudatos nyelv-
kezelésének rétegét.> itéletmondasként ezen feliil a szexudlisan tdl-
flitdtt plébanosra koncentralo fejezet emlitheté még, ahol — isteni

koézbenjarassal? — a templom fala megreped, s a lemallé vakolat és

1 OMLY

5 A narrator masik
rendhagy6 megnyil-
vénuldsa — ez eset-
ben ,€él6vé valasa” —
a kényv 59-ik olda-
lan tapasztalhato
meég, ahol nemes
egyszerilséggel
bocsdnatot kér, ami-
ért a Harom
Hegycsucs vendég-
16t Harom Kupacnak
nevezte: ,Hallottak?
— kérdezte artatlan
képpel nyolcadik
Utas Agoston a
Harom Kupac,
bocsanat, a Harom
Hegycsucs teraszan,
€s a régi varoshaza
felé fordult.” (59.)



elmosodo festék révén kirajzolodo Keresztel6 Szent Janos-alak, illetve hetes szam — mely
a paraznalkodas tilalmat jegyz6 parancsolat sorszama is egyben — ugyancsak leleplez6
erével birnak. Szaszi szévegei, elvi és erkolcsi elkotelezettségiik folytan, s az itt taglalt
kisebbségtorténelmi érzékenységiik alapjan is kapcsolatot sejtetnek a grendeli prozaval,
mely parhuzamot tovabb erdsiti a mellékszerepldk mikrotdrténeteinek szinrevitele, mint
meghatarozé szévegszervezd eljards, de a mindenkori cselekmény dinamizalodasaért
felel&s, minduntalan jelenlévs szexualitds is. itéletmondasuk kiilénbsége taldn csak abban
kilénbézik, hogy amig Grendel szévegei a kisszerlis€gbe valoé beletérédést — noha az
nem kizdarolag a megformalt karakterek gyenge jellemének, hanem inkabb a koézegitik
rdhatasanak eredménye — is elitélik, addig a Szaszi€i nem.

Ugyancsak a grendeli analogiak kozt tintethetd fel a kisvarosi kézeg is, ahol kvazi
megallt az id6...

— Ez is azért lehet, mert ndlunk még minden Ggy van, mint 89-ben, mi? Latja Utas, mond-

tam én, itt a!ig vdltozott valami. Se a vdros, se az emberek.

— Hat igen! Allitélag mar csak ndlunk vannak olyan otromba és cstnya panelhdzak az egész

egykori Csehszlovakidban, mint amilyenek ebben a korszakban anno divatban voltak. De ez

csak dllitdlag. (95.)
...s melynek regionalis voltat tovabb erdsitik a helyi izeket prezentald, vissza-visszatéré
gasztronomiai leirasok, s még inkabb a szociolektusok (pl. bazsevaj, dibuk, kultdrinstitut,
barommeéter, mojirt6). Olyan kisvaros ez, amelynek bar mar van sajat folyoirata, van helyi
tévéje, s raadasul onjeldlt iréja is — aki a csaladi vagyon eladasabol szerzett tobb tizezer
eurot olvashatatlan miveinek kiadasara kolti, illetve arra, hogy haromnegyed évszazadra
bérel sirhelyet maganak a Kerepesi temetében, Kosztolanyi és Ady kozeli szomszédsa-
gaban, ,bizonyitva”, ,legalizalva” 6nnon kivalésagat —, a sajat egyszertségukkel tiszta-
ban 1évé lakoi egyszersmind e helyi kulturalis médiumok fokozott kisszertségével is tisz-
taban vannak — Tertleti Tragya TV-nek illetve Kakinews-nak, Hovnovinynek nevezik azo-
kat, mely utobbi megnevezéseket a lap barna fejlécei (is) ihlették —, ellenben azok fon-
toskodo készitsivel. Es mindezzel a kisszertséggel tisztdban vannak az elbeszéldk is,
hiszen szojarasuk vissza-visszatéro, kdzpontinak tetszé eleme a ,Mindegy!”, amellyel
nem csak az aktudlisan taglalt anekdotikus mellékszalak lezarasat, de egyszersmind a
kézegukrol valo teljes lemondast is kifejezik. A fentiek révén Szaszi (is) gorbe tukrét allit
az onjeldlt regionalis kultdregyleteknek és intézményeknek, s talan a teljes szlovakiai
magyar kultira bizonyos szegmenseinek is, mely tiikérben a fontoskodas dilettantizmus-
ként vetll vissza. A tanulsag pedig feltételezhetéen az, ami az interjuban is megfogalma-
zasra kertlt: ,Mindenki tegye, amihez ért. Akkor lehet gond, amikor az aranymives kecs-
kére kezd vigyazni, a kecskepasztor Ujsagot kezd irni, az Gjsagiré meg templomot kezd
aranyozni.” Mindez persze nem jelenti azt, hogy az elbesz€él6i hang ne tanudsitana meg-
értést a kisszerlség iranyaba:

Meg aztan, tudja maga, milyen ramaty egy kishivatalnok élete? [...] Semmi élmény, csak
akta, meg akta, meg kérvény, meg hatarozat, meg fellebbezés, meg tgyfél, brrr! [...] Akkor
felvenni a mustarszind feldltét, kézbe venni a soha el nem olvasott, csupan miveltség fitog-
tatasara hordott és a kollégak elé kipakolt irodalmi lapokkal, hazamenni, latni ugyanazokat
az utcdkat, fakat, embereket, megcsokolni évtizedek 6ta ugyanazt a feleséget, ugyanazt
vacsoralni, ugyanazzal a fogkrémmel fogat mosni, ugyanazt az imat elmondani elalvas elétt,
ugyanugy hallgatni a horkol6é masikat, mert ez a polgari tisztesség, ez a hagyomany, ez az
€let. Az élet. A rohadt, kisvarosi €let, ez az. Ezért kijar a diszsirhely, ezért aztan ki — mondta
belelendiilve Utas, aki pont ettdl az ilyenfajta élettél félt. (97-98.)
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A Babukakat nem jellemzi a magyarok €s szlovakok kozti surlédasok
szinrevitele — amit persze eleve értelmezhetink ugy, mint teljes
elszeparalodast, vagy mint targynélkiili, békés egymas mellett élést
is —, a Harom Hegycsucs vagy Tri kopce szimbolumként azonban a
két nemzet kdz6s multjanak — egylivé tartozasanak? — a jelképe is
lehet, hiszen mindkét nép nemzeti cimerében 6rzi azt a harom hegy-
csucsot, értsen barmit is alatta.

Szaszi szévegéenek vilagszerlségét a toérténelmi athallasokon tul
tovabb erésitik a jelen politikai kdzegére valo utalasok, illetve analo-
giak is. Ilyen példaul a besztercebanyai ,naci megyei féispan” emle-
getése, utalva Marian Kotleba hatalomra kertilésére, ami kizardlag
abban a fejezetben van emlegetve, amely a bogarak, féként barna
csotanyok vonulasarol értekezik. Itt persze a barna szin is tobbletje-
lentést nyer, amely utalas az NSDAP korai parthadseregére, az SA-ra,
melynek viseletébdl, a barna ingbdl kiindulva nevezték Hitler moz-
galmanak tagjait barnaingeseknek is. A jeleniinkben er6s6dé szél-
jobb jelolése, kiegésziilve a koétet szamos pontjan elitélt mult rend-
szeri sz€élballal, itt 6sszeér, és azonos itéletet kap mind Utas, mind
pedig a narratori hang fel6l. Az ilyen atlépések révén mindazonaltal
a szoéveg talan mar tulsagosan is valosagkozelivé teszi magat... mig-
nem szurrealis elemeivel ujfent el nem tavolodik.

A kétet hatlapja az altalunk mar emlegetett talamoni €s grendeli
kapcsolasokon tul Szaszi munkajat egy mikszathos és krudys vilag
€letrehivojaként emlegeti, mely szerz6k koéziil az elébbihez kétségki-
vul anekdotazgatos hangvétele koti, utobbihoz azonban ennél joval
tobb. Nyolcadik Utas Agoston — felemlegetett csalddjanak korabbi
tagjaihoz hasonléan — nagy vilagjaro, helyét keresé kalandor, a — nem
csak, de foként — tizenhat éves lanyok... nék szerelmese. A n6i nem,
a folyamatos szexualis tulftitottség €s utalasok egyszersmind a sz6-
veg szervezGelemei is egyben, feltételezheten annak jelol6jeként,
hogy ahogy a kis €s nagy torténelem, Ugy a nagy €s a kis vilag is a
hudstdl hajtva halad csak elére. A test élteti.¢

Egy olyan pillanatban villant be az egykori Lanyhoz nagyon hasonl6
mostani lany arca, amikor Utas minden érzékszerve ezerszeres finom-
sdggal fogta a vildgot. Lany, lany, lany, megint ezek a lanyok! [...]
Milyen volt hdt? Vagy inkabb milyen is legyen? (115-116.) — Aztan
egy kicsit késébb: — [E]n, ha csak egyszer is taldlkozom valakivel,
akkor sem felejtem el. Mert az én emlékezetem ilyen! Rdadasul sok
év utdn még meg is szépit. Mindent. Mindenkit! (128.)

Amig Kridy Szindbéadja Hajos volt, addig Szaszi Agostonja Utas; a
vilagjaras mikéntje bar modosult, mégis azonos funkcioval bir, legfel-
jebb azt allapithatjuk meg, hogy az abrazolt karakter szikebb régio-
jahoz igazodott kozlekedési sajatossagai — masként neve — réven.
Amig Agostonunk elédei a mudltjukat, szerelmeseiket keresték
Rimaszombatban, addig 6 keresés nélkul is azt talalja ott, a ratéré
gyengeség, betegség szllte viziok formajaban, s a j6v6 egy, 6nnén
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korahoz racionalisnak mondhato lehet6ségét az ,€rett husu” pincér-
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6 Egy megkett6z6-
désnek lehetlnk
tandi Mary és
Agoston els6 egy-
masra taldlasakor is,
hiszen amit Agoston
a jelen valésagaban
€l meg, amit lat, az
megegyezik a
kamera dltal rogzi-
tett egykori valosag-
gal, amit a folottik
ragyogo televizio ad
vissza, Mary egyik
régi filmje formaja-
ban. Mignem egy
hirtelen vagas utan
a Nyolcadik utas a
benzinkutas cimU
produkcié kertl
vetitésre, ami bar
jelezhetné a két sors
egymasra talalasat
is, a jovo feldl nézve
produktivabb értel-
meként foghato fel a
poziciok elosztasa,
el6térbe és hattérbe
kerilése. Ugymint:
noha latszatra Mary
iranyit, a valésag-
ban, a jévében ez
talan még sincs igy.



7 A torténetmondas
€ltetS ereje révén
pdrhuzam mertil fel
Gion Nandor Az
angyali vigassag
cimU opusa felé. Az
emlegetett miben
persze a mesélés a
hallgatot tartja élet-
ben, latszolag ellen-
példdjat adva a
Szaszi kétetnek,
utobbi mégis, a
v€gso huszarvagds-
sal feloldja ezt, és
megerdsiti a parhu-
zamot. Az emlitett
kotetet lasd: GioN
Néandor, Angyali
vigassag, Noran
Libro, Budapest,
2010.

né személyében. A novellaflizér a szuverén torténeteken tul elsésor-
ban Agoston és Mary egymasra taldlasdnak meséjeként olvashaté —
melyhez a (nem csak) magyar hagyomanyokhoz igazodva az évsza-
kok jarasa is idomul, a tavasztol haladva a tél, Karacsony felé —, s a
mesélés itt egyszersmind az életbennmaradas analégidja is: amig a
térténet tart, amig a kusza szalakat sikeril 6sszeszoni, addig hoseink,
Agostonunk is életben marad.” A rators, a kotet vége felé haladva
egyre eros6do betegség, laz, majd az az altal generalt latomasok,
viziok, a feltéré emléekek és alemlékek régvolt kedvesekrdl azonban
mind fokozzdk a bizonytalansdgot, nem csak Agoston, de formalédé
kapcsolatai tekintetében is. Mignem aztan minden lecsendesiil, a
betegség elmulik, és rendezodni latszik a vilag. Csak €pp a lelkében
nincs igy. A novellafizér végére a realitas atcsuszik irrealitasba, noha
ez héseink szdmara fel sem ttinik. Taldn csak Agostonnak, aki viszont
nem szol, csak err6l nem sz6l, sem tarsainak, sem az olvasonak.
Baratja példajatol megihletve azonban — kinek neve, Uchricer, tilsa-
gosan is Osszecseng Luciferével —, megérezve a transzcendencia
lehet6ségeit... vagy egyszerlen csak mert lejart az év, tovabblép,
belevész a hajnali kédbe, mint elédje, a nagy hajos. Nem a bizonyos
szoveghelyeken kétkedének tetsz6 Mary l€p tovabb, nem a varos
kildi el, magatol megy.

Hova vitte a fadjdalmait? Mi rejtézott a lelkében? A lélek, igy mondja
nagypapa, hogy a lélek az nyughatatlan, €s mindig olyat akar, ami
nem lehet. Ezért vannak a kéborl6 lelkek. (123.)

Szaszi Zoltan legujabb kotete, a Babukak tanulsagos, szorakoztato, s
egyszersmind az irodalmi hagyomanyt dinamizalé olvasmany. Egy
olyan tipusu irodalmi tikrot vesz el6, melyet korabban lokalis irodal-
munk legnagyobbijai tartottak elénk, s mely mégis mindaddig érvé-
nyes képet mutat, érvényes nyelven szol, amig felfedezziik magun-
kat benne. Szaszi Zoltan panoptikuma pedig kimagasléan €letszerd.
Eppen annyira, mint amennyire élesek a vondsaink is az dltala tartott
tukorben.



