H. NAGY PETER

A jovo megirva?

Kis futurologiai korkép

Sokan azt gondoljak, hogy explicit kijelentéseket tenni a jovorol
kevésbé kockazatos, mint a multrol, mert — egyelére legalabbis —
nincs referencidjuk. Ez csak részben igaz, a jovorol szold
felel6sségteljes beszéd ugyanis éppen abbol indul ki, hogy az extra-
polaciot lehetévé tevé eredmények mar korildttink vannak,
megfigyelheték, és azok meghosszabbitasaval belepillanthatunk a
jovobe. Neil deGrasse Tyson szerint

A tudomany azzal kiulénbdzteti meg magat az 6sszes egy€b emberi
tevékenységtol, hogy képes pontosan megjosolni a jovobeli esemé-
nyek bekovetkeztét. [...] de sokak szamara meglepd lehet, hogy azt
is meg tudja mondani, ha valami megjésolhatatlan.!

Ebbédl a szempontbdl a futurologidanak az a szelete, amirdl itt roviden
sz6 lesz, tudomanyosnak mondhato. Elsésorban nem a spekulativ
filozofiaval érintkezik, hanem a természettudomannyal és a technika-
térténettel. Ezt a valtozatot a sok lehetséges kézul négy névvel azo-
nosithatjuk: Toffler, Kurzweil, Bostrom és Kaku.

Szuperintelligencia cimu alapveté kényvében Nick Bostrom meg-
fogalmazza, hogy a kérdés nem az, hogy ,milyen jévérsl lenne jo
olvasni egy sci-fiben vagy megnézni filmen, hanem milyenben lenne
jo élni: a ketté nagyon kulénbozik egymdstol”.? Bostromnak
alapvetéen igaza van, de nem drt megjegyezni, hogy a science ficti-
on sokszor bizonyitotta mar, hogy képes a jovo kiszamitasara.
Emellett rengeteg sci-fi 6tlet szolgaltathat alapot bizonyos — korant-
sem légbdl kapott — tedriak magyarazatahoz, elésegitve ezzel igen
bonyolult kérdések megértését. Carl Sagan szerint

A sci-fi jelentésége az emberiség egésze szempontjdbdl az lehet,
hogy a jovore vonatkozo kisérletként szolgdl, felmutatja a kutatds
alternativ célpontjait €s megprobalja csdkkenteni a j6vo eseményei
okozta megrazkodtatast.?

Innen nézve ennek a zsanernek a szerint kilénbéznek az egyes val-
tozatai, almifajai, hogy milyen kapcsolatot létesitenek vagy tételez-
nek fél tudomany és fikcio kozoétt. Ez a kapcsolat hol nagyon szoros
(mint pl. a hard sf-ben, ezért erre feltétlenil alkalmazhaté Sagan
megallapitasa), hol pedig igen laza (mint pl. az Uroperaban).
Mindenesetre a futurolégia valdban nem azonos a sci-fivel, ponto-
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4 Alvin TOFFLER, A sabban a sci-fi egészével. Alvin Toffler kiindulopontja szerint vég-
harmadik hullam,

ford. ROHONYI keépp nem:

Andrés, Typotex

Kiad6, Budapest, A robbandasszerl valtozas koraban — amikor emberi életek tépodnek

2001, 21. sz€t, a meglévo tarsadalmi rend szétmorzsolodik, €s fantasztikus uj
€letmod rajzolodik ki a horizonton — a jévénkre vonatkozé legna-

5 Ha tartjuk Sagan gyobb kérdések feltevése nem csupdn intellektudlis kivancsisagra

észrevételét a sci-
fir6l, akkor az ugy is
megfogalmazhato

vall. Magardl a tulélésrél, fennmaradasunkroél van szé.4

Toffler fényében, A nemrégiben elhunyt Toffler hires terminusa szerint az un. ,harmadik
hogy a sci-fi enyhit- hullam” az emberi civilizdcié poszt-indusztridlis szakasza (informacios
heti a jovSsokk vagy Urkorszakként, globdlis faluként stb. jellemzik), amely az étvenes
okozta karokat. . P . ORI .
évek végen vette kezdetét. Toffler ebbdl kiindulva josolta meg a

6 Ray KUurzwelL, A Szovjetunio szétesését, a berlini fal lerombolasat €s az azsiai gazdasag
szingularitds kiisz6- felemelkedését. A szerz6 behatoan foglalkozott a jov6tol valo rette-
bén — Amikor az gés kilonféle formdival. Igen taldlé kifejezéssel jévésokknak nevezte
emberiség megha- I <sf A Ivel il révid idé al beké
ladja a biologiat, azokat a magatartasformakat, amelyek a tdl révid id6 alatt beko-
ford. Ad Astra vetkez6 nagy léptéki technologiai €s szocialis valtozasok kovetkezte-
Kiads, Ad Astra ben alakulnak ki. Ennek a tapasztalatnak a figyelembe vétele alapve-
ggf‘;’ P;;‘apesﬁ tévé vdlt a futurolégiai gondolkodas szamdra.>

S Az iménti két szempont horizontjaban hallatlanul érdekes képet
7 Uo., 289. mutat a jovorol Ray Kurzweil A szingularitas kiiszébén cimu kényve.

~Az emberi képességekben — irja a szerz6 — mélyrehaté €s dramai
hirtelenségl valtozast eredményezé szingularitds datumat 2045-re
teszem. Az abban az évben létrehozott nem biolégiai intelligencia
egymilliardszor er6sebb lesz, mint az emberiség teljes intelligenciaja
ma.”¢ Kurzweil szerint a biolégia meghaladasat, az emberi test
atprogramozasat a genetika, a nanotechnolégia €s a robotika egy-
masba fonodo forradalmai teszik lehetévé. Méghozza olyan gyorsa-
saggal, melyben az exponencidlis névekedés is exponencialisan
novekszik. Részben ezzel 6sszefliggésben mertil fel az emberi agy
teljesitoképességének €s evolucios szerepének feltérképezése.

Kurzweil joggal id6zik t6bbszor annal a dilemmanal, hogy ameny-
nyiben az agy visszafejtése sikeres lesz, akkor a feltdltése, szamitasi
kézegben valé elhelyezése mennyiben érinti az adott személy iden-
titasat.

A legfontosabb kérdés taldn az lesz — fogalmazza meg a szerzé —,
hogy a feltoltoétt emberi tudatok valéban mi magunk lesziink-e? Még
ha a feltoltés at is megy a személyre szabott Turing-teszten, és meg-
kulénboéztethetetlennek bizonyul az eredetitsl, akkor is joggal merl
fel a kérdés, hogy Uj személyrél van-e sz6, vagy a régivel megegye-

z6r61?7

A koényv egyik legizgalmasabb fejezete arrdl szol, hogy erre a kérdés-
re nem feltétlenil kell — elhamarkodottan — igennel vagy nemmel
valaszolni. A test atprogramozasa, a technologiailag megvaltoztatott
ember kapcsan felvetédik, hogy hol hizzuk meg a hatart, meddig
tekinthet6 embernek az ember. Ezen a ponton elérkeziink a transzhu-
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manizmus jelenségkoréhez. Az emlitett hatdar alatt emberek, folotte 8 Bostrom, 1. m.,
pedig poszthumanok leszink? 81.

Nos, ez dontés keérdése lenne? Kénnyen lehet, hogy egy ilyen ¢, g7.
hatar tételezése onkényes miiveletként leplezédik le. Példaul egy
bionikus szivvel vagy neurolégiai implantatummal rendelkezé egyén 10 Uo., 98.
még embernek szamit? Es ha tobb implantja van? llletve a nanoro-
botok mennyisége alapjan meghtizhato ez a hatar? Ezek olyan kérdé-
sek, melyekre nem tudunk azonnal valaszolni, €s bar Kurzweil azt
allitja, hogy a feje tetejére allitjak az evoluciot, még az is kérdéses,
hogy az evolicionak esetleg nem lesz-e valamilyen valasza mondjuk
a nanoinvazioval szemben. (Ahogy a genetikai forradalom uj virusfe-
nyegetéseket eredményezhet.) Ha viszont nem az atmenetet hang-
sulyozzuk, hanem vetink egy pillantast a folyamat elejére és végére,
valoszinlleg akkora eltérést tapasztalunk a két ,ember” koézott, hogy
kulénallo fajokként tekinthettink rajuk.

Mindenesetre a transzhumanizmus mozgalma sziikségesnek tart-
ja ezt az ,ugrast”, mig ellenzéi arra figyelmeztetnek, hogy magunk
alatt vagjuk a fat. A leegyszerusitésekkel azonban 6vatosan kell ban-
nunk. A széban forgo atalakulas sok olyan aprobb fazis bekévetkezé-
sét feltételezi, melyek magukban is nagy jelentéségtiek, ugyanakkor
bizonytalan tényezoket is tartalmaznak. Bostrom emlitett munkaja-
ban alaposan elemzi az un. kiborg-forgatokényvet, mely az agy—sza-
mitogép interfészek lehetéségein alapul. Az ember és gép szimbio-
zisanak tetszet6s modellje kapcsan Bostrom arra a kdvetkeztetésre
jut, hogy ,Ha a testiinkon kivil tartjuk a gépeinket, az a fejlesztésuket
is megkonnyiti”.®8 A neuromorf MI vagy a szuperintelligencia tehat
varhatoan olyan technologia lesz, amelyet a testinkon kivil megépi-
tunk, és ezt éppen a fejlettebb biologiai vagy szervezeti intelligencia
teszi lehetévé. Vagyis ,nem tlnik valoszintinek, hogy az agy—szami-
togép interfészek segitségével érjuk el a szuperintelligenciat”.® Ami
— teszi hozza Bostrom — kollektiv intelligencia lesz.

Az agy térfogatanak és tekervényei Osszetettségének mar csekély
valtozasa is jelentos kévetkezmeényekkel jarhat, amint azt jol lathat-
juk, ha 6sszehasonlitjuk az emberi civilizacio szellemi €s technolégiai
vivmdnyait mds féeml&sok életével. A szamitastechnikai eszkozok és
architektirdk a gépi intelligencia dltal lehetévé tett fejlédése még
nagyobb valtozasokat hozhat. Egy szuperintelligencia képességeit
nehéz, talan lehetetlen is megjosolni, de minden bizonnyal
lehetSségek hatalmas tdrhdza fog megnyilni a digitalis elmék el6tt. 1°

Kurzweil és Bostrom esetében is félmerdl a futurologia egyik legfon-
tosabb kérdése, amely igy hangzik: a felvazolt j6v6 megvalosulasa-
hoz sziikség van-e elméleti robbanasra? Ugyanis minél tébb elméleti
bummot szabunk feltételként, annal bizonytalanabb lesz a végkime-
net, és valéban, kézeledink a science-fictionh6z. (Bostrom szerint
egyébként a szuperintelligencia Iétrejottének nincs elméleti akada-
lya.) Itt szeretném széba hozni Michio Kakut, akit az egyik legrealis-
tabb futurologusként kényvelhetink el. Ez nem paradoxon, ugyanis
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11 Michio Kaku, Az Kaku minimalizdlja a spekuldciét, és mindig a tudomadny talajan dllva

elme jovoje, ford. nyilatkozik a jovorol. A fizikus szamos ide tartozé konyvet irt, melyek
SoOskutHY Gyorgy,

Akkord Kiad6, kézul Az elme jévéje cimi opus az, amelyik a Kurzweil és Bostrom
Budapest, 2014, altal felvillantott horizontban mozog.

118. Kaku gondolatmenete a tudat térid6-elméletére €pul. Ebben a
12 Uo.. 120 modellben a vilagra vonatkozo visszacsatolasi hurkok és a j6vé szi-

mulalasanak képessége jatsszak a foszerepeket. Kaku a visszafejtett
aggyal kapcsolatban 6vatosan fogalmaz, és elsésorban a megnyilé
gyogyaszati lehetéségeket €rinti. A konyv egyik legérdekesebb része
elme és anyag kapcsolatat vizsgalja, mikézben felvetédik a technolo-
gia felhasznalasanak negativ jovoképe is (pl. a haborik még kegyet-
lenebbek lennének). Az elmével iranyitott anyag gyakorlati alkalma-
zasinak mérlegelése kapcsan Kaku egy olyan tanmesére hivatkozik,
melyet érdemes felelevenitenink. A felvezetés egy részlete ismeros
gondolat:

A tudomdny végsé soron kétél(i fegyver: az egyik élével megsziintet-
heti a szegénységet, a betegséget és a tudatlansagot, a masik €le
azonban az emberekre stjthat le, tobbféle médon is.!!

Kaku példdja a Tiltott bolygo cimli 1956-os Wilcox-film, amely
Shakespeare A vihar cimi szinmiivén alapul. A Tiltott bolygoban egy
professzor és a lanya egy bolygon rekednek, amely egy fejlett civili-
zacio, a krellek otthona volt. Ez a kultura Iétrehozott egy olyan tech-
nologiat, amely lehetové tette az elméjik szamara az anyag Osszes
formdja feletti uralmat. Kedviik szerint formdlhattdk a valésagot. Am
amikor bekapcsoltak a gépet, a krellek eltlintek. Vajon miért? A boly-
gora megérkezik egy foldi kilénitmény, hogy megmentse a profesz-
szort €s a lanyat, de egy gyilkolé szérnyeteggel talaljak magukat
szembe. Az egyik Urhajos rajon a titokra, utolsé szavai igy hangza-
nak: ,, Az id szérnyetegei.” A professzor ez alapjan radébben, mi tor-
tént. A krellek bekapcsoltak a gépet, aludni tértek, €s hirtelen a tuda-
talatti vagyaik valosagga valtak. Mivel a tudatalatti uralhatatlan, a
civilizacio elpusztitotta Snmagat.

»JO lecke ez barkinek — mondja Kaku —, aki el akarna szabaditani
az elme hatalmat. EIménk rejti az emberiség legnemesebb eredmeé-
nyeit és gondolatait — de ott rejtéznek az id szoérnyetegei is.”'2 A
futurologia €ppen azért fontos tertilete korunk tudomanyossaganak,
mert felkészit a jovore, tébbek kdzott azzal, hogy felhivja a figyelmet
a valtozasok mikéntje és mindsége mellett azok buktatoira is. Aki
tehat koveti a futurologia eredményeit, valoszintleg kénnyebben
reagalhat a valtozasokra, hamarabb legy6zheti a technologiai szoron-
gast. A Toffler, Kurzweil, Bostrom és Kaku altal kijelolt négyszégben
tovabba az is vilagossa valhat, hogy — egy ujabb visszacsatolassal,
Kaku szép metaforajaval €lve — pont azért vagyunk képesek minder-
re, mert az altalunk ismert vilagegyetem legbonyolultabb képzéd-
meényét hordozzuk a nyakunkon. A jévé elgondolhato; de nincs kébe
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Jézus élete 1., videdinstalldacio, Marosvdsarhely, 2002




