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Bevezetés — hirnév

Két ember, akiknek — a k6z6s leszarmazason tul — latszolag nem sok
koézik van egymashoz. Az egyik a tudomany sztarfiguraja, a masik
korunk popikonja. Stephen Hawking az univerzum rejtélyeit kutatja,
Lady Gaga a mivészi identitast teszteli. A kettejik kozotti sok-sok
kilénbség erdejében azonban megbujik egy lényeges hasonlosag.
Err6l lesz sz6 réviden a bevezetSben.

Rudiger Vaas tudomanyos ujsagiré Hawking dj univerzuma cimd
kitiiné kényvében kitér arra is — nagyon helyesen —, hogy Hawking
milyen viszonyban van a hirnévvel. Két sztorit emlit a szerz6 ezzel
kapcsolatban. Az egyik szerint, amikor Hawkingot a turistak megkér-
dezték Cambridge-ben, hogy 6-e a hires ,Steven Hawkins”, a mester
jo érzékkel azt valaszolta, hogy mindig 6ssze szoktak téveszteni 6t
azzal az emberrel. A masik egy anekdota Bernard Carrtol, Hawking
egyik doktori hallgatojatol. A mesterrel ebéd koézben a hirnévrol
beszélgettek, amit az elméleti fizikus a kovetkezoképpen definialt: a
hirnév olyan allapot, amikor minket tobb ember ismer, mint ahanyat
mi ismertink. Ebéd utan az intézetben valaki készént nekik, de
Carrnak fogalma sem volt, ki lehetett, ezért megkérdezte Hawkingot,
aki igy felelt: 6 volt a hirnév.! Az irénia vildgos.

Lady Gaga debitalo albuma a hirnév kérdését jarta kortl (2008-
ban): ,A The Fame arrdl sz6l, hogyan érezheti magat barki hiresnek.
[...] Azonban ez egy megoszthato hirnév. Meg akarlak titeket hivni
minden buliba. Azt akarom, hogy az emberek €rezhessék ennek az
életmddnak egy részét.”? Az album koncepcidja szerint tehdt a
muveészno lehetoveé teszi, hogy mindenki atélje a hirnév valamilyen
formajat. Gaga azonban tudataban van annak, hogy a hirnév Janus-
arcu jelenseg. Ezért kovetkezo albuma, a The Fame Monster a hirnév
arnyoldalat villantja fel, a hirnév buktatoit egy-egy szoérnyetegként
nevezve meg. A The Fame és a The Fame Monster hangulatvilaga
kozti kilonbséget Gaga a jin-jang kettosségéhez hasonlitotta. Richard
J. Gray a The Performance Identities of Lady Gaga cimU profi tanul-
manykoétethez irt elészavaban joggal jegyezte meg: ,Lady Gaga leg-
fébb lzenete, hogy a hirnév 6nmagdaban, mint barmely eléadas, illu-
z6rikus.”® Mindez arra utal, hogy Gaga karrierje nem a hirnév hajszo-
lasaval, hanem annak tanulmanyozasaval, muikodési szabdlyainak
megértésével vette kezdetét, s ezzel megkezd6dott a 21. szazadi
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popkultira erévonalainak atrajzolasa. A végeredmény pedig valoban 4 ADPORANI Panna —
lenylig6z6: ,Lady Gaga esetében — irja az Adorjani Panna/Keszeg Eiii:e':‘t“:;jvész
Anna szerzoparos — a hollywoodi sztargyar brandépitési stratégiai a |, arketingzseni V;gy
hipermodern individualizmusra és autenticitaskultirara kapcsolédnak  szémy? Lady Gaga
ra, s ezdltal a Lady Gaga-jelenség jelentésrétegei a legkulonfélébb  mint sztartipus és
identitasfaktorok szerint meghatarozédé szubkultdrakba képesek —ldtvanykonstrukcio,
. . L .. . ” Korunk, 2012/8.,
bedgyazodni. Ez lenne Lady Gaga hirnévreceptjének titka.”* 74
A tudos és a popdiva hirnévfelfogasa elsé latasra nem feltétlentl
hozhat6 kéz6s nevezére, am figyeljink fel arra, hogy az irénia és az 5 Vaas, L. m., 11.
illdzié tudatositasa, a reflexid kiterjesztése egyarant feltételezi az
egocentrikus gondolkodas meghaladasat. Hawking esetében ez
egyltt jar a tudomdny diktalta kopernikuszi elv elfogadasaval (az
ember nem foglal el kdzponti helyet az univerzumban, még ha meg-
figyeloként ez igy is tlinik szamadra), Gaga pedig az énképet folyto-
nosan valtogatva, poszthuman testek paratlan &sszekapcsolasaval
olyan kaleidoszkopszer( alakzatba rendezi at az identitast, melynek
rogzithetetlensége egy pillanatig sem kétséges. Ez a kétféle megko-
zelités — talan nem véletlenul — egy fontos ponton, egy méltanyolha-
t6 gesztusban mégis talalkozik, s ez a mozzanat kénnyedén kijelol-
het6.
Vaas igy Osszegzi a tudos hirnévvel kapcsolatos allaspontjat:
»~Hawking egyrészt €lvezi a nyilvanossag figyelmét, ugyanakkor pon-
tosan tisztaban van az ezzel egyutt jaro elényokkel és kotelezettse-
gekkel, amelyeket a tudomany szakmai €s modszertani tamogatasa-
ra haszndl.”> Hawking tehat visszaforgatja az adott terlletre a hir-
névvel jaro tudast, ezzel elésegiti a kozmologia €s altalaban véve a
tudomany tarsadalmi megbecsilését. Lady Gaga ehhez tokéletesen
hasonlé modon jar el, amikor a hirnevébdl adodo elénydket masok
javara forditja, bizonyitva ezzel is, hogy a popkultira nem puszta
olcs6 szorakozas. Bar elitista korokben kétségbe vontak, tobbféle
értelemben is alkalmas arra, hogy szellemi t6két hozzon létre.
Ha figyeliink tehat arra, hogy Hawking és Gaga mire haszndlja a
tudasat/felkészultségét (azon tul, amit elsédlegesen €s magas fokon
muvelnek), akkor észlelhetjik, hogy a hirnév tényleg nem az, aminek
latszik. Lehet kezdeni vele valamit — azon a ponton, ahol az imazs
visszatér a realitasba. A tovabbiakban olyan ikonokrol lesz szo, akik-
nek hirneve tulmutat sajat koruk kézvetlen kontextusan.

Darwin

Charles Darwin népszerisége toretlen. (Bar 6 mas értelemben véve
popularis hés, mint Stephen Hawking vagy Lady Gaga.) Alig telik el
ugy hét, hogy ne jelenjen meg valamilyen tudomanyos dolgozat,
esszé, kommentar, kényv stb. a tudos nevével a cimében. Ha az
utobbiak kozil gyorsan ki kellene emelnem harmat a kézelmudiltbol,
akkor a keményebb vallalkozasok kézul Daniel C. Dennett Darwin
veszélyes idedja ciml tudatfilozofiai eszmefuttatasat, a biologiai
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6 David QUAMMEN, munkak kézil Steve Jones Darwin szelleme cim, A fajok eredetének
A kétkedd Darwin: Ujrairdsaként olvashaté monografidjat (Sorry, Mr. Dawkins!), a lazabb
Az evolucioelmélet L. R . . . P
eredete, ford. irasok kozil pedig Mark Nelissen Darwin a szupermarketben cimd,
Morvay Krisztina, szorakoztato humanetologiai esszégyljteményét valasztanam.
HVG Kiado, Teljesen 6nkényesen.
?;g“pest 2014, Ha a kérdést tgy tennénk fel, hogy melyik az a kiadvany a sok-
' sok lehetséges kozil, amely magarol a figurardl szol és a lehet6 leg-
szélesebb koérben ajanlhatd, akkor David Quammen A kétkedo
Darwin: Az evolucioelmélet eredete cimil opusara esne a valaszta-
som. Arra a Darwin-portréra, amely az €letrajzi vonatkozasok mellett
kozérthetden foglalja 6ssze a tudos szakmai munkassagat. Tdlzas nél-
kal allithato, hogy ezt a konyvet kotelezéve kellene tenni a tanarkép-
20, a bolcsész- é€s teologiai karokon. Anélkul, hogy az evolucioelmé-
letet hosszasan boncolgatnam, harom pontban réviden felvillantom,
miért.

Quammen teljes joggal jegyzi meg Darwin fémivérél, hogy min-
den id6k legnagyobb hatasu kényveinek egyike. Majd eljatszik a
gondolattal, mely mivek mulhatjak felul ismertségben. Talan a Biblia,
a Koran és néhany szent iras? Van-e olyan tudomanyos munka, amely
felveszi vele a versenyt? Kopernikusz, Newton, Einstein egy-egy
muve? Lehetséges. Van azonban valami, amiben A fajok eredete pél-
daértekd: , A tobbi kivalo tudomanyos munkaval szemben [...] egy-
szerl, mindennapi nyelvezettel irodott, €s a szerz6je minden érdek-
16d6 olvasonak szdnta.”® Els6é kozelitésben tehdt ez Darwin egyik
lényeges oroksége: paradigmatikus alkotasként szolgal a tudoma-
nyos irodalom szamara (Dawkinstol Saganig, Almar Ivantol Csanyi
Vilmoson at Venetianer Palig), hiszen ,minden id6k egyik legmeg-
doébbentSbb meséjét” ugy talalja, hogy az minden nehézsége ellené-
re is olvasmanyos marad. (Quammen koényvének oriasi érdeme
egyebkent, hogy koveti ezt a mintat.)

Masreészt adott egy olyan témakor, amelyet sokan kényes problé-
maként kezelnek, holott nem az. Szamos forumon elhangzott mar,
hogy ,Darwin vallasos volt”, s akik ezt a kijelentést visszhangozzak,
altalaban az evolucio és a keresztényseg kibekithetos€genek bizonyi-
tekat latjak benne. Nos, a helyzet egyszertbb. Forduljunk ismét bat-
ran Quammen koényvéhez, mégpedig azért, mert a szerz6 nagyon
korrektul jar el, sok-sok dokumentum alapjan vazolja fel a dilemmat.
Természetesen hosszu folyamatrol van sz6, melynek végén Darwin

L v revrenezesex ] belatta, hogy felfedezése dsszeegyeztethetetlen a vallasok szamos
allitasaval. ,Ekképpen — irja onéletrajzaban — a hitetlenség csak
nagyon lassan lett urrd rajtam, de végl kiteljesedett.” A tudos tehat

& K
j% (ﬁ }‘\ radébbent, hogy az evolucié megértése a legmegrengetobb valto-
‘ﬁ & zast idézi elé6 az emberi gondolkodasban (az isteni tervezés argu-
£ mentuma megbukott), ezért mindenféle istenhitrol lemondott.
Mivel tudlontdl elterjedt nézet, hogy a kreacionizmus tarthato,
pihenésképpen kévetkezzen egy szellemes, az evoltcio tényét bizo-

nyito példa Quammen kényveéboél. A Human Genom Projekt utan par
évvel sor kerllt a k6zénséges haziegér genomjanak meghatarozasa-
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ra is. Az egér genomja 30 ezer gént tartalmaz, ezek 99%-anak rend- 7 Uo., 242.
kivili hasonlésagot mutato megfeleldje megtalalhaté az emberben
is. Onként adodik a kérdés: ,létezik-e bdlcs és serény isten, aki
kulénleges teremtéssel 6sszeeszkabalna egy olyan emberi fajt, amely 9 uo., 260.
harmincezer tekintetben hasonlit az egérre?” Nem valoszind — alla-

pitja meg a kdnyv szerzéje Douglas Futuyama alapjan —, a bonyolult
hasonlésagra csak a kozos leszarmazds adhat magyardzatot.” Nincs

kibuvo. Darwin magatartasa (a hit elvesztése) innen nézve, a késob-

bi fejlemények fényében még érthetébb: ha valamely magyarazat
ellentmond a tényeknek, azt el kell vetnink. A tények tisztelete a

felel6tlen spekulaciéval szemben alighanem szintén megkertlhetet-

len 6rokseg.

Harmadrészt természetesen a darwini kételyre kell utalnunk.
Darwintol mi sem allt tavolabb, mint az elhamarkodott itéletalkotas.
Eppen ezért A fajok eredete munkalatai legenddsan hosszu ideig tar-
tottak. Ugyanakkor didaktikai szempontbdl sem elhanyagolhaté a
tudos megfontoltsaga, az aprosagok iranti fogékonysaga. Ez vezérfo-
nalul szolgal Quammen szamara is, aki kényve végén felidéz egy
beszédes esetet. Darwin utolso publikacidja egy bogarrdl szol, mely-
nek egy miniatlr kagylo tapadt a labara. , A tudomanyos kontextus-
bol kiemelve — irja Quammen — teljességgel jelentéktelennek tinik.
Talan a sajat kontextusaban is jelentéktelen eset. Darwin szamadra
azonban nem volt az. [...] A cikk kézponti mondanivaléja egyszeru
volt, de Iényeges: ime a bizonyiték arra, hogy miként utazhat a leve-
goben egy termékeny kagylo [...], és hogyan hozhat uj helyen uj
populaciot létre. Szétszorodas, biogeografia. Kolonizacio, majd az
evolucio egy Uj szakasza.”®

A bogarat és a kagylot postan kapta Darwin, de az ut megyviselte
a két kis élolényt. A tudos borostyanlevelekkel bélelt palackba
helyezte a bogarat, hogy megkoénnyitse a dolgat. ,,A kor minden ter-
meészettudosa tisztaban volt azzal — folytatja Quammen —, hogy a
borostyanlevél felapritva hidrogén-cianidot is tartalmazo kéksavat
bocsat ki magabol. Darwin nem akarta, hogy utolso bogara szenved-
jen. Finom ember volt, €s pontosan tudta, hogy mar igy is boven elég
kellemetlenséget okozott.” Ezzel a megadllapitassal zdrul a kivalo
monografia. Quammen kdnyve az evoluciéelmélet tudomanyos uté-
életét is felvillantja, az elutasitastol az alternativakeresésen at az elfo-
gadasig vezet6 hosszu-hosszu ut fébb adllomasait emelve ki. A leg-
nagyobb biologus 6roksége azonban mas tertiletekre is kiterjed.

Ha megkisérelnénk felvazolni a darwinizmus kultirtorténeti hata-
sat, alighanem bajban lennénk. Természetesen nem azeért, mert atlat-
hatatlan, hanem azért, mert rendkiviil szerteagazé. Alljon itt néhany
relevans példa. Darwin popularis 6rékségének egyik legismertebb
névuma a Darwin-dij. Wendy Northcutt molekularis biologus 1993-
ban alapitotta az elismerést, majd létrehozta a weboldalat, amely az
egyik leglatogatottabb humoros internetoldal. Részlet a koncepcio-
bdl (a Darwin-dijasok 1. kotetébdl): ,Vannak emberek, akik semmi
kivetnivalot nem talalnak abban, ha valaki az 6ngyujto langjaval vila-
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10 Wendy git a benzineskanndba, hogy megnézzék, van-e benne valami.
Normcutr, Darwin- Qlyanok is akadnak, akik tengerparti partit rendeznek, hogy megiin-

dijasok 1.
N’,I;lfgdésben az nepeljék a hurrikan koézeledését. A Darwin-dijjal, melyet Charles

evolticid, ford. Darwinrdl, az evolucio tananak megalkotojarol neveztiink el, az ilyen
Getto Katalin, vakmer6 fenegyerekeket Unnepeljik, akiknek sorsat nem nehéz
‘:éi’s(a?;égll(]'aggi . megjosolni. [...] H6seink minden kérilmények kézétt megtalaljak a
17-18. ’ ' modjat, hogy génjeik ne szerepeljenek tobbe€; s mivel a legképtele-

nebb modokon teszik ezt, cselekedettikkel valoszintleg hozzajarul-
11 Denls BriaN, nak ahhoz, hogy fajunk még sokdig fennmaradjon: egyedei kozott
@;Zte’;’; : S’g‘:sjoh“ ugyanis eggyel kevesebb idiéta lesz.”!® A Darwin-dij egyetlen példa
Newaork 2000 a sok kézul arra, hogy Darwin neve az internetkultiraban is piacké-
436. pes.

A Darwin-recepciobdl természetesen a filmipar (Greenaway televi-
zios Darwin-tanulmanyatol a Teremtés cimu produkcioig, melyben Paul
Bettany alakitja a tudost, Jennifer Connelly pedig hivé feleségét,
Emmat) és az irodalom is kiveszi a részét. Az alternativ torténelmi,
illetve a steampunk regények olyan lehetséges multakba kalauzolnak,
melyek valamilyen fontos pontban elmozdulnak a tényleges torténe-
lemhez képest, majd lejatsszak, hogy az adott valtozas hogyan befo-
lyasolta a vilagot. Scott Westerfeld Leviatan-trilogidjaban ez a diverga-
16 pont Darwin nevéhez flizédik, aki a kutatasaiban még tovabb jutott:
felfedezte az 6rokité anyagot is, €s ez az esemény kiilénleges €l6le-
nyek (pl. oriasi mitologiai allatok) létrehozasat tette lehetévée. Valoban
érdekes eljatszani a gondolattal, mi lett volna, ha Darwin ismeri
Mendel kutatasait. Valoszinlleg az evolicioelmélet hamarabb valt
volna elfogadotta, mint ahogy a valosagban tortént, €s persze mas
lenne a vilag, am Darwin igy is eget renget6 felfedezések elinditoja
volt. Quammennel szolva — s ezt tudja jol a popkultdra is —: belevont
bennunket a kiizdelmek és a valtozas kusza forgatagaba.

Einstein — Hawking

Albert Einstein mar életében szupersztar volt. (Ez nem mondhato el
Charles Darwinrol, Lady Gaga meg nyilvan mas lapra tartozik.)
Amikor a tudos 1921-ben megérkezett New Yorkba, a hajo kikotése
utan el6szor a riporterek rohantak le. Mondjuk, ez természetes. De
aztan — és ez a megdobbentoé — a New York-i utcakon tébmegek var-
tak, hogy az Einsteint szallito auto elhaladjon. A tdmeg tdvrivalgas-
sal fogadta a tudost, aki az autobdl integetett. ,A New York-i holgyek
minden évben Uj divatra vagynak — jegyezte meg —. Ebben az évben
a relativitds a divat.” Denis Brian tehat joggal irhatta rdla: ,Elvis
Presleyhez és Marilyn Monroe-hoz foghaté popikon, aki sejtelmesen
pillant rank képeslapokrol, magazinok cimlapjarol, polokrol és az
életnagysagot joval meghaladd poszterekrdl.”!!

De mivel magyarazhat6 ez a siker? Isaac Rabi szerint Einstein a
legtobb fizikustol eltéréen olyan karizmatikus volt, hogy egész téme-
geket volt képes elblvdlni. Ez igy igaz, viszont ehhez hozzatartozik
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valami mas is. Einstein 1919-ben hirtelen, egyik naprol a mdsikra lett 12 Michio Kaku,
vildghird figura, amikor Eddington és munkatdrsai igazoltak a relati- Einstein kozmosza:
e - o sz - ol . P . Ter- és idofelfoga-

vitaselmélet egyik joslatat (a Nap elhajlitja a csillagok fényét, amit . "1/ncr Finstein
napfogyatkozaskor észlelni lehet, vagyis a tér gorbuilt). A vilagsajté  kepzeletének tiikre-
azonnal felkapta a hirt, és a tudost zseniként kezdték emlegetni. A ben, ford. Bojtar
lényegre viszont alighanem Michio Kaku tapint ra Einstein kozmosza ;itdear’p ZIS\{GZIC()I?SO
cimd kényvében, amikor azt fejtegeti, hogy Einstein felllirta a zse- ;" '
nikrol alkotott képet. ,A megkozelithetetlen tudos alakja helyett a
kozvélemény [...] a csillagok hirnokének szerepében egy olyan 13 Stephen
embert ismert meg, aki sokkal inkdbb a fiatal Beethovenre hasonli- ';*:/"I"c'i“;frt;le Z’m
tott, aki borzas hajat €s rendetlen ruhat viselt, €s aki csak ugy szorta ¢, 4 poth Fisd, '
a sajtonak a poénokat, a tdmeget pedig szellemes szofordulatokkal — Akkord Kiads,
és csipds megjegyzésekkel szorakoztatta.”!? Budapest, 2014, 35.

A Kaku altal emlitett ,felllirds”, az einsteini imdazs a laza profesz-
szorrol a mai napig meghatarozza a témegkultura viszonyat a tudo-
manyhoz. Mondanom sem kell, hogy a tudomany megitélésének jot
tett ez az imazs, a toérténetnek azonban itt nincs vége, jott ugyanis
Stephen Hawking, aki tovabbvitte ezt a képletet. Hawking, akit sokan
és sokfeleképpen hasonlitottak nagy elédjéhez. Az én révid térténe-
tem cimu koényvben példaul ez all: ,Soha nem voltam jobb tanul6 az
osztaly atlaganal. (Nagyon kivalo osztaly volt.) Az 6rai munkam ren-
detlen volt, kézirasom pedig kétségbe ejtette a tandraimat.
Osztalytarsaim azonban az Einstein becenevet ragasztottak ram, 6k
taldn észrevették valamilyen jo tulajdonsagaimat.”!®> A kényv végén
pedig igy fogalmaz Hawking: ,Kollégaim szamara csak egy vagyok a
fizikusok kozil, a széles kézvélemény azonban a vilag talan legis-
mertebb tudosanak tart. Ez részben azért van igy, mert Einstein kivé-
telével a tudosok nem olyan ismertek, mint a rocksztarok, részben
pedig azért, mert személyiségemre jol illett a testi fogyatékos zseni
képe. Nem tudom parokaval és sétét szemiveggel alcazni magam —
a kerekes székem mindig leleplez.” 4

Neéhany adalék Hawking népszertségehez. Az ido révid tértene-
te (A Brief History of Time) minden id6k egyik leghiresebb tudoma-
nyos bestsellere, igazi megaseller lett, tobb mint 10 millic példany
kelt el belole. Divatot teremtett, azota sok-sok dolognak irtak meg a
,rovid torténetét”, valaki még A kakukkfi révid torténetét (A Brief
History of Thyme) is elkészitette. Dan Simmons Hyperion ciml mes-
termuveében (Uroperajaban) Hawking-hajtomuvekkel kézlekednek az
trhajok, Greg Egan Diaszpora cim( regényében a Hawking-sugarzast NABY FELFEDEZESEX
emlegetik a szereplok, Robert ]. Sawyer WWW-trilégiajaban a tudos :
hattéralak, a f6hés édesapjanak tavoli kollégdja, illetve Arthur C.
Clarke és Stephen Baxter k6z6s miive, a Regmult napok fénye torté-
nete egy féregjarat-technologian alapuld idélencsére épil, melynek
alkotoi Hawkingot referenciaként kezelik. (Hosszabban idézek egy
ide vonatkozo részletet.)

14 Uo., 144.

EINSTEIN
KDZMOSZA

Nagyon ugy fest, hogy a jo éreg Hawkingnak igaza volt az id6beli
egymasutanisag védelmét illetleg. A fizika térvényei egyszerlien
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15 Arthur C. CLARKE
— Stephen BAXTER,
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nem adnak z6ld utat az id6ben visszafelé mikodé idogepnek. A muilt
egy relativisztikus blokkuniverzum, a jov6 kvantumbizonytalansag, a
kettd pedig a jelenben talalkozik... ami feltételezésem szerint egy
kvantumgravitacioés hatarfelllet... [...] Valahogy ugy képzeld el,
hogy a mult egy sodrédo jégtabla, amely a cseppfolyos jovét bito-
rolja. Es minden egyes esemény, érokre helyhez kétve, belefagyott a
kristalyszerkezetbe. Ami a lényeg, hogy ezen a bolygon €n minden-
kinél jobban tudataban vagyok annak, hogy a mult megmasithatat-
lan... féregjaratokon keresztil megfigyelheté ugyan, de allando.!'s

Ez a részlet kicsinyito-tikorszerden tartalmazza a regény koncepcio-
jat, parbeszédbe lép a kortars tudomannyal, ugyanakkor Hawkingra
hivatkozva tamasztja ala az idordl alkotott képet. Az un.
Kronolégiavédelmi Sejtésre torténé utalas félreérthetetlen. Ez a
Hawking-hipotézis azt mondja ki, hogy a fizika térvényei meggatol-
jak a zart idoszerd gorbek létrehozasat. ,Rengeteg jel utal arra — irja
Sean Carroll Most vagy mindérékké cimu kényvében —, hogy ezen
allitas igazsagtartalma igen magas, jollehet konkrét bizonyitassal
nem rendelkezink.”'® Az idé irdnya mindenesetre igazolni latszik
Hawking Sejtését.

A tudos buszkén emlegeti A vilagegyetem diohéjban cimi kény-
vében, hogy anno szerepelt a Star Trek egyik bizarr jelenetében. ,A
Star Trek azért olyan népszeru — irja Hawking —, mert biztonsagosnak
és megnyugtatonak abrazolja a jovét. En magam is egy kicsit Star
Trek-rajongo vagyok, ezért konnyen kétélnek alltam, amikor ra akar-
tak venni, hogy vallaljak szerepet az egyik jelenetben, amelyben
Newtonnal, Einsteinnel €s Data parancsnokkal pokerezem.
Megvertem mindannyiukat, de sajnos kdzben megszolalt a vészjel-
z6, igy nem tudtam bekasszirozni a nyereményemet.”!” Hawking fel-
bukkan egy masik sorozatban is, az Agymendkben, illetve Az id6
révid térténete kulcsszerepet jatszik a Donnie Darko cimu filmben, és
igy tovabb. A koézelmiultban azonban egy olyan egész estés jatékfilm
is készult, amely magarol Hawkingrol szol.

A mindens€g elmélete Jane Hawking memoarjabol készult (ren-
dezte James Marsh), €s bar elsésorban a személyes kapcsolatokra
koncentral, azért a hattérben mindvégig ott van a tudomany. A film
a Hawking-csalad torténetén keresztil mutatja be a hazaspar kiizdel-
mét a betegséggel. Mikézben Hawking (Eddie Redmayne kivalo,
immar friss Oscar-dijas alakitdsa) testét pusztitja a kor, a tudos szelle-
me szabadon szarnyalhat, s6t még az ironiaja sem hagyja cserben.
Innen nézve nagyon is optimista végkicsengésu térténet A minden-
ség elmélete, amely amellett teszi le a voksot, hogy ,amig van é€let,
addig van remény”. A filmben természetesen Einsteinre is utalnak,
amire azonban fel kell itt hivnom a figyelmet, az egy képi megoldas.
Tébbszor latunk a filmben olyan képsorokat, melyek Hawking gon-
dolkodasmodijat jeldlik, és az id6 (igy az entropia) megfordulasara
épulnek. (A legnyilvanvalobb a zarojelenet, amely visszapoérgeti az
élettorténetet.) Ez az a fogas kérdés, amelyet a 20. szazad soran a
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kozmolégusok sokszor megfogalmaztak, €s az emberi kultura egyik
legnagyobb eredményéhez vezetett. Ha visszafel€ jatsszuk le az uni-
verzum torténetét, akkor eljuthatunk az idé kezdetéhez. Ennek a képi
érzékeltetése nem rossz megoldds, és némileg passzol Hawking
modszeréhez, aki egyenletek helyett képekkel végez muveleteket.

Ez a ,technika” is 6sszekdto kapocs egyébként a két szoban forgo
sztartudos kozott, de végezetil alljunk meg egy pillanatra a film
ciménél. A mindenség elmélete volt — Hawking kifejezésével élve —
Einstein alma. Egy olyan egyesitett elmélet, amely a vilagegyetem-
ben mindent leir. Hawking A mindensé€g elmélete cimu kényvebol
tovabba az is kiderul, hol tart ma a vonatkozo kutatas. (,Jelen pilla-
natban szamos részelméletiink van. Ismerjuk az altalanos relativitas-
elméletet, a gravitacio részelméletét, valamint a gyenge, az erés €s
az elektromagneses eroket leiré részelméleteket. Az utébbi harmat
ossze lehet foglalni az Ugynevezett nagy egyesitett elméletekben.
Ezek azonban még mindig nem elégitenek ki benniinket, mivel nem
tartalmazzdk a gravitaciét.”'®) Nos, Einstein bicskdja beletort, s taldn
Hawkingé is bele fog, ez azonban semmit nem von le az érdemuk-
bél. Esetiikben a vilaghirhez vezet6 Gt félelmetes tuddssal van kiko-
vezve. A hirnév tehat — tobbféle értelemben is, mint Darwin és Lady
Gaga esetében — kiérdemelt.
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