PLONICKY TAMAS
Biroszemmel

Doéntésfliggdség €s szociologiai tematikak Peté Péter Leshatar
cimu koétetében

A korabban megyei labdarigo-jatékvezetdként, az idokézben meg-
szlint, nagy multra visszatekinté Népszabadsag cimi napilap fészer-
keszto-helyetteseként, jelenleg pedig a 24. hu és a Page Not Found
toérténelmi studioblog publicistajaként tevékenykedd Peté Péter
2017-ben, a Kalligram kiadé gondozasaban megjelent Leshatar —
Vilagvegi futballpalyakon cimi elsé regénye tokéletesen integralja,
illetve flizi tovabb a vezérfonalat azoknak a labdarigasrol szolo —
mara Kklasszikussa valt — szépirodalmi alkotasoknak, amelyeknek
ebben a témaban (is) jelentoset alkoto elédei, Mandy Ivan (A palya
szelen), Esterhazy Péter (Utazas a tizenhatos mélyéere) és Gazdag
Jozsef (Egy futballfiiggd naplojabol) szévegeiben mar talalkozhattunk.

Pet6 aspektusa, noha a lepukkant karakterek szintjén Mandy gro-
teszk figurdira, az addikcié mint mozgatorugo tekintetében viszont
Gazdag itt emlitett tarcakodtetére emlékeztetnek, a narratori alapfelte-
vésben szamit teljesen innovativnak. Kébor Tamas, Pet6 regényének
egyes szam els6 személyl fészerepl6-narratora a felsorolt irasok
héseivel ellentétben ugyanis a mérkézések megfellebbezhetetlen ira-
nyitéjaként, azaz egy olyan alsobb osztalyban sipol6 jatékvezetsként
munkalkodik, aki mar a mu elején leszogezi az €rdekfeszitd tényal-
last: élete legfontosabb meccse kovetkezik.

A torténet szerint a magyar-német tandri szakon végzett biré a
most-vagy-soha helyzetben, ha hibatlanul ,ledudalja” (értsd: lediri-
galja) a Nyiregyhaza—Békéscsaba rangadot, felkerllhet az dlomkate-
goriat jelenté NB1-be, ezzel pedig elkerilheti a szamara totalis fruszt-
racioval és érzelmi-egzisztencialis mélyponttal egyitt jaré tanari
palyat. Kobor az alapkonfliktusbol adodoan, és reflektalva az eddig
elhangzottakra, maga jelenti ki, hogy: ,Egy keleti derbire vagyok
a csucstol, ha most 6sszejon, az élet sorhoz behuzhatom a pipat
a bakancslistan.” (8. o.)

A megyei biré egyaltalan nem hétkéznapi, néha abszurditassal,
gyakran humorral, és még tébbszor (6n)ironiaval, valamint valos, a
magyar ember keserédes szocidlis-kisebbségi problémaival foglalko-
z6, groteszk regényalakokat és €lethelyzeteket is felvonultato kivalo-
an megirt sztorija egész pontosan nem a mar vazolt mérkézéssel,
hanem egy kilénés magyarazattal veszi kezdetét. Itt ugyanis szinte
azonnal valaszt kapunk arra a sokunkban megfogalmazott, jatékveze-
tokkel kapcsolatos kérdésre, hogy vajon mennyire szamit perverznek
az az egyeén, aki a biroi palya mellett dont, ennek pedig a velejardja-
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ként felfoghato félig vagy teljesen részeg szurkolok konstans mocskoldddsait kapja kar-
potlasul a munkajaért cserébe akkor is, ha a déntése szakmailag tokéletesnek bizonyul.
Pet6 burkolt valasza szerint nagyon. ,Egyaltalan minek odamenni, ahol sohasem dicsér-
nek, mindig csak baszogatnak?” (6. o.) — teszi fel 6Gnmaganak a jogos kérdést a néhol
meglehetésen obszcénul besz€lé Kobor a térténet elején.

Ezt az altalunk nagyon perverznek nevezett szakmat, €és az emellett valo kidllasat a
regény fészerepldje meg is indokolja. Allitdsa szerint a dontésfiiggsség, illetve a villim-
gyors cselekvések, tovabba az, hogy két komplett garda — azaz huszonkét felnétt férfi —
ala van vetve az 6 spontan reakcioinak és itéleteinek (amit egész pontosan, €s nem Kis
szellemességgel carpe momentumnak nevez), annak ellenére is okozhat fliggdséget,
hogy tarsaival egyiitt nagyon jol tudjak: idénként a szurkolok melegebb éghajlatra fogjak
elkildeni 6t a kozeli-tavoli rokonsagaval egyiitt. Erre a munkajukat érinté mar-mar koltsi
bekiabaldsokra ékes bizonyiték az alkotas elsé sora is, amely nyilvanvaléan Kébor felé ira-
nyul, tovabba amellett, hogy kétségtelenil szofisztikalt, talan szentenciaként is értelmez-
het6, €s hiien reprezentalja a magyar megyei osztaly atlagos B-k6z€prél szurkolok mély-
r6l jovo Camus-i intellektusat. Ez kérdés ugy szol,: ,Mi a kurva anyadat intettél, baszd
meg?” (5. 0.)

Kobor azonban megjegyzi, hogy munkdja ugyanugy, mint minden mas szakma, nyil-
vanvaléan magaba foglalja a hibazas lehetoségét, azaz — noha a mérkézés kozepette az
osszes mozdulataval ezt kivanja megcafolni — sokszor mdr a fujas pillanataban, esetleg a
megbizhatonak tekinthet6 jatékosok reakciojabol tudja: a meghozott déntése téves volt.
Kobor tehat teljes mértékben ismeri szakmaja csinjat-binjat, €s a sajat helyzetét illetéen
is meglehetésen ironikusan fogalmaz. Példaként erre az a gondolatsor hozhaté fel,
amelyben a palyajat véglegesen alakitani kivano, sorsdénté mérkozésrél jegyzi meg a
kovetkezoket: ,Nincs ember a foldkerekségen, aki komolyan venne, ha elkezdeném
magyarazni, hogy egy masodosztalyu futballmeccs jelenti az egyetlen esélyt a jobb élet-
re. Plane, ha elmesélem, hogy korabban berlini egyetemi 6sztdndijat, majdani doktori
programra szol6 ajanlatot vetettem oda.” (18. o.)

Denevér, video, 2015

""l-ﬁ

;}_h. e ?-u‘rf.“

e -*J-:.."Iﬂ.,




A f6szerepl6 azonban izgalmas felvezetjét, azaz a Nyiregyhdza—Békéscsaba ranga-
dot elveti, €s ugralni kezd az id6ében é€s térben karakterek, mérkézések, személyes
élmények, futballpdlya kézeli benyomasok, torténetek kdzott tgy, hogy az irds stilusa
végig pazar, érdekfeszits és lehengerlé marad. A meglehetésen fontos szocidlis kérdé-
seket (is) boncolgato alkotds figurdainak milyenségét reprezentdlja az a harmincéves
Toni, aki kifejezetten rossz csaladi kérilmények ellenére valt Koborral egyiitt megyei
jatékvezetove. Az emlitett karakternek a ,szulei alkoholistak voltak, verték, alaztak:
elmenekilt. A nagyanyja adta neki oda a spérolt negyvenezer forintjat, azzal indult el.
Az o6regasszony biztatta, hogy fusson el onnan a pokolbdl, kilénben bérténben végzi,
mint a batyja. Ot amugy azért vitték el, mert kirabolt egy asszonyt, tizezer forintot talalt
nala, de kettétorte az orrat, ahogy mas idegbdl a ropit szokta, ha nincs rajta so.
Hetvenéves nét Utott a fékevesztett dllat. A nagymama azt akarta, hogy legaldbb
Toninak legyen €lete, ne a lopas, balhézas, pialas haromszégben végezze. A nyugdija-
bol minden honapban félretett kétezer forintot, Ggy gydjtogetett, hogy ha eljon az idg,
legyen mit adnia utravalonak.” (22. o.)

A problémas antihdsék kontextusaban megemlithetjik Koébor ismerdsét, a bolti
elado, amde szintén jatékvezetoként is ténykedd Bécit, aki baratjaval, Lacival egyutt
egyedi birdi ars poeticat képvisel: mindketten dgy fdjjak a meccseiket, mintha az a
~Bajnokok Ligdja dontdje lenne”. Bécit ugyanakkor nagyban meghatarozza az is, hogy a
havi par tizezres birdi juttatasokbol az egymast kéveto évek kirandulészezonjaiban a val-
tozatlansag hiveként €vrol évre ugyanugy Hajduszoboszlora viszi csaladjat; a kirandulasi
allandosagot Béci azzal magyardzza, hogy Hajduszoboszlon a gyerekei ,tuti” jol érzik
magukat. (25. o.) Kébor ezekkel a tdrsaival uli végig a ,gorék” szabalyszerliségekre
vonatkozo értekezleteit, amelyben latszolag nagyon pontos jatékvezetdi elSirasokkal
szembesitik 6ket. Ez a helyzet véleményik szerint tokéletesen abszurd: micsoda dolog
az ugyanis, teszik fel a jogos kérdést, hogy 6k mint megyei jatékvezetok azzal szembe-
sulnek, ahogy ezeken az értekezleteken masok akarjak nekik prezentalni azt, hogy az
UEFA hogyan képzeli el a futballt Mez&csaton.




Kobor azonban nemcsak €rtekezletekre €s meccsekre jar, hanem stilszertien a Kapufa
nevl kocsmaba (€s az Elefanttakony nevi diszkoba) is, ahol feludilésképpen tarsaival
egyutt nemcsak szivoszallal kiegészitett szénsavmentes asvanyvizet, de gyakran alkoholt
is fogyaszt. Az igy el6kerilé személyes-humoros térténetek soran a legpoénosabbak
kézé tartozik az, amikor Kébor elmeséli, hogy hogyan adott sarga lapot reklamalasért
tévedésbol egy, a kispadon ul6 jatékosnak, akirdl villamgyorsan kiderult: a csendre intett
fiatalember sziletést6l fogva néma.

A mu a mélyszegénység mellett kozvetve egyé€b relevans szociol6giai, konkrétan a
kisebbségre vonatkozo €rzékeny problémakat is €rint, amelyek els6sorban a zsido-, a
cigany- és melegkérdésben konkretizalédnak. Ezek koéziil a ciganyproblematikat, amely
tébbszor is felmertl a szévegben, egy roma szarmazasu biréval kapcsolatos torténet pél-
dazza a leginkabb, akit a dontései utan a kézéns€g azonnal ciganycsaloként aposztrofal.
Ugyanebben a tematikaban megemlithetd a Janké nevi jatékvezetd kollégdja is, aki a
sajat Facebook-oldalan gyakorta tolvajnak titulalt roma szarmazasu emberekrdl szolo
kamuhireket oszt meg: ,Mondtam Mikinek, hogy szerintem besz€élnie kell a fiukkal, mert
Janko példaul allandéan a kuka.inforol tesz ki cikkeket, naci allatsagokat, aztan ha masnap
elkildik egy faluba, ahol csak ciganyok alljak kérbe a palyat, sok jora nem szamithat,
miutan el6z6 nap azzal értett egyet, hogy az dsszes cigany tolvaj.” (251. o.)

A homoszexualitas kérdéskorét Pet6 leginkabb két, a térténet szerint mar elhunyt id6-
sebb kollegdjan, Laci és Akos bdcsi karakterén keresztil prezentdlja, akik mindenhova
egyutt jartak, egymas mellett laktak, €s noha masok el6tt soha nem léptek fizikailag kon-
taktusba, mégis mindenki tudta-sejtette roluk, hogy vonzodnak egymashoz: ,ha Laci
kapott feladatot, Akos kisérte, ha Akost jeldlték ki munkdra, Laci tartott vele. Sokdig nem
értettik, miféle kapocs flizi ssze a két szeretetremélto éregembert, akiket amigy mind
imdadtunk.” (163. o.)

A regény soran, ha néha csupan érintélegesen is, de egy biré szemével olyan, nem
éppen a klubfutball csucsait jelenté mérkézésekbe nyerhetiink bepillantast, mint példaul
a Tatabanya—-Gyirmot, a Salgoétarjan-Szolnok, vagy a Kemecse-Nyirmada stb. rangado, és
képet kapunk palyakon lezajlo gusztustalan eseményekrdl, amelyek kézeé a jatékosok
valoszinUsitheté bundazasa, vagy a birok gyakori, olykor félresiklott fels6bb koérékbol
jovo ellendrzése sorolhato. A mu soran az emlitetteken kivil a futballkézegre teljes meér-
tékben jellemz6 alakokat is felfedezhetlink, akik kézil megelevenedik az a tehetségtelen
focistafid, akinek az apja a polgarmester, €s ezért mindig jatszania kell a falu csapataban,
vagy az orulten kiabal6 szadista-elmebeteg utanpotlas-edzé, Parna Géza, aki gyerekkoru
tamaddojanak a sportpdlydn lévsk szamadra teljesen érthetetlen ,,csatarozd meg!” utasitast
adja.

Kobor kilénoés toérténete azonban a regény végeén kudarcba fullad; a sorsdonté mér-
kézését befolyasolo legfontosabb itéletet ugyanis a regény végeén rosszul hozza meg,
téved, és antih6sként elbukva a sajat borén fogja megtapasztalni a folyamatosan felme-
rulé frusztraciojat; ennek kévetkezmeényeképpen immaron a mezékdvesdi Szent Laszlo
Gimnazium tanaraként kerul elénk. A térténet végére Kébor Tamasbdl, a nagyobb almo-
kat dédelget6 jatekvezetobol valt pedagogus sztorijanak a humorba iktatott keserlisége
egy kilencedikes diak provokativ, a jelenlegi, tanari allasara vonatkozo kérdésében ér a
csucspontjara. Ekkor a foszereplonek amolyan Proust-féle emlékezésen keresztiil eleve-
nedik fel a korabbi €lete: a Kapufaban eltoltott idok, a jatékvezetdi ilyen-olyan ténykede-
sei, a szerelme, Petra, akivel szakitottak €s minden egyéb fel-feltéro kilénleges memen-
to, ami akar azt is jelentheti, hogy féhésunk burkolt véleménye szerint nemcsak az szamit
kifejezetten perverznek, aki birova, de az is, aki tanarra lesz Magyarorszagon...
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