BENYOVSZKY KRISZTIAN

»felszabadult proza”

Hivészavak Cserna-Szabé Andras novellisztikdjahoz'

~Csipesz, kiserd fel ezt a fiatalembert a lakdsaig, mert még uj lako €s egy ki-
csit eltévedt, és éreztem, hogy drad ki az ajton a kelkaposzta-fézelék halalos
illata, a macska meg azt vdlaszolta a néninek, hogy természetesen, aztan az
egyemeletnyi Ieépcso alatt elmesélte, hogy 6k a nénivel a kelkaposzta illatan
€lnek (...) meg hogy jo, ha tudom, hogy a macskak vilagtarsadalmanak leg-
nagyobb vallasa a Kelkaposzta lllat Egyhaza, €s 6 is ehhez az eklézsiahoz tar-
tozik, €n meg annyira meg voltam lepédve, mert hat nem mindennap dumal
az ember egy macskaval, hogy bevallottam neki, reformdtus vagyok (...), de
egyben a valldsszabadsag hive (...), de Csipesz nem hagyta, hogy végig-
mondjam, mert régtén a lényegre tért, hogy 6 tudja, hogy ir6 vagyok, mire
szerénykedni kezdtem, hogy hat én csak ugy frogatok, nem vagyok én igazi
iro, mire Csipesz azt mondta, hogy Ok, ott a gytilekezetben nagyon szeretik
az irdsaimat, szinte faljak a novellaimat” (92.)

A fenti részletbSl nemcsak a kelkaposzta athato illata csap meg ben-
ninket, hanem a Cserna-Szabé Andras-torténetek jellegzetes atmosz-
férdja is. Ugy gondolom, e révid idézetben benne van minden, ami az
immar hat kétetet maga mogott tudo szerzé torténeteire altalanosan
jellemz6. Az alaphelyzet meglehetésen bizarr, nem nélkiilézi a fan-
tasztikumot, a parbeszéd tematizalja a gasztronomiat, a vallast és ma-
gat az irast, az irodalmat is, van benne humor, szellemesség, stilusa
kivaléan érzékelteti az €l6beszéd lendiletét. Hozzatehetjiik még,
hogy egy ciklikusan szerkesztett, mondathatarok nélkil hémpoélygd
monologrol van sz6, melyben utalasok talalhatok a kétet (Levin kérdt)
mas irdsaira és a magyar illetve vilagirodalom szévegeire is.

Az ilyen jellegl ,mintavételek” persze mindig egyszerUsitenek,
mivel az ismétl6do, konstans elemekre fokuszalnak, és kevéssé fog-
lalkoznak az — egyébként ugyanannyira fontos — eltérésekkel és kivé-
telekkel; nagyobb szévegcsoportokkal operalnak, elhanyagolvan a
konkrét muvek nyelvi és poétikai megformaltsaganak egyedi vona-
sait. Mindezekkel tisztaban vagyok, mégis, vallalva a kockazatot, a
hagyomanyos, kronologikusan haladé palyakép vagy a szemeélyes
kommentarokkal kisért kritikatorténeti attekintés helyett egy inter-
vagy hipertextudlis logikat kéveté olvasénaplo (ez régi maniam)
kulcsfogalmai, hivoszavai mentén haladva kisérlek meg 6sszegz6 jel-
lemzést adni Cserna-Szabo Andras prozamivészetérdl. Ezeket a hi-
voszavakat tekinthetjik akar linkeknek is, melyekre ha ,rakattintunk”,
a szerzo torténeteinek széveghelyei ugranak elS. Ez utal mar arra is,
hogy nem linearisan fogok haladni, hanem kereszttil-kasul a szévege-
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ken és a koteteken; ami viszont nem jelenti azt, hogy ne reflektalnék
azokra a hangsulyeltolodasokra és arnyalédasokra, melyek csak a
megjelenés sorrendjét szem elStt tarto olvasas eredményeként rajzo-
l6dnak ki.

Jelen pillanatban, a szerzé eddig megjelent munkadi alapjan®, a ko-
vetkez6 hivoszavakat tartom nélkiulézhetetlennek Cserna-Szabo
Andras prozdjat jellemzend6: Novella/ciklus, Gasztronomia, Filozofia,
Popularis, Humor.

Novella/ciklus

Cserna-Szab6é Andrds a kisérletezé kedvl révidproza-szerzok kozé
tartozik. Mdveiben a kultdra €s az irodalom legkilénfélébb rétegei-
hez tartozé hagyomanyokbdl merit 6szténzést, s novellai a térténet-
sz&vés modjat, a narrativ szélamok jellegét €s témavilagukat tekint-
ve is valtozatosak. Ez leginkabb az els6 két kotetben és a Levin koér-
utban jut érvényre, legkevésbé pedig a Pusziboltban. Példaként a
Levint emelném ki: a kétetben olvashatunk mese-parodiat, Kafka-uj-
rairast, csipkeléd6é hangu olvasonaplot a Krudy-olvasas nehézségei-
r6l, horrorisztikus eseményrél beszamold riportot, sci-fi-elemekkel
tarkitott ismeretterjeszt6 cikket, szertelenul kanyargé asztali monolo-
got, térténelmi személyeket és eseményeket szarkasztikusan kiforga-
t6 novellat, dicséneknek indulé majd requiembe torkoll6 széveget a
torlérongyrol, eszmefuttatast az izek és olvasmanyok harmonidjarol
vagy a tévékrimik és a vacsorazas kapcsolatarol stb.

Amennyiben a tematikus széttartas helyett most a szévegek szer-
kezeti felépitésében érvényesuld sajatossagokra és bizonyos ismétl6-
d6 narrativ megoldasokra 6sszpontositunk, elkulénithetink, a teljes-
ségre torekvés igénye nélkil, néhany novellatipust a Cserna-Szabo
széveguniverzumon belil. Els6ként az onreflexiv novellat emlite-
ném: az Egy n6 azonositasa (FN) vagy a Kiiklopszhasu €s Makkiraly-
nd (FH) még ma is 6rzik azt a frissességet, lendiletet és felszabadult
mesélSkedvet, amit a kritika az els6 két kotet megjelenése utan oly-
annyira udvozolt a szerz6 irasmuveiben. Ugyanez elmondhato a be-
szélyszert, szolamvaltasokkal vagy elbesz€l6i kommentarokkal tarki-
tott aradé monologokrdl is (A legnagyobb szentesi barokk metafizi-
kus kolté, A Kelkaposzta lllat Egyhdza, a Puszibolt 22. szamu torté-
nete), melyek az el6z6kkel egyiitt a szerz6 legsikertltebb darabjainak
tekinthetok. Nem mondhato el viszont az olyan hosszabb, mar-mar
kisregennyé nyujtozo elbeszélésrol, mint a Taurus-kéd, ami tulirtnak
€s vontatottnak hat. Mintha a szerzo is belatta volna, hogy ez a nar-
rativ forma nem kézhez all6é a szamara: a masodik kétet utan tébbet
mar nem kisérletezett vele, s maradt a feszesebbre huzott, révidebb
torténeteknél. Ugyancsak jellemz6 Cserna-Szabora az esszénovella,
amire leginkabb a Levin kérdtban talalunk sikertlt példakat (a 8 és fél
legjobb dolog, amit magyar ember evés kézben csinal).
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Jollehet Cserna-Szab6é Andras mifaja egyértelmien a novella és
az essz€é, mar els6 kotetétol fogva megfigyelhetdk nala a nagyobb
kompoziciés egységekben — ciklusban, fizérben, tematikus elbeszé-
lés-gyUjteményben — valé gondolkodas bizonyos jelei. Az els6 két
kényvében ez még csak ovatos tapogatozas inkabb, mintsem egy ki-
sérletezS iroi poétika markans szévegténye. A Fél négyben ismétlo-
dé motivumok (nevek, széfordulatok) és az Esti Kornélt idézé ciklus-
ba-rendezés (Kevab, Liza €s a magikus meggymag), a Fel hétben pe-
dig egy vandorlo szerepl6 (Paracelszusz) révén jonnek létre a novel-
lakon ativeld, a széttartast valamelyest mérséklé tematikus atkodtések
€s athajlasok. Ezek azonban még nem vezetnek termékeny miifaji la-
bilitashoz.

A Félelem és reszketés Nagyhdlyogon mar egy Ujabb I€épést jelent
az integrativ(abb) kétetépités megkezdett Utjan. A torténetek dssze-
tartozasanak érzését nagyban meghatarozza a cimben is jelzett k6zds
cselekménytér: egy fiktiv, ugyanakkor nem minden referenciatél men-
tes falu, Nagyhalyog. Ez utobbi sajatossagok megerdsitésében fontos
szerepe van a kényv végen talalhato Jegyzeteknek, melyek a telepi-
lés foldrajzi, torténelmi, szociologiai €s néprajzi vonatkozasait adatol-
jak, igy igyekezvén megteremteni a dokumentumszerdség illuziojat.
A tizenét novella szerepl6i barati vagy rokoni kapcsolatban vannak
egymassal, ezért egy-egy figura tobb térténetben is felbukkan, hol f6-
hoésként, hol epizodszereploként, hol csak az emlités szintjén. Az €let-
sorsok érintkeznek, keresztezédnek, tovabbirodnak. Ennek a balzaci
€s a mikszathi (A jo palocok) vilagépitkezésre egyarant hajazo eljaras-
nak készénhetden atjarok nyilnak egyik novellabol a masikba, s vég-
eredményként pedig betekintést nyeriink a képzeletbeli alféldi falu
részben lehangolo, részben derls, nemegyszer viszont bizarr vagy
egyenesen fantasztikus eseményekkel teli mindennapjaiba.

A Puszibolt megy el a legtovabb a regénnyé valas utjan, anélkl,
hogy az egymassal 6sszefliggé torténetek valoban regénnyé érnének
Ossze. A cselekménytér ebben az esetben is k6zds, de itt mar tobb
visszatérd, onallo torténet(ekk)el rendelkezé szerepl6 sorsa kereszte-
zi egymast. Az el6re- €s visszautalasok kidolgozottabbak. A sztorik
egymasra valo utaltsagat erdsiti tovabba a bels6 cimek hidanya (a
kényv szamozott ,fejezeteket” tartalmaz), valamint a ,,puszibolt” kife-
jezés ismétlédése is a konyv kiléonbdzé helyein (12., 129., 151,
260.). Mindezek ellenére, ahogy utaltam mar rd, mégsem mondanam
regénynek Cserna-Szabé Andrds legutobbi kotetét. Fejezetek egy va-
roska torténetébol — talan ezzel az alcimmel tudnam leginkabb jelle-
mezni a kdnyv miifaji kétarcisagat. Nem olyan stiriin sz6tt a fejezetek
kozti motivumhalo, s nincs kézponti cselekményszal sem, amely ma-
ga koré rendezné a révidebb epizédokat. Az egyes ,fejezetek” felvo-
nultatjdk a hely jellegzetes figurdit (nem egy portrészerd feliitéssel in-
dul), viszont kevés koztiik az olyan szerepld, akirél az egyes torténe-
tekben elszort informaciok alapjan dsszeallithato lenne egy viszonylag
kerek élettorténet. Kivételként emlithets a 11. majd a 22. ,fejezetben”
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felbukkano Kifor Daniel. A legnagyobb eséllyel Badar Anna palyazhat-
na a fészerepl6i posztra, 6 az, aki alkalmi narratorként és masok altal
kulonféleképpen reflektalt szereploként szamos torténetben jelenik
meg, tobbek kozott a 3. €s az utolso el6tti, 26. ,fejezetben” is, ami-
nek kdészénhetéen egyfajta keretez6 funkciot is betdlt. Mégis, toredé-
kes a réla kialakithaté portré, életének tébb Iényegesnek tetsz6 moz-
zanata marad homalyban (az sem kizart, hogy a tovabbiras lehet6se-
gét hordozo szandékolt ,elvarratlansag” esete forog fenn).

De nemcsak az adott kétetben szereplS torténetek kozott igyek-
szik Cserna-Szabé atjarokat nyitni. Felfigyelhetiink a koteteken ative-
16 intertextualis utalasokra is. llyennek tekintheté mindjart az elsé két
(s6t harom: félelem) gyljtemény egymasra rimeld cime, illetve az is,
hogy mindkét kényv egy onreflexiv-metanarrativ széveggel nyit
(ugyanez elmondhato a Pusziboltrdl is). A Levin kérut egyik esszéjé-
ben az Un. kafkai macskajaj meghatarozé élményei kozt emlitédik a
~félelem és a reszketés” (128.). A Kierkegaard- és Thomson-allizié
az egy évvel korabbi (2003) novellaskotetet vonja szévegkdzi parbe-
szédbe, s ugyancsak erre a kényvre utal vissza a Puszibolt 27. szamu
torténete, amely, meglehetdsen gunyos hangot Uitve meg, 6sszefog-
lalja a Kemeénykalap é€s krumpliorr cimU novella szltzs€jét (252.). A
kapcsolodasok olykor attételesebbek: a bolgar kalauz torténetét ujra-
iré Kilencedik fejezet (FH) a Kevab, Liza és a mdagikus meggymag
(FN) nyolc torténetbél alld, ,estikornélosan” inszcenirozott ciklusanak
a folytatasaként is olvashato, legalabbis, ha a szamszerli egymasra
kévetkezés logikajat vesszik alapul. S végezetil megjegyezhetd
meég, hogy bizonyos helyszinek (kocsma, presszo, langossiito) és tar-
gyak (Szokol-radio) ismétlédése is hozzajarul ahhoz, hogy az éppen
djnak szamité novellat olvasva ugy érezziik: a korabbi kotetek torté-
neteibol mar ismert vagy legalabbis azokra nagyon is emlékeztet6 vi-
lagban jarunk.

Gasztronomia

A Fel négyben még kevés az olyan novella, ahol az ételek €s az evés
érdemibb jelentésképzé funkciot nyerne. Inkabb csak a torténeteket
élénkité elemként bukkan fel itt-ott néhany gasztronémiai motivum.
A legemlékezetesebb az a hatalmas abalt szalonna, amelyik a f6hos,
Végh Janos almaban megjosolja Szentes végét (Apokalipszis, most).
A vilagvégeére valo utalas, stilusosan, a kétet utolsé novellajaban is
felbukkan, s ujfent az étkezés fogalomkoéréhez kapcsolodik: G., a
gasztroguru (aki egy gasztronomiai folydirat tekintélyes szerkesztdje)
~preciz forrdsokra” hivatkozva jelenti ki unokadccsének: ,, Az a nagy
bidos helyzet, apikam, hogy ma van a vilagvége.” (186.)

A Fel hétben mar valamelyest megszaporodnak a kulinaris téma-
ju elbeszélések, melyekben az evés, az izek és az illatok szorosan ké-
tédnek az erotikdhoz. Ez is jelzi a szerz6 fokozott érdeklédését a —
magyar irodalomban még mindig tabunak szamité — test mikodése
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és funkcioi irant. A gasztronomia €s erotika 6sszekapcsolasa ne-
megyszer bizarr vagy abszurd hataseffektushoz vezet, mely nem nél-
kuldézi az obszcenitas elemeit sem. A kotet egyik legjobb novellgja, a
Mentafagylalt f6szerepl6jének annyira elvette a szerelem az eszét,
hogy jatékostul, csomagoldassal egytt falja sorra a Kinder-tojasokat,
langol6 arcat pedig fagyott, félkész pacalokkal €s el6panirozott csir-
kemellekkel prébalja hiteni (67.). Sajatos logikaval jut végul arra az
elhatdrozdsra, hogy érzéseinek mélységét azzal fogja bizonyitani,
hogy amennyire csak tudja, megalazza szive holgyét. Ennek érdeké-
ben, hogy minél kiabranditobb és visszatetszobb legyen, honaljat
zaptojdssal, hajat pedig disznozsirral keni be. (71.) Az dhitott rande-
vu végil nem szamitasainak megfeleléen alakul, a meglep6 zarlatbol
viszont megeértjik, miért is tértént emlités a torténet elején egy an-
gol kannibal szornyl tetteit ecsetel6 cikkrdl... A Taurus kédben egy
csaladjat pornoregények irasabol eltarto tollnok osztja meg velink
gondolatait a vagina izének valtozasairol. Arrdl elmélkedik tébbek
kozott, hogy ,annak idején milyen sokiztiek voltak a puncik, példaul
meggylekvar izliek, vagy a soskara emlékeztetéek, babérlevél zama-
tdak, ecetesek, 6szibarackosak, birsalmasak, borsosak, vajizliek €s le-
csosak”, a Nagy Hésé€g beallta utdn azonban megsziint ez az
izkavalkad, és mindegyik az ,elharapott almamag izéhez” valt hason-
latossa (21.). (Feltétlendl ide kivankozik a Levin kértt egyik esszéjé-
nek megallapitasa: ,a barack ize és illata ugyanis a n6i mellhez ha-
sonlatos” 23.) Bar nem kotddik az erotikdhoz, azért nem hagyhaté
emlités nélkdl Paracelsus és a banyaszok kézds kocsmai zabalasanak
epizodja sem: a zsiros fistolt csilkok pardja, a fogak kézt elroppand
borsszemek hangjatol kisért dnfeledt, borg6zds csamcsogas (Trockif
csontja). Csoda, hogy nem Ut at zsir a mondatok helyén.

Gasztronomia és erotika 6sszekapcsolddasat figyelhetjuk meg a
Félelem es reszketes egyik novellajaban is (Nyolcadik). Ebben egy
leszbikus parrdl van sz6, amelynek egyik tagja szeretkezés kézben
eszik, s ,a kéj legmagasabb tornydba felérve beleszippant a kolds po-
harbdl kikandikalo szivoszalba.” (107.) A nydgésekben és kéjes soha-
jokban egyarant benne van az étel, az evés €s a szeretkezés gydnyo-
re. A test e kétfajta €élvezetének Osszetartozasat az is hangsulyossa
teszi, hogy az idézett esetben ordlis kielégitésrol €s kielégtilésrol van
sz6: ,Bbézse, miutan elhajitotta a fogpiszkalot, rogvest nekiallt, hogy
nyelvével a Naszaly tetejére ropitse Irént.” (uo.) A Pusziboltban visz-
szaszorul a gasztronomiai tematika, s csak egy-egy hasonlatban ko-
szOn vissza: ,Olyan az asszony, mint a tej. Selymes, édes és artatlan
szorakozasnak tunik, aztan se szo, se beszéd megsavanyodik, és ugy
megfosat, hogy a lelked a porcelancsészére frocsol.” (46.)

Az eddigi példak csak eljatéknak, ,gasztropettingnek” (LK: 33.)
tekinthet6k; az eziranyd kezdeményezések az alcime szerint ,has-
novellakat” és ,gasztroesszéket” tartalmazo Levin kdrdtban (2004)
teljesednek ki a maguk muifaji és stilusbeli sokszinliségében. A ma-
gyar irodalmi gasztronémia legszoérakoztatobb és legszinesebb kony-
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3 Friss irodalmi hud-
sok. 24 fiatal ma-
gyar iré valogatott
irodalmi falatkai.
Szerkesztette:
Cserna-Szabé And-
ras. Budapest, Pallas
Stadid, 2001.

veérol van sz6, mely véleményem szerint a legkiegyensulyozottabb a
Cserna-Szabo-kotetek kozott. Cselekményesség és a fogalmisag
Osszhatasabol sziiletnek ezek az egymassal tematikailag rokon sz6-
vegek, a szerz6 tehat kombinalja az elbeszélés és a komolykodo ér-
tekezés szévegformdlo eljarasait. Ujdonsdaga, hogy az ételek és az
evés nyelvi (narrativ és értekezd) reprezentacioja képi elemekkel
egészil ki. Az ételkészités folyamatat és az asztali Sréomoket meg-
Orokitd fotokon kivl talalunk itt konyvillusztraciokat, koridézé hirde-
téseket, reklamplakatokat, étlapokat, karikaturat, graffitit, gyerekraj-
zot. A fényképek tobbsége az étkezés jellegzetes helyeit és tarsasa-
gi alkalmait mutatja be: éttermek, kivilagitott kavéhazak, csaladias
hangulatu kiskocsmak, zsufolt ebédlok, flstds klubhelyiségek, puritan
kempingasztalok, szocreal buféspultok; nagy lakomak, ebéd utani ej-
t6zések, soré6z6, borozo, palinkazo férfiak, uzsonnazo rokonsag, bog-
racsos barati 6sszejovetelek. Egy irodalmi képeskoényvrdl van tehat
szo, ahol is a képek a szévegekben megjelenitett (do6nt6 részt mar
egy multbeli) vilag atmoszférajat hivatottak még érzékletesebbé ten-
ni, vagy szerepuik bizonyos referencialis utalasok (személyek, épiile-
tek, targyak) vizualizaciojaban ragadhato meg. Az esetek toébbsegé-
ben alarendel6dnek a szévegnek, kivételt képez a kotet €s az eddigi
életmu leginkabb 6néletrajzi elbeszélése, a Kis bolgar gasztronomia,
ahol is a csaladi fotéalbum egymast kovets darabjai torténetképzd
erore tesznek szert: révid képleirasok egymasutanjabol egy téredé-
kes emlékezés-narrativa alakul ki, melyben jol megfér egymadssal
nosztalgia és ironia.

A szerz6 egy fejezetben kérbejarja a masnapossag problematika-
jat is; a téma lathatolag tovabb dolgozott benne, hisz harom évvel a
Levin kérut utan egy egész konyvet szentelt neki. A Darida Benedek-
kel kézosen irt Jaj a legyozétteknek (2007) a receptgydjtemény, a
szellemes irodalmi esszé €s a kulturtérténeti attekintést igéré képes
olvasokonyv sajatos dtvozete. A legkildnfélébb idézetekkel és utala-
sokkal ironikusan jatszo, (sz6 szerint €s atvitt értelemben is) szines és
szorakoztato olvasmany, mely iroi €letrajzok, €életmuvek és szévegek
~katzenjammeroldgiai” Ujrairasaban, parafrazedlasaban és szandékolt
tulértelmezésében érdekelt. Az altudomanyos értekezés stilusa a
szlenges és vulgaris elemeket is magaba foglalo kénnyed tarsalgas
irodalmi imitaciojanak jegyében alakul. Jellegado eljarasai a tulzas és
a sarkitas.

Végezetil emlitést kell még tenni a Friss irodalmi husok cimu ki-
advanyrdl, melyet Cserna-Szabo szerkesztéként jegyez.* A konyv 24
fiatal magyar ir6 evéssel és étkekkel kapcsolatos novelldjat tartalmaz-
za. Az utészoban azt olvassuk — az akkor éppen a Magyar Konyhanak
is dolgoz6 — szerzénk tollabdl, hogy a felkérésre készilt novellakkal
a magyar irodalomban ,értékes multtal rendelkezé gasztronomiai
prozanak” kivantak friss lenduiletet adni, mivel ugy tapasztaltak, hogy
a kozelmultban kevés ilyen targyu elbeszélés jelent meg. Ma hozza-
tehetjik, hogy a mifaj az azéta eltelt nyolc évben uj szinekkel €s
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izekkel gazdagodott, elsésorban épp Cserna-Szabé Andras ,hasno-
vellainak” készénhetSen.

Filozofia

A filozofia szintén visszatéré, minden kotetben fel-felbukkano refe-
renciapontja a Cserna-Szabo-novellisztikanak. A szerz6 ismert
(Pathagorasz, Ficino, Spinoza, Kant, Kierkegaard) vagy fiktiv filozéfu-
sok alakjat, miveik cimét, magvas gondolataikat idézi meg nem egy
torténetben; teszi ezt dltalaban finoman ironikus vagy szarkasztikus
hangnemben. A filozéfia nevetségessé tételének* kiilonbozé eljdrdsa-
it figyelhetjuk meg nala: 1. A bolcseleti regisztert nyiltan ginyolo és
fitymalé mondatok beiktatdsa: ,a bolcsel6had elég kuszafeji népség”
(PB: 5.), ,ez mind afféle filozofus-hablaty, kaba suketelés, fittyfltty.
Se fiile, se farka.” PB:10.). 2. Ismert filozoéfiai tételek parodisztikus at-
fogalmazasa: ,Ugyan, oreg, csak egyetlen komoly filozofiai kérdés
van, a pina” (PB: 20.). 3. Filozodfiai szévegrészletek bizarr rekontextu-
alizacioja: a Juliska €s Jancsi (FRN) véres €s meghokkenté esemény-
sorat okeresztény szerzok (féként Origenész) miveibdl vett idézetek
ellenpontozzak. Az irodalmi ,lejaratas” eszkozei mellett meg kell
meég emliteni a familiarizacié azon eljarasait, amelyek révén egy-egy
filozofus alakja vagy gondolatrendszere kodzelebb kerdl a hétkdznap-
ok vilagahoz. Példaként lehet emliteni a JAL é€s a LK azon fejezeteit,
amelyekben antik bolcselSk evéssel vagy ivassal kapcsolatos gondo-
latai idéz6dnek meg, illetve a Mentafagylalt zarojelenetét, aholis a
feltamadt Marsilio Ficino egy kedélyes barati borozas keretében sza-
mol be a torténet megdobbent fészereplSjének, Bandinak az 6t ért
megprobaltatasokrol.

Popularis

Cserna-Szabo Andras minden kétetében talalunk legalabb egy (de in-
kabb tébb) olyan novellat, amely a popularis irodalom egy-egy mu-
fajat, mivét, szerz6jét vagy szerepl6jét idézi meg — egy alludalé ha-
sonlat vagy pedig parodikus rajatszas segitségével. Leggyakrabban
célbavett mufajok a krimi, a horror és a sci-fi.

Az Elbitangolt, kuruc egy sziv a blnlgyi szlizsé elemeit haszndlja
fel (FN), s ugyanezt az eljarast figyelhetjik meg a Puszibolt tdbb tor-
ténetében is (eltlnés, csempészés, rejtélyes halalesetek, kihallgatas,
nyomozas). A detektivtorténet hagyomanya olykor beagyazott cse-
lekményvazlatként kdszon vissza a torténetekben. A Cirkuszherceg-
noé elbesz€élGje imigyen mindsiti frogaté nagybatyja regénytervét:
»Béla bacsi, ez olyan agatakrisztis. Vigyazz, nehogy a hajon meggyil-
koljanak valakit, nehogy azutan feltlinjon a sok firkasz kozott egy
oreg szatyor, esetleg egy belga balfasz...” (FN: 43.) A miifaj atyja, E.
A. Poe is megkapja, ami neki jar: a Puszibolt egyik, €éppen ongyilkos-
sagra késziil6 szerepl6je nem akarmilyen fiktiv halalnemet eszel ki a

4 Ez viszont nem
zdrja ki, hogy a sz6-
vegek filozofiai vo-
natkozasait esetleg
komolyan vegytik.
VARI Gyorgy a Fél
hetrol irott kritikaja-
ban szerzénk id6- €s
toérténelembdlcseleti
elképzeléseirdl is ér-
tekezik:
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szamara, hogy a valodi, az ir6 zsenijéhez méltatlan halal emlékét va-
lamelyest feledtesse: Poe ,Kempelen sakkgépével jatszik, a Torokkel,
leleplezi a csalast, vagyishogy valaki rejtozik a szerkezetben, ezért a
vallalkozo, aki az automatat a matematikus fiatol megvette, s most jo
pénzeért keresztul hurcolja a vilagon — megoli a poétat. Elteszi lab
alol, majd hajora szall, hogy a kolté hullajat a gépben csempéssze ki
Amerikabdl. Azutan egy holdvilagos éjjel Europa felé, titokban az
6ceanba hajitja Poe élettelen porhiivelyét.” (20.) Kar, hogy ezt a tor-
ténetet Cserna-Szabo, az ell6tt poénok miatt, mar nem irhatja meg...

A Levin-kortt egyik fejtegetésében az ételkészités és — fogyasz-
tas illetve a krimifilmek nézése kozti mélyebb &sszefliggésekrol ol-
vashatunk: ,(...) az étkezés az emberi €let egyik jelent6s izgalmi al-
lapota. Valami, amitol elvalaszthatatlan a brutalitas. Mert amit ma
megeszink, azt tegnap meg kellett 6lnlnk, legalabbis az esetek tul-
nyomo részében. Nincs is szebb annal, mint hurkazabalas kézben azt
figyelni, vajon elkapja-e Derrick feliigyelé a menekiilé haldlosztét. Es
a gyilkos mindig mi magunk vagyunk. Mi, akik élunk, hogy ehes-
stink.” (25.) A Fejvaddszokban a f&szereplén keresztil a Drakula-mi-
toszt a Ceausescu hazaspar kivégzését rogzito filmfelvétellel kapcsol-
ja 6ssze a szerz6 (FN), s a vampirtorténetekre jatszik ra a Valami a
hagymas vérrél cimd, magat ujsagcikknek alcazé gyomornovellaban
is (LK). A harom novellaban is megjelené kannibalizmus témaja
ugyancsak az irodalmi és a filmes horror-narrativak undorkelté jele-
neteit idézi fel (Mentafagylalt, Vilagvel6, Medve feletti medve esete
a malcpecsenyével). A féldet megszallo idegenek és az Urutazas to-
poszait vonja ironikus jatékba a Taurus-kéd (FH), a Smafu (FH) és a
Kek Hold (FRN) cimi elbeszélésekben.

Szdlni kell még a zsanerfilmek vilagat felvillanté utalasokrol. Ezek
altalaban dekorativ, poénnak szant hasonlatok. Példaul: ,Mint egy
James Bond-filmben, ragasok, ttések sorozata, kézben Mari M. elsir-
ja magat.” (Kevab, Liza és a mdagikus meggymag, FN: 145.) ,(...)
olyan csend volt, hogy harapni lehetett volna, akdr egy western-film-
ben” (Taurus kéd, FH: 25.). El6fordul azonban olyan eset is, amikor
szorosabban kapcsolédnak a novella cselekményéhez. Igy van ez az
invazios sci-fik kozmikus szereplégardajat felvonultaté Hus? Csont!
cimd novellaban, melynek f6hése, Vendel ,Ugy érezte, mintha a kert-
bdl rogton az X-aktakba lépett volna.” (FRN: 63.)

A popularis irodalom szévegei olykor a szerepldk jellemzését
szolgalo ikonikus vagy indexikus jelekként funkciondlnak. Az I. M. P.
S. cimi novella f6szerepl6je a kdvetkezéképpen rajzolja meg harma-
dik felesége portréjat: ,Sokszor hamuzott a szényegre, Chandlert
tobbre tartotta Agatha Christie-nél, és gytlolte a hazimunkat.”
(FRN:183.) Harang Ivan kozépiskolai tanar szintén Chandler-rajongo,
van egy betanult szerepjatékuk a kocsmarosnéval, amikoris 6 alakit-
ja Philip Marlowe-t, a holgy pedig az 6reg tabornokot. Olyannyira
szereti az amerikai krimiszerz6 regényeit, hogy miutan meghal, ked-
vencével, a Hosszu dlom egy példanyaval temetik el (PB: 129.).
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Humor

Szorakoztato, mulatsagos, szellemes, olvasmanyos, kénnyed — gyak-
ran elhangzo jelz6k Cserna-Szabé Andras novellisztikajaval kapcso-
latban. Természetesen nem véletlenil, hisz egy olyan elbeszél6vel
van dolgunk, akinek kivalé humorérzéke van, s aki toérténeteivel min-
denekelbtt szorakoztatni, mulattatni akar — azaz: meg akarja nevettet-
ni a képzelt vagy valés® kozonségét. Milyen ez a humor és mibél tap-
lalkozik? Mindenekel6tt azt kell megjegyezni, hogy sokszin(, tobbfé-
le ir6i fogas érdekelt a nevetés kivaltasaban. Ha mégis sarkitani kell,
akkor azt lehet mondani, hogy nem a finomkodo €lc vagy a szelle-
mes kétértelmiliség a Cserna-Szabo-féle humor védjegye, hanem in-
kabb a vaskos székimondas, az altesti komikummal (testnedvek, va-
ladékok, nemi szervek) 6sszefliggd vulgarizmusok célzott hasznalata.
Ez utobbi eljaras gyakran 6sszekapcsolodik stilustoréssel: elsésorban
a fennkolt és az alantas, a valasztékos €s a szlenges ill. vulgaris kife-
jezésmod kozti hirtelen valtasok csalnak mosolyt az olvaso arcara. A
komikus hataskeltés tovabbi eszkozei a hol 6tletes, hol viszont farasz-
to szojatékok, valamint az olvaséval valé dsszekacsintast szolgalo
utalasok, amelyek korabeli reklamokra és slagerekre, illetve klasszi-
kus irodalmi mivekre vonatkoznak. S nem feledkezhetiink meg a bi-
zarr vagy egyenesen abszurd helyzetekrdl és a fantasztikus fordula-
tokrol sem (megelevened6 superman, repulé diszno, besz€l6 sar-
kany stb.). Ez utobbinak nem artana a késébbiekben egy o6nallo
»hivoszot” szentelni.

Handiwork, 20006, Installacio, 200 x 550 x 590 cm, Praga

5 KALMAN C.
Gyorgy szerint a
Cserna-Szabo-
szévegek stilusbeli
megformaldsaba be-
lejatszik az ir6i felol-
vasdsok gyakorlata.
A szerz6 tekintettel
van a novelldk maj-
dani, hangos felol-
vasasara, s ezért
azon igyekszik,
hogy mindvégig €b-
ren tartsa az elkép-
zelt hallgatosag (te-
hdt nem feltétlenal
az olvaso) figyelmét.
Erre szolgal a neve-
tés kivaltasaban ér-
dekelt ,apro
petardak” — viccek,
poénok, rajatszasok,
meredek stilusvalta-
sok — alkalmazasa.
A népmesélo. Al-
féld 2002/7, 100-
104.
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