N. TOTH ANIKO

Mindig hangfogoval,
lassan muzsikaltam

Juhasz Gyula zenél6 kolteményei

én mas zenére vartam

Juhasz Gyula hangja a modern magyar irodalom karaban kis€ér6szo-
lamnak ttnik. Ez mar €letében is igy volt: a pesti pezsgd egyetemi
évek, a Négyesy-szeminariumok lazas szervezémunkaja, a Babitscsal,
Kosztolanyival, Zalai Bélaval rendszeresen folytatott filozofiai és poé-
tikai barati eszmefuttatasok, a nagyvaradi Holnap antologia szerkesz-
tése €s zajos fogadtatasa utan kulénbozo vidéki varosok gimnaziu-
manak tandraként, majd ujsagiroként is kissé a periférian érzi magat,
depressziora hajlamos lelki alkatabol kifolydlag is egyre inkabb bezar-
kozik. Kortarsai visszajelzései, melyek folyamatosan €s udvarias saj-
ndlkozassal hivjak fel a figyelmet koltészetének disszonéns elemeire’,
fokozatosan elbizonytalanitjak, az avantgarddal valo talalkozas utan
pedig még inkdbb korszer(tlennek tartja sajat versiréi gyakorlatat.?
Versnyelve azonban nemigen modosul a palya késobbi szakaszaiban,
kovetends-kovethets utakat nem mutat az djabb nemzedékeknek.’
Koltészetének recepcioja elsésorban impresszionista tajverseire €s
melankolikus Anna-verseire iranyul.

Verseit Gjraolvasva a feltlinéen sok képzémdivészeti utalason és
irodalmi allizion tul szamos zenei utalds, motivum bukkan fel. Ezek
jegyzekenek dsszeallitasara vallalkozik az alabbi dolgozat.

minden zenél most €g és fold hataran

A zene az emberi lélek szenzacidinak legarnyaltabb kifejezése, a tel-
jesség kozvetitoje. Egyszerre felszabadito és fegyelmezd hatasd ma-
vészeti ag, hiszen a ,zene kelti a menadok tancat, 6 szol Pan igez6
sipjan, de ugyancsak 6 zeng Orpheusz lantjan, amelynek hallatan le-
csillapodnak, odasereglenek a szertelen vagy kéréje gydilt alakjai”.* A
zenével nemcsak a vadallatok, hanem az istenek is megszelidithetok.
S6t megszolithatova valik altala az érokkeévalosag.

egy lant idegén almodozva babral

Kéztudott, hogy a koltészet €s a zene az antikvitastol kezdve szoro-
san Osszefonodik. A lira — az €rzelmek, életérzések, hangulatok, el-
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1,0 is ir szonette-
ket, festd, francids,
herédids szonetteket;
s izgatja a Zara-
thusztra moral-kont-
rasztja. De €les vona-
sok vdlasztjak el tar-
saitol. A kilsé vilag
hatdsait jobban fel-
fogja, tobb oldalrol
megérzi Ady Endré-
nél; de hangulataban
inkdbb fololvasztja s
tompitja, mint Kosz-
toldnyi Dezsé. S ha
tan az egyiknél ke-
vésbé eredeti €s a
masikndl szintele-
nebb: viszont az el-
sonél gazdagabb s az
utobbinal kézvetle-
nebb.” Babits Mihdly:
Juhasz Gyula versei.
Szeged és Vidéke,
1907. oktdber 20. In:
Juhdsz Gyula: Milyen
volt. In memoriam
sorozat. Valogatta,
szerkesztette, dssze-
dllitotta Lengyel




Andrés. Nap Kiado,
Budapest, 2009. 58.
»Ne tévesszen meg
a nyugodtsdg €és a
csiszolt simasdg, a
madrvany alatt itt
csakugyan tiz for-
rong. Néhol még ha-
bozik Juhdsz, még
sokszor tébbet lat a
kalvilagban, mint sa-
jat magaban, még
nagyon huz a par-
nasszusiak felé, de
azért az idegen tar-
gyakban, amiket
megirt, €s atérez, az
& szenved® lelke for-
rong. [...] El6tte 4j
vilag, létez6 valosag
lesz a kényvtarak
gondolatkére, a poé-
tak érzésszférdja, és
hat is ra. Azok a su-
garak azonban, ame-
lyek lelkének opaljan
athaladnak, 4j pom-
paban, opalizalo rez-
géssel, meleg villo-
dzassal érkeznek
hozzank. Néha
ugyan bant ez a
kényvtarszag, a tul
erds irodalmi iz... Ju-
hasz azonban min-
denkor poéta marad,
még akkor is, ha
nem a sajat forré és
vérzé mélységeibe
markol.” Kosztolanyi
Dezs6: Juhdsz Gyula
versei. Magyar Szo,
1907. november 9.
In: Juhdsz Gyula: Mi-
Iyen volt. In memori-
am sorozat. Valogat-
ta, szerkesztette,
osszedllitotta Lengyel
Andras. Nap Kiado,
Budapest, 2009. 61.
p.

2 , Azt akarta A Tett,
hogy a miivészet ne
csak passzivan
szemléljen, mint a
fakir a koldokét és a
habitué az operat,
hogy a miivészet ne

vont gondolatok tartomdanya — egy lantféle huros hangszer nevével
jelélt minem, képi megjelenitése a mai harfara emlékeztetd, jarom-
szeru, hordozhato vagy allo kithara. A koéltok attribdtuma ugyanez a
hdros hangszer vagy ennek egy nyakkal ellatott, ugyancsak pengetés
valtozata, illetve a fuvola. Apollont, a mivészetek istenét szintén
lanttal abrazoljak. Egyik kisér6je, Euterpé muzsa fuvolat tart a kezé-
ben, mely az elégia kisér6hangszere, ezzel is a koltészet és a zene
Osszetartozasat hangsulyozza, csakiugy, mint néveére, Polihimnia, aki
a himnusz és a kardal muzsdja. A kélteményeket az 6korban hang-
szeres kisérettel adtak el6. Szo és zene egyiitt hangzott tehat, a ket-
t6s akusztikai hatast az emberi hang €s a hangszer altal megszolalta-
tott hangok valtottak ki sajatos tonusokat €s ritmusokat eredmeényezve
minden egyes el6adasban. Ez az eléadoi gyakorlat korrol korra — bar
véltozé kozegben és céllal — dthagyomanyozédott. Am ha a koltemé-
nyek szévege csupdn irott formdjaban valt a befogadas targyava, ak-
kor is érvényesiilt zeneiségiik, elsésorban a ritmus mentén, az ismét-
Iés alakzatai réven.

Az esztéta modernség koltéi kiléndsen fontosnak tartottak a ze-
nét, a megnevezhetetlen belsé tartalmak €s a megragadhatatlannak
tliiné végtelen kifejezésének lehetoségét latva benne. A zenébe ol-
dott koltészet eszményének jegyében nem véletlendl kialt fel Ver-
laine Kéltészettanaban:

Zenét minékiink, muzsikat!
Legyen a vers egy meg nem adllo
Lelek, mindig uj vagyba szallo,
Mely dj egekbe ugrik at.”

Az impresszionista €s a szimbolista koltok a vers zenei hatasat
sejtelmes hangszimbolikaval, rafinaltan jatékos rimtechnikaval, az is-
métlés alakzatainak gyakori alkalmazasaval, a kétoétt formaju széve-
gekben a metrum szigoru, kovetkezetes betartasaval fokoztak.

zengjen korul dalok varazsa

Mind a koltészetnek, mind a zenének egyik alapvet6é mifaja a dal. Ju-
hasz Gyula szivesen és gyakorta muveli, s emeli versei cimébe a dal
miufaji jeldlést vagy annak szinonimadit: az €nek, nota kifejezéseket,
hasonloképpen, mint jeles kortarsai, gondoljunk pl. Ady Dalok ttizes
szekeren, Magyar jakobinus dala, Zilahi ember notaja, Kronikas ének
1918-bol, vagy Babits Teozofikus énekek, Ciganydal, Dal az esztergo-
mi bazilikdrol, esetleg Kosztolanyi Boldog, szomort dal, Enek a sem-
mirdl, Esti Kornél éneke c. opusara. Juhasz a mufaj mellett olykor a té-
mat is megadja a cimben: pl. Dal a rozsakrol, Enek a toll katondirol,
Enek Arany Janosrol, Enek Korési Csomdrol. Vagy éppen a dal eléada-
sanak korilményeire céloz: Tancdal, Szerenad, Naszdal, Halaltanc-
ének (ezek tébbszor is felbukkano cimek), Tapai nota, vagy €vszakra,
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(vallasi) Unnepre utal: Tavaszi dal, Nyari sanzon, Karacsonyi €nek.
Dalaiban el6szeretettel vallalkozik szerepjatékra; akar természeti je-
lenségek nevében szol (A nyarfak dala, A féldgolyo dala), akar koltott
vagy valédi személyek dlarcat olti magdara (Epitémester éneke, Van-
dordal, A csavargo dala, Idegen zsoldos éneke, Juhdsznota, Samson
dala, Mercutio dala), a massagban mindig a sajatot probalja tettenér-
ni. Kiléndsen érvényes ez a koltéi azonosulasok esetében, pl. az Uj-
ra és ujra felbukkané Anakreoni dalban, vagy éppen Ovid tavaszda-
laban.

egy dalt idéz a lelkem mamorossan

Juhasz Gyula dalaiban a vitalitas, az életérém utani vagy €s a minden-
1ol (szinte eleve) lemondas reménytelen beletérodése feszul egy-
madsnak. Ez a kett&sség érzékelheté mar a korai Oda Diontiszoszhoz
c. szonettjében (1905) is. Erdemes figyelmet szentelni a vers mifaji
utalasainak, athangolodasanak: a cimben szereplo oda €s a masodik
versszakban olvashaté himnusz Dionliszosz érém- és mamorkultu-
szat idézi, csodalja, dicséri a hajnal, a fény, a tliz természeti (jel)képek
alkalmazasaval, mikoézben a sziileto dal elégikusra hangszerel6dik a
banatok sapaszto alkonyan, a sztirkén szivbe szallongo kéd €s boru
panasszal, sirassal ellenpontozza a szilaj ujjongdast. Ugy tdnik, Juhdsz
Gyula szamara a koltészet kevésbé az dnfeledt feloldodast (ezt tavol-
bol, sévarogva képzeli), mint inkabb a fegyelmezett, megfeszitett
munkat és a megfelelés kényszerét jelenti. Ritkdbban érémforrasként
buzog, gyakrabban banatot enyhit, vigaszt nyuijt.

és daloltam szaz arva dalt

A dal mifaja nemcsak egy €rzelmi-hangulati allapotrol, €letérzésrol
vagy egy gondolati problémarol tajékoztat, hanem a kolt6i konven-
cioban, melyet Juhasz Gyula is kedvvel atvesz és alkalmaz, az alko-
tas metafordja is; Iétre hozasa, megszolaltatasa, a dalolas: muvészi
tevékenyseg, létrehozoja (alkotoja €s eldadodja): a dalnok, esetenként
igric (a kozépkori lantos énekmondok kései leszarmazottja, pl. A
varadi plispdk lanya c. balladaszerd koltemény 1907-bél: igricnota),
s6t regos (a taltos emlékét sejditi fel az si multbol: Regds az udvar-
ban, 1921). Egy korai kélteményében elhatarolja magat a fasultan da-
lolo, céda vagyakat hajszolo, kaveéhazi, €letunt poétaktol, €s a ma-
gyar koltészeti hagyomanyhoz hien a haza €s a szerelem harcos kol-
t6jének vallja magat (Daloljatok csak, 1903).

egy ezeréves dal sir a lelkemben

A koltészet (dalolas) a személyiség integritasanak biztositéka, vala-
mint személyes és nemzeti identitasanak fontos rétege: ,, Magyarnak
szilt a bus végzetszertiség, / Mert altalam legszebben igy dalol, /
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csak meddén siran-
kozzék vagy ujjong-
jon a dolgok lattan,
de maga is aktiv
részt vegyen a vilag
megformaldsdban,
maga is alakitsa a
dolgokat, teremté
legyen a muivészet,
€s iranyito, az uj vi-
lagnak, amely jon €s
tamad, ne csak ba-
muldja, de €pito-
mestere is!” —
mondta Juhdsz Gyula
1918. december 29-
€n, a Ma szegedi
matinéjanak beveze-
t6 eldadasaban. Idézi
Csaplar Ferenc Ju-
hdsz Gyula és Kassak
c. irasaban. Tiszataj,
1983/4, Gjrakdzlése:
In: Juhdsz Gyula: Mi-
lyen volt. In memori-
am sorozat. Valogat-
ta, szerkesztette,
Osszedllitotta Len-
gyel Andras. Nap Ki-
ado, Budapest,
2009. 153. p.

3 ,Formai és nyelvi
tekintetben nem mu-
tatott feltling ujitaso-
kat, tartalmilag még
kevesebb izgalmat
valtott ki. Nem értet-
tem, mi jogon so-
rozzak a lira forradal-
madrai kozé, és gyer-
mekfejjel elsésorban
azt a kevés moder-
nizmust élveztem,
ami itt-ott mégis ta-
lalhaté bennuik...
Mint embernek,
tébb derd, mint ir6-
nak tébb €és erésebb
hivatastudat jutott
volna osztalyrészéil,
ha mar indulasakor
vagy legalabb mun-
kassaganak derekan
létezett volna a ma-
gyar liranak egy
olyan népi-ujklaszi-
kus frontja, amely
egyenrangu a mo-



dernekével.” Szabo
Lérinc: Talalkozasok
Juhdsz Gyulaval. Va-
lasz, 1937. 257-265.
Ujrakozlése: In: Ju-
hasz Gyula: Milyen
volt. In memoriam
sorozat. Vdlogatta,
szerkesztette, 6ssze-
allitotta Lengyel
Andras. Nap Kiado,
Budapest, 2009.
358-359. p.

4 Theodor W.
Adorno: Fétis-karak-
ter a zenében és a
zenehallgatas reg-
resszioja. In: Zene,
filozofia, tarsadalom.
Ford. Horvath Hen-
rik. Gondolat, Buda-
pest, 1970. 227. p.

5 Paul Verlaine: Kél-
tészettan. Kosztola-
nyi Dezs6 forditasa.

6 Etsy Emilianak,
1921. Etsy Emilia
(1884-1964) szinész-
nd, naiva €és jellem-
szerepekben lathatta
Juhdsz Szegeden
1918 és 1933 ko-
z6tt, valamint gya-
korta lépett fel podi-
umon verses muiso-
rokkal. Jozsef Attila-
verset pl. 6 mondott
el6szor. (Késébb an-
nak a Rapaport Sa-
munak lett a felesé-
ge, aki Jozsef Attilat
is, Juhdsz Gyulat is
kezelte.)

Meddo kelethez két a puszta hiis€g, / S termé jévendét varok e fold
alol” (Aldott végzetem, 1909). Nemzeti identitasanak vallalasa torté-
nelmi és irodalmi utalasokban bontakozik ki. A magat Europaban
még mindig idegennek, maganyosnak talalé magyarsagért felel6sse-
get vdllalo, a nemzet figgetlenségéért kiizd6 €s fennmaradasaért ag-
g0do kolto ket dics6 torténelmi esemeényt emleget fel tobb alkalom-
mal is: a kuruc kort (pl. Kurucosan, 1908, Uj kurucnota, 1924) és a
negyvennyolcas szabadsagharcot (pl. Kossuth-nota 1907, Marcius
idusara, 1909). A nemzethaldl viziéjaval terhelt romantikus irodalmi
hagyomany Kolcsey-, Tompa- és féleg Vordosmarty-alliziokban je-
lentkezik. Kortarsai kézul legnagyobb példaképe Ady, igy a kuruc ha-
gyomanyhoz fordulasa valoszinlleg nem véletlendl térténik; Juhasz
kurucos versei nemcsak témadjukkal, hanem poétikai megformaltsa-
gukkal is kozeli rokonai Ady kuruc verseinek. A (nemzethez valo)
hitlenséggel, arulassal gyakran vadolt Ady radikalis, ostorozo, harci-
as magatartasaig Juhasz nemzeti koltéi minéségében nem jut el,
(magyarsag)verseiben a visszarévedo, borongo emlékezeés, a haborut
kévetéen pedig a gyasz fajdalommal telitett hangjan szoélal meg,
melybdl néha a remény rovid akkordjai csenduilnek ki (pl. Magyar...,
1921, Az utolso magyar, 1923, Magyar mezitlabas 1924, Ballada a
honi tajakrol 1924); polémia, kovetelés, atkozodas, fenyegetozés
szinte soha. (Ezeket a verseket ennek ellenére vagy €ppen emiatt al-
talaban irredentanak mindsitik.)

s banat hangolja rég a hurokat

A hangszerek kedves targyai Juhasz Gyula koltészetének. Hangjuk
olykor alafest6-hangulatkelté elem, mint a tavol harmonikasz6 a Ti-
szai csénd (1910) c. sokat idézett versben, vagy az altaluk megszo-
laltatott melddia a szavakkal elmondhatatlan tartalmakat helyettesiti,
mint a klavirok sirasa egy 1909-es Anna-versben. Legkedvesebb
hangszerén, a hegedun idorol idore a vagyak, almok bus, keserves,
kisértetes, epekedd, sejtelmes dallamai sirnak, zokognak fel (pl. Epi-
logus 1908, Borus szonettek 1917). A hegedd lehet a sziv (vagyis az
érzelmek) metaforaja, mint a (Juhasz koltészetében egyébként vi-
szonylag ritka) hangsulyos verselést G-dur c. kélteményben (1908),
vagy éppen egy szinésznéé egy 1921-es szonettben: ,Emilia, ki ma-
gyar vers zenéjét / Ugy eltaldltad — sz6ke hegedd, / Gyényérd banat,
mélazo derd!’™, s6t magdnak a lirai énnek is metafordja a Heged c.
1913-ban keletkezett versben: ,,Ha meghalok — a csénd oly nagysze-
ri —, / Elhallgat e vilagi tajakon / Egy fajo hegedd.” El6fordul, hogy a
hegediit a verssel azonositja, mely szocialis €rzékenységét, a tarsa-
dalom peremére szorult tdbmegek iranti szolidaritasat dalolja ki (He-
gediszo, 1920).

A masik sokszor megszolaltatott hangszer a harfa, melynek hurjai
a hegediiéhez hasonldan testmetaforakként zengenek (Vegtelenség,

1911). Lehet a mult kozvetitSje, mely jegenyék harfajan dalol
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(Oroszlamos tajan, 1925), és lehet személyazonositéo metafora: Anna 7 Kosztolanyi i. m.
a tiinde mult 6rék hdrfaja (Azért szeretlek, Anna... 1913). Emlitésre ~ ©0:
mélto, érdekes tény, hogy Kosztolanyi Juhdsz Gyula els6 kotetérdl
frott kritikdjaban harfaléleknek nevezi a koltét.”

Antik idillt idéz a Pan sipjan (1907) megszolalé dal, két évvel ké-
so6bb azonban a szatir sipja egy emlék felidézése miatt mélan sir (An-
nara gondolok).

Hangszer lehet egy torténelmi korszak jeldldje is; erre példa a ta-
rogato, mely a fent emlitett kuruc korszak (€s versek) tartozéka.

Juhasz Gyula koltéi mihelyében megteremtodott két titokzatos,
szimbolikus figura, akiknek attribituma egy-egy zeneszerszam: ilyen
a varazsfuvolas €s a nagy €letharfas. A varazsfuvolas (1907) elsére
Mozart Tamino hercegét juttat(hat)ja esziinkbe, aki az Ejkirdlyné ud-
varholgyeitdl egy olyan csodafuvolat kap, melynek segitségével min-
den emberi szenvedést megszintethet, kiolthatja a gyulodletet, bol-
dogsagot hozhat. Juhasz Gyula varazsfuvolasa azonban teljesen mas:
ismeretlen vidékre csabitja az ifjakat, akik mindent hatrahagyva kéve-
tik, akar az ingovanyos terlletig is elmerészkednek, ahonnan nincs
visszatérés. A csodafuvolas dala tehat végzetes, pusztito erét jelent
(6npusztitasba hajszolé mivészet?). A nagy életharfas (1910) félel-
metes, nagyhatalmu, transzcendens lény, aki kiilénds, gydnyord ba-
natokat ver ki orias kezével a borzongo ideghurokon, am ennek a ze-
nének futamai csak a muvészl€lek hurjain szolalnak meg. E kolte-
meény kései rokona az Egy hangszer voltam... (1934) c. epigramma:

BA: Terben osztva, audiovizudlis performansz, +3dB Kortdrs hangmiivészeti el6adds-sorozat €és fesztival,
Epreskert, MKE, Budapest, 2009.




8 Szegedy-Maszak
Mihdly: A miivésze-
tek tudomanykézi
kutatasa. In: u6: Szo,
kép, zene. A miveé-
szetek 6sszehasonli-
to vizsgalata.
Kalligram, Pozsony,
2007. 40. p.

Egy hangszer voltam az Isten kezében,
Ki jatszott rajtam nehany dallamot,
Abrandjait a boldog szenvedésnek,
Azutan dsszetort €s elhagyott.

Most az enyészet kezében vagyok.

De féléttem €gnek a csillagok.

E sirfeliratszerl széveg egyuttal a koltéi Iétformaval valé szembené-
z€s, a szamvetés verse is.

rimek cselloja csendul

A zene nemcsak a miivészeti dgra vonatkozo altalanos kifejezésekben,
muifaji jeldlésekben, a hangszerek gyakori megnevezésében van jelen
Juhasz koltészetében, hanem az esztéta moderns€g intencioi szerint
szdmos alkalommal felhaszndlja a hangszimbolika elemeit (,...Es a ha-
tarban a halal kaszal”), az ismétlés alakzatai kozil pedig szivesen €l az
alliteracio ritmusfokozo erejével (,,....0cska dal dadog...”, ,Nagy tenge-
rek szabad zeneje / Szall szivembe mélyen...”, ,,...mig végsot vonag-
lott a vad zene...”). Az egyik legismertebb Juhdsz-versben, a Tapai
lagziban (1923) er6teljes zenei hatast valt ki a brummog a b6goé vers-
tagmondat haromszori anafords ismétlodése, az alliteracio, a zongés
massalhangzok sirlisége, a két hangutanzo sz6. Az allathangok (med-
vebrummogas, kutyavonitas, varjukarogas) €s a repedt harang kondu-
lasa az r-ek kattogasaval alatamasztva olyan baljos jelek, melyek egy-
altalan nem a derdre, a boldogsagra, a termékenységre utalnak, hanem
az ember eldllatiasodasat €s az elmdulast jelentik be, ami fesziltségben
all a cimbdl eredé varakozassal. A verselési technikat illetéen Juhasz
nyugatos kollégaihoz hasonléan a jambikus lejtést preferdlja, ritkabban,
de azeért talalkozunk a klasszikus idomeértékes verselés sorfajtaival, pl. a
disztichonnal (Magyar..., 1921), vagy a szokatlan hémiepesz kolonnal
(Ovid tavaszdala, 1911).

és folsirtak sovargon, lagyan, tompan / A nagy
Chopin holdfényes dalai

Juhasz Gyula szamos versében utal zeneszerzékre (Wagnerre, Puccini-
ra, Offenbachra), teljes kdlteményt pedig harom komponistanak szen-
tel: Beethovennek, Lisztnek €s Bartoknak. , A legtébb zenere hivatko-
z0 koltoi szoveg inkabb csak trligyként szerepelteti e masik miveésze-
tet®, hogy sajat koltsi gyakorlatdra vonatkoztassa a zenében felfede-
zett motivumokat, eljarasokat, gondolatokat, a zeneszerzé figurajaban
észlelt emberi és miivészi magatartasformakat. Gyakran a mesterrel va-
16 személyes talalkozas, egy-egy felkavaré zenemi meghallgatasa ih-
leti ezeket a kolteményeket, vagy felkérésre szlletnek valamilyen év-
fordulo alkalmabodl. llyenekre talalunk példat Juhasznal is.
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1911-ben irja meg Liszt Ferenc emlé€kezete c. versét a mester szi- 9 Ismert tény Bee-
letésének centendriumadra. A vers klasszikus 6da, melyben Liszt zene- ~ thoven szoros kap-
szerzOi erényeit magasztalja. Hivatkozik a szintén csodalt nagy kolts- z:zlgti;sr;va”': 2::;’(1_
eléd, Vorésmarty Liszt Ferenchez szolo kélteményére is, s mintegy  al. Brunszvik Ferenc
kévetendo mintat allitva a maga szamara, a romantika eszkdztarabol — kozeli baratjanak sza-
valogat sajat 6ddjanak komponadldsakor. Juhdsz Lisztben a magyar  mitott, Brunszvik
szdrmazasét vallal vilighird mavészt ldtja, aki a magyarsg hirét vi- /2SI pedis @
szi sz€t a nagyvilagba virtuéz zongorajatéka €s a magyar rapszodiak  mevel, a legendas
melddidi révén. A hdla jele a dicséreten, a versemlékmd megirasdn  halhatatlan kedvessel
tdl az Gj magyar mivészet fellendiilésének (fellenditésének) igérete, ;ﬁ;‘;’jtiﬁlz'e:‘wérek
melyben — ki nem mondottan — Juhasz is némi szerepet vallal. egyébkent Beetho-
Juhasz Gyula s6gora, Kirdly-Konig Péter 1904-t6l a szegedi zene-  ven elsé magyaror-
iskola igazgatdja volt 37 éven keresztiil. Valoszintleg az 6 kérésére,  szagi népszerGsitGi
unszoldsdra sziilettek a kolts tolldbol a zeneiskola kiilonbozd rendez- f;(mlm‘i‘l”'éi vol-
veényeire alkalmi versek. Ilyennek szamit a Beethovent megorokitd '
két koltemény is. Az elsé Beethovenhez cimmel 1920-ban a zene-
szerz6 sziletésének 150. évfordulgja tiszteletére irodott. A zeneisko-
lai Ginnepség kézénségének elvarasait kielégitendo erds érzelmi ha-
tast kivalto széveget kellett kerekiteni, ezért a Liszt-vershez hasonlo-
an ismét a romantika kellékeit hasznalta fel a kolté. A magyar muzsi-
ka ministransai kifejezéssel utal a koncerten fellépS zeneiskolai n6-
vendékekre, valamint az aktualis torténelmi-politikai vonatkozast
sem hagyija ki, mikor az emberi jogok, szabadsagok, remények ne-
mes zenészenek nevezi Beethovent, akire rajongva néz fel egy cson-
ka orszag rab népe. Hasonlo a hangltése, de fegyelmezettebb a for-
maja a 7 évvel késobbi Oda Beethovenhez (magyar valtozatokkal) c.
versnek, mely a zeneszerz6 halalanak 150. évforduldjara irodott. Eb-
ben a versben Uj mozzanat a magyar taj €s magyar parasztzene ihlet-
te 6. Pastorale szimfénia beidézése®. A koltemény egy Vorosmarty-
alluzioval zarul, A ven cigany szalloigévée valt mondatat parafrazealja
a remeény retorikajaval.
Bartok Bélanak is ajanlott Juhasz Gyula egy verset, mégpedig Bar-
tok 1921. november 26-i szegedi 6ndllé zongoraestje hatdsdra, me-
lyen tébbek kézott a komponista Székely dalok c. muve is elhangzott
K. Thuray Emma énekmivészn6 kézremukodésével. Ez a vers jelleg-
zetesen juhaszos: borongo tajak, maganyérzet, a mult szilajbus nosz-
talgiai talalkoznak Bartok rokonnak hitt zen€jében. Bartokot egyéb-
ként mar korabban ismerte, hiszen a zeneszerzé szamos alkalommal
jart Szegeden Balazs Bélaék vendégeként, népdalgydjté utakra is in-
nen indult. Juhasz Gyula paraszti kultdra iranti érdeklédése is meg-
erositést kapott Bartok utmutatasa nyoman, s6t Bartok révén, akiben
a magyar aktivistak partnerre talaltak, kénnyebben elfogadta az
avantgard létjogosultsagat. Juhasz Gyula verse az elsé Bartok-vers,
melyet lllyés, Nagy Laszlo, Fodor Andrds, Orban Otté és masok Bar-
tok-versei kovetnek.
A zenei targyu alkalmi versek kézott emlitésre mélto a Koessler
Janosnak ajanlott kéltemény. Koesslert egy ugyancsak Vérésmartytol
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10 Borbély Sandor:
Juhdsz Gyula. Gon-
dolat Kiadd, Buda-
pest, 1983. 207. p.

11 Sonkoly Istvan:
Megzeneésitett Ju-
hasz Gyula-versek.
A Mora Ferenc
Kényvtar Evkényve
197-73/1. Szeged,
1974. 214. p.

kolcsonvett félsorral a hangok nagy tanarjanak nevezi, akinek keze
alol valéban nagy tanitvanyok kertltek ki a pesti Zeneakadémian:
Bartok, Dohnanyi, Kodaly, Kalman Imre, Weiner Leo (egyébként Ju-
hasz Gyula ségora is a névendéke volt).

hangodban miden bus vagy, édes emlék félcseng

Juhasz Gyula nagyon szerette a szinhazat, az irodalom €s zene 6ssze-
csendulésének sajatos helyszinét. Verseinek €letre szolo témadjat, a
reménytelen szerelem élményét is szinhazban szerezte. Szamos
versben orékitette meg szinészndk €s énekesndk alakjat (pl. Nefe-
lejcs Blaha Lujzanak 1926-ban, halala évében, Medgyaszay Vilmanak
1925). Nagyvaradon szinpadi szerzéként is bemutatkozott: az Ata-
lanta cimU daljaték librettojat 6 irta Pierre Louis francia ir6 Aphrodite
c. regénye nyoman, mely a szazadfordulén magyar forditasban na-
gyon népszerd volt. A daljatékot, melyet Deésy Alfréd szinész, ren-
dezd €s mukedvel6 zeneszerzo, valamint Lehel Karoly karmester ze-
nésitett meg, 1909-ben mutattak be Nagyvaradon, majd Szegeden,
Sopronban és Debrecenben is jatszottak. A siker hatasara Juhasz tébb
szinpadi mdre is készilt, de aztan feladta terveit. Szegedi éveiben Ju-
hdasz Gyula a zeneiskolai ténykedésén tul szllévarosa kulturalis €leté-
nek rendkivil tevékeny, meghatarozo figuraja volt. Nemcsak Gjsag-
iroként volt kdozvéleményformald pozicioban, hanem pl. mivészet-
népszerdsito eldéadasokat is tartott. A tanacskoztarsasag alatt a sze-

BA: Térben osztva, audiovizudlis performansz, +3dB Kortdrs hangmivészeti el6adds-sorozat és fesztival,
Epreskert, MKE, Budapest, 2009.




gedi szinhaz direktériumanak tagjaként fontosnak érezte, hogy a
szinhaz a munkasrétegeket is megszolitsa, a munkasok muvelésének
érdekében pedig kilénboz6 el6adasokat 6 vezetett fel, igy pl. Pucci-
ni Bohémélet c. operajat."

dallamokba tértem a vagyakat

A szazadelon divatossa valtak a zenés szorakozohelyek, a kabarék, az
orfeumok, melyekben fontos miuifajnak szamitott a sanzon, illetve a
kuplé. A sanzonszévegirok kozétt nem jelentéktelen koltSket tala-
lunk csupan, hanem pl. Adyt, Kosztolanyit, Heltai Jen6t, Szép Ernét
és Téth Arpadot is. Juhasz Gyula szamos kolteményérdl is kidertilt,
hogy alkalmasak a megzenésitésre. Els6ként Buday Dénes és Kosa
Gyorgy sanzonositotta a kolté szévegeit. Sonkoly Istvan kutatasai bi-
zonyitjak, hogy nemcsak a szorakoztaté zene haszndlta fel Juhasz
Gyula verseit, hanem voltaképpen az 6 ,lirajan csiszolodott az uj ma-
gyar énekkari irodalom jelentos része”." Kiraly-Konig Péter ebben ut-
torének szamit, hiszen nemcsak rendezvényeinek bevezets verseire
serkentette sogorat, hanem olyan szévegeket is rendelt tole, amelye-
ket 6 maga zenésitett meg. A Korus a Naphoz c. mu pl.1927-ben a
szegedi dalosverseny egyik kotelezé szama lett. Ugyanezt a sz6ve-
get Bardos Lajos is megzenésitette. Az egyik legemlékezetesebb fel-
dolgozasnak szamit Farkas Ferenc Tavaszvdras c. 18 perces kantatdja,
melyet hdarom Juhasz-vers szévegére komponalt. A mu el&szor
1968-ban csendilt fel a Zeneakadémian, a Magyar Radio és Televizio
Enekkara és Szimfonikus Zenekara eléadasaban Ferencsik Janos ve-
zényletével. Farkas két harfat is szerepeltet a zenedarabban, ami a mu
grandiozitasat emeli ki. Emlitésre érdemes még pl. az Uj Kémives
Kelemen c. vers Kocsar Miklos altal jegyzett férfikari, illetve a Magyar
nyar vegyes kari feldolgozasa.

Juhasz Gyula kélteményei az utobbi évtizedekben egészen eldkels
helyen szerepelnek a verséneklo egyiittesek repertoarjan is, igy a ma
mar klasszikusnak szamit6é Sebo egytttesén, de szivesen musorara td-
zi a Misztral vagy a Kicsi Hang is, az Osztovata egyiittes pedig nemré-
giben egy teljes albumot adott ki a koélté megzenésitett verseibdl.

s toért hangszerén egy hang sir elhalon

A zene, a zenei mifajok, a hangszerek, a zeneszerzék Juhasz Gyula
koéltészetének sirdn visszatérd, meghatarozé elemei, motivumai,
leginkabb az alkotds szimbdlumai. A zene végiil €életmetafora is: az
életmu finaléjaban, a Zene c. kélteményben Haydn Bucsuszimfonidja
mintdjara fokozatosan elhallgatnak és elhagyjak a podiumot a zené-
szek, elfogynak a szolamok, a dallamok, a ritmusok, a rimek, ahogy
lelassul, elhalkul, majd végképp elnémul a koltéi €let.

az 6rok mulas szele hegedul
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