MODOR REKA

Krosszolt korkép

Bodi Péter: Szétirt falak

Bodi Péter elskonyves iré sajat maganak adta fel a leckét a tavaly
novemberben napvilagot latott, s Magyarorszag elsé graffiti-regé-
nyének kikialtott Szétirt falak cimet visel6 kotetével. A kotet fllszo-
vege €s el6szava is arra enged kovetkeztetni, hogy egy megleheto-
sen zart szubkultdraba nyerink (nem teljes kord) bepillantast elsé
kézbdl, egy a fame felé torteté writer altal. A bepillantas megtorté-
nik, am a megértéshez ez kevésnek bizonyul.

Debod Daniel — Jumbo — a kézel kétszaz oldalas elbeszélés narra-
tora és fé6hose kisvarosi tizenéves, aki a hétkdznapi monotonitas elol
a spontan bulik, ivaszatok a fU €s designer drogok, valamint a graffi-
ti vilagaba menekil. Debod egy a sok koziil; serdiilSkori €s csaladi
problémai tipikusak, kiabrandultsaga altalanos — de €ppen ettdl valik
barmilyen kord olvasé szamara elsé pillanattol fogva szerethetové.
Meghokkento kozvetlenséggel mesél szerelmekrol — hoditasokrol és
csalodasokrol —, ad tanacsot blicceléshez, mond véleményt az isko-
la-, a buntet6- €s egészséglgyi rendszerrdl, s lazan szol ki az olva-
so6hoz a sz6vegbdl, akit a torténet kezdetétsl fogva haverként kezel.
Folyamatosan kérdéseket intéz felé, tegezi, és ezzel folyamatosan
fenntartja az olvaso figyelmét, akit nemegyszer elgondolkoddsra sz6-
lit fel. Ezzel a narrdciétechnikai megolddssal egy kocsmai sérozés
hangulatat idézi a széveg, ahol elbesz€l6 €s olvaso partnerként téte-
lezédik: ,Ezeket még sosem vetted észre ugye?” (9.); ,Ereztél mar
hasonlét, tudom.” (12.); ,Tudom, hogy mas helyzetben vagy de te
hogyan szoktad ezt csindlni?” (sic!) (57.); ,Majd ha arra jarunk, meg-
mutatom.” (138.); ,Amugy végtelen olyan univerzum is van, ahol ezt
a sztorit nem is én mesélem neked, hanem te nekem.” (140.)

A graffiti csak urigy

A Szétirt falak tobb és kevesebb is egy graffiti-regénynél. A mai fia-
talsdg mindennapjairdl, kilatastalansagardl tébbet elmond, mint a
magyarorszagi graffiti kultarardl. A regényben kifejtett f6 szalak: iva-
szatok/bulik, drog, graffiti. Ebb6l kiindulva Ggy gondolom, nem fair
graffiti-regényként hirdetni, hiszen e téma a koétet egyharmadat sem
teszi ki teljesen. Marpedig a kotet flilszovege, illetve a beharangozé
ajanlok éppen ezt igérik. Am ezt az igéretét a kotet nem tartja be,
tekintve, hogy a fijas inkabb mellékszala, mint gerince a térténetnek,
és ez a motivum a torténet elérehaladtaval egyre elhalvanyul, s foko-
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zatosan adja at helyét az allando tépéseknek, masnapossagnak és
monoton vonatutaknak.

A narracié naploszer(; a torténet nem egységes, bévelkedik feles-
leges és indokolatlan szovegrészletekben.' Ezek a részletek javarészt
az itthoni graffiti kultira részét képezé anekdotak, illetve a graffiti
vilaganak hierarchigjat mutatjak be — €s azt a hatast keltik, hogy az iro
gyorsan kozol valamit a témaval kapcsolatban, érezvén, hogy a fes-
tés egyre inkdbb kiszorul torténetébdl. A graffiti tarsadalmat abrazo-
Ini, plane, belllrél, merész vallalkozas, és korantsem kénny feladat.

~-Nézd, a graffiti egy zart cucc”

Egy olyan underground mozgalomrdl van sz6, amelynek egyik alap-
jellegzetessége 6nmagaban is paradox; €szrevétlennek, névtelennek
maradni, ugyanakkor a legnagyobb elismerést kivivni. Mivel a graffi-
ti ma Magyarorszagon szinte teljesen illegdlis, a firkdsznak a leheté
legészrevétlenebbll kell alkotnia, s az sem art, ha ezt egy jol irhato
alterego bérébe bujva teszi.?

Azt gondolom, hogy magdanak a graffitinek mint miivészi aktus-
nak a megitélése sem egyszerli. Az igénytelen falfirkdk semmikép-
pen sem nevezhetdk graffitinek, erre a Jumbo is utal: ,,Amikor fel-
hudznak valami dj cuccot, és arra elkezd egy graffes éhezni, tébbnyi-
re megvarja, mig azok a kissracok, akik részegen horogkeresztet
meg faszokat festenek, betorjék a helyet. [...]JEzt a megallot sem fujta
be senki par évig, de akkor mar néhany napja egy méteres lofaszt
kent ra valami hilyegyerek. Az ilyen dolgokat le lehet fedni [...].
Legalabbis a mi szokdsaink szerint.” (114.) A fenti szévegrészletbol
kiderul, hogy Jumbo sem tart minden falfirkat graffitinek. Ugyanakkor
semmi nyoma nincs a szévegben annak, hogy a rajzai tobbet fejez-
nének ki a nyomhagyas szandékanal.

Hogy a graffiti nevezhet6-e mivészetnek, esetleg a képzémuveé-
szet egy aganak, ma aktualis kérdés, szamos tanulmany, publikacio
jelenik meg ezzel kapcsolatban, s egyre tobb szakdolgozat sziiletik e
témaban, mar Magyarorszagon is! A graffiti szakirodalom szerint a
nyomhagyas szandékaval készulé tagek, throw up-ok sem mindsit-
heték még graffitinek, azok csupan egy részét képezik a kultdranak.
~A graffiti legelemibb formaja a tag a writer (al)nevének stilizalt for-
maja, a szigndja. [...] eszkdéztara a minimalisra korlatozott, egyetlen
szin, lehetdleg egyetlen vonal, minél kevesebb szotag. [...] A throw-
up (kérvonallal gyorsan felrajzolt, egy szinnel kitoltétt bettk) felna-
gyitja a betliformat, szétvalasztja kérvonalra és kitolté szinre, s bar a
szinek szama még mindig minimalis, megnyilik az Ut az dsszetett
kompoziciéju piece-ek felé. [...] A graffiti csucsteljesitményeként
szamon tartott piece szinskaldja, formagazdagsaga, a betltipusok
elmélyilt elemzése.[...] El6térbe 1€p a technika és a stilus, mely utob-
binak a graffitikultdran belil atfogo jelentése van. Az egyéni kifeje-
zésmodon és a miivészi formanyelven tul a graffiti stilusa egybefog-
ja a miivész mesterségbeli tudasat, viszonyat a miifaj hagyomanyai-
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2 ,Mi jarkalunk este
az utcdkon. [...]
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mozgatorugoja
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Igazabol nem értem
miért, de engem is
ez mozgatott rende-
sen. Elismerés, gon-
dolom.” (23.)
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hoz és szabdlyaihoz, helyét a graffitikozosségen belul.”3 Debod vila-
gaban megteremt6dik egyfajta kozésség, csakhogy a térténet kibon-
takozasa soran vilagossa valik, hogy ez nem a kéz6s muvészi térek-
vés €gisze alatt szervezddik, hanem pusztan a kivonulas tintetd
gesztusa mentén. Innen értelmezhetdk az alabbi sorok.

»Mi vagyunk azok a sracok, akiknek a legtobben akarjak »letérni a
kezét«.Vandalok, huliganok, graffitisek. Ti igy neveztek minket. [...]JA
mi rajzainkra mondjatok azt, hogy ha igényesek, kidolgozottak vol-
ndnak, nem zavarndnak senkit, persze csak ha gyarépiletek falain
volndnak, meg ilyesmi. Mindegy, csak legyenek jol eldugva.”(7.)
~Csak festlink. Vandal lennék? Meg miivész? Kit érdekel?”(23.).
Ebbédl is latszik, hogy a graffiti szamara kvazi-potszer, amit id6vel
kénnyen lecserél learazott Kébanyaira vagy egyre névekvé spangli-
adagokra. ,El6sz6r havonta, aztan id6vel hetente, majd Ggy minden
madsnap.”(147.) Az egyre ritkuld festések is hasonlatossd vdlnak a
hétkéznapokhoz, kitresednek, mint Debod kériil minden.

En, te, ok

A fenti idézetekbdl és a kétet narraciojabol kittinik, hogy Bodi Péter
€les kulonbséget jeldl ki a graffes én (a narrator), te/ti (befogado) és
Ok (graffitisek) kozott. Es ezek a hatdrok szemmel lithatéan nem
moshatok el. Gonczé Viktor és Téglas Attila szakdolgozata is kitér az
elkuléntlés retorikaja szerint létrejovo kozosség, az ,,6k” alakzatara,
akik ,a graffitis szubkultdra részesei’-ként jelennek meg, és ,az
ehhez valo tartozas els6 szamu meghatarozoja maga a tevékenyseég,
vagyis a graffiti készités”.4

Noha a graffitizés er6sen kozosségi tevékenység, Bodi elbeszélo-
je erre vajmi kevés hangsilyt fektet.> Debod, azaz a Szétirt falak
Jumboja, a torténet elején latszolag mindent megtesz, hogy a kéz6s-
ségben sajat poziciot, elismerést vivjon ki. Aztan kezdetben pénzhi-
anyra, majd a tarsai €rdektelenségére hivatkozva, egyre ritkulnak
akciodi. S végiil marad a te/ti, a megszdlitott olvasd, aki a konyvtol és
narratortol azt varna, hogy megismeri altaluk a kultdrat, am mindveé-
gig Debod Dani haverja marad, sosem tarsa. Bar a széveg szintjén az
olvaso is részese a fujasoknak, buliknak, mégis kivilalloként van
kezelve. Ha ugy tetszik, , gyokér” marad.

Skippelt egyediség

A kotet, véleményem szerint, sajnos maximalisan mikédteti a graf-
fesekrél kialakult — negativ — sztereotipiat, am a mozgalom
(éImény)vilagabol vajmi keveset ad vissza. A narrator €s a szereplék
hasznaljak ugyan a szlenget — a kényv utolso lapjain kilén graffitis
szotar kapott helyet, amire a laikus olvasonak sziiksége is van —, csa-
patba verédve megalapitjak sajat crewjukat, tagelnek, fdjnak, am
ezek alkalmaval semmi rendkiviili dolgot nem csinadlnak. A falak fes-
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tése pusztan illegalitasuk miatt szolgal adrenalin bombaként a kétet
firkdszainak szamara, és jollehet a miifaj specifikumainak megismer-
tetése lett volna a regény egyik f6 feladata (technikak, anyagok, kom-
pondlds bemutatdsa), a 70Crew tagjai, akarcsak maga a sztori, hijan
vannak a kreativitasnak, tényleg csak a fame mozgatja 6ket. Vagy a
magdny.°

Toystory

,Nagybetiis TOY voltam. Igy hivjuk a kezd& béndkat. Ha lenne énkri-
tikdm, a torténetemnek ezt a részét Toystorynak hivnham.” (8.) A
Szétirt falak szorakoztaté olvasmanynak kivalo, hisz alig par ora alatt
elolvashaté. Igaz, vannak érdekes meglatasai Jumbonak, gyakran
koravénnek is tlnik birdld megjegyzései miatt, a témak tartalmi-
mennyiségi viszonya mégis jogosan hivja €letre a kérdést; mennyire
helyénval6 graffiti-regényként kinalni egy olyan toérténetet, amely
csak harmadsorban haszndlja fel a témat?

A kotet kinézete, a réla megjelend ajanlok egytdl egyig a graffitis
szubkultdrara hivatkoznak. Ugy gondolom azonban, hogy akinek bar-
milyen kevés koze is volt/van a graffitihez, par oldal utan rajén, hogy
ez csak egy remek marketingfogas. A Micsarnok sokat vitatott
Kijarat az ajandekbolton at cimd tarlata ota, azéta, amiota kiallitasi
lehet&séget biztositanak graffeseknek, valamint palyazati kiirasok
jelennek meg ezen alkotasmod emancipacidja céljabdl, s6t amiota
egyes csoportok varosdiszitd funkciot latnak el, a graffiti eladhaté
lett. Noha dgy gondolom, e tendenciakkal egyet lehet érteni, a

Szétirt falak nem efel6l kozelit, pusztan rairédik erre a feliletre.

Bobi Péter, Szétirt falak, Ab Ovo Kiad6, Budapest, 2012.
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6 ,Alapvetéen ked-
ves és értelmes
barataim vannak
[...], csak mds az
érdeklédésiink,
ezért inkdbb mindig
bebaszunk, hogy
beszélgessiink vala-
mir6l.” (39.)



