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Valtozo vilag — valtozo identitas

Identitaszavarok az integracié koraban

Az identitas dinamikaja — hasonlosag és
kualébnb6zoség

Amikor az identitasrol értekeziink az utobbi években, féként az Euro-
pai Unidba valoé belépés utan, leginkabb a nemzeti énismerettel kap-
csolatos kérdéskor meriil fel. Erthets és természetes is, hiszen az in-
tegracios folyamat, az orszaghatarok spiritualizalédasa, az euro beve-
zetése, a nagyobb egységbe valo tomorilés ténye szinte elfeledtetni
véli velink a ,kilféld” és az ,idegen” fogalmakat, vagy legalabbis
ezek a fogalmak fokozatosan atértékelddnek tudatunkban és a kéz-
hasznalatban. (Megjegyzendo: szerencsere ez kevésbé vonatkozik az
.otthon” és a ,haza” fogalmunkra...) Mindez a nemzeti valasz-
tovonalak feloldoddsat is jelenti egy bizonyos szinten, mely magaval
hozta a turizmus fellendllését, az djkori munka utani népvandorlas
tényét, a jobb megélhetés keresését. Az atalakulasok folyamatanak
feler6sodése a kozeledés és bizonyos keveredés elsidézje lett, ma-
gaval hozva egy Uj szabadsagérzet megjelenését, amely egyértelmu-
en a demokratizalédasi atalakulasok koévetkezménye. Azt vesszik
azonban észre, hogy minél gyakoribb €s siribb a nemzeti kiilénbsé-
geket és szubjektiv életkérilményeket dsszemoso egylittmikodes,
tovabba a torvények koézds betartasanak igénye €s gyakorlasa, annal
észrevehetébben jelentkeznek egy ellenkezé iranyu térekvések és
mozgasok konturjai. Ezt a jelenséget még ,reakcionak” is nevezhet-
nénk a kialakitott eurépai kézdssel szemben, amely az egyénit, a sa-
jatosat, €s igy a nemzetit hangsulyozza. Ez az irany fel€leszti az in-
tegracio altal elszurkitett értékeket, sajatos vonasokat, de szineket és
izeket is, amelyekbe felismerhetové valt az uniformizalassal szemben
allo egyediség, eredetiség és egyuttal szépség. Ez korunk tarsadalmi
viszonyainak un. , kétarcusaga”, mely az integracio €s a dezintegracio
jegyében, egymas kolcsonds rahatasaban zajlik.

Az identitas fogalma teoretikus €s gyakorlati szinten két paralel
vizsgalodasi modot feltételez: a hasonlésagot (vagy azonossagot) €s
a kulénbozoséget (vagy megkilonboztetettséget). Valojaban ez adja
az identitas dinamikajat, ami azt jelenti, hogy ez a fogalom nem lehet

| egy befejezettséget jelent6 definicio, vagy determinadltsag. Jelentheti
A \\ azt is, hogy az egyén és a tarsadalmi csoport identitasa sem befeje-
i zett tény, hanem a torténetis€gtol, az €lményektdl, a kérnyezettol
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befolyasolt valtoz6 meghatarozottsag. Természetesen ez a
tény nem zarja ki azt, hogy az identitasnak ne lehessen un.
esszencialista meghatdrozasa és egyuttal ebbdl fakadé pers-
pektivaja. Miutan az identitdas magjat nem lehet csupan
egyetlen fogalommal, kategériaval meghatarozni, a tarsada-
lom tagjai alcsoportokba tartoznak, tehat kiilénb6z6 tipusuak
lehetnek, amelyek az identitas szempontjabol sajatosak.
K6z6s identitasrol szokas értekezni, ha a tarsadalmi csopor-
tok tipusai ugyanannak a sajatossagi sornak és kategoriaknak
felelnek meg (egyuttal kilénbdéznek is masoktdl), amelyeket
az egyénekre jellemzd tarsadalmi reprezentdcié kifejez.! A
sajatossagok sora persze széles ivben kilénb6z6 lehet, ezért
lehet a nemiség, az etnicitas, a kisebbségi statusz, a kilén-
b6z6 vilagnézeti €s mas orientaltsag ...stb. mint tipikusan
sajdtos azonosito, €s egyben megkilénboztets, tehat ming-
sit6 kategoriasor. Az utobbi évtizedek soran bebizonyosodott
K6zép-Eurépaban is, hogy a demokratikus tarsadalmi beren-
dezkedés egy adott fejlédési fokon hogyan €s miként mind-
sit és értékel egy-egy konkrétan adott identitasformat (pl. a
roma-problematikat vagy €éppen az antiszemitizmust...).

Jelenlnk tarsadalmi helyzetében nem csupan gazdasagi
valsagrol, hanem identitasvalsagrol is szokas beszélni.
Els6dleges kivalto okként szociologiai jellegl tényeket szo-
kas felsorolni, amelyek azt igyekeznek bizonyitani, hogy
valéjaban nincs tarsadalmi mag vagy meghatarozé centralis
kozeg, esetleg osztaly, ami garanciat adhatna az identitas
lényegének és tartalmanak megérzésére. Ehhez hozzajarul-
hatnak a globalizacio hatdsai €s az Uj identitasformak kialaku-
lasa is. Megitélésunk szerint azonban ez a kérdés joval dssze-
tettebb és az egyén szdmara tobbféle hatasértéket tartalmaz,
amit mindig értelmezni sziikséges a helyzet pontosabb fel-
deritéséhez. Példanak okaért a nemzetiidentitas-krizis kival-
tasaban azokbdl a nemzeti identitast ér6 sérelmekbdl kell
kiindulni, amelyek kialakult (ezért féltett é€s 6rzott) kozosségi
kotelekeket, jellemvonasokat, szokasokat €s értékeket mos-
nak 6ssze. A gyorsléptékd tarsadalmi fejlédés és mobilitds
séruléseket okozhat, mivel hagyomanyos emberi viszonyla-
tokat, familidris és lokdlis kapcsolatokat lazithat fel és bonthat
meg. Amire azt mondjuk tovabba, hogy a régi €s az uj 6ssze-
utkoézése, komoly nemzetiidentitas-krizist valthat ki, mely
tovabbi negativ valtozasok forrasa lehet. Az egyén szamara
szintén problémat jelenthet a tobbnyelviség €s multikultu-
raltsag, mely esetenként kapcsolatban allhat az egyéni anya-
gi érdekeltséggel, a kialakult versenyszellemmel és az ér-
vényesulni akarassal, melynek koévetkeztében létrejohet a
sajat nyelv és sajat kultura feladasa. Példak hosszu sorat tud-
nank hozni ezekre az esetekre a hataron tdli kisebbségi
koézegbdl, ill. az emigracio élethelyzeteibdl.
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1 Lasd részletesebben a
kivalasztott idézetek tiikrében:
az identitds latin eredet( szo,
melynek jelentése: azonossag.
Csepeli Gyorgy szerint:
»Torténelmi, tarsadalmi jelen-
ségekre, s kiilénésképpen az
emberi feltételre alkalmazva
identitasrol csak metaforikus
értelemben beszélhetink.
Ugyanakkor az allandosdag, az
azonossdg vélelme, a tdrsa-
dalmilag konstrudlt valosag
nélkilézhetetlen alkotorésze,
mely nélkiil lehetetlenné valna
az anticipdcio és a cselekvés.
Az emberi vilagban az identi-
tds a legjobb esetben is csak
hipotézis, de abbol a valfajbol,
amely nagy valoszintiséggel
beigazolja, kényszerité modon
beteljesiti 6nmagat.” (CSEPELI
Gyorgy, Szocialpszichologia,
Budapest, 1997, Osiris Kiado,
78.) Az etnikai identitds a tar-
sadalom-l€lektani kutatasok
eredmeényei alapjan olyan
csoportidentitasnak tekinthe-
t6, amely a mas etnikumokkal
valé dsszehasonlitéds folyama-
taban jon létre, €s amely a
tobbi csoportidentitassal e-
gyltt képzi a tarsadalmi iden-
titds egyik alkotorészét. A
nemzeti identitds, a nemzeti
€rzés, a nemzettel valé azo-
nosulds €s a hazaszeretet
alapvetéen minden emberre
jellemzé, de nem mindenkinél
egyforman van jelen.
(Bovebben kifejtve: LAZAR
Guy, A felnott lakossag
nemzeti identitdsa a kisebbse-
gekhez valo viszony tiikrében,
in Terestyéni Tamds [szerk.],
Tébbség-kisebbség,
Tanulmanyok a nemzeti tudat
témakorébol. Budapest, 1996,
Osiris Kiadd). Pataki Ferenc
szerint: ,A nemzeti azonos-
sdgtudat szervesen alakulo,
tobbrétegl €s a tudatossag
kiilénb6z6 szintjein reflektalt
képzédmeény.Tartalmaban
mindig egybekapcsolodnak a
politikai-allampolgari €s a kul-
turdlis-térténeti mozzanatok.”
(PATAKI Ferenc, Elettérténet és
identitas, Budapest, 2001,
Osiris Kiado, 419.) stb., stb.



A nemzeti identitds problémait okozhatja az iskolaban folyo nevelés és oktatds egy-
oldalusaga, példanak okaért a torténelem oktatdsa soran. A fiatalabb nemzedékben kiala-
kult gondolkodasi modell inkabb a jévébe tekint, mint a multba. Az elhallgatas szintén a
manipulélds eszkodze lehet a torténelem oktatasaban, a mult befeketitése, illetve a nem-
zeti jelképek leromboldasa még ellenhatdsokat is kivalthat a felkésziletlen és tapasztalat-
lan fiatal nemzedékbdl. Az emberi jogok betartasa a batoritds erejével hathat a nemzeti
identitas keresdire, az emberi jogok be nem tartasa pedig egyesekben az alacsonyabb-
rendiseg érzéset szulheti. Hosszu évtizedek elhallgatasa é€s tiltasa utan azt is észreve-
hetjuk, hogy a vallasnak (a vallas Gjboli szabad gyakorlasanak kévetkeztében) ujra szerep
jut a nemzeti érzés apolasaban, mert a nemzeti €rzés Uj valtozatai is tobbszor vallasi ala-
pon bontakoznak ki. Talan nem tulzas, ha bizonyos megfigyelések eredményeként meg-
allapitjuk, hogy talan nincs az Eurépai Unionak olyan orszaga, nemzete, amelyet a nem-
zeti identitas problémakére olyan behatéan és kitartéan foglalkoztatna, mint a magyart.
Mindez azért is van, mert a hataron tuli kisebbségi magyarsag helyzete eddig nem ren-
dez6dott megnyugtatd modon, s a magyar kisebbségek kulturdlis, nyelvi identitasa
apolasanak lehetoségei is kulonbozéek. A nemzeti identitas fogalmanak belsé tartalmi
vonatkozasai mellett meg kell emliteniink, hogya nemzeti tudat é&s nemze-
ti €érzés isszerves része a nemzeti identitas aktudlis kérdéskérének, mivel ezek a
fogalmak egy bizonyos szinten 6sszekapcsolodnak és kolcséndsen kiegészitik egymast.
Az 6sszefliiggésrend sémaban szemlélve igy értelmezhetd:

Nemzeti tudat

/ = a nemzettel vald

kozosség vallalasa
(dontések indoklasa)

. Nemzeti érzés
Nemzeti

identitas =
oOnazonossag

= a nemzeti tudat
emocionalis vetiilete
(hidnyérzet, bizonytalansag)

Nemzeti
szimbolumok

= a nemzeti identitas
pillérei

A tovabbiakban hivatkozhatnék még tényezSkre, amelyek erésithetik vagy éppen gyen-
githetik az egyén és a kdzdsség dnazonossagat. Ez is azt bizonyitja, hogy az identitas
metamorfozisanak témaja nemcsak id6szerd, de rendkivil 6sszetett jelenség és értel-
mezhet6 valosag is, mely része a nevelésnek és az oktatasnak, mivel ezen folyamatok
alkalmaval a nyelv és az irodalom tanulmanyozasa és kutatasa soran is az egyik kézpon-
ti és tovabbgondolando kérdéskort jelenti, mellyel mindennap talalkozunk, szembesu-
lunk és adekvat megoldasok és feloldasok keresésére kényszerit benninket.

Identitas €s integracio

A feler6s6dé integracios folyamatok kévetkezményeként néhdny évtizeddel ezel6tt a
vizsgalodasok els6sorban azokra a jelenségekre iranyultak, amelyek a népek, népcsopor-
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tok kozotti eltéréseket, jellegzetességeket €s kiillonbozéségeket tekintették meghataro-
zénak. Erre az attitiidre a kivilrél vald szemlélet feler6sédése volt a jellemzé.
Jeleninkben viszont a dimenzionalt, a bellrél valo latas €s lattatas vizsgalatanak és mod-
szerének ideje jott el, s elsésorban az a kérdés foglalkoztatja a téma irant érdekléddket,
hogy hogyan modosul, valtozik az egyén, egy csoport a sajat kozdssegéevel, kulturajaval
és minden meghatarozéjaval. Ennélfogva az identitas kategoridjanak eléforduldsa és
alkalmazasa rendkivil szerteagazo és a tarsadalmi, valamint politikai élet frazeolégidja-
ban a legkildnfélébb 6sszefliggésben szerepel. Az is igaz azonban, hogy a mindennapi
szohasznalatban legtdbbszér a nemzeti hovatartozas és nemzeti éntudat kifejezéseként
alkalmazzak.
A nyelv (anyanyelv), a kultira és a szarmazas az un. etnikai identitas harom fontos
kérdéskore. Az eddigi kutatasok tapasztalatai szerint ezek az &sszetevok — mint
objektiv meghatarozo tényezok — az identitas megnyilvanulasanak valds és konk-
rét elemei.
— A nyelv (anyanyelv) és a kultira megnyilvanulasai értékrendbe allithatok és az
onazonossagra vonatkozo formai jellemz6 jegyei megallapithatok.
— A szarmazas — vagy ,eredettudat” — vizsgalata soran rendkiviil fontos szerephez
jut a szubjektiv elemek sora, s ez befolyasolhatja az etnikai identitas értelmezését.
— Jellegénél fogva viszont az etnikai identitason belul leginkabb megfogalmazhato
és felismerhet6 a kulturalis identitas.

Az egyén azonosuldsa csoportjaval elsésorban a kulturalis hagyomany elfogaddsan és
kozvetitésén alapszik. Egy etnikai csoport, kiléndsképpen pedig egy kisebbségi (nemzeti-
ségi) kdzdsség, elsdsorban a hagyomanyaiban fejezi ki 6Gnazonossagat. Amit fontosnak tar-
tunk kilén hangsulyozni (1) — azok szamara is, akik kétségbe vonjak, ill. tagadjak, de leg-
alabbis sietdsen €s bizonyitatlanul szamuzni szeretnék a szlovakiai magyar irodalom és
kultura létét kifejez6 fogalmat —, mert ui. nem a kultura szintje, illetve milyensége és mas-
saga az értékhatarozo és fontos, hanem az ahhoz val6 viszonyulds és az azzal valé azono-
sulds, amely ezadltal az egyénnek a csoportjaval, a k6zdss€g tagjaival valo identitasat nyil-
vanitja ki....S ez mar nem csupéan az irodalom jogos letéteményét latszik igazolni.

* * *

E kivalasztott néhany szempont is kelléen kifejezésre juttatja, hogy az identitassal 6ssze-
fuggd kérdések és tisztazando problémak bonyolultak és 6sszetettek. Ahhoz, hogy igaz-
sagosak legyink, csak nagy vonasokban lehet altalanosabb érvényli megallapitasokat
tenni. Szinte mindig kilén-kilén, sajat meghatarozo jellegzetességiik kézegében sziik-
séges megvizsgalni €s értelmezni az egyes etnikumokat, kisebbsé€gi csoportokat, vagy
éppen a legkisebb koz6sségeket €s egyéneket. Példanak okaért mas €s mas problémak
vetoédhetnek fel az anyaorszaghoz tartozo regionalis csoportokkal €s ismét mas kérdések
€s megallapitasok kaphatnak hangsulyt az idegen allamban nemzeti kisebbségként €l6
csoportokkal kapcsolatban. A csoport- €s egyéni identitasban jelentos szerepet kapnak a
szokasok, kiilléndsen a tarsadalmi €let szokasai, amelyekben az egyén €s a k6zdsség egy-
mashoz valo viszonya is kifejezédik. Ebben a kontextusban szikséges Gjbol hangsilyoz-
ni, hogy — az utébbi idében gyakran emlegetett vallasos hagyomanyok a kisebbségi lét
megorzésének alapjait képezik, mivel a kisebbségi identitas a vallasi €let ritmusaban
Ujbol és Gjbol megerosodik €s megujul.

A hagyomanyos magyar nemzeti stratégianak — hangsulyozzak az utobbi idében
meggy6zéen a nemzeti egység helyreallitasanak elkotelezettjei — a kisebbségi helyzet-
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ben €l6 magyarsag miatt kell kiegésziilnie. A kézép-europai régio és
benne a magyarsag europai unios integracioja, amelynek az adott
torténelmi keretekben kell kozvetetten elGsegitenie a Karpat-meden-
cében kisebbségi sorsban €l6 magyarok nemzeti integracidjat, fontos
részét képezi ennek a stratégianak. Torténészek €s politikusok nem
véletlenul utalnak egyre tobbszor az 6nazonossag meghatarozo sze-
repére és funkciodjara, hangsilyozva, hogy a kézép-eurdpai térséget
valojaban a regionalis identitasoknak az uGjjaalakitasa €s intézménye-
sitése altal lehetne Uj keretek kdzé fogni. Amikor geopolitikai pozici-
okra utalnak, akkor is a nemzetek €s orszagok identitasanak sajatos-
sagaival tamasztjak ala gondolataikat, példanak okaért, hogy
Lengyelorszag identitasat tulajdonképpen egy Németorszag és
Oroszorszag kézétti zona sajatos helyzete szabja meg, Csehorszag
pedig igazabdl egyszerlen hatat forditott a kézép-eurdpai régionak,
€s nemhogy nem érdeklédik egy kézép-eurdpai regiondlis stratégia
felépitése irant, de er6s euroszkepticizmusa még az europai unios
gyakorlatot €s példat is csak bizonyos tavolsagbol szemléli. Ez a jel-
z6s is azt sejteti, hogy fokozatosan atrajzolodik K&zép-Eurdpa térke-
pe. A térténelmi keretek széthullottak, a regionalitasnak azzal a szel-
lemiségével és identitasaval, amelynek format az elsé vilaghaboru
végeig tarto allamalakulat adott — tetszik vagy kevésbé tetszik — rea-
lisan nem lehet szamitani. Az eurdpai integracios lehetdségekkel —
ebben a kontextusban — a régié orszagai mar nemcsak a szikebb
koézép-eurdpai térségben, hanem a tobb perspektivat jelents, taga-
sabb europai térben probaljak megtalalni a sajat helytiket. Mindennek
ellenére — éppen az énazonossag természetes igényének tisztazasa-
val — a kézeli és tavolabbi jovoben is redlisak lesznek a kézép-euro-
pai stratégiai integracios feladatok, kiléndsképpen a kisebbségi
magyar kézésségek magyar nemzeti integraciojanak megvalositasa
érdekében.

A nemzeti identitas zavarai

A ,massag” folyamatos és er6s6do jelenléte a kisebbségi és idegen
koézegben jelentsen befolyasol(hat)ja az emberi és alkotoi magatar-
tast, mégpedig a tapasztalatok szerint két ellentétes iranyban. Az
egyik széls6séges esetben a kisebbségbe kertlt egyén — a halmozo-
do problémakat felszamolando igyekezetében — megprobal minél
gyorsabban igazodni €s — ennek megfeleléen — asszimilalodni. Masik
esetben, éppen ellenkezbleg, meg akarja 6rizni azokat a sajatos
vonasokat, amelyek megkulénboztetik a nagy atlagtdl, s ezzel bizto-
sitja veszélybe kerllt nemzeti identitasat. Persze ez utobbi — nemze-
ti ontudattal is rendelkez6 — egyén és alkoté nincs, csak ezaltal,
védve a nemzeti/nemzetiségi identitasat zavaro tényezoktol, ame-
lyek egyrészt a kiils6, a tarsadalmi-természeti valtozasokat és az id6-
tavlatokat €rint6 kontextust jelentik. Masrészt a bels6, a nemzeti ér-
ziletet, az anyanyelv hasznalatanak és a vallas gyakorlasanak sza-
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badsagat befolydsoljak. A két csoportba szoritott lehetéség azonban
egyszerre, ugyanabban az idében é€s kértilmeények kézott is hathat a
kisebbségi és idegen kérnyezetben €16 alkotora. Egy 1986-ban meg-
fogalmazott, nyugaton él6 emigrans politologus véleményébdl idé-
zek: ,,A mai nemzetiségeknek harom f6 veszéllyel kell szamolniuk: a
kétnyelviseggel, a tarsadalmi mobilitassal €s — a mult egyik marad-
vanyaval, a tébbs€gi nemzet nacionalista tulkapasaival. A nemzetise-
gek nehezen boldogulnak az allamnyelv ismerete néelkil, ugyanugy,
ahogy a kis nemzetek se jutnak messzire egy vilagnyelv nélkiil. De a
nemzetiségieknek még a kis nemzeteknél is jobban kell vigyazniuk,
hogy egyidejlleg megdrizzek sajat nyelviiket €s kultdrajukat, identi-
tasuk legfébb hordozait is.

Megitélésiink szerint az els6 két tényezének — a tébbnyelviség-
nek és a fokozodo tarsadalmi mobilitasnak — a valtozo feltételek
koéz6tt bizonyitottan lehetnek pozitiv hatasai is, a harmadikként
emlitett tobbségi nemzeti nacionalizmus azonban, mint mindig,
jelentinkben is, csak negativ hatasértékkel bir. Minél erésebb az or-
szaghatarokat €s a nemzeti kilénbségeket 6sszemoso egytittmuiks-
dés, Europaban hatarozottabban jelentkeznek egy ellenkez6 iranyu
mozgas konkrét kdérvonalai is, amelyek az egyénit, a sajatosat és a
nemzetit hangsulyozzak. Ez utébbi szinten, ha nem is minden eset-
ben nemzetek, nemzeti kisebbségek €s néptéredeékek, de legalabb-
is vidékek és régiok kezdeményezik kulénallasuk elismerését, fenn-
maradasuk biztositasa érdekében. Jellemz6 rajuk, hogy altalaban
nem a meglévo allami keretekbdl szeretnének kitdrni és nem teru-
letek elcsatolasaban keresik a megoldast (bar az aktualis politikaban
ilyen vélemények is elhangzanak), hanem a nyelv, a kultura, a torté-
nelem €s a hagyomanyok apolasanak szabadsagaban, a nemzeti
szimbolumok tiszteletében, az emberi alapjogok €s igények hivata-
los elismerésében €s tamogatasaban. E nemzeti kisebbségek é€s
népcsoportok véleményeiben és érveléseiben visszatér6 elem a
nemzeti identitas megorzésére valo hivatkozas, s minden olyan
dologért valo kizdelem, ami az identitas utjaban allo akadalyok
lebontasat segiti el6. A nemzeti identitas zavarait el6idéz6 tényezok
kozul itt és most csupdn a legfontosabbakat emeljik ki (meritve a
szakirodalombdl is), azzal a céllal, hogy ramutassunk az utobbi id6-
ben lezajlo tarsadalmi €s politikai valtozasok okozta hangsuly-elto-
lédasokra. Ezek a kévetkezok:

— az életforma valtozasa (a hagyomanyos emberi viszonyok és
kapcsolatok megbontasa, munkanélkiliség, utazas a munka-
lehetoség utan);

— a (megszokott) muilt fizikai és szellemi felszamolasa (a tdj, a
természet, az éplletek, a szellemi hagyomanyok nem kimélée-
se, melyek a tovabbélés alapjat jelentik, Uzleti vallalkozasok
el6térbe kerulése);

— az uj technologiak erdszakolt alkalmazasa (a régi €s az uj
érdekeinek 6sszeltkdzése, komputerizacio);
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3 Miért €l a magyar — a miuvel6dés Uj kontextusainak feler6sodése (a tobbnyel-
ir6 kalfoldon fanto- viiség el6térbe keriilése, a nemzetkdzi kapcsolatok boviilése,

mok kozott? sni érdekek nzd érveé P
Beszélgetés Cs. az egyenl eraekek onzo ervenye51tese),

Szabé Laszl6val, in — a nemzeti torténelem elhanyagolasa (elhallgatasa, elferdi-
Jelen, mdlt, j6vé. tése, manipulalasa, a jelképek megsemmisitése, hamis pro-
Muhelybeszelgefe— pagandak gyartasa);

sek, szerk. Horvath S . s .

Lilla, Gyor, 1988 — az emberi alapjogok megsértése (az anyanyelv, a vallas sza-
194, bad hasznalatanak, a személyisé€g teljes kibontakozasanak kéz-

vetett akadalyozasa, alacsonyabbrenduség kialakitasa).

A nemzeti identitas természetes helyzetét, allapotat befolyasolo té-
nyezok a vazolt kereten tul még kiboévitheték, hangsilyok megval-
toztatasaval értelmezhetok, de szinte minden esetben a tarsadalmi és
politikai valtozasok eredményeként jonnek létre és terjed ki hatasuk.
Ezeknek a valtozasoknak a szintjén generalodnak, illetve telitédnek
pozitiv vagy €ppen negativ tartalommal a kiilénb6z6 egyének és
népcsoportok kozti viszonyok és kapcsolatok. A hataron tali magyar
irodalom egyik legjelentésebb iréja, Cs. Szabo Laszlo, aki kozel fél
évszazadot €lt €s alkotott Anglidban, irta le meggy6zédéssel: , A
nyugaton €l6 magyar iro szemérmesen tartozkodva abrazolja a mai
magyar €letet, amelybél kiszakadt, €s inkabb azt igyekszik megra-
gadhni, amit maga Kkoriil lat, hiszen ezzel szélesiti a magyar irodalmat.
Az én figuraim mdr rég nem Magyarorszagon €lnek, halnak, szeret-
nek, szenvednek, hanem kint, de magyarok, mert nemcsak a nyelv,
de a hatso gondolat, végeredmenyképpen a vegso vetilet mindig
magyar. ™ Szinte tipizdlhato a jelenség és tobb mds nemzet emigréans
iréinak motivumaira is fel lehet benne ismerni. Azt is jelentheti mind-
ez, hogy a kulféldén és a hataron tul €l6 €s alkoté magyar ironak is
~kapaszkodora” van sziksége, a légires tér elkerllésére a gyo-
kerekhez valo ragaszkodast is az irodalmi hd&seinek kivalasztasaval
hivja életre, s védi nemzeti identitasanak kivalasztott formajat.

* * *

A téma kiegészitéseként kérdés formdjaban reagalhatunk a kisebbsé-
gi magyar irodalmak létét kétségbevonoé megjegyzésekre: vajon
nemzeti/nemzetiségi identitaszavarnak tekinthet6-e az a fajta véle-
mény, amely elismeri, hogy léteznek ugyan kisebbségi magyar kia-
dok, szerkesztoségek, irodalmi intézmények és a koréjik csoporto-
sul6 alkotok (melyeket elismer kisebbségi nemzeti — erdélyi magyar,
szlovakiai magyar — alkotéknak!), de a magyar nemzeti kisebbségi
irodalmakrdl azt allitja, hogy nem léteznek. Az irodalmi férumok, az
alkotok és az irodalom ilyen mechanikusan merev kettévalasztasa
azontul, hogy logikai bukfencként hat, nem respektalja az alkoto, a
md, az irodalmi élet és az irodalmi tudat dsszetevSinek funkcidit és
természetes hatasait sem. Az ilyen és hasonlo vélekedések, a multat
figyelembe nem vevé egyoldalisagok és ignoraciok forrasaként
egyértelmuen €s bizonyitottan a kisebbségi problematika iranti tuda-
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tos vagy €ppen tudattalan €rzéketlenseég (esetleg egyéb kimondatlan
szandé€k, hamis identitasmaszk) huzodik meg, amely a mualkotas
genezisének alkotoi és (esetenként) helyfliggbségét, az intézménye-
sitettség forumainak jelent6ségét, valamint a torténetiség és a
hagyomany természetes elveit is tagadja.

A Kkisebbségi magyar alkotok elkerilhetetlenil vesznek részt
kisebbségi kozosséglk sorsaban €s a muivészet autonomiaja elss-
sorban azt jelenti szamukra, hogy a személyiség nem korlatozza
sajat muivészi kifejezésének teriletét, hanem szuverénil szembesiil
az ,emberlét” kérdéseivel. Ez akkor is érvényszerlien mikodott,
amikor egy korszak a kézelmultban hamis irodalmi kanonokat erél-
tetett ideologiai alapon, s nyilvan ezeket nem irodalmi €s esztétikai
szempontokra alapozta. Emiatt azonban — nyilvanvaléan — nem sza-
bad kiiktatni az irodalomértelmezésbol minden olyan motivumot és
jelentésréteget, amelynek kézdsségi vetiletei €s értelmezési lehe-
t6ségei vannak.*

A koézép-europai tarsadalmi és politikai valtozasok kovetkeztében az
utobbi évtizedekben megvaltozott az irodalom helyzete, szereptuda-
ta és identitasa is. Megallapithato, hogy az irodalom, tagabb érte-
lemben a kultdra, a politikai rendszervaltas utan visszaszerezte a
hosszu évtizedeken nélkulézoétt autonomiajat, ugyanakkor nagyrészt
elveszitette azt a kdzvetlen tarsadalmi, kozéleti befolyasat, amelyet
fuggetlenségre torekvd és egyben kritikusi szerepet és funkciot val-
lalo intézményként korabban magara vallalt.

Az irodalom politikai szerepvallaldasa tulajdonképpen fokozatosan
feleslegessé valt, mivel ezt a szerepet atvallaltak a politikai partok és
intézmeényeik, s az irodalmi €let szerepldinek is altalanos meggy6z6-
déséve valt, hogy — a politikai pluralizmus garanciai mellett — az iro-
dalom visszavonulhat az alkotoi l€t kdzegebe, s a koziigyeket aten-
gedheti az arra hivatottaknak. Az évek teltével azonban az is bebizo-
nyosodik, hogy a valsagokkal szembenézé irodalom léte ujabb koze-
leti szerepvallalasra kényszerul, mivel a kozélet jeleniinkben olyan
esemeényeket produkal, amelyeket maguk az irok sem hagyhatnak
figyelmen kivdl.

A mindent elaraszto politika, az eluralkodo politikai ellenségeske-
dés, akarcsak a tarsadalmat iranyito amatérizmus és a kézvélemény
rendszeres manipulalasa allasfoglalasra kell hogy késztessék az irékat
is, hogy szamot vessenek ezekkel a negativ jelenségekkel, elitéljék
azokat €s szembeforduljanak velik. Az irodalom, a szellem emberei,
mint a figgetlen értelmiség fontos alkotéeleme Kézép-Eurépaban is
része kell hogy legyen a koézélet intellektuadlis stratégidjanak €s helyt-
allasanak. Az értelmiségieket éppen a kikuzdoétt és elért autonémia
koételezi arra (mint a médiavilag hatékony szerepl6it), hogy fel-
lépjenek minden olyan térekvés ellen, amely a kultdra értékeinek
széles korl nyilvanossagat €s tisztasagat, a haladast veszélyeztetik és
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4 A kisebbségi
magyarsag létiigyei-
vel valé szembesu-
lés a kisebbsegi
magyar irodalmak
felvallalt hagyoma-
nyat jelenti, mely
el6l a kisebbségi
irok, kolték legjobb-
jai sohasem tértek
ki. Szemléletiikben a
nyelvi (anyanyelvi),
az emberi és az
erkolcsi tartalmak
sohasem valnak
kalén, szotarukban
€s alkotasaikban e
fogalmak feltételezik
egymast. Igy vélhat-
nak a kisebbségi
magyar nemzeti
onismeret €s 6ntu-
dat alakitasanak
letéteményeseivé.
Az a Kisebbségi
magyar alkoto, aki
ett6l megfosztja
magat, identitasanak
egyik fontos sajdtos-
sagat vesziti el.



karositjak. Kulon sziikséges kiemelni azokat a veszélyeket, amelyek a nacionalizmus, a
gytlolkodés, az erészak €s az identitasvalsag jegyében és felhaszndlasaval a Karpat-
medencei magyar nemzeti kisebbségekre nézve jelentenek vissza-visszatéré fenyege-
tést. Ennek a szerepnek a felvallalasaval lehetnek az irék a nemzeti és az eurdpai kultdra
értékeinek a védelmez6i, az irastudok felelésségével pedig egy virtudlis etikai kodex 1ét-
rehozoi, melynek segitségével az irodalomnak a moralis jellegl k6z6ss€gi szerepvallala-
sat biztositjak. S tehetik ezt ugy, hogy tavol maradnak ugyan a konkrét politikai kizdel-
mektdl, a partok €s mozgalmak bels6 problémaitol €s €letétol, mert az irodalom akkor is
az Uj (tarsadalmi €s emberi) kultdrat épiti €s a tarsadalom demokratizmusat szolgalja, ha
megmarad a sajat miivészeti és szakmai keretei k6zott, s ha kilonbdzé miifajokban csak
sziikség esetén (!) emeli fel hangjat az emberi és altalanos értékek védelmében. Erre
pedig jeleninkben is sziikség van...
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