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,Talamon Alfonzot mindig rokonléleknek éreztem. [...]

Van egy [...] kotetem [...], Kilatds az ezistfenySkre cimmel.

Ebben van egy elbeszélés, amelynek cime: Az drnyak kiflrkészése.
Ezt az elbeszélést Talamon Alfonzrdl irtam. [...]

Arrdl szol, hogy Talamon Alfonz nem halt meg.”

Gazdag Jozsef

Talamon Alfonz palyakezdése

Talamon Alfonz prozaja szinte Ustokodsként ragyogott fel a csehszlo-
vakiai magyar irodalom egén. Megilletodve (fiatal kora miatt), de tart
karokkal fogadjak mar gimnazista kordban az irodalmi lapok. Az
Irodalmi Szemlében tlnik fel A rovarok pusztuldsa c. irdsaval, 1984
marciusaban. Ugyanebben a héonapban az Irédia kézli téle Az ajto
cim prozdjat.! Mar ekkor meghokkent6 csiszolt stilusa, szoévegeinek
belsé kohézidja és szévevényessége. A talamoni hosszimondat az
iIré6 palyafutasanak kezdetekor még nincs jelen. Nem kell azonban
sokaig varni, az iro uj stilust alakit ki, melynek lételeme lesz a jelleg-
zetes hosszimondat, mellyel szévegeinek Osszetettségét, mélyse-
gét, karaktereinek zavart lelki allapotat és a nyugtalansagot fejezi ki,
illetve fokozza. Szévegeinek olvasasa dsszpontositast, éberséget igeé-
nyel, kiilédnben az ember kénnyen elveszhet a részletek gazdagsaga-
ban. Sokan vonjak pdarhuzamba Talamon textusait Kafkaéval,
Marquezéval, hozzajuk hasonléan ugyanis irasainak kézponti témaja
az identitas kérdéskore.

Dedk Katalin tanulmanyaban Kafka €s Talamon szdvegeinek
hasonlé megolddsait, intertextudlis parbeszédét kutatja.? Az aldbbi
négy muvel foglalkozik: Az ajto, Az €jszaka arkadsorai, Galyak
Imbrium tengerén, A hajnalok iszonya. Mar e négy szoveg kozott is
realizalodik egyfajta dsszetarto erd, ami B. B. személyében Olt testet,
aki hol szereploként, hol egy kényv boritéjan megjelené monogram-
ként tinik fel a térténetben.

Ahogy Keserl Jozsef irja, A rovarok pusztulasaban feltiné a latin-
amerikai magikus realizmusra jellemz6 elemek sora, ,a természet
pusztito erejét demonstralo aradas, a tematikailag €s hangulatilag
egyarant érzékitett végzetszertiség”.3

Mi azonban egy egészen mas ut fel6l kozelitjuk meg az ir6 szo-
vegeit. Munkank feladataul jeldljuk meg, hogy két ir6, Talamon

0[S 1

— 48 —



Alfonz és Gazdag Jozsef szovegeinek hasonlosagara hivjuk fel a
figyelmet.

A tovabbiakban harom fejezetre osztjuk munkankat. Az elsében A
Talamon révidprozairol* irt értelmezések, kritikak, reflexiok attekinté-
sének segitségével alkotunk meg egy komplex jellegl szerzéi port-
rét. Késébb megismételjuk ezt Gazdag Jozsef Kilatas az eziistfenyore
c. novellaskotete kapcsan is. Végul egy komparativ 6sszesitésen beliil
vizsgaljuk a mar addig elemzett szévegek kozti parhuzamokat, inter-
textualis, tematikus és dialogikus szévegkapcsolatokat.

Talamon Alfonz fiktiv vilagainak szegmensei

Németh Zoltan Talamonrdl irt monografidgjaban valosagos jelzéara-
dattal jellemzi az ir6 prozajat.> Ezek kozil kiemelkedik a latomasos,
emfatikus, szorongassal teli, okkult elemekkel atszétt, végtelennek
tetsz6 hosszimondatokkal operal6, nonkonform, labirintusszerd, opi-
umos, illuminalt, fulledt, erotikus, posztmodern mindsités.

Ha szovegeinek fOszerepldit szeretnénk jellemezni, Ggy azokra
foként a kommunikacio-képtelenség, a perverz viziokra, latomasokra
valo hajlam, a tudathasadas illik a legjobban, ezen kivil a magany,
gyavasag, cselekvésképtelenség jellemzi 6ket. A mellékszereplok a
foszereplo képzeletében €16 szellemek, lidércek, akik kisértik a fosze-
repl6t, aki ezaltal nem érzi magat egyedul — ,tulajdonképpen nem is
szereplok, csak a fantdzia targyai”.s

Németh kitér a szévegek helyszineinek jellemzésére is, ezek leg-
tobbszor ,zart terek, félhomalyos termek, szobdk, az agy, a tudat,
ahonnét az dlom terei vonulnak el6”.7 Fontos szerep jut még az éjsza-
kanak és hajnalnak mint napszaknak.

Keseru Jozsef a kulvilaggal valo kapcsolatteremtés képtelensége-
re, az elidegenitésre, rettegésre, nyugtalansagra, valamint a lelki
fobiabol fakado zavartsagra hivja fel figyelmiinket Talamon szévegei-
vel kapcsolatban. Tovabba hangsulyt fektet a szévegeken gyakorta
végigvonulo csendre, s a csendet megtorni kis€rl6 momentumokra,
cselekvésekre.® A csend legtdbbszor a szereplé kommunikacioképte-
lenségébdl fakad, s ennek okan a felgyileml6 hallgatas tivoltést szil.
Ezt megfigyelhetjiik az Ejszaka drkddsoraiban, mikor B. B. tehetetlen-
ségében kétszer is felivolt.

Szintén Keserl Jozsef tollabol szarmaznak a kévetkezé gondola-
tok: ,, A poszthumusz kétetet leszamitva Talamon szinte minden sz6-
vege Osszefluggésbe hozhato a rémtorténet kategoriajaval. A narra-
tort vagy a kézponti szereplét képzelddései szorongasos lelkiallapot-
ba juttatjak. [...] A szorongasos tudatallapot felidézése egyfajta halal-
kultusz kialakuldsahoz vezet.”®

H. Nagy Péter Talamon Alfonzot ,a kortars magyar proza egyik
legosszetettebb jelenségeként” jellemzi, miveit ,a szintaxis (mon-
datbonyolitas) attraktiv kimunkalasa, a tobbszolamu, metaforikus
elbesz€lés hagyomanyanak ujraértelmezése, a prozai emlékezettech-
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15 Hizsnyal, . m.

nika tovabbgondoldsa €s a retorikai alakzatok szabad jatéka”'® miatt
tartja produktivnak.

Hizsnyai Zoltan a kérdés, dialogus hidnydra fokuszal esszéjében, '
ennek legfébb okat a dramai szituaciok, a szereplok hianyaban latja.
Szerinte Talamon alakjai szellemek, arnyalakok, ezzel magyarazhato a
kapcsolatteremtés képtelensége. Nincs linearitas, csak ,kozmikus
idokdaosz”, s ebben az id6kdoszban kérdezs és kérdés kikerilik egy-
mast. Kesertih6z hasonléan Hizsnyai is ramutat a szévegek horrorisz-
tikus elemeire: ,sétét szobak soran at haladunk tapogatva, derengést
sejtve, minden négyzetcentiméternyi falfeliletnek, minden paranyi
nesznek, halovany megérzésnek rendkivili jelentéséget tulajdonitva
— a szorszalhasogato leiras szinte mar térképészeti precizitast
sejtet”!2 —, ugyanakkor a nagy részletkavalkadban olykor ra kell déb-
benniink, hogy a széveg csak folyik, folyik a maga utjan, s nem visz
elérébb. ,,Nincs semmi, csak a rettenetes Ur — de az irtézatosan.” '3

A narrator szerepe fontos jelentéssel bir Talamonnal, legyen az
heterodiegetikus vagy homodiegetikus. Mivel az irasokra a monolo-
gikus beszéd jellemz6, ezaltal a széveg ,6nmagaba huzodik, enig-
matizalodik, elhatarolodik az exteritoridlis beszédmodoktol. Ennek
koévetkezménye aztan a totdlis dialogushiany”.!

A szerzo é€letpalyaja mint referencialis tér (kitéro)

Sz6 esett mar Talamon szévegeirdl, azonban minden iras mégott van
egy iro is, aki bar minket elsédlegesen tudomanyos szempontbdl
érdekel, sokak szamara azonban tébbet jelentett néhany kivalo proza
szerz6jénél. 1997 oktoberében a Kalligram cimd irodalmi lap
Talamon Alfonz emlékének egy teljes szammal tisztelgett. Ebben az
emlékszdmban jelent meg Hizsnyai Zoltan meghato irdsa,'> melyben
meélto bucsut vett az ir6tol. Ennek az esszének az olvasasa arra kész-
tetett, hogy néhany idézet segitségével kozelebb hozzuk az olvaso-
hoz az irét, ezaltal meglatva benne az embert.

»1996. februar 8-an délutan szeles, hideg idében érkeztem
Galantara. A vasutallomasrol jokora halom folydirattal felmalhazva a
varos masik végén allo Esterhazy-kastély felé vettem az iranyt, ahol
a Hamvas Béla Klub Kalligram-estjének vendégeként folyoiratunkrol
folytattam beszélgetést. A helyszinen értesultem rola, hogy a beha-
rangozott beszélgetStars megbetegedése miatt Talamon Alfonz lesz
a kérdezé6.” Ezekkel a sorokkal kezdi a visszaemlékezést Hizsnyai, az
idgjaras altal megalapozva a fagytol csendes hangulatot. A bevezeto
utan szakmai kitérét tesz, taglalja a szovegek monolog jellegét, a kér-
déshianyt, s err6l eszébe jut az akkor esti beszélgetés, tele kérdések-
kel, s ismét személyes gondolatokkal folytatja: ,,De Fonzi azon a feb-
ruari estén a helyettes kérdezé szerepébe kényszerllve mégiscsak
kérdezett. A beugrasbol, mint késébb megtudtuk, még azon az é€jje-
len halalugras lett. Az auto, ami a hazuk el6tt elgazolta, nem a tudat
bugyraibol bukkant el6. Nagyon is valosagosan termett ott, s a leg-
alkalmatlanabb pillanatban. Es ennek a szalté mortdlénak az ive a
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foldi purgatorium — a koma — hét honapig tarto spiraljanak kézbeiktatasaval zarult le egy
évvel ezel6tt.”

Sz6 esik a megismerkedésrol, Talamon ekkor még kézépiskolas. Késébb magyart, tor-
ténelmet hallgat az egyetemen, aztan sorkatona — hadipostas. ,Leszerelése utan, a 90-
es években, nagyobbrészt mar szabadfoglalkozast ir6, egy ideig azonban a Szabad Ujsdg
sportijsagiréja Pozsonyban.” Irja, hogy ezekben a hénapokban tobbszor is eléfordult,
hogy miutan Talamon lekéste az utolsé vonatot, naluk €jszakazott. ,, Akkori »megalvasai-
nak« emlékét a Borkopf-elbeszélésfizér egyik darabjaban meg is orokiti.”

Emlitést tesz a korhazi latogatasrol, ez volt az utolso talalkozas — ,,plafonra szegezett,
lveges szemének feltételezett latoterébe emeltem a Madach-dij diszes oklevelét, ame-
lyet 6nhatalmuilag még '95 nyaran, késébb valoban dijnyertes elbeszéléskotetének szer-
kesztésekor neki itéltem. [...] Csalodottan é€s dobbenten fogtam a kezét; dialogusra
késziltem, de be kellett érnem halovany kézszoritasokkal.”

Hizsnyai Zoltan kélt6i megfogalmazasu végszava egyben a mi végszavunk is ebben a
kis kitéroben: ,Talamon koromfeketével alapoz, sok-sok sététbe agyazva emeli ki ezt a
ragyogast. Olyan ez, mint az €jjeli égbolt: napok milliardjai tobzodva, egymast tulharsog-
va ragyognak, egyszerre robban szemuinkbe az északi félteke minden csillaganak fénye.
Hogy ennyi fény lehessen egyszerre egyiitt, az, sajnos, ennyi sotétséggel jar. llyen az
Osszkép. Ez a természete.” Talamon életmitosza és haldlanak tragédidja jelentés mérték-
ben befolyasolta a rola szolo, illetve szévegeivel kapcsolatos recepciot is, s gyakran beé-
pult a fikcio vilagaba is, ezért nem mell6zhet6.

Eg és fold, installdcio, 2011, Aggteleki Nemzeti Park, Magyarorszag
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A képzelet szertartasai

Talamon elsé novellaskotete 1988-ban jelent meg a Maddach
Kényvkiadonal, Pozsonyban. A kotet 6sszesen hat novellat tartalmaz:
Az utolso iro memodrja; Bocsato; Az €jszaka arkadsorai; A nap, ame-
lyen ledolt az elso kiszaradt eperfa; A pikadorok ivadéka; A képzelet
szertartasai. Szembetlnd, hogy a hat szévegbdl 6t névelovel ellatott
cimet kapott. A hatarozott nével6 hasznalata a kés6bbiekben szintén
megfigyelhets, hiszen Az dlomkereskedd utazasai c. novellaskotet
szovegei kivétel nélkiul néveldsek. Arra kell tehat kévetkeztetnink,
hogy Talamon szandékos célzattal hasznalta a hatarozott néveldket,
mintegy nyomatékot adva a szévegeknek. Figyeljik csak meg, ha a
cimeket megfosztjuk nével6iktdl, esetleg a hatarozott nével6t hataro-
zatlannal helyettesitjuk, egy kénnyedebb, altalanosabb cimmel talaljuk
szembe magunkat. Azaltal, hogy konkrétan, hatarozottan ramutatunk
a szoveg targyara, korilotte eltlinik minden, s csak a targyat latjuk,
egyedil. Talamon figurai marpedig maganyos alakok. Miért ne lehet-
ne, hogy a szerz6 mar a cimmel utalni akart az elhagyatottsagra?

A kovetkezokben a kotet azon novellairol lesz szo, amelyekkel a
késobbiekben Gazdag Jozsef szévegeinek kapcsan parhuzamot von-
hatunk.

Bocsato

A Bocsato cim, egy gondolatmenetet kifejtd, kézpontozas nélkuli
préza elsd olvasasra gyonyori jelzés szerkezeteivel ttnik ki. Amde
egyetlen olvasas a megértés €s interpretalas szempontjabol nem
elég. Masodszori nekifutasra sem tudjuk a széveget mondataira bon-
tani, néhol ugyanis a gondolat torzéban marad €s masutt folytatodik:
~-mondd miért van az hogy a halottak vigyazzak a testiink lelancoljak
lelkiink a kegyelet pompaival a homalyban egyre tagul az akvarium
moszatos €s algas vizén nézziik egymast tul a tudas azon pontjan
hogy pontosan felismerjik még azt a pillanatot latjuk-e amelyet
orokkeévalo jelennek képzeliink altatva magunkat hogy megallt az id6
minden orabdl kitépve a rugot meg a finoman megmunkalt fogaske-
rekeket mozdulatlanna dermesztve a mutatokat két szamjegy kozott
az ora szamlapjan”.'®¢ Németh emiatt ,megszakitatlan és megszakitha-
tatlan szovegfolyamként”!” jellemzi az irdst. Szerinte az interpunkciok
hianya olyannyira feszitik a proza mufaji kereteit, hogy az eredmény
szabad vershez, esetleg prozavershez hasonlo textust eredményez.
Keserd szerint a Bocsatot a ,,szabad képzettarsitason alapulo képi tob-
z6das jellemzi”'8, H. Nagy Péter pedig ,tagolatlan beszéd-imitacio”-
ként'® utal ra. Az interpunkciok hidnya, valamint a jelz6k tomkelege lirai
ruhazatot kolcsénéz. Nehéz elddnteni, hogy az irast prozaként vagy
inkabb prozaversként kéne szamon tartani. A kézéppontban egy erds
érzelmi szal van, mégpedig a foszerepl6 hianyérzete valaki irant. Ez az
€rzés végigkisér benniinket, ahogy a fészerepl6t is az egész textuson.
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Az éjszaka arkadsorai 20 Kesed, [ m., 48.

21 NEMETH Zoltan,

A kotet legosszetettebb, legszovevényesebb, s a szakirodalom dltal  a toll ala temetkez-
legtobbet értelmezett irdsa Az éjszaka drkddsorai c. novella. A szo- V€™
veg tobb ponton is egyezést mutat Franz Kafka altal kedvelt elemek-  ,,
kel, dgymint névtelenség/monogram hasznalata, kastély vagy az
atvaltozas rovarra. 23 NEMETH Zoltan,

Keserii felhivja figyelmiinket, hogy a széveg sordn toébbféle —Talamon Alfonz, 85.
beszédhelyzet, illetve néz6pont €rvényesil, ami még jobban emeli a
szOveg Osszetettségét. A beszédhelyzet mult €s jelen id6 koézott val-
takozik, mindig harmadik személyd. A nézépont kilsé — ilyenkor a
narrator nézépontja érvényesul — illetve belsé — ennek esetén a sze-
replé szempontjabdl latjuk az eseményeket.?°

Németh szintén fontos szerepet tulajdonit a narratornak, kicsit
masképp megkozelitve azt: ,Talamon irasainak bels6 feszlltségét
talan abban is kereshetjik, hogy amig a narrator a hangsulyozott sze-
meélyesség hangjan szolal meg, hogy a térténetet csak olyan tudatal-
lapotok egymasutanjaként tudjuk elképzelni, amelyekben az azt fel-
€pito torténetszemcsék rejtéznek, elkerllve a kaleidoszkopszertsé-
get, addig a miben felmutatott szereploktol, sé6t magatol a narrator-
tdl is megtagadtatik az 6nazonossdghoz valo jog.”?! Majd , tokélete-
sen desperativ novella”-ként jellemzi a széveget, amiben a cél az
olvaso totalis elbizonytalanitasa az altal, hogy ,mikor mar épp bele-
jottek volna az olvasas akadalytalan ritmusaba, akkor vet egy struktu-
ralis bukfencet a széveg, hogy Ujra sajat olvasatunk jotékony bizony-
talansdgdban taldljuk magunkat.”??

Németh egy masik szovegében?® kiemelt olvasoi bizalommal
kezeli a narratort amiatt, mert nem identikus B. B.-vel. Ez a bizalom
abbol az elofeltevésbdl indulhat ki, amelyet a narrator fenntart a sz6-
vegben, hogy a térténet enigmatikussaga ellenére is talalkozhatunk
egyértelmu jelentéssel. Azonban az elvarasok hamar szertefoszlanak,
ugyanis — mint fentebb mar emlitettiik — a kilsé fokalizacio belsévé
alakul, ezaltal B. B. tudataba keruliink, ahonnan aztan mar nem is jut-
hatunk ki.

Az €jszaka arkadsorai Talamon egyik legkomplexebb irasa, amely
szinte mindegyik Talamon-olvasat kapcsan megemlitédik. Németh
Zoltan sorra interpretalja az ir6 kétetben megjelent miveit, igy Az
€jszaka arkadsorainak értelmezését is tobb oldalon keresztil olvas-
hatjuk. A torténet néhany mondatban 6sszefoglalva a kévetkezorol
szol: A fészereplo, B. B. a vonatra siet, homalyban indul el, s6tétség-
ben érkezik meg, s kézben bolyong, eltéved, hatalmaba keriti a
panik, hogy le fogja késni a vonatot, pedig idében elindult. Az egyre
névekvo félelemmel tébb és tobb képzet, fantazma jelenitédik meg,
amit vehetiink B. B. tudata sérlltségeének is. Koézben a széveg egy
masik szalon is fut, itt B. B. szerelmének, C.-nek szobajaban tartozko-
dik. H. Nagy Péter szavaival €lve tehat , Az €jszaka arkadsorai olyan
polifon elbeszélés, amelynek egymasra irt rétegeit grammatikai ele-
mek alapjan lehet elkiléniteni: B. B. varosbeli bolyongasai mult id6-

13 OMY =



24 H. Nagy, L. m. ben, C-vel valé kapcsolata (férfi és né szerelmi harca) pedig jelen
idében inszcenirozodik. A fragmentumok hatarait tehat grammatikai

25 DEAK, 1. m. s RTRTIAE

m valtasok jelolik.”24
26 TALAMON Alfonz A szbveg egyetlen kilogo mellékszala az a jelenet, mikor B. B. egy
muvei, 36. idGs hazaspdr otthondba tér be néhany percre, s kézben senki sem

P

vesz rola tudomast. Ez is bizonyiték arra, hogy a ,,h6s” egyfajta iden-
titasvesztésen megy keresztil. A szévegben atvaltozasok sora is
szemlélteti mindezt: ,B. B. temetébogama zsugorodott, nylszitve
kereste szabadulasanak utjat. Hérégve, négykézlab maszkalt a sirhal-
mokon a sotétben, képzelt csontokat markolt, hallani vélte a vel6-
kénnyu lelkek suhanasat, amint véresen vadasznak a baglyokra meg
a denevérekre, és tiz kdrmével kaparta a féldet, arcat nyalkas sarba
nyomta, hogy teljesen személytelenné valjon. Gyikka aljasult, €s
hasan csuszva igyekezett a sirhalmok kozott dsvényeket talalni,
holott valéjaban kérbe-kérbe menekult foszforeszkalé szemd, deren-
g6 koponyak eldl, atbukdacsolva a rendszertelentl emelt sirhalmo-
kon; fejfaknak Gtk6zott neki, amelyeken saros ujjai neveket tapintot-
tak, évszamokat, fohaszokat. Vakondokként virdgcsokrokat dult szét
az orraval, laba koszoruk vasabroncsaba akadt, mécsesek dermedt
faggyujat ragcsalta. Vonitva szimatolt €16 emberek utan, meghuzod-
va egy kapolna tdmjénszagu fala tovében, mikézben egész testét
remegtette a hirtelen felszokétt laz, szeme el6tt magikus boszor-
kanytanc vette kezdetét, megnyilt a fold, és agaskodo erekcioval,
keékes fénnyel izzva, vaspatkojaval dobogva tancba kezdett egy lan-
cos, hatalmas 6rdog...” Dedk Katalint idézve: ,A sz6veg pontosan
nyomon koéveti B. B. identifikacioit: a temetébogartol a »gyiksagon«
at a vakondok-létig jutunk el, ami ennek megfeleléen B. B. vertikalis
mozgasaban is megnyilvanul, aki négykézlab indul, majd hason csu-
szik, hogy végul mintegy a fold ala kertilve egyenesen a pokol vizio-
javal szembesiljon.”?>

Ha jobban megfigyeljiik, lathatjuk, hogy a sz6veg folyaman B. B.
képzelgései fokozatosan valnak egyre intenzivebbé. Visszalapozva a
szoveg elejére tehat keresni kezdjiik azt a momentumot, ahol a vizi-
ok kezdddnek: ,Hosszu slukkokkal, €lvezettel szivta cigarettajat,
majd hirtelen felfigyelt egy furcsan kopogo hangra, ezért megallt, am
erre a hang is megszint.”2¢

Az idézetbdl arra kévetkeztethetiink, hogy a cigaretta valamiféle
narkotikumot tartalmazhat, ami B. B.-bol hallucinaciokat valt Kki.
Felmerul a kérdés, miért nem mulik el a szer hatasa a hosszu ut alatt,
azonban néhany sorral az iménti idézés el6tt erre is megtalaljuk a
valaszt: ,Igaz, a dobozban mar csak hét vagy nyolc szl volt, de B. B.
ugy gondolta, ennyinek elégnek kell lennie az utra, tekintettel arra,
hogy a személyvonatokon tilos a dohanyzas.”

Hét-nyolc szal narkotikumot tartalmazo cigaretta utan pedig nem
meglepd, ha az ember az €jszaka folyaman talalkozik tébbek kézott
magaval az érdoggel is. Hogy Talamon jelentéktelennek tartotta-e
leirni az ut folyaman torténd cigarettazast, vagy egészen mast szant
szévegének, nem tudhatjuk, ezen azonban kénnyen tovabbléphe-

- 0[S 1



tank, ha elfogadjuk, hogy a galambszurke kalap sem emlitédik meg 27 Uo., 43.
tébbszor a széveg folyaman, csak mikor B. B. elindulaskor megigazit- ) .
. . . . . 28 NEMETH Zoltan,
ja azt. Az pedig, hogy a kalap a sok esés-botlas utan mozdulatlanul ... 01 Arfonz,
B. B. fején maradt volna, szinte elképzelhetetlen. Ahogy arrél sem  {s8.
szerziink tudomadst, hogy miként kertl ki B. B. a temet6bél. Igy aztan
az sem meglepd, hogy az iré6 nem tesz emlitést a tobbi cigaretta
elszivasarol sem.
Az ordoggel valo talalkozast a szbveg elbre sejteni: ,meg volt
gy6zddve rola, hogy a keritésnek az égben nincs vége, €s ha vala-
hogy at tudott is volna csusszanni a racsok kozt a tulso oldalra, ott a
sotétségnek egészen biztosan a pokol torkaban lett volna vége, ahol
izz6 szarvak 6klelése vart volna ra. Mire ezt végiggondolta, a kerités
tetejére ért.”?7 Atjutva a keritésen tehdt B. B. tudata elhitte, hogy a
pokolban van, ahol az 6rdég jelenléte mar nem is olyan meglepé.
Véglil eljut a vonatallomashoz, s ekkor ragyujt egy cigarettara. Ez
lenne azota az els6 szal? Ez is lehetséges, hiszen a temet6bdl kikeve-
regve mintha észlelnénk némi csillapodast, s mire az allomashoz ér,
a hallucinaciok abbamaradnak. Ekkor gyujtana ra a masodik szalra,
ami a mi interpretacionkban narkotikumot tartalmaz. Ismét viziot lat,
C. alakjat a vonaton. Latja, ahogy ket férfivel dulakodik, majd azt,
ahogy kidobjak 6t a vonatbol. Ezutan B. B.-t veszik lld6ézébe, aki
bemenekiil egy flilkébe, tamadoi megprobaljak felszakitani a fililke
ajtajat. B. B. nem lat kiutat helyzetébdl, igy megadja magat, elereszti
a fulkeajtot. Maga sem tudja, hogy, de a két alak eltiinik, miutan B.
B.-nek a kévetkezSket mondjak: C. nem létezik. Szamodra jelenés a
valésagban.
A Bocsato €s Az €jszaka arkadsorai kozott bar parhuzamot nem
tudunk vonni, a kétetben szerepl6 tovabbi novellak némelye kozott
igen. A mi feladatunk azonban a Gazdag ]Jozsef szévegeivel valo par-
huzam bemutatasa. llyen szempontbdl a mar emlitett két novella fon-
tos, hiszen véleményiink szerint Gazdag ezekbdl a novellakbol meri-
tett, illetve emelt at konkrét jeleneteket, s azokat sajat stilusaval
keverve épitette bele szévegeibe.

Az alomkereskedo utazasai

Talamon masodik novellaskotete, Az alomkereskedd utazasai, hét
évvel az els6 kotet, illetve harom évvel a Galyak Imbrium tengerén
c. regényének kiadasa utan kertil a kényvesboltokba. Mig az els6
kotet szovegeinél a monologikus megszolalasok varialodnak az
egyes szam harmadik személyl szabad fuggé vagy atélt beszéddel,
addig Az alomkereskedo utazasaiban a novellak egyes szam elso
személyl narracioja vegyul az egyes szam masodik személyu
6nmegszolité megszolaldssal.?®

Egyetértink H. Nagy Péterrel, miszerint ,Feltind, hogy a kényv-
ben helyet kapo novellak narrativ szerkezete rendkivili hasonlosagot
mutat. Mondhatni: homogenizalja a kotet irasait. A széban forgd
elbeszeélés-technika a mubeli perspektivak sokszorozodasat a meg-
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29 H. Nagy, I. m.

30 BENYOVSZKY
Krisztian, Talamon
Alfonz: A hajnalok
iszonya, Sz6ros Ko,
1997/3-4., 11.

31 GOroOzpl Judit, Az
utazas koényvei,
Kalligram, 1997/7-
8., 144.

32 NEMETH Zoltan,
Talamon Alfonz,

161.

33 Uo., 163.

tett torténetmondo/alakité €n kompetencidjaba utalja (pl. cimado
novella, A vagyak ésvenye, A napnyugat €galja). Az én-elbeszélés
azon valfaja azonban, amely e szévegekben érvényesul kilénb6zé
grammatikai jelolokon keresztil megbontja az €n stabilitasat és
dekomponadlja annak beszédmiiveleteit.”?°

Benyovszky Krisztian a kovetkezSket irja a koétetrdl: , Talamon
Alfonz elbeszéléseinek vilaga titokzatos, rejtélyes, olykor misztikus.
Uralkodo szinei a fekete €s egyéb s6tét vagy homalyos tonusok, név-
nélkili, gatlasos, kommunikaciora képtelen héseinek uralkodo érzeé-
sei a félelem, szorongas, haldlos rettegés, ezek a »h6sdk« kinzé mult-
beli emlékeiktol és halalvizioiktol gyotoérten vegetalnak alom és valo-
sag, lét és nemlét hataran.”*°

Gorozdi Judit a kotetrdl irt tanulmanyaban azt emeli ki, hogy
Talamon irdsaiban a valosagnak tobb rétege figyelheté meg: ugy a
~valosagos valosag, amirol az olvasonak is konkrét, szévegen kiviili
tapasztalatai lehetnek, nem minden elbeszélésben van explicit
modon jelen. llyenkor a narrator szévegvilag-tolmacsolasaban jelent-
kezik (pl. A napnyugat egaljaban). Némely elbeszélésnek azonban
alapjat képezi (A madarasz halala; A vagyak ésvenye), s a valosagos
valosag rétegébe épllnek a képzelddés, a vagyakozas, a latomasok
elemei, szerkesztettségiikben eleinte elkilonitve, majd mindinkabb
6sszemosodva, végll szétbogozhatatlanul. A talamoni szévegyvilag-
felépités legjellemz6bb modja mégis a valosagos valosagbol valo
elindulas, tudatos atszenderillés az alomba vagy képzel6désbe,
melyben az »alomlatas szertartasai szerint« kévetkezé jelenetekbe
emlékképek is keverednek; hogy egy nagy ivi, erotikus vagyakozas-
t6l, megismerni-megtapasztalni akarastdl fitott, €s a »hos« félelmei-
tol, gatlasaitol Uzott utazas utan Ujra egyfajta valosagba érkezzen
vissza, mely éppen az utazas tapasztalataitol meélyilt a valosagos
valésaghoz képest.”3!

Németh az irorol készilt monografiajaban akképp vélekedik,
hogy a szévegek kozotti 6sszetartdo eré6 maguk a foszereplok, akik a
koézdsségi vilagbol kiszorultan, sajat dramajukat magukban élik meg.
»A Talamon irasaiban olvashato erotikus alomleirasok, a gyoényér, a
fétissé emelt ndi test, a vagy mindent lebiro ereje, a perverziok meta-
textualis emlegetése a , kiils6”-nek allitott hatalom kijatszasaban is
érdekelt. A szexualitas az egyén identifikaciojat jelenti, a szubjektum
a Masik viszonylatdban nyeri el sajat identitdsat.”3?

Németht6l szarmaznak azok a gondolatok is, miszerint a kotet —
azaltal, hogy a tapasztalo €én nem vesz tudomast kérnyezetérol —
széls6ségesen individualista allaspontot képvisel. ,Az 6nmaga tuda-
taval, képzeletének és almainak termékeivel elfoglalt individuum
mintha kikertlt volna az id6 és tér konkrét meghatarozottsagainak
uralma alol, mintha létezésének jelen idejébe nem szolhatna bele
semmilyen institucionalis hatalom. Az individualista anarchizmus és
a libertinus filozofia hatdrterileteire gondolhatunk.”33
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A madarasz halala 34 TaLAMON Alfonz

mivei, 255.

A torténet maga egyszerd: a fiu szereti a lanyt, a lany szereti a fiit, a 35 (o, 263.
lany megunja a fiat, végil elhagyja. A fiu boldogtalan. Az elhagya-
tottsdg és magdny érzése ratelepszik a szévegre, lassitja, sotétiti azt. 36 NEMEMH, L m.,
A helyszin a haz, ahol régen egyutt laktak. Most csak 6 van és a 164-170.
madar, amit a kedves bucsuzoul hagyott itt. Féltve gondozza a mada-
rat, az 6 kincsét, az iroasztalara helyezi kalitkajat, ahol régen szerel-
mes leveleit irta. Elalvas el6tt vagdalt gytimolccsel €s nyershus-dara-
bokkal eteti meg. Az éjszaka felriad, s volt kedvese cipSinek kopoga-
sat véli hallani, igy felébredve annak keresésére indul a lakasban.
Mikozben halad a szobakon keresztul, atgazol a berendezési targya-
kon, szamos helyen zuzédasokat okozva ezzel maganak: ,fajdalmat
nem érezve gazoltam at a szoba alattomos, feltartéztatasomra dssze-
sereglett berendezési targyain, zuzodasokkal boritott testtel, levego
utan kapkodva rohantam ki az utcara, ismerds, illané alakod utan
vetve, de a pislakolé gazlampak derengé sargas lidércfénye alatt sur-
rand patkanyokat lathattam csupan”.3* A patkany ebben a kontextus-
ban szimbolizalhatja magat a kedvest is, aki gyava modon menekiilt
el el6le. Ehhez tarsulhat még a harag, amit a kedvese altal okozott
csalodottsag valtott ki.
A novella folyamdn tanti lehetlink a madar szenvedésének, aki
szabadulni akar kalitkajabol. Ahogy a kedves, a madar sem boldog, 6
is bezartnak €rzi magat: ,minden kis részletre kiterjedo vizsgaloda-
som soran ugy tunik, egy leheletnyi szinarnyalat hianyzik szerteagazo
szarnytollai végérsl”. A madar tollanak szirkés arnyalatat a cigaret-
taflstnek tulajdonitja. Friss leveg6t enged be az ablakon, inyenc fala-
tokkal kinalja a madarat, az mégis k6z6mbds marad, s mar €neke is
hamisabban kezd csengeni. Osszefiiggéseket keres a madar kedélye
és volt szerelme sorsa kozoétt, ugy €rzi, cserbenhagyja 6t azzal, ha
bucsuajandékat, ami egyben utolsé emléke is rola, gondatlansagbol
kifolyolag pusztulasra itéli. A madarrol valé gondoskodasaért cseré-
be viszont titkon jutalmat remél, szerelmiik probatételekeént €li meg
a madar sorsat. Diszmadar-szakeérto vizsgalja meg az allatot, nyugtat-
ja a foszereplot, hogy madaranak semmi baja, sot, tultaplalta.
Ironikusan madarasznak nevezi 6t, amiért vitaba bonyolodik az
orvossal, s csak a sajat igazat hiszi el. A madarasz, aki kedvesét nem
tudta visszatartani, a madarral megtehetné ugyanezt, veégil meégis
inkabb szabadon engedi: ,s miel6tt még olyannyira elérzékenyultem
volna, hogy tovabbi fontolgatds miatt visszazarjam a kalitka ajtajat,
gondolataimat, kilatasaimat rendezgetve, ajandékod kiréppent belo-
le, akkor €bredtem cselekedetem megmasithatatlansagara, amikor
sebes szdrnyaldssal, bucsukor nélkil tint el a szemem eldl.”33
Németh Zoltan interpretacidjaban hétféle olvasatra hivja fel figyel-
miinket.3® Az elsében az ablaknak tulajdonit jelentGséget, ennek a
szimbdluma a madar, ami a szévegben tikoérként funkcional, eltavo-
zott szerelmét latja benne. A madar jelenléte fokozottan juttatja
eszébe volt kedvesét, nem tud szabadulni erotikus gondolataitol:
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37 TaLAMON Alfonz ~hallgattam, ahogy a madar hangja cinkosan vetkéztet, magasan

mavei, 256. kezdve, az éroékké fatyollal boritott finom virdgos vaszonkalapodnal,
38 Uo., 263. majd a szonata masnikat bontott, metszett csontgombocskakkal

Osszeszoritott patyolatingecskéd nyitotta meg, meztelen bérédon
39 H. NaGy, 1. m. tancolt, ciradas futamok simogattak tested, akar, oly régen, kezem,
40 Uo., 168. rejtett hajlatokat cirégatva végig, ranctalan melled viszontcsokolja

ujjbegyeim, porusaid odaadasrol és ragaszkodasrol suttognak, s mint
nehéz asztali bort, megrészegulve iszom szavaid, tarulkozé mozdu-
lataid tizel6 Gzenetét”37.

A masodik olvasas kézéppontjaba a beteg madar alakja kertil. Fontos
megfigyelnink, hogy a madarasz énmagaban keresi a betegség forra-
sat, kiils6 er6k nem vehetnek részt a gyogyulas folyamataban: ,gondo-
san kimért szines gyégyporokat sdpodrtem a szényegre”.3 Onmaga
akar rajéonni a megoldasra, kényvek, lexikonok kézé temetkezik.

Harmadik lehetéségként a madar feleslegessé valasarol érdemes
ejteni par szot. A madar, mint mar emlitettiik, ablakként mukodik,
rajta keresztil latunk ra a kedvesre. Azonban a féhdsnek egy id6 utan
nincs sziiksége a madarra ahhoz, hogy felidézze kedvesét, hogy
almaiba menekiiljon, s ott leljen ra a mar elmult boldogsagra. S mig
6 mereng, almodik, az allat egyre betegebb. Nem lehetséges-e,
hogy a madar betegségét €épp az okozza, hogy a madarasz elhanya-
golja 6t, s helyette szerelmén gondolkodik. S ha igen, nem kizart,
hogy a mar eltavozott kedves €pp emiatt szenvedett, s végul az
elhagyas mellett dontoétt. Paradox helyzet all fenn: a madar azért hal-
doklik, mert gazdaja csak szeretSjére gondol, aki azért hagyja el a
madaraszt, mert képtelen ra gondolni. Ebben az értelmezésben tehat
a madar maga a kedves, aki Ujra€li egykori helyzetét.

Negyedszer H. Nagy Péter olvasata felol interpretalhatjuk a széve-
get: ,(Sok esetben [...] az elbesz€l6i horizontot az »argus szemekkel
valoé nézés« intertextusa nyitja meg. Az Argosz mitoszara valo utalas
pedig mintegy kiprovokalja a mas szemmel valo nézés olvasoi aktusat.)
[...]1 A madarasz halala cimi novellaba be€puilé megszdlitott te (»szerel-
mem«) alakzata azért tekintheté ilyen funkcionak, mert korlatozza az
elbesz€l6 szerteagazo képzeletét, s igy olyan retorikai pontként hata-
rozhaté meg, amelyre kénytelen hatni a mindig visszautalo elbeszélés
emlékezete. Az €n €s a te viszonyanak 6sszekotottségét a madar figu-
rdja metaforizalja (az elbesz€l6 szerelmétdl kapta, igy kapcsolatukat
idézi fel), amely ugyanakkor elvalasztottsagukat is jeloli, hiszen kalitkaba
van zarva. Nem meglep6 tehat, hogy az elbesz€l6 »tekintete« folyama-
tosan a madara (mint jeloltre, amely eleve a jel6lé pozicidjaban van)
osszpontosul, ami eszerint minden esetben behozza a képbe a te »alak-
jat« is, aki tavol van. A kalitkaba zart madar sinylédése, majd szabadon
engedése rairanyitja a figyelmet a nyelv grammatikai mozgasaira.
Vagyis a novella retorikajaban a megszolitott tropusa az €n jeldls voltat
is dllitja, melynek viszont a te lesz a jelolGje.”3° H. Nagy Péter tobb sikon
futo interpretaciojabol Németh Zoltan azt a kovetkeztetést vonja le,
miszerint, ha a madarasz-madar—szereté harmasbol hacsak az egyik
szereplé meghal, maga utdn vonja a masik ketté haldlat is.*
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A negyedik olvasasra épil az 6todik, melynek a halallal kell szem- 41 TaLAmON Alfonz
benéznie. A novella cime fesziiltséget teremt, mivel a cimben allitot- mvei, 260.
tak egyike sem igaz. A madardsz halalaban a madarasz csupan ironi- 45 Newer, 1 m.,
kus jelz6, amivel a madar-szakérto illeti az aggodo féhost. A halal 175
sem kovetkezik be végiil, sem a f6szerepl6€, de még a madaré sem,
hiszen, mint tudjuk, a novella végén a madar kirepul kalitkajabol.
Az 6todik olvasatban a madar a fallosz szerepét jatssza (az argo- 44 0. 176.
ban a madar szo legalabb két jelentéssel bir: allat €s himvessz6):
»zsebre dugott jobbom olyan erével szorongatja zsebkendém, mint- 45 Uo., 177-178.
ha a szuszt szeretné kipréselni bel6le, a rancos, gylrott rongydarab
tapintasa ajandékodra emlékeztetett, s ha valamelyik sarkanak
gubanca huvelykem és mutatoujjam koézé kertilt, nagyot nyomtam
rajta, belevorésodve az erSlkddésbe, cinkosan elmosolyodtam, mint
aki titokban szabadul meg koloncatol”.#! Hirtelen megérkezik a ked-
ves, szembesll a jelenettel, ami szimbolikus maszturbacio és madar-
gyilkossag egyben. Talamon szévege azt sugallja, hogy a fallosz nem
a férfi tulajdona, a né teszi fallossza, a n6 vagya dltal létezik.
A hetedik olvasatban a fészerepl6 ablaka segitségével lép ki, jut
at, lép at szobaja négy falatol egy masik helyszinre. Magikus er6vel
is bir, a beteg madarat az ablak kitarasaval probalja gyogyulasra birni.

43 Uo., 175.

Az almok alarca

Az almok alarca olyan muvek kézé sorakoztathatoé be, mint példaul
Samuel Beckett Malone meghal, illetve A megnevezhetetlen c. regé-
nye, Dosztojevszkij Feljegyzesek az egerlyukbol c. regénye, Sarraute
Matereau-ja, valamint Kafka szamos novellgja. ,Olyan jelen id6vel
talalkozunk ebben a novellaban, amely kdzvetlentl az elbesz€l6 én
tapasztalatara utal, azaz az elbeszé€l6 és a tapasztalo €n az elbeszélés
hangjaban egyesiil. A tudatbol kézvetlentl kapott monolog durativ,
azaz tartos elemeibdl rajzolodik ki a térténet fabulaja, mig az iterativ,
azaz ismétlodo elemek mentén textualizalodik Az almok alarca szi-
zséje.”*?

A novella soran a f6szerepl6 két vilagot €l meg egyszerre tudata-
nak ébersége €s a félalom okozta képzelgések okan. Németh Zoltan
szavaival €lve ,a tudatban megképzodo tartalmak az €n identitasara
tornek”™3, ,, Az almok dlarca az elemi ereji tudat kivetitéseinek torté-
nete, amely a ki€lhetetlen 6szténdk, a megzabolazhatatlan vagyak
felszinre kertlésének vizidit beszéli el.”4*

A szdéveget Németh Zoltan parhuzamba allitja Hazai Attila Feri:
Cukor Kékseg c. regényével, mindkét szévegben lejatszodik ugyanis
szinte ugyanaz a szimbolikus autoerotikus aktus. Hazai textusaban a
fallosz szerepét a csavarhuzo, a vaginaét az orrlyukak, mig Talamon-
ndl ugyanezeket a kéz ujjai, illetve a szem Uregei jdatsszak*®: ,mig
apatiambdl a dih fel nem raz, vak tehetetlens€égemben zigni kezd
agyamban a vér, két kezemmel nekiesek szemhéjamnak, fajdalmat
alig érezve vajom belé €les kdrmoém, egyre erészakosabban hatolva
mind mélyebbre, akarha vértol fesziilé himvesszével szaraz hively-
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46 TALAMON Alfonz nyilasba, mig otromba, Ugyetlen ujjperceim nyomasara téonkre nem
mvei, 285-286. zizédnak a latds természet konstrudlta hajszalfinom szervei, atszaki-
47 NEMETH, [ m., tom a hartyakat, elroncsolom iriszem festett napkorongjat, szétnyo-
178. mom szembogaram, s bitykeimig merilok szemgddreimben, mig-
nem hirtelen jott kielégllést érezve abbahagyom e szérnyu viviszek-
ciot”#5. Mind Hazai, mind Talamon szévegében Németh szerint a cse-
lekvés arra iranyul, miként lehetne lerombolni a testet, s helyette az
49 Uo., 281. agyat szemlélni tovabb testként. Ez csak akkor kdévetkezhet be a sz6-
vegek alapjan, ha magat a testet tonkretessziik.*” A test tonkretétele
a féh6s 6nmagaban valo kartevései soran kévetkezik be.

A foszereplé mar alvashoz késziilodik, nyugalommal tolti el a
tudat, hogy ha akarja, még barmelyik percben kinyithatja szemét,
ellendrizheti szobajanak rendszerét. Ebben a békés allapotban lesz
figyelmes az ajto csikorgasanak hangjara, ami feszlltséget teremt.
Osztonei azt sigjak, egy sziiz jarkal a lakdsban. Viz csobogdasat véli
hallani, elképzeli, amint a lany meztelenre vetkézik, hogy a , gyilkos
olelés”® elbtt tisztara mossa testét. Eluralkodnak rajta képzelgései a
lanyrol, s mar-mar indulna a furdészobaba, de sehogy nem birja
kinyitni a szemét. Erotikus gondolatai azonban segitenek ellizni alma-
it, koborlasnak indul a vaksétét lakasban. Innentdl kezdve azonban a
butorok, amik pontos rendszere még a novella elején biztonsaggal
toltottek el a foszereplSt, sorra utjaba kertlnek: ,,szanalmas vaksa-
gomban keresztiilzuhanok egy alattomosan a szoba kézepére allitott
székben, [...] kinyujtott labbal szeretném elkertilni az esetlegesen
bekoévetkez6 ujabb csapasokat, erdszakot teszek eddigi gondolatme-
netemen, a szoba elrendezésén toprengek, s bar annak alaprajza
megjelenik eléttem, mégsem tudok teljes biztonsaggal kozlekedni,
mert Ugy tlnik, valaki aljas megfontolasbol dsszevissza tologatta a
butorokat, mindezt az én megtévesztésem végett™°. Ahogy tovabb
halad, feldént egy porcelanbdl €s Gvegbdl késziilt alkalmatossagot,
raul egy alléora maradvanyaira, s mar azon gondolkozik, hogy valaki
a bolondjat jaratja vele, mikor feltlnik neki a csend, hogy mar nem
hallja a vizcsobogast a flirdészobabdl. A féhoés sététben valo tapoga-
tozasa, illetve a jelenet, mikor fejét beliti a falba, Az €jszaka arkadso-
rai c. novellaban szintén lejatszodik.

A miuben torténd fizikai sériléseknek azt a jelentés€get tulajdonit-
juk, hogy ezaltal a test és a tudat kilonallo vilaga eggyé valik, a tudat
atveszi iranyitasat a test felett, az elveszett identitas igy a helyére
kerul.

Akar Az €jszaka arkadsorai €s Az almok alarca novellak 6tvozésé-
b6l szilethetett volna A napnyugat €galja c. novella. Tartalmazza
ugyanis mind az identitasvesztés, a sotétség altal keltett elveszettség
érzését, valamint az alombol ébredd fohos jelenetét.

48 TALAMON Alfonz
mdvei, 278.

A napnyugat égalja

A novella harom szempontbdl is fontos szamunkra. Az elsé a mar
emlitett alombol valo ébredés jelenete, amit altal akar Az almok alar-
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ca c. szoveg testvérnovelldjaként is kezelhetjik. A kilonbség az, hogy 50 Uo., 331
mig Az almok alarca végig é€jszaka jatszodik, addig A napnyugat
€galjaban rank is virrad. A masodik szempont a térténetfolyamot
megzavaro alomjelenetek, a foszereplé fantaziavilagaban torténd
események sora. A harmadik szempont a szévegszintl elemzés. Ez
amiatt érdekes, mert a masodik szempontnak ellentmond azaltal,
hogy bar a novella felépitésének strukturaja hasonlit a mar eddig
elemzett novellakéhoz, szévege szintjén azonban teljesen eltér azok-
tol. Kénnyedebb stilus, atlathatobb, egyszeribb szerkesztésmod,
kénnyen koévethetd cselekmény jellemzi A napnyugat égalja c.
Talamon-novellat.

A novella cselekménye néhany mondatban a kdvetkez6: a széveg
elején a foszereplé almabol ébred. Negativ €rzéssel tolti el a valosag
s még inkabb az, hogy nem emlékszik almara. Ez a negativ érzés
magyardzatul szolgdlhat akdr az 6sszes eddigi , dlomstruktiraji” szo-
veg fantazmagoriaira, a fohos alomképekbe valéo menekilésére.
Lampat nem kapcsol, ,,nincs szivem a himzett vankosokon szuszogo,
butoraim kézé befészkelodott €jszakat lampafénnyel elriasztani szo-
bambol”5° — mintha csak Szabé Lérinc Ebredés c. versének tiikorjele-
netét latnank. Az ablakbdl kinézve pillantja meg az €g aljan azt a hal-
vanyan vilagité biborszin kupolat, ami indulasra készteti 6t annak
megkeresésére. Németh Zoltan ezt a jelenséget nem értelmezi, az
ébredést is hajnali idopontra helyezi, mi azonban ugy véljik, hogy az
a bizonyos kupola nem lehet mas, csak a lemené nap, ezért sem latja
késébb azt a foszerepld, barmerre is tekint bolyongasa soran.
Vaksotétben tapogatozik, ismeretlen mocsarak, fak tlinnek fel el6tte.
Mivel nem taldlja a hazavezeté utat, egy fan €jszakazik. Nem csupan
a hajnalt varja, az egész €jszakat kint tolti, s mire felébred, latja hazat,
de a koruldtte 1évo taj egészen megvaltozott. Indulas el6tt ismeret-
len gyiimolcsot szakit le a fardl. A hazhoz érve csodalkozva pillantja
meg ,a kapu tévében alldogalo, olajosbarna arnyalatura cserzett
arci, mandulaszemt fegyverest”.>! A kapun olyan abrakra lesz figyel-
mes, melyeket mar rég lefestett, s olyan gyimolcsfakra az udvaron,
amelyeket mar évekkel ezel6tt kivagott. Kezdi sejteni, hogy valami
oknal fogva a miultba cséppent, azonban azon, miként is fog ismét a
jelenbe kertlni, a novella folyaman nem is gondolkodik.

A hazban aztan a kan magahoz inti, gyimolcsékkel kinaljak, mire
ajandekkeént 6 is felajanlja a fan talalt gyimolcsot. Ezt visszautasitva
a féhés maga veszi szemugyre a gyumolcsoét: ,Tenyerembe fektet-
ve, a délelotti vilagossagban megmartozva, ha lehet, még csabi-
tobbnak, izgatobbnak tinik, kiszolgaltatottsagaval ingerel, hogy
megkostoljam. Mintha a fény csipetnyit sem libbentett volna fel
titokzatossagabdl, figyelmesen szemlélve lathatom bérének minden
rancocskajat, mélyebbre hizodo vagy kidudorodo redécskeit, tanul-
manyozhatom szinét, megismerhetem illatat, tapinthatom barso-
nyos puhasagat, mely édes nedukkel kecsegtet, azt sugallva, hogy
nem mindennapi €lmény részese leszek, s ennek megfeleléen, az
6sztdneim parancsolta szertartasos mozdulatokkal, akar egy aldozati
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52 Uo., 345

53 NEMETH, I. m.,
192.

54 RAcz Vince,
Pokol pitvara, Uj
Sz6, 2004. augusz-
tus 29. =
http://ujszo.com/
cimkek/konyvjel-
z0/2004/08/19/
pokol-pitvara

targyat, lassan a szam elé emelem, hosszanti nyilast veszek észre
rajta, mely el6zékenyen kinalja, hogy nyelvem becsusszantva meg-
izlelhessem, a birtokomba vegyem, s ajkam mar csaknem &sszeforr
az €jszaka gyimolcsével, mikor kirajzolodnak el6ttem szeretém olé-
nek nyaltdl csillogé gydéngyhdzfény ajkai.”>* Ezzel a mondattal zarul
a novella, ami lattatja velink, hogy a f&szerepl6 alomképei itt foly-
tatédnak, tehat nemcsak a jelen valosaga, de még egy alomszeru
utazas a multba sem tudjak 6t kiragadni elképzelt, varazslatokkal teli
vilagabol. Németh Zoltan felhivja figyelminket arra, hogy minden
szévegszegmens a logikatlansag logikajat koveti, mindegyik elem
betagozodik a torténet paradigmajaba, igy az események lezarhatat-
lan ldncolatba rendez&dnek.>® Ez pedig mar egy 6todik szempont,
ami szerint a novella értelmezhet6.

A madarasz halala, Az almok alarca, illetve A napnyugat €galja
novellakon kivil még mas szévegeket is idesorolhatnank, ha pusztan
Talamon szévegei kozott keresnénk parhuzamokat. A harom emlitett
széveg azonban €ppugy, mint az el6z6 kotet szévegei, konkrét jele-
neteik okan fontosak a szamunkra, ugyanis Gazdag Jozsef kés6bb
ezekbdl a szovegekbdl emelt ki részeket, épitett be sajat novellaiba s
Igy Uj, mégis ismerds hangulatu textusok sziilettek.

Gazdag Jozsef képzeletbeli univerzumanak
alkotoelemei

Munkank masodik részének koézponti témaja Gazdag Jozsef Kilatas az
ezlstfenyokre c. novellaskotete, amely 2004-ben jelent meg a
Kalligram gondozasaban, Pozsonyban. Az els6kdtetes szerzore ref-
lektorfényszerten fokuszalt ra mind a magyarorszagi, mind pedig a
szlovakiai magyar irodalom, sé6t, a szerz6 mar a kényv megjelenése
el6tt tapasztalhatta a pozitiv visszajelzést azaltal, hogy a koétet terve
Magyarorszagon elnyerte a fiatal irok részére alapitott Moricz
Zsigmond-06sztondijat. A kész kényv ezutan a legjobb elsé kotetért
jaro Brody Sandor-dijban részesiilt, Szlovakiaban Madach-dijjal, vala-
mint a Posonium Irodalmi Dij kuléndijaval jutalmaztak. Ezenkivil a
kotet képviselte Magyarorszagot, illetve a magyar irodalmat az els6-
kotetesek europai prozafesztivaljan.

Nemcsak a dijakat gyUjtotte sorba Gazdag, jeles szamban foglal-
koztak a kotettel a kritikusok is. Az els6k kozoétt Racz Vince kézolte
az Uj Szo6-ban rovid kritikdjat, s mar az irds masodik mondatdban
érett stilusrol, sajatos nyelvi vilagrol és lehengerlésrél olvashatunk.>*
Bar a kotet szévegei nem mind vonhatéak parhuzamba Talamon
Alfonzéival, altalanosan elmondhato, hogy Gazdag szerepl6i €pp-
ugy, mint Talamonéi cselekvésképtelenek, a csend €s a kommunika-
cio hianya uralja a novellakat, fontos szerepe jut a kédnek, sotétség-
nek és a multba valé menekulésnek is. Racz Vince talaloan a Pokol
pitvara cimet adta kritikajanak, mivel a fé6szerepl6k sajat démonaikkal
veszik magukat kérbe, az emberi kommunikaciét nem ismerve velik
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kommunikalnak, cselekvésképtelenségilikbol adodoan nem kizdenek
ellenuk, s azok lassan felemésztik, s a mélységbe rantjak oket. Csak a
csend, ami az 6vék, de az is feliilkerekedik rajtuk, otthonuk bérténik-
ke valik. Képzeletiikben gyakran a multban jarnak, kétségbeesetten
menekulnek vissza, probaljak felidézni azt, s maguk sem biztosak
benne, hogy amire emlékeznek, valoban megtdrtént-e. A bizonyta-
lansag kifejezése szévegszinten figyelheté meg, a féhds ugyanis sok-
szor ismétli énmagat, mintha ezzel akarna igazsagtartalmat szerezni
emlékeinek. Az ismétlésekbol szoszatyarsag valik, s mar magunk is
ugy €rezzik, hiaba a sok beszéd, a lényeg elhallgatodik. A szévegek
visszatérs figurdja Agnes, aki a mdiltat idézi, s hidnyaval van jelen.
Agnes alakja egyébként nagyban kozrejatszik a szévegek novellava
valo flizésében, néhol ugyanis csak az 6 neve, jobban mondva az
elvesztett kedves neve’ kapcsolja 6ssze a szévegeket. (Osszekap-
csol6 eréként szolgdl még a szél és a hideg dllando jelenléte is.57)

A sok 6sszecsengés ellenére Racz Vince szévegében nem emlito-
dik meg Talamon Alfonz neve. A szerz6 Gazdag neve kapcsan dijtar-
sai nevét emliti meg, Mészoly Miklosét, Krasznahorkai Laszloét és
Bodor Adamét.

Keresztesi Jozsef szintén az els6kotetes szerz6 kliséjének proble-
matizalasaval inditja a Kilatas az ezlstfenyokre c. kétetrdl irt széve-
gét. Szerinte a szovegek monologikussagat pozitivan ellensulyozza a
targyi vildg érzékisége, illetve a gazdag vilagteremtés.>® Ehhez hoz-
zatennénk, hogy €pp a monologikussagtol €s a targyak, kérnyezet
részletes leirasatol valik a kommunikaciohiany okozta csend néhol a
békesseég kifejezojévé. Talamon szdvegeiben ugyanez a parositas
rezonanciat, zavart lelkiallapotot okoz. Keresztesi tovabba Racz
Vincéhez hasonléan felhivja figyelmiinket Agnes szerepére, aki sze-
rinte nemcsak magat a személyt jeldli, de szimboluma mind egy
elhalt viszonynak, mint pedig egy lezarult lehet6ség nevének.

Janossy Lajos Beckett, Bernhard, Hajnoczy, Mészoly nevét emliti a
koétet kapcsan. Gazdag sajat jegyeként hozza fel, hogy egy hangra épit.
Ez alatt azt érti, hogy amilyen hangot meglit a novella elején, azt viszi
Veégig az egész szovegen. Janossy a szoszatyarsagot Mészoly Film c.
muve hatasanak tudja be, aki a bels6 film kockainak porgését képtelen
feltartoztatni, hozza hasonléan vergddik a képek €s szavak haljaban,
gondolatait kifejteni nem tudja, csak beledrilni azokba.>®

Németh Zoltan Talamonrdl irt monografidjanak készénhetéen a két
iro szévegeinek parhuzamarol tudoként allt Gazdag Jozsef novellasko-
tetéhez. Emellett szamos mas ir6 hatasat is felfedezni vélte, dgymint
Esterhazy Péter, Grendel Lajos, Garaczi Laszlo, Marton Laszlo (6k har-
man a posztmodern prozaformalas fel6l), Tar Sandor (minimalista
proza), Albert Camus, Thomas Bernhard, Samuel Beckett és Ottlik
Géza hatasat (az egzisztencialista prozaformalas feldl). A posztmodern
jegyek kozil Németh Zoltan az elbeszélés nehézségének jelenlétét, a
valosag €s a képzelet tudatos elbizonytalanito jatékait €s a labirintus-
szeruséget emelte ki, azonban Gazdagnal szerinte hianyzik a humor,
ironia. Egzisztencialista jegyek a szévegben a magany érzése, valamint
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62 L. VARGA Péter, A
ter nyelve, a nyelv
tere, Alfold,
2009/12. = http://
www.alfoldfolyo-
irat.hu/node/215

a lét értelmetlensége. Minimalista jegyek: beszédképtelenség, az arti-
kulacios problémak, a hétkdznapi létezés redukalt vilaga. Németh kri-
tikaként emliti, hogy néhany elbesz€lésben tulzottan jelen van a
~Mester” (A sziklaomldson tul; A sétét, ha eljén).°

~Mert igazabol mindegy, hogy a féalak neve Jan Vencl (Kisérlet
egy Vencl-paradigma felallitasahoz), Balint (A kegyelem pillanata),
Milos Krug (Mozgastertink sztikiilésének fokozatai) vagy Alfonz
Kundsen (Az arnyak kifirkészése), €s szerelmiket Magdanak,
Gabrielldnak vagy tébbnyire Agnesnek hivjdk, sorsuk ugyanaz, kiilsé
mozdulatlansaguk, kommunikacioképtelenségik vegetativ €letre
karhoztatja 6ket. Potcselekvéseket végeznek, kerékparoznak, tiveg-
cserepet gyljtenek, képeslapokat bongésznek, naplot irnak, zsilip-
tervrajzokat készitenek, vagy csak ulnek €s bamulnak leginkabb,
ahogy a cimado elbeszélés fent idézett hése is az ezlstfenySket.”s! A
fenti idézet Racz I. Péter tollabol szarmazik, aki Gazdag Jozsef els6
kotetét irasmodja €s tematikaja fel6l szemlélve zart alkotasnak tekin-
ti. [rismédjat (a novellista) Bodor Addm és (A veinhageni rozsabok-
rok korabeli) Darvasi Laszlo, de foként (a Film és az azutani) Mészoly
Miklos poétikajaval vonja parhuzamba.

L. Varga Péter hatarozottan a minimalista szévegek kézé sorolja a
Kilatas az eziistfenyokre c. novellaskotetet: ,,a rendkivil precizen
szbvegezett irasok viszonylagos nyelvtani redukaltsaga 6sszhangban
van az ugyancsak redukalt életterek vilagaval, igy az elbeszélések
hogyanja tikrézi az elbeszélések fiktiv vilagat. Ez a kényelmetlen,
mozdulatlannak tetszd, leginkabb paralizaltnak mondhato vilag a
fokalizalt karakterek »lefokozottsagabol«, latoszogiik nyugtalanito
szUkoss€gebdl eredeztethets, e szikdsséget azonban — mikézben
egyes frasok mar cimukkel is az emlitett kényelmetlenségekre utal-
nak (Mozgastertink sziklléseének fokozatai; A sétet, ha eljén) — a
mindenféle patosztol és gondolati stilizaltsagtol mentes, ugyanakkor
precizen kimért mondatokbdl épitkezo, tobbnyire harmadik szemé-
lyl narracioé olyan, a szik perspektivaju vilaghoz »tartozo« latvanye-
lemekkel egésziti ki, melyek az olvasot egyfajta néz6-pozicioba
helyezik, tavol tartjdk a részvéttsl vagy az azonosuldstol.”¢?

A kegyelem pillanata

A szoveg a f6hds miiltbéli szerelmével, Agnessel valé jelenbéli taldl-
kozasat orokiti meg. Metaforikus jelenet vezeti fol a talalkat, a kek,
ezlst, sarga szinek megszemélyesitésének metaforaja: ,Az egyik
szobaban egy pohar tejjé valtozott, egy masikban, ahol két pucér test
vonaglott egymasban, a halk lihegést erételjes, szinte fajdalmas nyo-
géssé valtoztatta és kildénds grimassza torzitotta az addig csak olykor
valtozo arcvonasokat. A pohar felborult, az abroszra 6ml6 tej pedig
megindult az asztallap fel€, €s lassan csepegni kezdett a padlora.
Kek, ezust, sarga. [...] Ezutan egy fiatal né huvelyében utazott a vil-
lamoson; a n6 &sszeszoritotta, szorosan egymashoz tapasztotta a
combijait, €s kozelrdl, a fogcesikorgatasa is hallatszott. A hiivelyben
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maradt, a mar lucskosodoé hivelyben llktetett akkor is, amikor a né 63 GAZDAG Jozsef,
leszallt a villamosrdl és érzéki dnkiviletében sietds 1éptekkel, majd- K”iifs "; ‘TIZ.UStfe'
hogynem futva elindult; a nének néha meg kellett dllnia egy pillanat- gﬁ;ﬁy ;Ollg;arL
ra, hogy legalabb egy masodpercre atadja magat a testét atjaro kel-
lemes borzongasnak. A hiivelybdl felfelé tort, és a meg-megrandulé 64 Uo., 70.
orrlyukakon keresztll tavozott. A golydk roptét utanozta...”s* Ha
meg szeretnénk fogalmazni, mit is jelent a szinek ilyenforman valo
megszemélyesitése, akkor talan a boldogsag, felszabadultsag érzésé-
nek szimbolumaként hatarozhatnank meg.
A fiu altal talalt rejtekhelyen taldlkoznak, egy forgalmas utcan,
ahol az egyik falon bemélyedés talalhato, amit fejmagassagig festé-
kesbdédonodk takartak. Magazodva beszélnek egymassal a régi szerel-
mesek. Mar ez meghokkent6 az olvasé szamara, ehhez tarsul még a
tulzott illedelmesség, finomsag, kettejuk kozti tobblépésnyi tavolsag.
Két hosszu csend koézott Balint (a fohos) gondolatait olvashatjuk,
bels6 vilagarol éppugy képet kapunk, mint arrol, miként szemléli a
korilotte zajlé eseményeket. Agnes is hallja mindezt, Balint ugyanis
zaklatottsaga okan nem tudatositja, hogy minden egyes, a fejében
lejatszodo képsort szavakba 6nt. A lany szanja 6t, s csak azért, hogy
elhallgasson, odalép hozza, atéleli, majd megcsokolja. A festékesdo-
bozok pedig ugy omlanak le, s gurulnak szét koriloéttik, mint az
eddig kettejik koze allo fal. A rejtekhely immar teljességében latha-
t6. A lany elfut, Balinton pedig végigsuhan a boldogsag s a felszaba-
dultsag €rzésének kek, ezust, sarga szine.
A szoéveg talamoni jegyei kézé sorolhato a mar sokszor emlege-
tett kommunikalasra valo képtelenség €s a f6hds ismétléds gondola-
tai, mintegy visszaigazolasra varva (ez a f6hés zavart lelkiallapotat
takrozi, szévegi szinten zavart okoz).

A so6tét, ha eljon

A novella kézpontozas nélkuli, talamoni hosszidmondatokban irodott.
Inkabb gyorsan futé képsort latunk anekdotakka széve, mintsem
kerek torténetet. A f6 szal (ha egyaltalan nevezhetjik annak), beleol-
vad a gondolathalmazba, amit az ir6-mes€lo rank zudit. Tobbszor
emlitédnek a napszakok egymas utani felsorolasban, ezt fontos ész-
revennink, ha tudjuk, hogy a napszakok kilén-kilén fontos elemei
Talamon egy-egy novellajanak. Talamoni jegy a gondolat torzoban
maradasa: ,megfordultam és csak alltam ott sokaig a falakra emlék-
szem meEg €s a pinceszagra €s néztem ahogy a terem kézepén gim-
nazista combok és csip6k tancolnak a combok fénylettek mintha olaj-
tdl és hullamzo le-fol hullamzo melleket is lattam”.%*

Maga a torténet bar csupan gondolatok prezentalasabdl all, a sz6-
veg nehezen érthetd, mivel nem azonos idében jatszodo emlékekre
tér vissza, s az idosikok kozoétti allando mozgas, ami szintén Talamon
tipikus eszkoze volt, neheziti az olvashatosagot. Talamonnal ellentét-
ben azonban Gazdag bekezdésekkel jelzi a valtast, igy kénnyebben
térink vissza a megszakadt gondolatmenethez.
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65 Gerard Genere, - Az otthonrdl valé bizonyossag

Transztextualitds,

ford. BUrRjAN Monika,

Helikon, 1996/1-2. Gérard Genette Transztextualitas c. mlvében 6t transztextudlis kap-

82-90. csolatot kulonit el. Ezek kozul elsonként emliti meg az intertextuali-

66 Gazorc. | tast, mely nem mas, mint két vagy tobb szoéveg koegzisztencialis

00. P részvételébdl eredd kontaktus, azaz egy szovegnek egy masik szo-
vegben valé tényleges jelenléte. A legexplicitebb valfaja az idézet.

67 Uo., 101. Kevésbé explicit s kevésbé kanonikus a plagium, ami ambar nem

bevallott, még szo szerinti kdlcsénzeésnek tekintheto; meg keveésbe
explicit és még kevésbé sz6 szerinti formdja a célzas.®>
69 Uo., 92-93. Az otthonrol valo bizonyossag c. széveg Talamon Az €jszaka
drkadsorai c. novelldjanak parafrazélt dtirata. Ejszaka van, a féhés a
vonatra igyekszik, nincs nala ora, azt sem tudja pontosan, mikor €rke-
zik a vonat. Talamon szévegétdl eltéréen Gazdag hése nem bolyong,
viszonylag hamar kitalal az allomasra, €rkezik egy vonat. Felszall ra,
majd leszall rola, nem tudjuk, utazik-e vele valamerre. Végigmegy a
vagonok mellett, szinte mind Ures. Talamon a vonatban teszi ugyan-
ezt. Gazdag hosének zavartsagat skizofrénidval magyarazza, ezt a
tényt ezért jobban kiemeli, mint Talamon: ,,Amikor megérkezink?
Megérkezem vagy megérkeziink? Ezt nem tudom elddnteni, ezt
most igy nem. Van itt valaki, kérdem, €s hallgatok, hatha. De nem,
semmi.”%¢

Majd: ,A megérkezés korulmeényeit vizsgalva meglehetdsen
nehéz eldonteni, hogy hanyan is érkezink. A kérdésre (van itt valaki
rajtam kivil?) nem jon valasz, igy aztan minden tovabbi kérdés, amely
példaul azt firtatna, hogy hany éve is van ez igy, értelmetlen. A »van
itt valaki rajtam kivul? « vagy ezzel parhuzamosan a »lehet-e itt egyal-
talan valaki rajtam kivil?« kérdések gondos elemzése vegul kimutat-
nd, hogy bennik szereplé szavak a grammatikailag kifogastalan
muvelet ellenére jelentés nélkuli, Ures szosorokka alltak 6ssze, a va-
laszadas igy a kérdés értelmetlenségébdl fakaddan értelmetlen.”¢?

llletve: ,mikdézben két kézzel az lres viragtarto szé€lébe kapasz-
kodva lehajolunk, hogy cigarettacsikkek €s 6sszegytrt papirzsebken-
dok kozé kopjuk a kohodgésekkor felgyllemlett slajmot, a betonlap
érintésekor nem tudjuk eldénteni, hogy mi is a hidegebb, a betonlap,
vagy kihtléfélben Iévé testink.”®® — Ez a szovegrészlet két okbdl is
jelent&s szamunkra. El6szor is fontos észrevenniink, hogy Gazdag a
szovegekben nagy hangsuly fektet a kohogésre. A Mozgastertink
sztkilésének fokozatai c. szoveg f6hdse a torténet soran tébbszor
kap kéhogo rohamot, s irja le annak gusztustalan részleteit: , Kohogni
kezd. Csdnya, érdes kohogés, torkan felgyilemlik a gennyes slajm.
Er6lkodve kohog, teste megfeszil, a végén mar konnyezik is.
Kénnyezik és horog. Szajahoz emeli a bef6ttestiveget és belekop, a
csikkek kozé A tiudo €s a légesé gennyes valadéka sarra tapasztja a
hamut. Az Gveget visszateszi az asztalra, bar a gennyréteg nem sza-
kadhatott fel teljesen, mert hangosan sipolva lélegzik.”®® Talamon
Alfonznal egyszer talalkozunk hasonlo jelenettel A hajnalok iszonya
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A masik, hogy azaltal, hogy megemliti a virdgtartéban taldlhaté 70 Uo., 110.
csikkeket, megidézi Talamon hosét, aki annak el6tte mar bovitette a
viragtarto tartalmat, mikor sajat csikkét beledobta. Gazdag szévege
tehat semmiképpen sem szolhat Talamon hoésérdl, csupan jellemik- 72 Benvovszey
ben és sorsukban hasonlitanak nagymeértékben. A volt szereté épp-  Krisztian, Nagy
Ggy jelen van hidnyaval, mint Talamonndl. Erzékszerveikkel észlelik a z; l;yﬂ(jr ‘F)") r"rch:’ma'
nét, Talamonnal tébbszor latjuk, Gazdagnal szagot fogunk €s hango-  5445,7
kat hallunk, ugy keressiik Agnest. http://epa.oszk.hu/

Egy kovetkezS jelenetben egy didfa valik kdzponti elemmé. A 00000/00016/
novella cime enné€l a jelenetnél kap értelmet, a diofa ugyanis az ott- 00107/050710.htm
hon szimbolumaként funkcional. A sététben valo bolyongas utan
megnyugtatasul szolgal neki a fa. A napnyugat €galjaban, amit
Talamon szévegeinél részletesebben bemutattunk, szintén egy fa ad
menedéket a foszerepldnek, s valik otthonava egy €jszakara. Az ott-
honrol valo bizonyossag cimiinél viszont tovabb értelmezd&dik az ott-
hon jelentése, volt szerelme, Agnes jelenti szimdra ezt a szét. ,De
ez egy fa, egy fa van el6ttem, egészen kozel, ha kinydjtanam a
kezem, akar meg is érinthetném, €s akkor kinydjtom a kezem és
megérintem, €s tényleg, ez egy fa, hozzaszoritom a filem, hatha
meghallok valamit, barmit, hdtha meghallom Agnes hangjat, miért
ne szolalhatna meg most. Ez az a didfa, biztosan ez az, kulénben
miért jottem volna ide, vagy miért €éppen ide, ha nem azért, mert ide
temettem, a diofa ald.””®

A szévegben tobbszér nem emlitédik meg, mit is €rt pontosan
temetés alatt, gyilkossdgot-e vagy csak szimbolikus temetést. Agnes
alakja innent6l a diofaban személyesul meg, a fa a n6 testeként szim-
bolizal, a f6hés pedig ekként viszonyul a fahoz: ,Arcom a fahoz ér,
odanyomom és megprobalok oldalt fordulni, hogy haraphassam,
nehéz végig nyitva tartani a szamat, odaszoritom a fogaimat a
fatérzshéz, €s megprobalom harapni, €s akkor elindulok lefelé, letér-
delek és kézben végighizom fejemet a fan, felhorzsolodik az inyem,
vérzik, de most mar nem hagyom abba, most mar lemegyek egészen
a foldig, végig. Agnes, prébdlj meg figyelni, kérlek; itt vagyok most,
itt lent. Figyelsz? Most madr jo, igaz?”7!

71 Uo., 111.

Az arnyak kiftrkészése

A torténet két nézSpont altal jon létre. Az egyik, a mindentudo nar-
rator szemszoge, aki elmeséli Alfonz Knudsen, magyar és lengyel fel-
mendkkel rendelkezé norvég ir6 €letét, a masik szemszog Alfonzé,
naploibdl kapunk informaciotéredékeket. Gazdag ebben a szévegé-
ben egy fiktiv norvég irét alkotott meg, akinek €lete szamos ponton
megegyezik Talamon Alfonzéval. Ha eltekintiink a norvég szarma-
zastol, sem vehetjik a széveget Talamon életrajzanak, ugyanis bar
vannak hiteles adatok a szévegben, szamos fiktiv anyaggal is dolgo-
zik Gazdag. Benyovszky Krisztian szavaival €lve ,(Talamon) Alfonz
Knudsen figuraja tehat az autobiografia, a toérténetiras €s a szé€pprozai
narrativak egyuttes 6sszjatékdnak koszonhetden jon létre.”72
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Zarszo

Talamon regényének, a Samuel Borkopf: Barataimnak egy Trianon eldtti kocsmabol elol-
vasasa utan egy teljesen mas képet kaptunk az irordl, mint azt tapasztaltuk az A nap,
amelyen led6lt az elsé kiszaradt eperfa cimU novella elolvasasa utan. Aztan késébb,
mikor mar a tanulmanyhoz olvastuk révidprozait, egy harmadik stilussal talaltuk szembe
magunkat. A groteszk, humoros, meghdkkents, mélyrehato, elgondolkodtato, bonyolult
lelket tukr6z6 jelz6k mind-mind rdillenek Talamon prozdjara, s a sornak itt korant sincs
vége.

Nem vitds, hogy Talamon Alfonz ,mestereit6l” meritett, de az olvasas elengedhetet-
len kelléke az irasnak, igy minden nagy iréra hatassal volt egy masik. Ezt a kivételes
tehetséget lathatta meg Gazdag Jozsef is, igy sok mas, az irodalom elismerését kivivott
ir6 mellett Talamon is ihletSje volt Gazdag novelldaskotetének. Ahogy a 2012-ben meg-
jelent kotet megidézte sok év utan ismét Talamon irdasmuveészetének bravuros labirintu-
sat, mi is akképp szeretnénk felfrissiteni munkankkal a szamunkra kultussza valt stilust.

A novellak kéziul Az €jszaka arkadsorai cimit emelnénk ki, ezt tennénk Talamon
palyajanak csucsara. Nem lehet véletlen, hogy Gazdagot szintén ez a sz6veg inspiralta,
ezt irta at, ebbdl meritett a legtébbet. Ez az a sz6veg ugyanis, amit elég lenne elolvas-
nunk ahhoz, hogy az életmiuvet, valamint Talamon stilusat jellemezni tudjuk.

A Gazdag altal létrehozott vilag €pp olyan mértékben hozta Talamont, mint amilyen
meértékben ujat is alkotott velik. Gazdag szovegeinek egyszerlbb szerkesztése mellett
szol a mondatok révidsége, igaz, A sétet, ha eljén novella €épp a kézpontozas nélkilisege
altal valik talamoniva, de még itt is konnyebben bontjuk egységeire a széveget. Ezt ellen-
sulyozza azonban a fokozott gondolatkuszasag, Talamonnal mintha kénnyebben kikeve-
rednénk beloluk. Térténetiség szempontjabol Talamon esetében bar labirintusban séta-
lunk, s a f6 ut elenyészik a sok masik kozoétt, ha kikeveredunk, s visszatekintiink, mesél-
het6 tartalmakat is kapunk a posztmodern élmény mellett. Gazdagnal az eléadasmodra,
a kilénbo6z6 érzések kivaltasara fektetodik a hangsuly.

Tanulmanyunkban feltérképeztik Talamon és Gazdag irastechnikainak legjellemz&bb
vonasait, kilénos tekintettel a szévegeik kozotti parbeszédre. Mindkét szerzére jellemzo
a tudatkivetiléses, analitikus prozanyelv, a létszorongatottsag megfogalmazasanak ige-
nye, az alom és valosag hatarainak elmosasa, a nyelv felszabaditasara iranyulo kisérlet, az
erotika, mint a miivészet szexualis tartalmu terméke, a n6, mint a szereplok szenvedé-
sének kulcsszereploje. Gazdag szereplSi éppugy, mint Talamonéi cselekvésképtelenek, a
csend €s a kommunikacio hianya uralja a novellakat, fontos szerep jut a kodnek, sotét-
ségnek és a multba valé menekilésnek is.
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