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FILEP ANTAL

Tdj, telepiilés, hatdrhaszndlat Szentes mezdvdrosa

1840-ben készitett birtoktérképén

A torténettudomdny és a tarstudomanyok ku-
tatoi egyarant kiilonlegesen gazdag tartalmu
forrasként értékelhetik Seress Laszlo birtoktér-
képét, amelyet Szentes magisztratusanak felké-
résérekészitettel 1840-ben. Az 6rokvaltsag-szer-
zO8déssel a foldesuri hatalom aldl megszabadult,
a varos koriili uradalmi foldeket, épiileteket
maganak megszerzd, a polgari fejlodés kiiszobét
atlép6 mezdvarosi kozosség birtokviszonyai ta-
rulnak fel el6ttiink. A belteriilet telkeitdl a hatar
foldmiiveléssel hasznositott térségének tanyavi-
lagaig, a mar allandé magantulajdonként bir-
tokolt parcelldkig a kor szinvonaldn, a késébbi
kataszteri térképek mddszertanahoz kozel allo
eljarassal készitett, teljességre torekvo felmérés
alapjan megbizhatd, hiteles abrazolas tarul fel
eléttiink. Ertékét az is emeli, hogy jocskdn meg-
elézte ez a birtoktérkép az orszagos kataszteri
munkadlatokat. Nyilvan a mérnokképzés soran
a pesti geodétandvendékek az 6rokds tartoma-
nyok kataszteri eljarasarol is kaphattak alapos
tdjékoztatast. Az 1840-ben késziilt szelvények
gazdasag- és tarsadalomtorténeti értékelésé-
hez kiilonleges lehet6ségeket kinalhat a jovo-
ben, hogy a véros levéltdraban fennmaradtak
a Bach-korszak népszamlasanak hazankénti,
csaladonkénti 6sszeirasi ivei. Ezeken a csaladta-
gok mellett feltiintették a csaladi gazdasagban
és a haztartasok ott él6 alkalmazottait is (bére-
sek, szolgalok, kocsisok stb.) oly médon, hogy
azoknak a sajat csalddi kapcsolddasaikat is rog-
zitették. Igy a jovoben a térkép segitségével a va-
ros tarsadalmi térhaloja is elkészithetd.

Szentes 1840-ben készitett térképszelvényei-
nek nem kisebb a jelentdsége azért sem, mert a
kataszteri térképekhez kozel allé méretarany-
ban és szinte azonos részletességgel a Dél-Alfold
arvizmentesités el6tti 4llapotat rogzitette. Igy
Seress Laszl6 felvételében kornyezettorténetiink

egyik aligha nélkiilozhet6 forrasat kell latnunk.
J6 15 esztend6ével kordbban készilt a felmérés,
mintsem Szentes kérnyékén hozzalattak volna a
védgatak készitéséhez, a folyok kanyarulatainak
atvagasahoz, vagy éppen helyenként j medret
astak volna. Majdnem azt mondhatnok, fold-
abroszunk az ,,0si” és az ,érintetlen” természeti
kornyezet utolso pillanatait 6rokitette meg. (Na-
gyon is tudatosan hasznaltam idézGjelet, mert
szamolnunk kell a térténeti korokban ismétl6do-
en bekovetkezett valtozasokkal, koztiik az embe-
ri kozosség kiilonboz6 kort tudatos beavatkoza-
saival.) A Seress-féle térkép segitséget nyujthat az
I. katonai felmérés jobb megértéséhez, alaposabb
értelmezéséhez is. Hiszen geodéziailag pontos
felmérés alapjan késziilt, méretaranya joval rész-
letesebb abrazolast biztosithatott. Torténetileg
rendkiviil tanulsagos 6sszehasonlitasi lehetésé-
gét kinalja a II. és a III. osztrak katonai felmérés
esetében is. A jovoben érdemes lenne vallalnunk
az 1880-as években készitett kataszteri felmérés
szelvényeivel valo alapos Osszehasonlitast is. Ez
nyilvan az arvizmentesités eredményeit is repre-
zentalhatnd. Ennek a kdrnyezettorténettol a tele-
piilés- és gazdasagtorténetig rendkiviili tanulsa-
gai lesznek.

Szentes hatdra természetfoldrajzilag harom
nagy alapegységhez tartozott. Jelentds részt fog-
lalt el a nyilt artér. Hatalmas kiterjedésti, a min-
denkori arvizszint f61é emelked6 16sz6s, valyogos
tabla fogadta magaba a belteriiletet és a szantokat.
Ez a rész tulajdonképpen a Maros hordalékkup-
janak legészakibb, északnyugatibb pereme volt.
A Maros torténelem el6tti mederrendszerére a
szentesi hatar két jellegzetes folyodja, a Kurcaba
torkollé Veker és a Korégy emlékeztetheti a tér-
kép elemz6jét, a taj kutatdjat. Mindkét viz szé-
lesen, mélyen bevagodott a szantokat magaban
foglal6 armentes tablaba. A foldtorténet tartésan
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szaraz periodusaiban e folydomedrek homokjat a
szelek kifajtak, és nem messze a mederagyatol a
partokat hiségesen kéveté homokhalmokat, vo-
nulatokat, a helyi tajnyelv szavaval ormokat épi-
tettek. (Erre utal a Donati-ormok f6ldrajzi név,
Orommajor térképi név.) A harmadik tereptipus
nem alkotott ugyan térben dsszefiiggd egységet,
de lancolatszertien jelen volt a szantdkként hasz-
nositott magasabb, drmentes térségben. A viz-
haztartasaban, talajtani és novénytani adottsa-
gaiban, gazdasagi hasznosithatdsagaban erésen
elkiiloniilt tipusként kell vele szamot vetniink.
A 10sz0s, valyogos tablan kialakultak lefolyasta-
lan vagy nehéz lefolyasu, tartésan vizzel boritott
térszinek, helyi neviikon laposok, ha nagyobb
kiterjedéstiek voltak, fertének nevezték. Ezeken
a teriileteken nem lehetett szantokat létesiteni.
Csak a szdrazabb idészakokban kaszalhattak, le-
geltethették az ilyen teriileteket, amelyek olykor
el is szikesedhettek. Késébb a vizrendezések so-
ran altaldban igyekeztek ezeknek a térségeknek
a pango vizeit lecsapolni. A belvizek elvezetésére
jo lehetdséget kinalt a Veker és a Kordgy és a vi-
zeiket befogado, tovabbitd Kurca. Torténeti fel-
jegyzésekbdl tudjuk, olykor a Vekeren, Kérégyon
olyan arvizek vonultak le, hogy a maskor kony-
nyen atgazolhaté medreken kompot kellett hasz-
nalni. (Ezt a nagy belvizterhelés mellett a Maros
rendkiviili nagysagu arvizei taplalhattak, amit a
hordalékkup rétegszerkezeti sajatsagai magya-
razhattak.)

A térkép is felhivja a figyelmiinket a varos
hatarat 6nt6z6 harom folydra, a Tiszara, a Har-
mas-Korosre és a kett6t Szentes és Mindszent
kozott osszekotd Kurcara. A felmérés idején még
mindegyik foly6 szabélyozatlan éléviz volt. A
réti vizekkel egyiitt hasznositottak valamennyit
a szentesi haldszok. A helyi és a hazai piacokra
éléhalat szallitottak, de tomegesen, nagymeny-
nyiségben készitettek szdritott halat, amit Eszak-
Szerbia, Bulgdria ortodox lakossaga szamara
kozvetitd kereskedok segitségével roppant meny-
nyiségben exportaltak.! Az 1840 koriili Szentes

szamara a harom folyd koziil kétségteleniil a leg-
fontosabb a Kurca volt. A Harmas-Koros tiszai
torkolata kozvetlen kozelében Szentes véaros ha-
taraban, Tés-puszta (a mai Magyartés) déli elGte-
rében agazott ki, Mindszentnél, a kozségtol kissé
északra a Tiszdba torkollott.2 Szentes varos tor-
téneti magja kozvetleniil a Kurca partjara épiilt.
Csak az arvizvédelmi gatak épitésekor zartak ki
az €16 vizek rendszerébdl. Addig hajézhaté viz-
ként folyamatosan hasznaltak a Tisza és a Ko-
rosok volgyének vizi jarmavei, hajoi, dereglyéi,
ladikjai. Gyakran erre vették az utjukat a tutajo-
sok is. Tutajaikat, helyi széval lapjaikat gyakran
kikototték a varos valamelyik partra szolgald
utcaja végénél. A levéltarban 6rzott publikacios
jegyzékonyvekbdl nyomon kovethetd, honnan
indultak a tutajok, milyen rakomanyokat szalli-
tottak. Erkezésiik utdn ugyanis, hogy eladhassdk
szallitmanyukat, kidoboltattak, hol koétottek ki,
mit kinalnak, mit hoztak a fatorzsekbdl rott 1a-
pokon és meddig varjak a vasarlokat? A fadszta-
tas soran a lapra faragott gerendakat, deszkakat,
zsindelyt, szerszamokat rakodtak, de szivesen
hoztak a Fels6-Tisza vidékérél gyiimolcsot is.
A Kurca vizhozama, sodrasa elégségesnek bi-
zonyult arra is, hogy nem is kevés hajomalmot
is izemeltethessenek rajta. Az 1940-es években
még élénken emlegették a 19. szazad elsé felében
esett tragédiat, amikor is a plébanos kocsisa a
kiséri varosrész északi szélén, a Kurca Nagyor-
vénynek nevezett részéhez vitte a hint6t lemosni
és a lovakat fiirdszteni. A kocsist lovaival, hintd-
javal elragadta a viz sodra, odaveszett. A Kurca
az arvizvédelmi toltések megépitése utan ugyan
allovizzé valt, de azutan is jol szolgalta mind a
varost, mind a tagabb taji szomszédsagot. Befo-
gadta, Osszegytjtotte a belvizeket. A késobb ki-
bontakozé nemzetkozi stlyt zoldségtermesztés-
hez pedig ontozévizet kindlt.

Szentes hataranak jelentGs térsége a Tisza, a
Harmas-Koros és a Kurca folyok nyilt arteréhez
tartozott. Az id6jarastol, a folyok vizhozama-
tol fliiggden kisebb-nagyobb arvizek szabadon

1 Nyirt ANTAL: A kihalé Szentesi viziélet néprajzi, népnyelvi maradvanyai. Alfoldi Tudomdnyos Intézet Evkonyve. 2. (1946~
1947) Szeged, 1948. 194-298. (Nagy példanyszamban kiilonnyomatként is megjelent.)

2 A koztudat a Kurcat a Hairmas-Koros aganak tekinti. Minden tjabb kutatas arra vall, hogy foldtorténetileg az Alf6ld 6si folyo-
medre, ami a Tisza és a Korosok jelenlegi mederviszonyai, vizrendszere kialakuldsa el6tti id6b6l maradt fenn.
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teriilhettek szét a hatdr alacsonyabb szintjein.
Szentes és Kunszentmarton kozotti hatarszaka-
szan elteriild, a Jaksor nevii terepszakasztol és
6sfolyd medermaradvanytol északrol nyugatra,
a térképlink Téke pusztaja, majd délebbre a Fel-
s6- és az Alsorét ugyan a varos hatarahoz tarto-
zott, de a barmikor bekévetkezd dradasok szaba-
don elonthették. Ez a vizjarta hatarrész akar 6-8
kilométer szélességii is lehetett. Ehhez a rétségi
tertilethez kell szamitanunk a Hékédi-sz6loktol
vagy a Nagyhegyt6l, masként a Bogarzdi-sz6lok-
tol északra bedblosodd Veker-lapos teriiletét is.
Ez az alacsony térszint hatarrész a varos belte-
riiletének keleti hatdratol északkeletre mintegy
4 kilométerre mélyen beékel6dott a szantok ma-
gasabb fekvést tablai kozé. Az armentesitésig és
a belvizrendezésig néhany szigetet kivéve folya-
matosan vizjarta hatdrrész maradt. A nyilt drtér
egykori vilaga a Bodrogkozhoz, a Rétkozhoz
vagy a Taktakézhoz hasonlithatd. De térképiink
abban is segithet, hogy a Hodmez6vasarhely és
Algyé, Pispoklele/Maroslele kozétti hajdan volt
vizi vilagot elképzeljiikk. A szentesi magisztratus
szamolt azzal, hogy a vizjarta térséget bevon-
ja termelékenyebb, jovedelmezébb foldmives
gazdalkodasba. Az 1840-es évek végén meg is
tervezték a diilokre osztasat. Jellegzetes médon
akkor még ragaszkodtak ahhoz, hogy a Kurca
partjan megfelel6 szélességben utat biztositsa-
nak a hajévontatas szdmara. A rétség foldmives
gazdalkodasra valo meghdditdsat mind tobben
és mind erésebben szorgalmaztdk, hiszen a he-
lyi tarsadalmat nagyon erdsen szoritotta a telkek
aprozodasa és a foldsziike. A réti foldek miivelé-
sére az els6 kisérletek még a védgatak megépitése
el6tt megtortént, az els6 foldmives tanyakat 1é-
tesitd nemzedékrol és a 20. szazad els6 évtizedé-
hez fiz6d6 személyes emlékeirdl a helyi, literatus
gazda, Papp Imre irt potolhatatlan adalékokat.?
Szentes és a szélesebb taji kornyezet szem-

pontjabdl kiemelkedd jelentdségtinek tarthatjuk,
hogy a varos belteriiletétdl kissé északra a Tisza
artere egy nagyon rovid szakaszon, szinte csak
néhany szaz méter hosszan, felt(inéen dsszeszi-
kiil. Beregtdl a titeli torkolatig a nyugati és a keleti
partot kiséré arvizmentes sikok kozott talan itt a
legkisebb a tavolsag. Alig két-két és fél kilométer
valasztja el a folyd volgyét kiséré két magasabb
parti savot. Ez kiilonosen kedvezett annak, hogy
évezredeken 4t atkelShelytil szolgaljon. Itt alakult
ki a Bodi- vagy Boldi-rév. Budardl, Pestrdl vagy
Székesfehérvar fel6l Arad, Csanad iranyaba, a
Maros volgyén at Erdély belsejébe itt vezetett a
legkonnyebben, leggyorsabban jarhaté alfoldi ut.
AKi itt kelt at a Tiszan, annak a Maros-volgy al-
foldi kapujaig nem kellett jelentdsebb vizmedre-
ket, folyokat kereszteznie. A Kérogy, Magocs-ér,
a Hajduvolgy(-ér) medrével parhuzamos fold-
hatakon koénnyen talalt jol jarhaté utat Gyorok,
Ménes, Opélos hatéraig. [gy aligha véletlen, hogy
a varos nyugat—keleti irdnyu féutcajanak folyta-
tasa emberemlékezetet meghalad6 id6 6ta Aradi
ut néven ismert. Mar Anonymus elbeszélésében
is hangsulyosan szerepelt a Boldi-rév. A névte-
len jegyz6 szerint a honfoglalé magyar seregek
itt keltek at a Tiszan, hogy a Szentes hatardban
folyd6 Korogynal talalkozzanak az eléjiik sieté
székelyekkel. Anonymus elbeszélése szerint a
Bédi-révtol a Korosok volgye felé is jol jarhaté ut
nyilt. Ugyan itt a Bédi-révnél két folyon kellett
atkelni. Az artér nyugati szélén folyt a Tisza, a
keleti oldalon a hékédi magas partnal a Kurcat
keresztezte az ut. Az atkelést az is konnyitette,
hogy a két folydmeder kozott egy nagyobb, az
arvizszint f6lé magasodo szarazulat volt. (Ugyan
a Tisza és a Kurca kozott huzédott a bévebb vizl
Tére-ér, de azon hidat vertek, hogy a kozlekedés a
két parhuzamosan futé foly6 atkeldhelye kozott
gyorsabb lehessen. Amikor a csaszari seregek a
Béansag felszabaditdsara felvonultak, itt épitették

3 PapP IMRE: A parasztember élete Szentes tanyavildgdban. Valogatott néprajzi irdsok. Szerk. és el3sz6: JUHASZ ANTAL. Szen-
tes, 1982. 81-107. Papp Imre szentesi, tanyai foldmuves gazda évtizedeken keresztiil gazdag publicisztikai tevékenységet
végzett. Id6s kordban beszélték ra, hogy csatlakozzék a Néprajzi Mizeum énkéntes gytijtéihez. Idézett munkdja néprajzi
kézirataibol osszeallitott valogatas. Csaladja eredetileg a varos keleti tanyds vidékén, Dondton birtokolt tanyat. Amikor a Ti-
sza és a Kurca kozotti térséget kiosztottak, tanyafoldek szamadra a csalddja kapott réti foldet. Sziilei hosszabb id6t a Bodi-rév
északkeleti elGterében épitett tanyan gazdalkodtak. Errél szolt konyvének Emlikek a riti tanydnkril cim( kiilondsen infor-
mativ fejezete. A Tisza és a Kurca kozotti rétség foldmiives tanyakkal valo benépesitése, a réti foldeken valé gazdalkoddsban
szerzett tapasztalatok segitették hozzd a szentesi gazdakat, hogy részt vehessenek Sarospatak bodrogkozi hatarrészén, a
helyiek megnevezésével az AlsGhatarnak a foldmiives tanyakkal val6 megszallasaban. Ok valtoztattdk a nadasokat az arviz-
védelmi toltések megépitése utan szantokka. A kitelepiilésre 1863 utan keriilt sor. Szaz évvel késébb a patakiak még elevenen
emlékeztek a szentesi telepiilokre, akik példat adtak, miként lehet kulturtdjja alakitani a gyékény- és nddtermd arteriiletet.
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ki a csapatok utanpotlasi kozpontjat. A Bédi-rév
Tisza és Kurca kozotti el6terében, a Kisvarosnak
nevezett szarazulaton siitotték a hadra kelt csa-
patok kenyerét, amit hajészam szallitottak az Al-
s0-Tisza vidékére.

A térszini magassagtol fiiggéen valtozott az
artér élévilaga. Az egész éven at vizzel boritott
vagy mocsaras helyektdl, erek, fokok valtozd
vizén, a hajdani élémedrek morotva tavaitdl a
gyékény- és nadtermd rétségeken at az iddsza-
kosan hasznalhato6 kaszalokig és a legel6kig bo-
nyolult teriilethasznositasra nyilt alkalma a helyi
kozosség tagjainak. A réti teriileteket kozosségi
tulajdonként hasznositottak. Kiosztasat, magan-
tulajdonba adast 1849-ben kezdték elokésziteni.
A rétség nyilt vizi tavaiban kivald él6helyre lel-
tek a halak, rakok, békdk, de béven termett su-
lyom is, ami piacon is jol értékesithet6 csemege

volt, de rossz gabonatermés idején lisztpdtloként
is bevalt. Az Eurdpa-szerte ismert, gyujtogetett
vizinovény fogyasztasa az dskorig nyomon ko-
vethet6. Az Alsérét délnyugati szogletében ma
is ismert a Sulymos-t6 foldrajzi név. A gyékény
(amibdl nélkiilozhetetlen taroldeszkozoket fon-
tak, takarokat, szonyegeket sz6ttek) és a nad ipa-
ri és épitéanyagként (keritések, falak, fodémek)
szolgalt. Mindkét vizinovény nélkiilozhetetlen
volt tiizeléanyagaként, hiszen kimerithetetlen
mennyiségben rendelkezésre 4llt. Osszel a varos
hiteles kerekével mérték ki a réti tertiletek nad-
jat, gyékényét a lakossag szamara. A hazak, a
haztelkek és a birtokolt f6ld aranyaban valtozé
kerékfordulatszam szerint (valtozd szélességii)
teriiletet bocsatottak a lakosok rendelkezésé-
re. Nadat kaptak illetménykiegészitésiil a varos
szolgalataban allo értelmiségiek is. A varos népe

= A vdros és déli el6tere (a kép jobb oldaldn) a menedékhelyiil szolgdlo Szentilona-parttal és a Bereklapos hdzutdni foldek
tervezett kiosztdsdval (a kép bal felsé részén) (Seress Ldszl6: Szentes vdros térképe, No. 21., részlet)
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a gyékénytermo helyeken és a nadlo réteken él-
vezhette azt az elemi haszonvételt, amit az erdés
vidékek népének a faizas joga biztositott. A szen-
tesi hatdrban nem voltak erd6k. Csak a Tisza ésa
Kurca mellett volt kevés fiizes.

A nyilt arteret, azaz a hatdr északnyugati,
nyugati részét az arvizvédelmi toltések kiépitése
idejéig csak a zsakmanyolo, gytijtogetd gazdal-
kodassal, a vizjarastol fiiggen kaszalokként,
legelékként hasznosithattdk. Alapvetd valtozast
jelentett az 1850-es évek kozepe utan megindu-
16 arvizvédelmi gatak kiépitése, ami azzal jart
egyiitt, hogy a Kurcat levalasztottak a Korosrol
és a Tiszardl. El6vizbél a belvizek gytjtécsator-
najava valt. A Bodi-rév és a mindszenti torkolat
szomszédsagaban gozgépekkel mikodtetett szi-
vattyutelepek létesitésével gondoskodtak a Kurca
vizallasanak folyamatos szabédlyozasardl. A kato-
nai és a kataszteri térképek tanusithatjak, hogy a
vadvizek jarta tdjat gyorsan szantokka alakitot-
tak, tanyakkal népesitették be.

A varos kozvetlen délnyugati szomszédsaga-
ban a Kurca nyugati partja kozelében a vizjar-
ta nyilt artér terjedelmesebb drmentes hatat, a
Szentilona-partot dlelte magéba. Az Arpad-kor-
ban faluhelyként szalltak meg, de a 16. szazad-
ban mar pusztaként tartottdk nyilvan. Szentes
népe a hodoltsag idején, ha tamadas vagy tartos
megszallas fenyegette a varost, itt tudott biz-
tonsagos menedékre lelni. Védettséget fokoz-
ta, hogy a Kurca keleti, varos feldli partja ezen
a szakaszon alacsony volt, igy a medret széles
vizenyds rét kisérte. A bizonyosan drvizmen-
tes magasabb térszin ezen a szakaszon erésen
eltavolodott a Kurca medrétdl. Ez a természeti
adottsag 16tavolon kiviil tarthatta az ellensé-
get. A varos déli el6terében a Kurca arteréhez
keleti iranyban hatalmas mélyebb terepszakasz
csatlakozott, a Bereklapos, ami déli irdnyban
a Kontra-toban folytatddott egészen a szom-
szédos Szegvar belteriiletéig. Sajatsagos, hogy
a Kurca a Bereklapos és a Kontra-t6 vizi vilaga
az arviz szint folé emelked6 nagyobb foldha-
tat zart koriil. Ezt a szentesiek Berki-sz6loként
hasznositottdk. (Nyilvdin nem véletlen, hogy

a hékédi, nagyhegyi vagy az egykor hasznalt
harmadik nevén a bogarzoi szél6ket is a vizjar-
ta kornyezet szomszédsagaban, a telepiiléstol
északra, a Veker-lapos mellett alakitottak ki.)
Utébb ez a berki kiemelkedés, akar a Kontra-
to alja, a kertészkeddk megbecsiilt helyévé valt.
A Kurca partjan utdbb egyre tobb 6ntdzéses
kertészetet alakitottak ki. Ez a térpebirtokosok
szamara biztositott tartésan maodfelett jol jove-
delmezé egzisztenciat.

Fel kell hivhunk a figyelmet arra, hogy Seress
Laszl6 térképe megorokitette, hogy Szentes va-
ros kozossége még a nagy vizrendezések eldtt
igyekezett jelentés teriiletet kivonni a vadvizek
uralma aldl. A t4j a Koros hajdani medervan-
dorlasairdl tanuskodik. A ritmikusan egymas
mellett keletkezett nagyobb foldhatakat, sziget-
szert tomboket gatakkal kototték dssze. Seress
Laszl6 térképe név szerint meg is jeloli a gatak-
kal 0sszeko6tott nagyobb szarazulatokat. A Tési
puszta toldhatjatol indulva egyben a Korosbol
kiagazo Keskeny fok medrét is elzarva a Rokds
sziget, a Nagy Rokds, a Bokényi telek nagyobb
tombjéig készitettek gatakat, hogy a meder-
maradvanyokat elzarjak a Harmas-Koros nyilt
arterétdl* A Bokényi telek hosszan kelet felé el-
nyuld partjat a Tiizkoves halomtdl kissé keletre
a Jaksor szigetével ugy kototték ossze, hogy a
toltés elvagta a Tdke-eret is a Koros medrétol.
Ezzel megakadalyoztdk, hogy a Harmas-Ko-
ros magasabb vizalldsai elérhessék a kornyék
laposait, igy sem a T6ke-ér, sem a Keskeny-fok
tobbet nem kaphatott élévizi utdanpétlast, bar
mind a két meder gat alatti szakasza a kornyék
belvizeit tovabbra is elvezethette. Nem véletlen,
hogy Seress Laszlo felmérése utan, 1847-ben,
Szentesen varosi alkalmazast nyert utdéda, Ko-
csis Pal mérnok egy masik, eltéré mdédon tajolt
attekint6 lapot készitett (amin ugyan helyte-
len ,restauralds” alkalmaval tiintették fel az
1840-es évszamot), az ismertetett gatalatti részt
Vizmentesitett legeloként jelolte meg> A terii-
let nagysagat jelezheti, hogy a Koéros melletti
Zalota, Bokény hatarrészt6l a Hékédi-sz6l6k
északi pereméig tartott. Ez emlékeztetett még a

4 A Seress-térkép névanyagat dolttel és eredeti irasmddja szerint adom meg.
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negyvenes és az otvenes években gyakran hal-
lott Mentettrét foldrajzi névre.

Szentes példdja a szomszédos Csongrad,
Hédmezdvasarhely varosokkal egyiitt bizonyit-
ja, hogy az arvizrendezés nem feltétleniil egyediil
a nagy uradalmak érdekét szolgalta, s6t nem is
az uradalmak vallalkozasaként indult. Maguk a
foldmiives gazdak kisérelték meg a biztos meg-
élhetésiik foldjét boviteni, a telekaprozddast a
termelésbe bevonhat6 teriilet novelésével ellen-
stlyozni. A jobbagyi allapotbdl az drokvaltsag-
szerzOdéssel felszabaduld varos kozossége a ko-
rabban arvizjarta, korlatozottan hasznosithato,
jelentds kiterjedésti Alsd- és Felsorét teriileteit
is kizarolag a foldmiives csaladok vehették bir-
tokba. Ez 6nmagaban gatolta a telekaprozddast,
segitett szinten tartani a helyi jovedelmi viszo-
nyokat. Az intenziv termelésbe vonhat6 teriile-
teken mind mindségében, mind mennyiségében
a nemzetgazdasag szamdra is jelentds tobbletet
termelhettek. Ugyan a fejlesztéseiket a téke és az
allami tdmogatds hidnya fékezte, de a f6ldmtves
gazdak alkalmazkodo képessége, ujitasi elkotele-
zettsége, leleményessége nagy energiakat szaba-
ditott fel, a fejlédés, gyarapodas kiapadhatatlan
forrasanak bizonyult.

A nyilt artértdl és a Kurca medrét kiséré ma-
gas pattol keletre a varos torténelmileg kialakult
birtoka messze benyulik az armentes magasabb
térszint siksagra. A mai miutak tavolsagi ada-
tai sokat mondhatnak errdl. Eszaki irdnyban a
Hdarmas-Koros szelevényi révatkelése kozel 20
kilométerre esik a varostdl. Nyugat—keleti irany-
ban mind a szarvasi, mind a gadorosi utban 24
kilométer koriil van a varos kiilteriileti, illetve
a megye hatdra. Ehhez érdemes tudnunk, hogy
1838-ig az uradalommal kotott orokvaltsag-szer-
zG6déssel parhuzamosan végrehajtott vagyonjogi
megegyezésig a szentesi gazdak a mai Nagyszé-

nas hatarat, a Szénasi-pusztat is kiils6 legel6ként
hasznalhattak. Ez azt jelenti, hogy a nydjak akar
a 30 kilométeres tavolsagon tul legelhettek. Az
arvizmenetes tdblat a mar emlitett Veker és a
Korogy, illetve a Kérogyba kapcsolodd Magocs-
ér tagoltak ugyan, de a varost 6vezo belso legelok
és a kiilsé legelok tombje kozott a szantoteriiletet
1840-ben a szentesi gazdak egységes tipusu fold-
miives tanyakkal stirtin megiilték.

Maga a tanya sz ugyan nem volt a térképezés
idején uj keletd, de tudnunk kell, hogy a 18. sza-
zad nyolcvanas, kilencvenes éveiig a helyi nép-
nyelv is szalldsnak nevezte a hatar épiileteit, gaz-
dasagi tizemhelyeit. A terminus megvaltozasa
nem volt véletlen. A szilldson a téli takarmanyt
gyujtotték, ott teleltették a csaladi gazdasag jo-
szagallomanyat, egyben a szallas foldjébe Gszi és
tavaszi gabonat vethettek. A szantdson, vetésen,
aratason kiviil nem folyt benniik rendszeres, fo-
lyamatos foldmives munka.

Ez a rendszer a kukorica mind népszertibbé
valasaval, mind nagyobb vetésteriiletével alap-
vetéen megvaltozott. A kukorica és a hason-
l6an fontossa, s6t mind fontosabba valo egyéb
kapasnovények folyamatos gondozast, apolast
igényeltek. Legalabb kora tavasztol kés6 Oszig
allandéan munkaerdre volt sziiksége a kapasno-
vényeket termeszt6 gazdaknak. A teleltetd szal-
lasbol a meleg évszak f6ldmiives munkahelyévé
és lakasava valo tanya a varos torzslakosainak
otthonaitdl, csaladi gazdasagaitdl el nem valaszt-
hatd, a hatdrban létesitett tartozéktelephelyeként
létesiilt, épiilt ki. A korai idében nem is volt iga-
zan allandoénak tekinthetd lakdja. A csaladok fi-
atal nemzedéke élt kint, de sohasem elszakadva a
csalad varosi hazatdl. Télen a teleltetéssel foglal-
koztatottak laktak, a mezdgazdasagi szezonban
az éppen aktualis munkak kivanta munkaer6-
nek biztositottak a tanyan ellatast, hajlékot. Ha

5 BARTA LAszLO: A szentesi 0rokvdltsdg. Szentes, 2006. A 87. oldalon kozolt térképlapbdl az is kideriil, hogy a Vizmentesitett
legeld néven jelolt rész szervesen kapcsolddik a varost az arvizmentes platéon 6vezé Nyomadssal, ahol a lakossag varosban tar-
tott kezes joszagait legeltették, és ahol nappali munkdban igénybe vett munkaallatok, lovak, 6krok éjszakai legeltetése folyt. A
datélasra és a szerzdre vonatkozd helyesbitést — valamint figyelmem Kocsis Pal tevékenységére felhivasat — Labadi Lajosnak,
Szentes torténete kivalo kutatéjanak haldsan koszoném. V6. LABADI Lajos: 130 éve hunyt el Kocsis Pal mérnok, az els6 szen-
tesi telekkonyv megalkotdja. Szentesi Elet. 2009. junius 19. 2. Kocsis Pal mérnok (Szentes, 1812. december 12. — Szarvas, 1879.
junius 9.) 1847 és 1858 kozott sziilévarosa mérnoke, a kataszteri munkalatok egyik elékészitéje, elinditoja, az elsé telekkonyv
elkészitGje. Szentesi allasa elfoglalasa el6tt Magyardvarott a f6hercegi, Alsélendvan herceg Esterhdzy uradalmak segédmérno-

ke volt.
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nagyobb gazda birtokahoz tartozott a kiilteriile-
ten kiépiilt telep, tanyast (tobbnyire csaladjaval
egyiitt) is alkalmaztak. Megbizasa kotott idejii
volt, akar a tobbi ott dolgozdé (béresek, szolga-
16k, kocsisok). Ok nem tekintheték az adott ta-
nya allandé lakéinak, hiszen a szolgalati idejiik
utan nem is élhettek tovabb ott. Az ilyen munka-
eré gyakran és természetszertien cserél6dott. Igy
a joszagok gondozdin kiviil a kint dolgozo csa-
ladtagok, munkasok lakasat, folyamatos ellatasat
biztositani kellett.

A teleltet szallassal szemben kiilonbséget
jelentett, hogy a tanya igényelte az asszonyok,
lanyok jelenlétét. Hiszen a tartozék haztarta-
sat teljes értékien el kellett latni, de a kapas
munkakban is potolhatatlan volt a segitségiik.
A baromfi nevelésétdl a kezes joszag ellatasan
at a tejgazdasag miikodtetéséig nélkiilozhetet-
len volt a leanyok, asszonyok kozremukodése.
Nyilvdnval6, mennyi mindenben tért el a tanya
a szallastol. Nem véletlen, hogy a megneve-
zés az él6 koznyelvben megvaltozott. Nagyon
helytelen lenne, ha tanyat maganyos telepként,
magdban allo, elkiiloniilt 6nall6 szérvanyként
szemlélnénk, mutatnank be. A varosban lakéok

hazanak, telkének, csaladi tizemének szerves,
nélkiilozhetetlen tartozékaként hoztak létre.
A tartozéktelepiilés jellegét akkor is hangsu-
lyoznunk kell, ha tudjuk, hogy a 19. szazad
masodik felétdl, f6ként a 20. szazad elejétdl a
szerényebb birtoku gazdak rakényszeriilhet-
tek, hogy a varosi hajlékukrol lemondjanak.
A kényszerhelyzettel, a mostoha viszonyokkal
megalkudjanak, egyetlen életteriikként a ta-
nyat valasszak. Tudnunk kell azonban, hogy a
varoshoz, az anyatelepiiléshez val6 kapcsold-
dast sohasem adtak fel.

A térkép megorokitett szép szammal olyan
szantdkat, amelyeken nincsen nyoma annak,
hogy tanyat épitettek volna rajta gazdai, noha
a varostol, a gazda lakohelyétl nem kis ta-
volsagra estek. A kibontakozd, kortarsi me-
z6gazdasagi szakirodalom néhany alkalom-
mal éppen Szentest emlitve ismertetett olyan
példakat, hogy az épiilet nélkiili szantékon a
csak gabonat termel6 gazdak az aratast, azaz a
takarast kovetGen a sajat foldjitkk alkalmi szé-
rijén elnyomtattdk a termést, csak a magot
vagy a garmadat szallitottdk el. Az 1950-es
évek derekan Talasi Istvan professzor egyete-

= Tanydk a véros északi szdntéteriiletén Kajdn hatdrrészen a Veker mellett (Seress LdszI6: Szentes vdros térképe, No. 10., részlet)
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mi el6adasaiban részletesen targyalta ezt a sa-
jatos iizemviteli tipust. Esetleg recens nyomait
kutattatta.

A tanyaépiileteket altaldban a szantdparcel-
la belsejébe telepitették. Nincsen nyoma annak,
hogy a duiléutak kozelében kivantak volna a he-
lyiiket kijelolni. Nyoma sem mutatkozott annak,
hogy csoportokba igyekeztek volna szervezni a
tanyakat. A felmérés idején sok esetben maga-
ban 4ll6 egyedi épiileteket drokitett meg Seress
Laszl6 a tanyavilagban. Nem kevés alkalommal
két, esetleg harom épiiletet emeltettek a gazdak.
Ezekben az esetekben az épiileteket igyekeztek
egymas mellé ugy elhelyezni, hogy az épiiletek
hossztengelye derékszogben metssze a szom-
szédos épiilet tengelyét. Latszik, a tehetdsebb
gazdak igyekeztek a tanyaudvart az épiiletekkel
szélarnyékban tartani. Megjegyzésre érdemes,
hogy az els6 katonai felmérés felvételezéi a va-
ros szomszédsagat abrazolo szelvények esetében
tanyak jelzésére olyan jelet alkottak, ami alapjan
feltételezhetjiik, hogy az 1780-as évek derekan
mar kialakult a tanyaknak az a tipusa, mert ha-
sonldan érzékeltették a kiilteriilet épitményeit,
épiiletegyiitteseit. Jellegzetes azonban, hogy a
varos tavolabbi, kelet felé esé hatarrészeit abrazo-
16 szelvényein tanya jelzésére az egyszert foldbe
asott veremhdz sematikus korvonaldt vélasztot-
tak. (Ehhez analdgiat kinalhat, hogy az I. katonai
felmérés idején alapitott mezéhegyesi ménesbir-
tok épiiletallomanyat ugyan Bécsben tervezték,
de a csikosok szallasa szamara foldbe asott, bog-
lyakemencés fiitésii veremhdzakat készitettek.)

Telepiiléstorténetileg sajatos folyamat, hogy
a tanyarendszer kiépiilésével a sz6 legigazabb
értelmében rekultivalta a lakossag a hddoltsag
idészakaban elpusztult kozségek, mezdévaros te-
riiletét. A hodoltsag alatt a kornyék természeti
védelmi adottsagokban szerényebb telepiilései-
nek népét az artér szélén védettebb helyen fekvo
Szentes fogadta be. A 18. szazadig csak legeltetett
pusztaként hasznosithaté kozépkori telepiilésha-
tarokat a tanyas gazdalkodas hodithatta vissza
a foldmtves gazdasagnak, a lehetséges legin-
tenzivebb hasznositdsnak. Erdemes utalni arra,
hogy a varos ujkori hatdra magaban foglalta a
teljesség igénye nélkiil az Arpdd-korban vagy a
késdbbi kozépkorban kialakult telepiilések koziil

Beseny6, Bokény, Dancshdza, Ecser, Fabidnse-
bestyén, Hékéd, Kiralysag, Sajt, Sap, Szentilona,
Szentlaszlo, Szentmihdly, Tés, T6ke, Uneszéke,
Veresegyhaz kozségek mellett a kiilon emlithe-
t6 Donattornyat, mint ami a kornyék jelentds
mez6varosava valt. A kozépkori Derekegyhaz
és Magocs a Karolyiak uradalmi kdzpontjaiként
elevenedtek ujja. Egykor hatdrukbol olykor a
szentesiek és a vasarhelyiek haszndlataba is jut-
hatott. Szentes nagyobb birtoku gazdai szivesen
béreltek nagyobb teriiletet az uradalom hazi ke-
zelésében all6 foldekbol.

Igaz, voltak a varos szomszédsidgaban, dm a
varos hatdratdl elkiilonitett teriiletrészek. Ezek
nem a varos foldesurainak és uradalmaiknak
tartozéka volt, hanem a torténelem soran mas
nemesi csaladok kozbirtokossaga alakult ki f6ld-
jukon. Ezek a foldesurak, kozbirtokosok foldjii-
ket szivesen adtdk bérletként a szentesi gazddk
hasznalatdba. Kiilonosen Fabiansebestyén ujra
valo benépesitésében volt a szentesi gazdalkodo
jobbagyoknak meghatarozo szerepe. Sajatsagos
modon ezek a Karolyi-uradalomtdl kiilonallo
birtoktestek végiil kozigazgatasilag 6nalld igaz-
gatasi egységek maradtak, amint Magyartés és
Fabiansebestyén példdjan megmutatkozott. Ko-
z0s korjegyzoségiik viszont szentesi székhellyel
mukodott. Utdbb a kérnyezé uradalmak egyko-
ri alkalmazottai, cselédei is sziven megteleped-
tek. Térképiink felméréjének nem volt jogcime
Fabidnsebestyénnel foglakozni, de az attekintd
lapbdl kittinik a szentesi hatar koriilolelte. Utobb
a bérlok tulajdonjogot szereztek.

Seress Laszlé felmérése kiterjedt a szentesi
hatérba beékel6dott foldesuri kezelésti birtokré-
szekre, amilyen Bokény vagy Szentlaszld. Tette
azt annal is inkabb, mert a valtsagszerz6désben
ezek a foldesuri tulajdonbdl vérosi tulajdonba
keriiltek, vagy kiilonféle teriiletcseréket végez-
tek, amire a diilénevek utalhatnak ma is, mint
az vilagos Cserebokény esetében. Ezek a cserék
észszerlibb ilizemvitelt, gazdalkodast biztositot-
tak mind az uradalomnak, mind a varosnak.
Szentes, Hoédmez6vasarhely és Szegvar esetében
kiilonosen feltiing, hogy mind az 6rokvaltsag-
szerz6désnél, mind a jobbagyfelszabaditas utani
urbéri rendezésnél a Karolyi-uradalom nem tar-
tott meg az artér kornyékén ingatlantulajdont,
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noha a varhaté armentesités utan bizonyos térsé-
gek hasznosithatésaga elérelathatéan rendkiviili
mértékben megnovekedhetett.

A 1840 koriili térképezés még hatalmas lege-
16ként és kaszaloként hasznositott teriiletet ta-
lalt. Ezek a részben a nyilt artéren fekvo tertiletet
hasznositottak, amint arra mar fentebb utaltunk.
Ra kell azonban mutatnunk arra, hogy nem csak
az arteriileten okozott gondot a viz. Komoly ka-
rokkal jarhatott az drteriileten kiviili térségek-
ben, ha sok csapadék hullott. Az arvizmentes
magasabb térszineken is korlatozhatta, akar vég-
leg el is lehetetlenitette mind a szantdgazdasa-
got, mind a kertészkedést. Az esGviz a laposabb
részekre Osszefuthatott, és ha nem folyhatott el
vagy nem szivaroghatott a talajba, akar a gyepet
is kiolhette. A &sszefolyd viz a kimosott asvanyi
anyagokkal és nitrogénvegyiiletekkel dusult. Ha
a viz elparolgott rendszeresen, az biztosan szike-
sedéshez vezetett. A térképen megorokitett, ma
is él6 helynevek, dulénevek béven utalnak az
oOsszefutd, lassan elfolyd, vagy pangé vizallasok-
ra. Utalhatunk a mar emlitett Fertd, a Lapisto, a
Rekettyés teriilet névére vagy a Székto megneve-
zést idézhetjiik. Ezek tagabb kornyékét csak le-
gel6ként, kaszaloként lehetett az adott koriilmé-
nyek k6zott hasznositani.®

A szantogazdasag sulyanak fokozatos noveke-
désére utalhat az, hogy ezeket a teriileteket min-
deniitt szorosan gytriibe fogtak a tanyafoldek.
Arra is fel kell figyelniink, hogy a belsé legel6te-
riilet jelentds részét felaldozta a varos vezetése a
hazutani foldek kimérésével. A Hékédi-sz6loktol
a Berki-sz6l6kig a belteriiletet korbevették a szi-
gori mértani rendben kimért kertészkedésre,
szerény gazdalkoddsra szant parcellak tombjei.
Nyilvan a kisjovedelmd, foldnélkiili vagy torpe-
birtokos haztulajdonosokat kivanta a magisztra-
tus a megélhetésiikben segiteni. A rendszer meg-
gyokeresedett, mert az 1940-es évek els felében
még nem ritkan emlegették.

Erdemes kiilénos figyelemmel vizsgélnunk a
varos belteriiletét, aminek Seress Laszlo térképe

szerkesztésekor kiilon szelvényt szentelt. A tér-
képre rapillantva azonnal szembe 6tlik, hogy a
teleptilés utcahaldzata vildgosan két kronoldgiai-
lagis elkiiloniil6 részre oszlik. A varos torténelmi
magja szorosan a Kurca magas partjra tdmasz-
kodik. Eszakrol dél felé koveti a medret kisérd,
olykor meredek partvonalat. Sajatsagosan a tele-
piilés magja, kiilonosen a kozépkori ttifalu ten-
gelyét ado Toth Jozsef utca, még az arvizmentes
plat6 folé is emelkedik. Eszaki végét a régi nép-
nyelv Domb névvel illette. A kézépkori nyomvo-
nal mellett vall, hogy a Téth Jozsef utca folyta-
tasaban a Kisér varosrészbe vezetd Szent Anna
utca sarkdn szintén még a Kurca magas partja
kozelében volt a kozépkori templom, aminek he-
lyén épiilt a mai plébaniatemplom, mellette a plé-
bania épiiletével. A rémai katolikus templomtdl
déli iranyban Hoédmezovasarhely, Szegvar felé
folytatédik az akar késé kozépkori megiilést-
nek tekinthet6 ut, telepiiléstengely. Ugyan ezen
a részen az ut a magasabb térszinen marad, de a
Kurca medre éppen a templom szentélye mogott
elkanyarodik nyugati irdnyba. A varos eddig
leirt utcatengelye alatt a plébaniatemplom nyu-
gati el6tere déli iranyban alacsonyabb, bar még
mindig abszolut arvizmentes magassagban szé-
les terasz alakult ki. A telepiilésmag templomtol
délre futd utja mellett sorakozo telkek nyugati
telekvégénél alakult ki a Kis-ér vizfolyas medre,
ami a magasabban fekvo teleptilésrész és az ala-
csonyabb terasz osszefutd vizeit elvezeti a varos
alatti Bereklapos irdnyaba. Ez a vizfolyas lett az
alacsonyabb teraszra telepedetett varosnegyed
névadoja is.

A varos legrégebbi része a Kurca-partot ko-
vetd és a magasabb platon Hédmez6vasarhely
felé futé uthoz igyekezett igazodni ugy, hogy a
mindenkor adott szintviszonyokhoz igazitottak
az utcak vonalat. A térszini adottsagokhoz valo
kovetkezetes alkalmazkodas szilvamagra vagy
orsora hasonlithat6 utcahaldzat kialakuldsahoz
vezetetett. Mind északon, mind délen 6sszesz(i-
kiilt a magasabb, belvizektdl is mentes szint. Igy

6 A kérdést igyekeztem korabban megvilagitani tobbek kozott szentesi megfigyeléseimmel. FILEP ANTAL: Viz a magasban. Meg-
jegyzések az arvizmentes térszinek és a domb-, illetve hegyvidékek hagyomanyos vizgazdalkodasahoz. Antropogén dkoldgiai
valtozdsok a Kdrpdt-medencében. A Kdrpdt-medence felszinének vdltozasa a foldhaszndlat és az életmod viltozdsa kovetkezté-
ben. Szerk.: ANDRASFALVY BERTALAN — VARGYAS GABOR. Budapest-Pécs, 2009. 65-108.
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szintviszonyaihoz alkalmazkodtak. (Seress LdszIo: Szentes vdros belteriiletének térképe, részlet)

mindkét irdanyban a telepiilés egykori vége felé a
hosszan parhuzamosan futé utcak osszefutot-
tak. Ennek kovetkeztében ismétlédGen az utcdk
csatlakozasanal haromszogleti terek alakultak
ki. (Térképiink tantisaga szerint ezekre szivesen
telepitettek szarazmalmokat.) A varos utcainak
jelentds része észak—déli iranyu. A hajdani tavol-
sagi forgalom jelentds részének ez elényos volt,
hiszen a varost konnyen el lehetett érni a B6di-
rév Kurca-partra csatlakozd ttjardl, és déli irany-
ban konnyen tovabb lehetett haladni Csongrad
és Csanad varmegyék telepiilései felé. Ebbe az
észak-déli forgalmi tengelybe kelet felé két fon-
tos iranyban keresztutat kellett kialakitani. Az
egyik Békés varmegye északi részei felé Szarvas-
ra, Békésbe vezetett, ebbdl agazott ki a kozépko-
ri Szentlaszlé hatdraban a Kunszentmarton felé
vezet6 ut. A masik keleti iranya kereszttengely
Békés varmegye déli telepiilésein at Arad felé és
azon tul, a Maros volgyén Erdély belsé teriileteire
vezetett. Az el6bbi a mai Arany Janos utca, a ma-
sik a féutca funkcidjat bet6lté Kossuth Lajos utca
(mar utaltunk ra, hogy a folytatasa emberemlé-

kezet 6ta Aradi ut). Erdemes megjegyezni, hogy
a 18. szazadi postajarat is erre futott, Kiskunfél-
egyhazanal agazott el, Csongradon, a Bédi-réven
at Szentest érintve célozta meg Aradot.

A Seress-féle térkép belteriileti szelvénye
alapjan arra kell kovetkeztetniink, hogy Szen-
tes eredetileg piacutcas (orsds) kozpontu volt. A
Toth Jozsef utca déli végétdl a gimnazium épii-
letegyiitteséig tartott a nagyobb kiszélesedés. Itt
épiilt fel a kozépkori templom a plébaniaval. A
varos a 16. szazadtol reformatussa valt. Csak a 18.
szazad negyvenes éveiben kezdték ujjaszervezni
a rémai katolikus egyhazkozséget. telepitettek
katolikus hiveket. A foldesuri és a megyei hata-
lom el is vette a kozépkori templomot a kalvinis-
ta koz0sségtol. A reformatus hivek a Toth Jozsef
utca délkeleti végének elSterében épithették fel
ismételten a népesség szaporodtaval mind na-
gyobb templomukat. Mellette kerestek helyet a
varos els6 emeletes épiiletének, a kozponti, refor-
matus népiskolanak, alakitottak ki a lelkészek és
a kantor telkeit, hazait. Ezzel megindult a varos
19. szazadi kozpontjanak kiépiilése. Ezt erdsitette
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az is, hogy a varos gorog keresked6i a reformatus
templom keleti el6terében alakitottak ki telephe-
lyiiket, amint a helyi népnyelv kifejezte, a Gorog-
udvart. Itt épiilt fel a gérog ortodox egyhazkoz-
ség barokk temploma is. A varos tj kozpontjanak
kialakulasat még az is el6segitette, hogy a Karo-
lyiak uradalmi tiszttartdsaganak épiiletei is a Va-
sarhely felé tart utbdl, a kozépkori telepiilésten-
gelybdl kidgazd, a reformatus templom felé tart6
Pet6fi utcaban épiiltek ki. Sajatsagos azonban,
hogy 1840-ben a varosképet ma dontéen megha-
tarozo Kossuth térnek és a szomszédos Erzsébet
térnek nyomat sem talaljuk Seress Laszl6 térké-
pén, noha a bizonyos meghatarozd épiiletek mar
alltak akkor. A Kossuth tér keleti része, a Kiss
Bélint utca és az Ady Endre utca kozti tertilete
még 6nalld telektomb hazakkal. de a tér nyugati
részén is esetlegesen allt egy-egy épiilet. Az 1880-
as években kiépiil6 megyehaza (ma a levéltarnak
és a muzeumnak helyet ad6) épiilete helyén ak-
kor még utca volt. Ettdl délre a mai Erzsébet tér
helyén hatalmas telektombat lathatunk jelentés
méretli épiiletekkel, amit keletrdl és délré] kisebb
utcacska keriilt meg, hogy a Kossuth utca fel6l a
katolikus templom és mogotte a Kisér varosrész
kénnyebben megkozelithetd lehessen. Itt nagy-
szertien tetten lehet érni, hogy a varosrendezés
és a mérnoki szabalyozas milyen fontos szerepet
jatszott a 19. szdzad hatvanas éveitdl. Erdemes
utalnunk arra, hogy a kataszteri részletes felmé-
rés elkészitésekor, 1882-ben a geodéta mérnok a
Kossuth teret mar a mai méretében és alakjdban
talalta. (Szentes kataszteri térképe 121. IV. szel-
vény a FOMI archivumébél.) A beépités vonalai
korben mar a mai allapotokat tiikrozték. A szel-
vény mar a megyei székhdzat is abrazolta, am sa-
jatos modon a megyehaza déli homlokzata el6tt
még nem volt ut. A mai Erzsébet tér helyén még
telektomb csatlakozott a Kossuth tér nyugati
épiiletsorahoz. (L. Torok Eniko Szentes részletes
felmérése cimi tanulmanyanak e szam 45. olda-
lan kozolt képét!)

A varos kozponti torténeti magja is eléggé
kiterjedt. Mind észak-déli iranyban jelentések
a tavolsagok. Nagy és visszatér6 gondot jelen-
tett, hogy a telepiilésteriilet a parti magaslatrol
elérte az arvizmentes platonak azt a szakaszat,
ahol a magasabb sik csapadékvizei dsszegytil-

tek, utat kerestek maguknak, hogy a Kurca
mélyebb medrébe elfolyhassanak. Ugyan ez
a 18. szazadtol a novekvo telepiilésteriilet
szamara kellemetlenséget okozhatott, de a
hédoltsag idején a varos védelméiil szolgalt.
Nevezetesen a mai belteriileten a Kis Gorgos
és a Nagy Gorgos utcak eredetileg a neviiket
add, az Arany Janos utcatdl északra foly6 erek
voltak, amelyek a Batthyany utcan keresztiil a
Kurcéba folytak. Az Arany Janos utcatol délre
a mai Klauzal utca, Simonyi Erné utca ten-
gelyében a Kisvolgy medre gytjtotte dssze a
kornyék és a varos teriiletének csapadékat és
vezette délre a mar emlitett Bereklapos felé,
ahonnan az a Kurcdaba jutott. Nem véletlen,
hogy a Kossuth utca-Klauzal utca keresztez6-
désében az I. katonai felmérés térképésze hidat
jelolt. Magam is az Gtvenes években, a kornyé-
ken él6 igen idds személyektdl arrél hallottam,
hogy az utkeresztez6désben olyan katyu ke-
letkezett olykor, hogy a belé ragadt szekeret
hénapokig nem tudtak kiemelni, meg kellett
varni a fagyos id6t, hogy kiashassak. Az egy-
kori vizjarasra utal, hogy a Klauzal utcaban, a
Simonyi Erné utcaban végig mély, kék szinnel
felt@inden jelzett drkot abrazolt a térképkészitd.
Az 1940-es és az 1950-es években is mély arok
kisérte az utcat. A Klauzal utca északi végében
hasonld jelzést adott Seress Laszlo.

A Gorgos-erek és a Kisvolgy hozzajarult a
maga vizes kiilsé kornyezetével, mocsaras, na-
das, gyékényes el6terével, hogy a varos szinte
rejtve maradt, és nehezen lehetett megkozeli-
teni. Ugyan sdncokkal nem tudtak védeni, de
a kiils6 keritések komoly akadalyt jelentettek.
Csak 6rzott kapukon lehetett bejutni. A varost
védte még egy kiils6 vizmeder. A hékédi sz6-
16tertilet déli elStere és a varos északi pereme
kozott legelohely teriilt el. Ez volt a ,,Felsdcsor-
dajaras”, ami utobb kiképz6 repiilétérként is
hiressé valt. Ez a sik teriilet s Sargaparttdl és a
Kurca hékédi magas partjatol sok csapadékot
gyUjtott Ossze. Seress Laszld szelvénye meg is
orokitette az allandé vizallasai helyét. Mivel
a térség enyhén lejt délkeleti iranyban, lassan
széles medr vizfolyas alakult ki, ami a varost
keletrdl, a hékédi részektdl a belteriilet déli ré-
széig kisérte. A 17. és a 18. szdzadi telepiiléste-
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kornyékén nem tudtak sokaig kiépiteni
tervszertien az utcavonalat. Szdélnunk
kell arrdl, hogy a helyenként vizallasos
2 térséget miként tették alkalmas épité-
i teriiletté. A viros mas részén, féként
a Kisérben béven akadt hasonlé gond.
A telektombokben, altalaban a telek-
labak vonaldban arkokat dstak, ezeket
. mélyebb keresztarkokkal 6sszekototték
és az alacsonyabb térszinre, a telepiilés
teriiletén kiviilre, lehetSleg természetes
- vizfolyasokba, erekbe elvezették, a bel-
vizcsatornanak tekintett Kurcaba jut-
~ tattak. Az arokrendszer helyi népnyelvi
megnevezése mirhd. Olykor kettds hasz-
4 nat vették, a telek feliiletén 1évé dsszefu-
to vizet elvezették vele, biztosithattak,
hogy az épitésre kijelolt térség kellden
- szaraz legyen, a lakoéhdzat, a gazdasa-
gi épiileteiket ne veszélyeztesse a talaj
nedvessége. A vegetacids idészakban a
mirhd-arokban visszamarado, esetleg
tudatosan visszatartott vizzel a kerteket

= 1840-ben egyes mellékutcikban és érintetlen utcaszakaszokon a tér-

képész a baromudvaros telekrend eléforduldsdt is dokumentdlta. A la-
koépiiletek a telek belsejében dllnak és egyes gazdasdgi épiiletek az ut-
cavonalban helyezkednek el (Seress Ldszlé: Szentes vdros belteriiletének 1 n4dtermé

térképe, részlet)

riilet és a Nagyvolgy kozott tagas tér maradt.
De a hodoltsag idején a Nagyvolgy is komoly
védelmet nyujtott, hogy a varost ne lehessen
varatlanul meglepni.”

Utébb a 19. szazad elején a Nagyvolgy és a
torténelmi telepitilésmag kozotti gyakran viz-
allasokkal tarkitott térséget mérték ki a kor
racionalis felfogasanak megfelelden sakktab-
las rendszerben hazhelynek, 1j varosrésznek.
A ma mar beépitett egykori vasartér nyugati
oldalatol északi iranyban indulé Rakdczi ut-
catol a vasutig éptlt fokozatosan a geometri-
kusan megszerkesztett, mérnokileg kitizott
varosrész. Szabalytalansag mindossze annyi
keletkezett benne, hogy éppen a Nagyvolgyet
nem vette figyelembe a kitlizés koncepciojat
kialakité mérndk, és éppen a vasutallomas

ontozhették. A mddszer oly annyira be-

valt, hogy az I. vilaghaboru utan az egy-

Alsoréten is lakotelepet
lehetett épiteni.

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk,
hogy a 19. szazad els6 felének jeles tudds egyé-
nisége, a népéletkutatds uttérdje, Kiss Balint
akadémikus, a szentesi reformatus egyhaz-
kozség prédikatora elddei feljegyzéseit hasz-
nositva feldolgozta a gyiilekezet torténetét és
igyekezett tarsadalomtudomanyi kitekintéssel
1800 és 1825 kozotti dllapotat feldolgozni. T6-
mor jellemzést adott a szentesiek életviszonya-
irél. Tobbek kozott osszefoglalta a telepiilés-
néprajz legfontosabb sajatossagait. Kiilonosen
fontos jellemzést adott a telkek beépitésérdl, a
telekrendrol.

Az altala rogzitett adalékokbdl tudjuk,
hogy a 18. szdzad végéig, a 19. szdzad els6 év-
tizedéig Szentesen a baromudvaros telekrend
volt szokasban. A lakéépiileteket a telek bel-

7 A véros belteriilete vizrajzi adottsdgainak Zalotay Elemér dolgozatot szentelt, amiben tobbek kozott Seress Laszlo térképvari-
ansaira is tamaszkodott. ZALoTAy ELEMER: Szentes régi vizrajza. Kogutowicz Kdroly emlékkonyv. Szerk.: WAGNER RICHARD.
Szeged, 1939. 303-312. [Csak a varos belteriiletével foglalkozott.] L. tovabba ZaroTay ELEMER: A Veker folyo fejl6dés torté-

nete. Foldrajzi Kozlemények, 57. (1939) 27-45.
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sejében épitették fel, az utcavonalra az istallo-
kat, dlakat, szineket telepitették. Igy a legelére
naponta kihatott jészag nem gazolta dssze a
lakohaz kornyezetét. Akar az istallok tragya-
javal tolthették fel az &sszel, télen saros utakat,
utcakat. Kiss Balint allitasa igazolasara tobb
szentesi telek vazlatat lerajzolta értékes kézira-
tos miivében. Tobbek kozott az igy kiépitett
lelkészi lakas telkét, a gyiilekezete iskoldinak
udvarrajzat rogzitette allitasai igazolasara.
Megjegyezte azt is, hogy 1810 koriil a telekren-
den valtoztattak, és az utcavonalra telepitették
az épitendd uj hazakat, a gazdasagi rendelteté-
st épiileteket a lakohdz utan a telek belsejében
huaztak fel. A telekrendnek a Kiss Bélint altal
bemutatott archaikus valtozata régi eurdpai
hagyomanyt tiikrozott. Vitruviusnal, az 6kor
hires épitészeti teoretikusandl is megtalalhat-
juk parhuzamat. Magyar nyelvteriileten Ke-
let-Magyarorszag, Erdély és Moldva szamos

pontjardl ismertette a 20. szazadi néprajzi
vizsgalat.® Seress Laszlé 1840-ben késziilt tér-
képe alkalmat kindlhat annak a vizsgalatara,
hogy vajon a Kiss Balint altal jelzett, 1810 ko-
ril bekovetkezett valtozas ellenére maradt-e
még emléke a régi telekrendnek. A vdros bel-
teriiletét nagy pontossaggal bemutatd térké-
pet modszeresen elemezve bizton allithatjuk,
hogy a mellékutcakban, a telekosztédasok mi-
att kialakulé zugokban az épittet6k nem val-
toztattak az eredeti telekrenden, beépitésen.
S6t, talaltam olyan telket, aminek udvaran,
hazaban 1942-t6l ismételten megfordultam,
és a térképiinkon rogzitett allapotokkal kellett
szembesiilnom.

Fel kell hivnhom a figyelmet, hogy Seress
Laszl6 térképe a varos torténeti magjaban jo
néhany olyan telekcsoportot dokumentalt,
ahol a lakoépiilet az utcavonaltol tavol a telek
mélyén maradt. Esetleg a gazdasagi épiilet az
= utca mellé épiilt. A Téth Jozsef utcat °
az Ady Endre utcaval 6sszekotd Polya
utca északi oldaldn taldlunk teleklab
mellé épitett hazakat, noha a telken fé-
slis beépitéssel is telepithették volna az
épiileteket. Ugyancsak a Toth Jozsef ut-
cabol nyilé Céhhaz utca példajat idéz-
hetem, ahol szintén az északi teleksor
épiiletei az udvar mélyén allanak. A
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= A 19. szdzadi sakktablds mérnoki kitiizésii utcahdlozat és telekkiosztds
részlete a torténelmi varosmag és a Nagyvolgy kozott (Seress Ldszlo: Szen-

tes vdros belteriiletének térképe, részlet)

~ Céhhdz utca Ady Endre utca sarkatol
az Ady Endre utca nyugati teleksora-
ban az utca vége felé telepitetett szaraz-
malomig latunk terjedelmesebb mé-
retl olyan hdzakat, amelyeket az utca
vonalatol tavol, a telek mélyére épitet-
tek. Hasonléan a varoskozpont belsd
magjaban a Pet6fi utca nyugati olda-
lan, a régi postahivatallal szemkozt
nyil6 zugban, a késébbi Iskola utcdban
dokumentalt a térképész olyan telek-
csoportot, amelyben a lakéépiileteket a

8 FILEP ANTAL: Baromudvaros telekelrendezés a Délkelet Alfoldon a XVIII-XIX. szazadban. Ethnographia, 83. (1972) 484-506.
Kiss Bélint kéziratos monografidja Takdcs Edit f8levéltaros dldozatos munkdja révén elérhetd az interneten: www.szentesinfo.
hu cimen a Vérostorténet, kultira, multimédia rovatban A Szentesi Reformatus Ekklézsia Historidja Forraskiadvany (2001)
alcimen. Az adott helyen egyszerre tanulmanyozhaté a 18. és a 19. szazad elsé harmadaban készitett kézirat digitalis fotokopi-
dja a vele szinkronizalt, a 20. szdzad elején, dr. Zolnay Karoly helybeli tudés, gimnaziumi tandr gépelt olvasataval.

9 Természetesen nyomatékosan fel kell hivnom a figyelmet, hogy a térképkészités idején nem hasznéltak utcaneveket. Mivel a
térképszelvényeken nincsen koordinatabeosztas, kénytelen vagyok anakronisztikusan a jelenkori utcaneveket idézni, hogy

valami mddon lokalizdlhassam észleléseimet.

10 BarTucz Lajos: Adatok a Nagy Magyar Alféld népi épitkezéséhez. Néprajzi Ertesitd, 11. (1910) 32-54.
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telek belsejében emelték, az utca felé gazdasagi
épliletet helyeztek el. A varosnak a 20. szazad
negyvenes éveiben is viszonylag archaikus ne-
gyedeként lehetett tekinteni a Klauzal utca és
a Vasartér, egykori nevén Vasar-allas kozotti
telektombot. Ebben szép szammal taldlunk
az utcavonaltol tavol épitett lakohazat, utca-
vonalra telepitett gazdasagi épiiletet. Erdemes
megjegyezniink, hogy a néprajzi kutatas a 20.
szazad elején az 1760-as években ujratelepitett
Szegvar kozségben is nyomadra akadt az utca-
vonaltdl tavolabb épitett hazaknak. A telek-
elrendezést ott az is indokolta, hogy a csaladi
gazdasag naponta tobbszor legeldre hajtott, de
déli fejésre a hazhoz visszatér$ juhai szarny-
ékanak adott helyet a lakéhaz és a telek utcavo-
nala kozotti szabadon hagyott teriilet.!°Seress
Laszlé felmérése a legsokoldalubb torténeti
forrasok kozé tartozik. Segitségével 4j oldal-
16l lehet megvilagitani az irott forrasokat, az
él6 emlékezeten nyugvd vizsgalatokat. Segit-
ségével az agrar- és a telepliléstorténettodl a
néprajzig, a szociologiaig rendkiviil sokrétli
kovetkeztetést vonhatunk le. A napi gyakor-
lati teend6inkben nélkiilozhetetlenek a helyi
tapasztalatok, megbizhato fejlesztések tervezé-
séhez alaposan ismerniink kell a helyi adottsa-
gokat, hagyomanyokat, alaposan vizsgalnunk
kell a korabbi fejlesztési kisérleteket, az adott
helyzetekben egykor felmeriilt kihivasokra
adott valaszokat, a koriilményeket korszertien
mérlegelé adaptacidkat, alkalmazkodasokat.
Seress térképe azért is tanulsagos szamunkra,

mert a kordbban dontéen nagyallattart6 helyi
gazdasagok a felmérés idészakaban atélték a
napdleoni haborukkal egyiittjaré gabonakon-
junkturat, és a legeltetésre alapozott, kiilterjes
allattartas feldl elindultak az egyre erételjeseb-
ben a szantégazdasagra alapozo iizemvitelre.
Az llattartasrol nem kivantak lemondani, de
mind tobb legeldteriiletet kivantak a gabona-
termesztésbe vonni. Természetes torekvésiik
volt, hogy a kies6 legelok allati taplalékat, a
sztkiild kaszalok takarmanyat a sajat csala-
di gazdasagban termelt abrakkal helyettesit-
hessék. Erre a rovidesen meginduld orszagos
méretli vizrendezés, armentesités kecsegtetd
tavlatokat igért. A késdbbi fejlddés részben a
kataszteri felmérések szelvényein lesz nyomon
kovethetd, illetve a telekkonyvek nyilvantar-
tasaban vezetett valtozasokban lesz mérhetd.
A 19. szazad atalakuldsanak koézgazdasagi,
szociologiai, a népélet sajatsagaira is kitekin-
t6, olykor irodalmi értékii nyelvezettel megfo-
galmazott elemzését majd a szentesi sziiletésti
Ecseri Lajosnak (1860-1938) kdszonhetjiik.!!
Volt batorsaga ahhoz, hogy a gazdak kozgaz-
dasdgi problémadit és a névekvé szamu agrar-
szegénység mind égetébb napi gondjait egy-
szerre lassa, latassa — értse és értesse meg. A
térkép tizenetét akkor érthetjiik meg igazan,
ha a térképezett fold kozosségét is megkeressiik,
meglatjuk a térben eligazité jelek, jelzések gazdag
vilagaban.
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FILEP Antal: Landscape, Settlement and Land-Use on the Map of Szentes in 1840.

Szentes had a map of property made 15 years before the introduction of the cadastral
system. It is an excellent source of the era before the regulation of the rivers. One third of
the land was the flood-basin of the Rivers Tisza, Koros, and Kurca. Even pasturage and
hay production was arbitrary there. Plough-lands were created in the areas lying higher.
They were used as permanent properties from the end of the 18th century. Farms were
built. Animal husbandry, crop production, tobacco, grape and fruit assured the incomes.
Gardening had international importance. The core of the internal area is made up of streets

that follow the geographical features, it was completed with a chessboard pattern part at

the beginning of the 19th century.

11 L.: Magyar Néprajzi Lexikon. Szerk.: ORTUTAY GYULA. L. Bp., 1977.



