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SCHMIDT ANIKO

A kataszteri munkdlatok iigye az 1887-1892. évi orszdggytilési ciklusban

A kataszteri munkalatok elérehaladasa
1887-1892 kozott

1891-re a részletes felméréseket az orszag
nagyjabol kétharmad részén végezték el, a
helyszineléseket pedig a kijelolt kozségek ha-
romnegyedében még nem hajtottak végre.
Bar a munkalatok fontossagat mar nem kel-
lett indokolni, Hegedtis Sandor pénziigyi el6-
ado 1891. évi Osszefoglaldjaban elhangzott,
hogy a kataszteri munkélat ,az orszdgnak
jogi és hiteli viszonyaival szoros kapcsolatban
van.”

Tovabbra is gondot okozott az erdélyi bir-
tokrendezések lassu el6rehaladasa. A folyamat
felgyorsitasara Wekerle Sandor pénziigymi-
niszter atszervezést hajtott végre, amelynek
keretében megsziintette volna az 1885:XXII.
torvénycikkel létrehozott kolozsvari kataszteri
igazgatosagot. A szervezet feladata a birtok-
rendezés, ezt kovetden pedig a foldadd-szaba-
lyozasi munkalatok végrehajtasa volt, am mi-
utan Erdélyben csak a kozségek harmadaban
végeztek teljes tagositast, a tobbiben pedig csu-
pan részleges rendezést, mindez az igazgatosag

fenntartasat okafogyotta tette. Wekerle ugy
vélte, ezeket a feladatokat a pénziigyi igazga-
tosagok is el tudjak latni, és a folyamat felgyor-
sitasat immar a sokasodé erdélyi birtokrende-
zési perek miatt 1étesitett tiz j biroi allastol
varta. A pénziigyi kizigazgatds szervezetének
valtoztatdsarol szold torvényjavaslat vitdjan
azonban Bokros Elek igazsagligyi bizottsagi
tag felszolalasa kovetkeztében modositottak
ezen az elképzelésen. A képviseld elismerte,
hogy az egy igazgatébdl és hat biztosbdl allo
kolozsvari kataszteri igazgatdsag a Kiralyha-
gbn tuli birtokrendezést a kozelmultban olyan
csekély eredménnyel hajtotta végre, hogy tevé-
kenysége nem indokolja fenntartasat, és a tiz
biréi allas csakugyan komoly elérelépést hoz-
hat, de miutan a birtokrendezés és a kataszteri
felmérés tigye szorosan Osszetartozik, elobbit
semmilyen médon nem szabad gyengiteni. Igy
azt inditvanyozta, hogy a kolozsvari kataszteri
igazgatdsagot — ideiglenes és nem végleges in-
tézményként — mindaddig tartsak fenn, amig
a birtokrendezési iigyek szama csokkenni nem
kezd. Javaslatat elfogadtak és ennek megfelel6-
en atdolgoztak a torvényjavaslat szovegét.?

1 403. orszagos iilés. (1890. november 10.) Az 1887. évi szeptember hé 26-dra hirdetett orszaggyiilés képvisel6hdzdinak napléja.
Szerk.: P. SZATHMARY KARoLY [-XXVII. Bp., 1887-1892. (= KN) XIX:184. Az 1880-as évek elején a Magyar Kiralysagnak
még csak a felét mérték fel. A kataszteri felmérés folyamatardl 1. TOROK ENIKO: A kataszteri részletes felmérés el6rehaladdsa
Magyarorszagon 1856 és 1916 kozott. Catastrum, 2. (2015) 1:11-18. A felméréseket szabalyozo eldirdsokat osszefoglalta:
Re1sz T. CsaBA: A kataszteri felmérési utasitasok. Catastrum, 2. (2015) 1:3-10. A korabbi orszaggytilési ciklusok idején
a kataszteri kérdéseket illetd eseményeket 1. eddigi cikkeimben: A kataszteri felmérés az orszaggytilés el6tt (1865-1868).
Catastrum, 2. (2015) 1:19-24.; A kataszteri felmérés az orszaggyiilés el6tt: az els6 torvényjavaslatok (1869-1872). Catastrum,
2.(2015) 2:9-21.; A kataszteri felmérés az orszaggytilés elétt. Elénkiil§ targyaldsok, erés6dé foldbirtokos lobbi. Catastrum, 2.
(2015) 3:46-59.; A kataszter a logikat a feje tetejére dllitotta. Az 1878-1881. évi orszaggytlés tanulsagai. Catastrum, 3. (2016)
1:13-25.; A kataszteri ankét. Catastrum, 3. (2016) 2:21-28.; Az ,,4j” foldad¢ kivetése el6tt: az 1881-1884. évi orszaggytlés.
Catastrum, 3. (2016) 3:3-16.; A kataszteri munkalatok tigye az 1884-1887. évi orszaggytlési ciklusban. Catastrum, 4. (2017)
1:15-24. A korabeli szovegrészeket a mai helyesirdsnak megfelel8en, a nyelvi sajatossdgokat megtartva adom kozre.

2 262. orszagos iilés. (1889. junius 6.) KN, 1889. 13:54-56. A véltozds az 1. és 6. §-t érintette, L. a tervezet elsd valtozatat: 368.
szam. Az 1887. évi szeptember hé 26-dra hirdetett orszdggyfilés képvisel6hdzdnak iromdnyai. I-XXXV. Bp., 1887-1892. (=
KI) XII1:270-286. Az esetrdl beszamol még: BALATON PETRA: A székelyfoldi birtokrendezések. Catastrum, 3. (2016) 1:6.
és U6: A székelyfoldi részletes kataszteri felmérésr6l. Orpheus Noster, 10. (2018) 1:58-72. A javaslat végiil az 1889:XXVIIL
torvénycikként (A a pénziigyi kozigazgatds szervezetének vdltoztatdsdrdl) emelkedett jogerére. A torvényt 1889. jinius 26-an
szentesitették és junius 30-an hirdették ki. Teljes szovegét L: Ezer év torvényei (https://net.jogtarhu). A felszolalo képvisel6k
életrajzi adataira l. Uj orszdggyiilési almanach 1887-1892. Révid életrajzi adatok a frendihdz és képvisel6hdz tagjairdl. Szerk.:
STURM ALBERT. Bp., 1888. (Online a Hungaricana Kézgytjteményi Portalon, www.hungaricana.hu).
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= Wekerle Sdandor (1848-1921) pénziigyminisztet,
miniszterelnok’

és ezt az Osszeget tekintették alapként az add
egy szazalékanak kiszamitasahoz.

Az 1887-1892. évi orszaggytilési idoszakban
tovabbi két olyan torvényt hoztak, amelyben a
szamoldsi alapot a kataszteri tiszta jovedelem
szolgaltatta. A bélyeg- és illetékekre vonatkozo
torvények és torvényesitett szabdlyok némely
hatdrozatainak mddositdsarél cimu torvényja-
vaslat az ingatlanok atruhazasanal, illetve azok
telekkonyvi atiratasanal kiszabott illetékrol
rendelkezett oly modon, hogy az illeték alapjaul
szolgalo érték osszegét a foldbirtoknal az 1881.
évi XL. torvénycikk értelmében megallapitott
kataszteri tiszta jovedelem husszorosaban dlla-
pitottak meg, kivéve azokat a foldeket, amelyek
vizszabalyoz6 vagy armentesit6 tarsulat kotelé-
kébe tartozo kozség arterében fekiidtek. Ezek-
nél ugyanis a tiszta jovedelembdl a vizszabalyo-
zasi jarulékot levontak, igy az illeték dsszege is
alacsonyabb lett. A valtozast tehat az jelentette,
hogy az értékminimumot mar nem az adotéte-
lek bizonyos hdnyada, hanem a kataszteri tisz-

Ev Allando kataszter Foldadé-nyilvantartasi feliigyel 6ségek, helyszinelési
feliigyel6ségek és a kolozsvari kataszteri igazgatosag
Terv Kiutalt Kiadas Megszavazott Utalvanyozott
1887 530 000 518 623 520722 169 263 158 688
1888 530 000 505 996 514 160 218 099 217 367
1889 530 000 506 755 504 096 215123 226 395
1890 525000 513 822 503 851 204 423 205082
1891 525400 512 850 511748 211 846 205 585
1892 535900 509 449 516254 215546 207 919

A kataszterre vonatkozo éves koltségvetés (Ft) 1887-1892 kozott

A kataszteri munkalatok hatasa a torvény-
hozasra

A kataszteri munkalatok altal megallapitott
tiszta jovedelmet eldszor a foldadd kivetésénél
vették figyelembe. Az 1883. évi XLVI. torvény-
cikk alapjan a foldad6t egy maximalizalt al-
lando tételben, 26 millié forintban rogzitették,

ta jovedelem alapjan hataroztak meg, egyuttal
pedig emelték is az illetéket. Horanszky Nan-
dor (Esztergom) vitatta, hogy az emelés csekély
mértékd, illetve jogos lenne, mivel a foldbir-
tok esetében a kataszteri tiszta jovedelem nem
mindig titkrézi a fold valds értékét, hiszen sok
lehet6ség adddik a valds érték eltitkolasara, mi-
kozben a hazak esetében ez kizart. A torvény-

3 Wekerle Sandor, Hordnszky Nandor, Daniel Ernd, Horvath Gyula, Thaly Kdlman, Tisza Kdlman, Ugron Gabor, Gaal Jend,
Linder Gyorgy, Polonyi Géza és Teleszky Istvan portréit a Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Fényképtarabol kozoljik.
Ezuton is koszonjiik Lengyel Beatrix és Gasko Judit szives segitségét. Orban Baldzs fényképe a wikipédiarol szarmazik.
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Ev A foly6 évre kozigazgatasilag el6irt 6sszeg Tényleges bevétel
foldado foldteher-mentesitési jarulék foldado foldteher-mentesitési jarulék

1887 24176 412 10 121 407 23833276 10 028 296
1888 24 041072 10063 877 24 396 165 10 185 046
1889 24286 699 10173 841 24217 765 10 029 885
1890 24 476 101 10261 425 24524019 10 256 319
1891 25091710 10167 202 26773 325 10 507 225
1892 35781 445 35704 246

A foldaddbil szarmazo bevételek (Ft) 1887-1892 kozott!
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= Hordnszky Ndandor (1838-1902) jogdsz, politi-
kus, kereskedelmi miniszter, 1900 koriil

javaslat vitajanal szoba keriilt, hogy a foldadot
a kozép- és kisbirtokosokra nézve til magasan
allapitottak meg, mikozben éppen a kis- és ko-
zépbirtokok véltanak gyakrabban gazdat, igy az
illetékek foleg ket fogjak terhelni, kivalt, hogy
a torvény nem veszi tekintetbe, mennyi idé telt
el a tulajdonosvaltas ota.’

A magyar foldhitelintézet vizszabdlyozdsi
és talajjavitdsi kolcsonérdl szolé torvényjavas-
lat a kolcsonok megallapitasanal ugyancsak a
kataszteri tiszta jovedelmet vette alapul, igy
példaul a 34. § kimondta, hogy a f6ldhitelinté-
zet talajjavitasi kolcsonoket a birtok kataszteri
tiszta jovedelmének hatszoros értékében ad-
hat, tehat ez az 6sszeg volt a birtok hitelképes-
ségének hatara. Ugyanez az értékhatar tarsu-
lati artér esetében a kataszteri tiszta jovedelem
tizenkétszerese volt.°®

A filoxéra pusztitasa indokolta A széldte-
riileteknek adando 1jabb dllami kedvezmé-
nyekrdl szolo torvényjavaslatot. Daniel Ernd,
a pénziigyi és kozgazdasagiigyi bizottsag eld-
addja a tervezet ismertetésekor hangsulyozta,
hogy lehetdséget kivantak biztositani azok-
nak a birtokosoknak, akiknek f6ldjén a sz616
teljesen kipusztult, de a teriiletet id6kozben
mas miivelési ag ala vontak, hogy az eddigi és
a mas muvelési agnak megfeleléen most meg-
allapitandé kataszteri tiszta jovedelem kozotti
kiillonbozetnek megteleléen adoéelengedésben
részesiiljenek. B. Andreanszky Gabor (Nograd
varmegye, nogradi keriilet) a javaslat kapcsan
a foldekkel kapcsolatos besorolasi nehézségeket
emlitette: ,,Mint tudjuk, a legtobb sz6l6 szor-
vanyosan egyes gyiimolcsfakkal van beiiltetve

4 A kataszterre vonatkozd éves koltségvetéssel és a foldadobdl szdrmazé bevételekkel kapcsolatos adatokat az Allami
zarszamadas 1887-1892. évi koteteibdl vettem, amelyek elérhet6ek a Hungaricana Kozgytjteményi Portdlon (www.

hungaricana.hu).

5 25. orszagos iilés (1887. december 3.). KN, 1:221-258. A tervezet szovege: 30. szam. KI, 1:276-281. A mddositasi javaslat
az 1887:XLV. torvénycikként (A bélyeg- és illetékekre vonatkozo torvények és torvényesitett szabdlyok némely hatdrozatainak
modositdsdrdl) emelkedett jogerdre. A torvényt 1887. december 21-én szentesitették és december 24-én hirdették ki. Ezer év

torvényei (https://net.jogtar.hu).

6 258.orszagos iilés (1889. junius 1.). KN, XI1:369. A tervezet els6 véltozata: 442. szam. KI, XV:242-251. A javaslat az 1889:XXX.
torvénycikként (A magyar foldhitelintézet dltal engedélyezendd vizszabdlyozdsi és talajjavitdsi kolcsonokrdl és némely hitelin-
tézetek zdlogleveleinek adémentességérdl) emelkedett jogerdre. A torvényt 1889. jinius 26-4n szentesitették és junius 30-an

hirdették ki. Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu).
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= Ddniel Erné (1843-1923) képviseld, iigyvéd, ke-
reskedelmi miniszter 1895 koriil

és igy csak a kataszteri kozeg bolcs beldtdsdtdl,
jobban mondva onkényétdl fiigg, hogy nem ve-
szi-e fel e teriiletet mint kerti miivelés alatt dllo
gyiimdlcsost. Tovibbd a legtobb gazda sajndlja
azt a foldet ott hagyni; felkapdltatja és kapds no-
vénnyel iilteti be, amely ott igen rosszul terem,
alig fizeti a munkdt. Az ilyen teriilet természe-
tesen a torvényjavaslat 6. szakaszanak 7. pontja
értelmében mint szantofold vétetik fel; barmily
csekély adoval, de azokra az évekre, amelyekben
a filoxéra-pusztitas nem konstatalhato, a tarto-
zdsok fennmaradnak. A torvényjavaslat intézke-
dése tehdt prémium arra, hogy hagyjik pusztul-
ni az illeték a szol6t és a gyiimolcsfakat vagjdak
ki” Mindezért azt inditvanyozta, hogy Wekerle
Sandor pénziigyminiszter ,sziveskedjék ren-
deletileg intézkedni, hogy a kataszteri kiozegek
azért, mert az ilyen elpusztitott szbléteriileten

egy kis kukorica vagy bab van vetve, vagy egyné-
hany gyiimolcsfa van, ne vegyék azt parlagszo-
l6nek.” Tlyen értelm kiegészités azonban végiil
nem Kkeriilt a térvénybe.”

Erintette a kataszter tigyét a telekkonyvi beté-
tek rendezésérdl szolo 1886:XXIX. torvénycikk
két modositasa is. A nevezett torvény kimondta,
hogy a telekkonyvi betéteket a foldadokonyv és
az dllandd kataszter adataival megegyezden kell
szerkeszteni, az azota eltelt évek gyakorlati ta-
pasztalatai alapjan azonban a szveg pontositas-
ra/valtoztatasra szorult. Az egyik modositassal
(1889:XXXVIIL tc.) a 2. §-t egészitették ki, amely
annak idején ugy rendelkezett, hogy a betéteket
kozségenként kell szerkeszteni, és minden in-
gatlant azon kozséghez kell felvenni, amelyhez
kozigazgatasilag tartozik. Miutdn szembesiil-
tek azzal, hogy szamos teriilet (igy példaul tobb
puszta) két kozséghez is tartozik, de a katasz-
teri felmérések soran mar egy kataszteri telek-
konyvbe keriiltek, a javaslat lehet6séget adott a
két vagy tobb kozség betéteinek egy telekkonyv-
ben vald egyesitésére, ha a teriiletek elkiilonitése
nem tlnt célszertinek.® A masik modositassal
(1891:XVI. tc.) az Igazsagligyminisztérium a
helyszinelési eljarast kivanta egyszertsiteni oly
mddon, hogy az addigi harom helyett a k6zon-
ségnek csak egy alkalmon kellett részt vennie,
ahol megismerték a korabbi, kataszteri nyilvan-
tartdssal valé Osszehasonlité munka és betét-
szerkesztés eredményét.’

A kataszteri munkalatok kritikai

Ebben az orszaggytilési ciklusban mar nem
érte az a vad a kataszteri munkalatokat, hogy
talsdgosan sokba keriilnek, magat a munkafo-
lyamatot és az ennek sordn tapasztalhato visz-
szaéléseket azonban tobb ellenzéki képviseld is
szova tette.

7 433. orszagos iilés (1890. december 16.). KN, XXI:168-190. A tervezet: 896. szam. KI, XXIII:384-385. A javaslat az 1891:
L. torvénycikként (A szélbteriileteknek adandé ujabb dllami kedvezményekrél) emelkedett jogerére. A térvényt 1891. janudr
1-jén szentesitették és janudr 11-én hirdették ki. Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu).

8 281. orszagos iilés (1889. november 5.). KN, XIII:306. A tervezet: 573. szam. KI, XVIII:4-10. A javaslat az 1889:XXXVIII.
torvénycikként (Az 1886:XXIX. tc. modositdsa és potlasa tdrgydban) emelkedett jogerdre. A torvényt 1889. november 29-én
szentesitették és december 3-an hirdették ki. Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu).

9 477. orszagos iilés (1891. aprilis 15.). KN, XXIIL:9. A tervezet: 998. szam. KI, XXVI:55-63. A javaslat az 1891:XVI. torvény-
cikként (Az 1886. évi XXIX. és 1889. évi XXXVIII. torvénycikkek mddositdsdrdl és potlasdrol) emelkedett jogerdre. A torvényt
1889. jinius 6-an szentesitették és junius 12-én hirdették ki. Ezer év torvényei (https://net.jogtar.hu).
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Tobb izben is elhangzott, hogy a foldadot
a nagybirtokra nézve tulzottan kedvezden, a
kis- és kozépbirtokra nézve pedig joval ma-
gasabban dllapitottdk meg.'” Thaly Kalman
(Debrecen, I. keriilet) egyenesen azzal vadolta
a kormanyt, hogy a kataszteri jovedelem ki-
szamitdsa soran azon vidékek kaptak konnyi-
tést, ahol a mamelukok birtokai vannak. Tisza
Kdalman a vadakra valaszul hangsulyozta: a
kataszteri felmérés és a foldado-megallapitas
soran olyan sok jogorvoslati lehetéség van,
hogy ha ezekkel a tulajdonos nem él, 6t terheli
a mulasztas. Ugyanezt az allaspontot képvi-
selte Horvath Gyula (Kis-Kiikiillé varmegye,
Balavasar keriilet) is, aki szerint az a birtokos,
aki nem a helytelen felmérés soran tiltakozott,

4 N
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= Horvith Gyula (1843-1897) orszdggyfilési képvi-
seld 1890 koriil

utdlag mar csak ragalmaz. Horvath Béla (Hont
varmegye, Ipolysag keriilet) a kormanyt tamo-
gatéan szintén vitatta a részrehajlast, hangsua-
lyozva, hogy varmegyéjében a szalkai keriilet-
ben a magas foldado nem a kertilet ellenzéki
voltabdl, hanem gazdagsagabol adoédik. E va-
lasz azonban Thaly Kalman szerint annak a
beismerése, hogy Hont varmegyében mégis
csak az ellenzéki keriilet kataszteri jovedelmét
emelték magasabbra.

Ugron Gdbor Horvath Béla érvelését meg-
kérdojelezte, és felszdlalasaban ravilagitott
arra, hogy Hont varmegyében a szomszédos
birtokokhoz viszonyitva éppen a féispan bir-
tokaindl becsiilték joval kevesebbre a jovedel-
met."

A foldek osztidlyba sorozasanak menetét
tobb ellenzéki képviseld is értetleniil szemlélte
és a munkafolyamatban visszaéléseket sejtett.
Szendrey Gerzson (Baranya varmegye, Darda

4 N
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= Thaly Kalman (1839-1909) kolté, iré, politikus,
az MTA tiszteletbeli tagja 1860 koriil

10 Lasd példaul E6tvos Karoly (Nagykoros), Ugron Gabor (Kecskemét, I. keriilet) és Polonyi Géza (Hajda varmegye, Szoboszld
keriilet) felszolalasait: 25. orszagos {ilés (1887. december 3.). KN, 1:227.; 26. orszagos iilés (1887. december 5.). KN, 1:253—

254.; 230. orszagos iilés (1889. aprilis 30.). KN, XI:76.

11 A vitarol bévebben: 26. orszagos iilés (1887. december 5.). KN, 1:248-254.
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= Tisza Kdalmdn (1830-1902) miniszterelnok 1880
koriil

keriilet) a foldek osztalyba sorozasanak szak-
szerliségét vitatta, sajat kertiletét hozva fel pél-
danak, amelyben felszolalasa szerint a ,,foldkos-
tol6”, azaz a kataszteri becslobiztos 1884-ben,
1886-ban és 1888-ban is osztalyozta a foldeket
ugyanazzal az eredménnyel, am 1889-ben az
osztalyozas teljesen Uj eredményeket hozott,
mert harmad- és negyedosztalyu foldeket im-
maron elsé és masodosztalyba soroztak. Az
igazsagtalansag abbol keletkezett, vélte, hogy
»az az egy-két ember, aki ki volt kiildve, nem
tudta magat a néppel megértetni, minthogy ott
tulnyomé részben sokdcok, szerbek, horvitok
és németek laknak, vagy ha meg is tudtdk ma-
gukat értetni, a becsl6biztos semmit sem adott
rdjuk, hanem kénye-kedve szerint osztdlyozta a
foldeket az illeték legnagyobb sérelmére.” Ezek
utan természetesen az 1889. évi felmérést te-
kintették véglegesnek, és az aszerinti osztalyo-
zassal megallapitott adot kell visszamendleg 6t

12 403. orszagos tilés (1890. november 10.). KN, XIX:196.
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= Ugron Gébor (1847-1911) székely szarmazasu,
ellenzéki politikus, Ugron Gébor miniszter apja

évre fizetniiik az ottaniaknak. Szendrey felve-
tette, hogy még ha csakugyan ennyit fejlodott
is a keriiletben a mezégazdasag, hogy az el6z6
években a harmadik, negyedik, 6todik osztaly-
ba sorozott f6ld 1889-ben els6 vagy masodosz-
talyava valt, honnan tudhato, hogy ez a fold 6t
évvel ezel6tt csakugyan ilyen mindségt volt.'*

Ugron Gabor (Kecskemét, I. keriilet) a
Pallavicini-uradalom kapcsan célzott részre-
hajlasra, amikor is felemlitette, hogy a Kecs-
kemét és Pallavicini Sandor kozott felosztott
puszta varosra esé részén a kataszteri tiszta
jovedelem 25-30 szazalékkal magasabban al-
lapitottak meg, mint Pallavicini tulajdonan.
Mindezt a képvisel6 szerint Pallavicini joszag-
igazgatdja érte el, aki — miutan ura elbocsa-
totta a joszagigazgatoi posztjardl — kataszteri
biztosként felmérte a kornyéket, majd a becs-
lések lezarultaval visszalépett Pallavicini szol-
galataba.” Ugron felszdlaldsa meggy6zének
tint, maga Tisza Kalman is csak annyit tu-

13 Novak Jozsef (1848-1913) 1878-ban Szeged tiszti fotigyésze volt, 1882-ben villalta el a Pallavicini-uradalom jészagigazgatoi
tisztségét. Kataszteri feladatkort soha nem viéllalt, a politika azonban foglalkoztatta: 1887-ben Tapén orszaggytilési képvi-
selévé valasztottdk, 1901-ben pedig a szegvari keriilet képvisel6jeként keriilt a parlamentbe. 1895-t6l 6 volt a Pallaviciniek
mindszenti uradalmanak iigyésze és f6intéz6je. Eletrajzi adataira l.: HABERMANN GUSZTAV: Személyi adattdr a szegedi polgdr-

csalddok torténetéhez. Szeged, 1992. 202.
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= Pusztaszer kataszteri térképe 1880 koriil (Orzéhely: Budapest Févdros Kormdnyhivatala Foldmérési, Tavérzékelési és Fold-

hivatali Féosztdly)

dott valaszolni ra, hogy az eset részleteit nem
ismeri, de megesik, hogy a puszta egyik fele
tobbet ér, mint a masik, amely kijelentését a
baloldali ellenzék nevetéssel fogadta. Az tilésre
idékozben visszatéré Horvath Gyula, akinek
Ugron eredetileg a szavait szanta, azonban
végiil megcéfolta képviselStarsa allitasait: ,, En
ismerem Pallavicini 6rgréfok pusztaszeri pusz-
tdjat, valamint ismerem Kecskemét virosanak
a pusztdjat is. A ketté kozott a kiilonbség a ko-
vetkezd. Pallavicini 6rgrdf pusztdja legnagyobb
részben legel6 és erdd, mig Kecskemét vdros-
anak pusztdja legnagyobb részben szantofold.
[...] Pallavicini 6rgrdf jészdgigazgatdja egészen
1882-ig bezdrdlag Szeged vdrosdnak volt f6-
iigyésze s akkor lépett Pallavicini 6rgréf szolga-

14 26. orszagos iilés (1887. december 5.). KN, 1:255-256.

latdba; az én tudtomra s azt hiszem, senkinek
tudtdra soha semmiféle kataszteri hivatalt nem
viselt.” Igy tehét a vitdban a jobboldal diadal-
maskodott, Ugron pedig visszavonult fujt és
beismerte: részérdl tovabbi adatgydtjtés sziik-
séges."

Masok kifogasoltak, hogy miutan az 1876.
évi VII. torvénycikk alapjan a kataszteri mun-
kalatokat befejezték, a becsléseket ujbdl elvé-
gezték és Uj osztalyba sorozasok torténtek.
Gaal Jené (Arad varmegye, Pécska keriilet)
szerint az eljaras gyakran indokolatlan volt,
igy példaul a Tisza-szabdlyozas kedvezé volta-
ra hivatkoztak olyan teriileteken is, ahol a fel-
szolalo szerint szabalyozas semmilyen kedve-
z6 valtozast nem hozott a mezdgazdasagban.
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Ennek elkeriilésére javasolta, hogy a kataszteri
nyilvantartdsrol rendelkez6é 1885. évi XXII.
torvénycikket modositsak olyan értelemben,
hogy a részletes kataszteri felmérés esetén a
teriileti kiilonbségeket jeloljék az allando ka-
taszterben, és a tobbletet csak birtokrendezés
vagy tagositas esetén addztassak, tovabba csak
azon birtoktesteknél végezzenek tjabb becslést
és osztalyba sorozast, ahol a muvelési dgban
valtozas tortént. Wekerle Sandor vélaszaban
elmondta, hogy az 1885:XXII. torvénycikk 5.
§-a mar kimondta, hogy ,,a megdllapitott ka-
taszteri tiszta jovedelem nem képez noli me
tangerét” 1ijabb kataszteri felvételig, hanem ott,
ahol a kozség hatdrdban felmérések folytin val-
tozds dllott be, ha sziikséges, az egész kozségnek

4 N

N _/

= Gadl Jend (1846-1934) kozgazddsz, MTA tag, az
Orszdgos Iparegyesiilet igazgatdsagi tagja 1912-
ben

15 Sz szerint: ,Ne érints engem!”
16 338. orszagos iilés (1890. februdr 18.). KN, XVI:268-271.

hatdra ujabb kataszteri felmérés ald vonhato.
[...] Ezt kovetjiik ma, tisztelt hdz, kiterjesztvén
a kataszteri munkdlatokat azon esetben, ha
a kozség hatdaranak csak egy részében tortént
vdltozds, ezen vdltozott részre, de — megenge-
dem — miutdn ezt a legtobb esetben bajos kiilon
megdllapitani, a kozség egész hatdrdra is. Ott,
ahol az nem okvetleniil sziikséges, nem me-
gyiink bele az uj kataszteri munkdlatba.” Azt
a felvetést azonban tamogatta, hogy a munka-
folyamatba a pénziigyi kézegek a korabbinal
nagyobb mértékben vonjak be az érdekelteket,
igy a tiszta jovedelem megallapitasa az 6 meg-
hallgatasukkal torténjen, és errél akar torvény
is rendelkezzék.'®

A kifogasok azonban az ujbdli osztaly-
ba sorozdsok miatt ezt kovetden is rendre
el6keriiltek az ellenzéki felszdlalasokban:
Simonfay Janos (Baranya varmegye, Pécsva-
rad keriilet) ugyancsak azt nehezményezte,
hogy a részletes kataszteri felmérések utan uj
becslésre keriilt sor az osztalyba sorozas meg-
valtoztatasaval, bar a f6ld mindségében és a
mivelési agban nem tortént valtozas. Weker-
le Sandor valaszaban elmondta, ,hogy ott,
ahol birtokrendezés és tagositds torténik, ott
az 1885. torvény 2. §-anak 5. pontja 1ij min-
taterek kijelolését és becslést rendel. [...] mar
pedig oly tagositdst vagy birtokrendezést, ahol
a kozség nagy részére nézve valtozds ne tor-
ténnék, alig [...] taldlni” Linder Gyorgy (Ba-
ranya varmegye, Mohdcs keriilet) ugyancsak
Baranya megyére nézve beszélt visszaélések-
rél, azt allitvan, hogy 1889-ben a megye egyes
kozségeibe kataszteri biztos érkezett anélkiil,
hogy errdl a kozségeket értesitették volna, és
bar sem tagositas, sem birtokrendezés nem
tortént, az egyes miivelési agakat mégis meg-
valtoztattak, és igy a foldadot is 4j alapon ve-
tették ki. ,,A kozségnek nem lévén arrdl tudo-
mdsa, mert nem volt értesitve, hogy a biztos
uj adot akar kivetni, mit sem hederitettek red.
Késébb a kozség megkapta ugyan az uj katasz-
teri birtokiveket, melyeket a torvény szerint 30
napig kozszemlére kell kitenni, de ez nem tor-
tént meg s igy az adozoknak sem kozvetve, sem
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kozvetleniil nem volt tudomdsuk arrdl, hogy a
pénziigyigazgatosdag négy évre visszafelé kive-
tette a foldado-szaporoddst.” Wekerle részben
elismerte a képviseld igazat: ,Linder képviseld
ur [...] esetet hoz fel, hol sem birtokrendezés,
sem tagositds, sem részletes felmérés nem tor-
tént. Ez tehdt olyan eset, hol nézetem szerint az
1880:XXII. torvénycikk értelmében kataszteri
becslésnek helye nincs.” Az adézok nem meg-
felel6 tajékoztatasa azonban szerinte a kozség
hibdja, hiszen ,mdr a szolgdltatdsok miatt
is szokds a kozséget értesiteni s igy nemigen
hihetem, hogy akadt volna oly nagylelkii ka-
taszteri becslébiztos, aki ne a kozségtol kérje a
szolgdltatdst, hanem a maga koltségére fogad-
ja fel s fizesse az embereket, tigyhogy a kiozség
ne is tudjon az 6 eljardsardl. Ily nagylelkii és
bokezii kataszteri becsl6biztost nem ismerek.
[...] Es ha a kiozség elkovette mdr az elsé mu-
lasztdst, alighanem gy lesz az az eset, hogy
nem értesitette a kozség a birtokosokat arrol
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= Linder Gyorgy (1850-1919) kozségi jegyzd, kép-
visel6 1890 koriil

17 403. orszagos Ulés (1890. november 10.). KN, XIX:203-206.
18 26. orszagos Ulés (1887. december 5.). KN, 1:257-258.

sem, hogy itt van ez a munkdlat.” Az tigyben
azonban kivizsgalast igért."”

Toébben a kataszteri munkalatok hibait az
ott dolgozdk silany munkavégzésének tulaj-
donitottak. Az 1887-1892. évi orszaggytilé-
si ciklusban ezt el¢szor Orban Baldzs (Bihar
varmegye, Berettyoujfalu keriilet) fogalmaz-
ta meg, aki a kataszteri munkalatok minden
gyarlosagaért Tisza Kalmant tette feleldssé,
hiszen ,a tisztelt miniszterelnok vir volt az, aki
megrakta a katasztert ahhoz nem értd, bukott
egyénekkel, akik dolgozni nem tudvin, rossz
munkadt végeztek.”'® Gyakorlatilag ugyanezt a
véleményt olvashatjuk Ugron Géabor 1891. ju-
lius 9-i felszolalasaban: ,és milyenek voltak a
kinevezések azon kataszternél, amelyet onok
létesitettek? Ide, ahol a nemzeti vagyont, az
emberek maganvagyondt és jovedelmeit kellett
megbecsiilni, a legnagyobb szemérmetlenséggel
egy sereg oly embert neveztek ki, akiknek mii-
kodése a legnagyobb kdrosoddsdval jar ezen
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= Orbdn Baldzs (1829-1890) iré, néprajzi gyiijto,
politikus, fotogrdfus, az MTA levelezd tagja
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= Polényi Géza (1848-1920) politikus, a mdsodik
Wekerle-kormdny igazsagiigyi minisztere 1896
koriil

fontos tigynek. Tonkrement egyéneket dllitottak
oda, akiknek az volt szerencsétlenségiik, hogy
soha sajdt jovedelmiiket megbecsiilni nem tud-
tak és azért erejiikon tul koltekeztek.™
Hasonl6 szellemben nyilatkozott Polényi
Géza (Hajdu varmegye, Szoboszl keriilet) is,
aki szerint a telekkonyvi betétek szerkesztésé-
nek kérdése csak arrol szolt, hogy a ,,kikopott
kataszteri bdrokat” legyen hova elhelyezni.
A gyanusitast Teleszky Istvan igazsagiigyi al-
lamtitkar hatarozottan visszautasitotta.*
Ebben az orszaggytilési ciklusban tehat
két olyan torvényt is hoztak (1887:XLV. tor-
vénycikk A bélyeg- és illetékekre vonatkozo
torvények és torvényesitett szabdlyok némely

19 526. orszagos tlés (1891. julius 9.). KN, XXV:359.
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= Teleszky Istvin (1836-1899) képviseld, igazsdg-
iigyi dllamtitkdr 1890 koriil

hatdrozatainak mddositdsdrdl; 1889:XXX.
torvénycikk A magyar foldhitelintézet dltal en-
gedélyezendd vizszabdlyozdsi és talajjavitdsi
kolcsonokrol és némely hitelintézetek zalogle-
veleinek addémentességérdl), amelyben az il-
leték alapjaul szolgalo érték osszegére, illetve
a birtok hitelképességének megallapitasara
szolgalé szamitasi alapot mdar a kataszte-
ri tiszta jovedelem képezte. Bar az ellenzék
tovabbra is kritizalta a kataszteri munkdla-
tokat, annak jelentéségét immar senki nem
vonta kétségbe. Tobben vitattadk ugyanakkor
az egyes foldek kataszteri felmérést kovetd
ujboli becslésének és osztalyba sorozasanak
jogossagat, amit a kormany mindig az adott
teriileten bekovetkezett valtozasokkal (Tisza-
szabalyozas, filoxéra-pusztitas, mivelési ag
modosulas) indokolt.

20 63. orszagos iilés (1888. februdr 13.). KN, III:214. és 64. orszagos iilés (1888. februdr 14.). KN, I11:240.



