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Az utébbi idészakban egyre gyakoribb kutatdsi témava valt a f6ari udvar. Kiilo-
nosen figyelemreméltoak azok az interdiszciplinaris torekvések, amelyek torténet-
tudomanyi, irodalomtorténeti, miivészettorténeti, zenetdrténeti, s6t természettu-
domdny-torténeti megkozelitéseket integralnak. (Elias, 1939. és 1969; G. Etényi,
Horn, 2005)

A torténettudomanyban 1j felfogasként jelent meg a dinamikus udvarkutatas fo-
galma. E szerint a f6uri udvarok nem statikus képz6dmények, hanem olyan, a kiilvi-
lag felé val6 nyitdst és zardst megvalosit6 bonyolult, sok dsszetevds rendszerek, ame-
lyek lényegi befolyast gyakorolnak kozelebbi-tavolabbi kornyezetiikre. (Ebalt, 1980)
Az udvari kultararol kialakult elképzeléseinket konyvtarlistak, naplok, memoarok,
csaladi és allami tinnepségek leirdsa, bilok szertartasrendje, szinhazi el6adasok te-
matikdja és a f6uri levelezés kiértékelése teszik teljesebbé. Ezek indokoljak az Gjabb
kutatasi forrasok elemzését €s ezek neveléstorténeti vonatkozasainak feldolgozasat.

A FOURI UDVAROKROL ALTALABAN

A rendi tarsadalom a nemesek és a nem nemesek szigori szabilyok szerinti
egyiittélését jelenti. A nemesek kozé oroklés vagy kivalasztas utjan lehetett bekertiil-
ni. A kivaltsagos rend csicsdn a kiralyi csalad all, ezt kovetik a fourak és a fopapok.
Ide tartoznak még a koznemesek és a szabad kiralyi varosok polgarai is. Lakhelyii-
ket tekintve fentrdl lefelé haladva a kivetkezd a sorrend: az elsé helyen van a nagy
kisugarzo eré6vel rendelkez6 kiralyi udvar, ezt kovetik a néha fél orszagnyi teriiletre
is hatast kifejté f6uri varak és kastélyok, valamint a f6papi udvarok. A nemesi ki-
ridk, a polgari otthonok és a paraszthazak viltozatos tipusai zarjak a rendi tirsada-
lom 4ltal megszabott lakéhelyek sorit.

A torténettudomanyban az ,udvar” egyértelm{i meghatarozisa helyett olyan el-
téré értelmezésekkel taldlkozunk, amelyeket tobbnyire egy-egy torténész kutata-
si szempontjai hatdroznak meg. A miivel6déstorténeti megkozelités szimara fontos
lehet a kozépkori latin nyelvhasznalatbol eredd curia és aula megkiilonboztetése.
Leegyszertsitve a torténészek kozotti vitakat, azt mondhatjuk, hogy curidn az al-
landé, nyilvanos udvartartdst, mig aulin a mozgé udvartartast, az uralkodé magan-
udvarit értjiik Engel Pal sz6hasznalatinak megfeleléen. (Kubinyi, 2005) Ebben a
tanulmanyban a neveléstorténeti szempontok keriilnek elGtérbe, mégpedig a f6uri
rezidencidkra vonatkozéan, igy a f6uri udvar elnevezést olyan gyjt6fogalomként
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haszndlom, amelyik osszefogja egy-egy f6uri dinasztia hagyomanyait, hatalomgya-
korlasi repertodrjat, viselkedéskultirajat és a kornyezetére gyakorolt hatdsat.

A tovabbiakban a kutatasi témat behatarolva els6sorban a magyar f6tri udvarok
jellegzetességeinek felvizoldsara torekszem. Magyarorszagon a 16. szdzad elsé felé-
ben megsziint az 6nallo kiralyi udvar. A Habsburg kirdlyi udvar mar csak a fold-
rajzi tavolsig miatt sem tudta betolteni a kordbbiakban megszokott kozpontosito
szerepet. Az erdélyi fejedelmek sem voltak konnyebb helyzetben. A kdznemesség-
t6l markansan elkiiloniil féurak altalaban bardi, grofi, hercegi rangot viselnek. Ma-
gyarorszagon Matyas kirdly uralkoddsit kovet6en a Rakdczi-szabadsidgharc koriili
hatalmi jatszmaban és Erdélynek a Habsburg Monarchidba torténd integraldsakor
volt lehetdség nagyobb birtokok megszerzésére. Maria Terézia uralkoddsinak idejé-
ben a magyar f6uri rend koriilbeliil 155 csaladbol allt. Ezek kozott a legjelentdseb-
bek az Esterhdzy és a Batthydny hercegi csalad. Jelentds anyagi és kulturilis hatdsok
koncentralédnak még a Nadasdy, Thurzd, Forgach, Wesselényi, Zrinyi, Csdky, Thoko-
ly, Bercsényi, Karolyi, Rakoczi dinasztidkban. A tovabbi 84 grofi és 69 baréi famili-
at tekintve az 0sszlétszam a csaladtagokkal egyiitt ezer f6 koriil lehetett. Maria Teré-
zia tovabbi, mintegy 75-80 csalidnak adomanyozott foari cimet. A kiralynd a féurak
segitségével kivanta stabilizdlni az orszagot. Cimekkel, rangokkal, kitiintetésekkel
igyekezett politikdjanak megnyerni az arisztokraciat. A Habsburg uralkodok gyak-
ran nagyaranyu foldbirtokadomanyokkal fejezték ki elismerésiiket egy-egy jelentds
szolgalatért. Ennek hatdsira szimos olyan csaldd is kapott Magyarorszagon birtokot,
akik valojaban sohasem éltek itt, ezek az Gn. indigena-csalddok. A hatalmukat meg-
bizottakon keresztiil gyakoroltik, és csak a pénzzé tett jovedelmet, illetve a termé-
kek egy részét kaptdk meg. A Bécsben él6 Trautsohn herceg példaul sohasem latta
regéci uradalmat, fia is csak egyszer latogatott el oda, de minden évben 50-60 hor-
do aszubort szallitottak a palotidjukba. 1840-ben — a tiszti névtarak szerint — 4 her-
cegi csaladot (az Esterhazy, Batthyany, Palffy és az 1842-ben kihalt Grassalkovich
dinasztiat), valamint 79 grofi és 84 bar6i nemzetséget talalunk. Amennyiben ehhez
még hozzavessziik a csak erdélyi birtokkal rendelkezé 11 grofi és 20 baro6i familiat,
akkor kb. 500 fonemesi csaldddal szimolhatunk.

Az arisztokraciahoz szamitottak még a katolikus f6papokat: a hercegprimast, az
érsekeket és a piispokoket. Ez tobbek kozott azért volt szinte magatol értetédd, mert
a fopapi székeket gyakran arisztokrata csalidok tagjai foglaltik el.

A magyar f6uri udvarok szellemi jellegét harom erds tendencia hatarozta meg: a
magyar nyelv, a magyar torténelmi hagyomany és az eur6épai miveltségb6l megjele-
né elemek. (R. Vdrkonyi, 2005, 74. 0.) A birtokaikon maradt, vagy oda rendszere-
sen visszatér6 fourak és udvartartisaik bizonyos gazdasagi, tirsadalmi, miivelG6dé-
si szerepeket is betoltottek, és a 18. szazadtdl egyre fontosabbakka valtak. Regionalis
kozpontként erdteljes hatast fejtettek ki kozvetlen kornyezetitk mivel6dési és ennek
részeként iskolaztatasi viszonyaira.

A magyar udvari kultdra specidlis utat jart be: egyrészt integrélta az eurépai ha-
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tasokat, masrészt pedig a fonemesi udvaroknak és az erdélyi fejedelemségnek va-
lamilyen médon pdtolnia kellett a Bécsbe keriilt uralkodo6i kozpontot. A magyar
férendek némelyike egyaltalin nem, masok csak részben asszimilalédtak a Habs-
burg-udvarhoz. A valasztast tobb mas tényez6 mellett az egyes f6uri birtokok fold-
rajzi elhelyezkedése is befolydsolta. A Magyarorszag keleti felében €16 birtokosok ter-
mékeik nehezebb értékesitése miatt nem rendelkeztek a tartds bécsi tartézkodashoz
sziikséges jovedelemmel. Ilyen, Bécst6l tavol maradé arisztokrata volt példaul Ka-
rolyi Sandor grof. A kordbban a Rékoczihoz csatlakozott féurak 6ltozkodésében is
megmaradtak a hagyomanyos elemek. Dolmanyt, zsinérozott mentét és diszes nad-
ragot viseltek. Karolyi Sindor grof 1711. évi targyalopartnere, Palffy Janos csdszari
tabornagy, éppen ellenkezdleg, a bécsi udvarhoz kotddott az Esterhazyakkal, a Bat-
thyany, az Erdddy és Illéshazy csaladokkal egyiitt. A csdszarhoz hii féurak életvitele
is eltért az itthon maradottakétol. A barokk divatnak megfeleléen pardkasan, nyuga-
ti oltozékben jartak. Altaliban magas szinten voltak iskoldzottak, tobb nyelven be-
széltek, felkésziiltek a katonai és az allamhivatalnoki palyak ellatasara. Csaladi kap-
csolataik alakulasaban megfigyelhet6, hogy gyakran ndsiiltek kiilfoldre, feleségeik
sokszor a szomszédos osztrak vagy cseh tartomanyok arisztokrata csalddjaibol ke-
ritltek ki. Ez a rendkiviili sokszin{iséghez vezeté — a Habsburgokhoz val6 viszonyb6l
fakadé — differencialodds ennek el6nyeivel és hatranyaival egyiitt meghatarozo je-
lent6ségli magyar specifikumnak tekinthetd. Az egyes féari udvarok szerepe pedig
a szerint alakult, hogy ebben az allanddan valtoz6 jatéktérben milyen érdekeket ki-
vannak érvényesiteni.

Neveléstorténeti szempontb6l gyakran ingadoz6 magatartas figyelheté meg: bizo-
nyos konstellaciok kedvezéek a miivel6dés szamara, és az épit6 jellegli hatasok gya-
koribbak, de eléfordul rombolas és olyan radikalis palfordulds is, aminek a miivel6-
désre gyakorolt negativ hatdsa nyilvinvalo.

A f6uri udvarok csak a 18-19. szazad idejére alakitottak ki stabil, allandé székhe-
ly( udvartartast, kozponti rezidencidkat. Kordbban az volt a szokds, hogy a féurak
egyik vagy masik kastélyukban valtozo id6t toltottek. A személyzet egyik része ilyen-
kor elkisérte 6ket, masik része pedig a helyszinen maradt.

A f6ari udvar rendkiviil sokrétii jelenség: a reprezenticié megjelenitSje, a helyi
és az orszagos politika alakitdja, az érdekérvényesités gyakorlati terepe, miikincsek
és miivészetek gylijt6kozpontja, timogatasi rendszere révén a miivelédés és az isko-
laztatds meghatdrozo tényezGje. A fouri udvartartds olyan kiilonleges kommunika-
ci6s rendszer is, amelyik dont6 médon befolyasolja kornyezete értékrendjét, men-
talitasat, szokasrendjét. Tarsadalomszervezd hatdsa folytan l1ényegi szerepe van az
egyiittélési szabilyok kialakitasaban, a varosok és falvak, valamint az uradalmak
egymashoz valo viszonyaban. ElGirt €s sokszor gondosan kimunkalt szertartasrend-
je, hazirendje meghatirozta a mindennapi élet legaprobb részleteit a megszolalas-
tol és a koszonési formaktdl az étkezés rendjéig. E helyi érvényességli szabalyzatok
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részleteinek tanulmanyozasa tovabbi lehetdséget kindl az indirekt, nem szandékos
miivel6dési vonatkozasok vizsgalatihoz.

A féari udvar sajatos nevelési kozpontként is miikodik, a nemesi ifjak és a neme-
si leanyok oktatdsa itt torténik. Sajatos viszony alakul ki egyrészt a féurak sajat gyer-
mekei és azok neveldi, valamint a féuri gyermekek és jatszotarsaik, barataik kozott.
A f6uri gyermekek nevelésének szabdlyozdsa indirekt modon tiikrozi az adott f6Ur
tavlatos politikai elképzeléseit és gondolkozasmodjat. A f6uri gyermekek nevelteté-
si koriilményeinek vizsgilata lehet6vé teszi egy olyan modell felvazolasat, amelyben
az adott helyszin legjobb szellemi és anyagi er6i koncentralodnak. Ezek az eréfe-
szitések a nevel§ vagy nevelok képzettségében, munkakoriilményeikben és javadal-
mazasukban mutatkoznak meg. Az anyagi forrasok a taneszkozokben, a hasznila-
tos tankonyvekben, a kényvtarak és gyijtemények, valamint a testi nevelést szolgalo
gyakorl6helyeken és felszerelésben figyelhet6k meg.

Az eddig leirtak alapjan a magyar f6ari udvartartas jellegzetességei a kovetkezok:

— A f60ri udvar 6sszefogja egy-egy dinasztia hagyomanyait, hatalomgyakorlasi
repertoarjat, viselkedéskultirajat és a kornyezetére gyakorolt hatasat;

— miikodési tere a rezidencia, a f6uri kastély;

— hirom meghatarozé eleme: a magyar nyelv, a magyar torténelmi hagyomany
és az eurépai miiveltségbdl megjelend elemek keveredése.

— Kulcskérdés a foldrajzi elhelyezkedés — ez befolyasolja a Habsburgok uralkodo-
hdzahoz valé viszonyt (ez lehet integracio, részleges asszimilacio, elhatarolodas
vagy kifejezett ellenszegiilés).

— A f60ri udvar stabil, alland6 székhelyl udvartartas;

— a reprezentacié megjelenitdje;

— kiilonleges kommunikacios rendszer;

— nevelési kozpont — ami jelenti a tényleges oktatist és a kornyezetre gyakorolt
indirekt miivel6dési-neveldi célzat(i hatasok megjelenését is.

NEVELESTORTENETI SZEMPONTOK ERVENYESITESE A FOURI
UDVARTARTASBAN

1. EGy FOUR FLETTORTENETENEK LEHETOSEG SZERINT TOBB FORRASRA ALAPOZOTT
TANULMANYOZASA

e

Az egyik lehetGség valamelyik f6ur élettorténetének lehetGség szerint tobb forras-
ra alapozott tanulmanyozasa és ebbdl a nevelésre vonatkozo kivetkeztetések megfo-
galmazasa. Ehhez jol felhaszndlhatok az egyes személyek életérdl irt monografidk.
Az elemzés soran jol el kell kiiloniteni a primer forrasokat, a féur sajat naploszeri
feljegyzéseit, az adott személy kortdrsaitol szirmaz6é dokumentumokat és az utéla-
gos kritikai értékelést. Altalinossdgban a kovetkez6 vizsgdlati szempontok emlithe-
t6k meg:
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— A sziiletés korilményei.

— Milyen szerepe van az utodlds szempontjabol — elsdsziilott-e, helye a testvérek
kozott.

— A dajka személyére vonatkoz6 utalasok.

— A féur kora gyermekévei.

— A f6ur gyermekkori élményei, kedvenc id6toltése, tanulmanyai.

— A neveldk kivilasztasanak szempontjai.

— Kikkel nevelkedik egyiitt, késziilt-e kiilon tankonyv, tananyag szimara?

— A tanultak megjelenése a four felnéttkori életében.

— Kiket és milyen intézményeket tamogatott mecénasként?

— O maga alkotévi vilik-e valamilyen teriileten?

— Hogyan neveli/nevelteti sajat gyermekeit?

— Megfigyelhet6-e valamilyen folytonossag vagy torés az életében?

— Mi a viltozas oka?

— Az irasos dokumentumok tanulmanyozasa kiegészithet6 ikonografiai elemek-
kel — festmények, metszetek, érmek, cimerek, pecsétek bemutatisaval, elem-
zésével.

— Mi a maradand6 az adott f6tr munkassagabol?

Egy példa: Batthyany Boldizsar és Zrinyi Dorottya életitjAnak vazlatos bemutatdsa
Ebben az esetben terjedelmi okbdl sem cél a teljes életit minden részletének elem-
zése és bemutatdsa, e tanulmany célkitlizésébdl adodoéan csak a miivel6dés, és kii-
16ndsen az iskolaztatas szempontjabol relevans mozzanatok keriilnek kiemelésre.

Eletttjuk alapjan feltirulnak a miivelt f6ur és felesége 6 jellemz6i, amelyek a ko-
vetkezdk:

Batthydny Boldizsar sziiletésére és kora gyermekkordra vonatkozban kevés for-
rassal rendelkeziink. Felnétt életében szokatlan tény, hogy nem kivant beillni a
csaszari udvart szolgilé fourak soraba. Ideje legnagyobb részét utazgatassal tolti.
Utazdsai soran eljut Németorszagba, ahol Melanchton grammatikdjabol tanult. MG-
veltségét mas itdliai virosokban, németalfoldi utazdsain és Parizsban is gyarapitot-
ta. Eletének fontos eseménye, hogy szerelmét, Zrinyi Dorottyat veszi feleségiil 1566-
ban.

Magyarorszagra hazatérve a hagyomanyos magyar f6uri udvari életforma és a
korszerli nemzetkozi miiveltség egységét alakitotta ki. Konyvtaraba a kor legfrissebb
tudomanyos eredményeit tartalmazé miiveket gy(ijtotte ssze. Neves humanista sze-
mélyiségeket hivott meg a kastélyaba. Nagy érdekl6dést mutatott a természettudo-
manyok irdnt, létrehozta az orszag elsé kémiai laboratoriumat, ahol még ércolvasz-
tassal is probdlkoztak. A kor divatjanak megfeleléen botanizalt és kertépitéssel is
foglalkozott. Gondosan apolt kertjében még botanikust is foglalkoztat, és a kertet a
f6uri kastély szerves kiegészit6jének tekinti.

Ilyen értelemben, neveléstorténeti megkozelités alapjan, Batthyiny Boldizsar az
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uomo universale, a reneszansz emberidedl kissé megkésett reprezentdléjanak is te-
kinthetd.

2. EGy MUVELODESI RESZELEM ELTERJEDTSEGENEK, FEJLODESENEK VIZSGALATA

Tovabbi lehetdség egy miivel6dési részelem elterjedtségének, fejlédésének vizsga-
lata, dsszehasonlité elemzése. Ebben az esetben nem az egyes f6ur élettorténetének
kronolégiai feldolgozasara toreksziink, hanem keresztmetszeti vizsglatot végziink.
Osszehasonlithatjuk példaul a konyvtarak és a kincstarak anyagat, vizsgilhatjuk a
levelezés tartalmi jellegzetességeit, sz0haszndlatat. Kutathatjuk az irni, olvasni, sza-
molni tudas terjedését. Kutatasmetodikai szempontbdl a kritikai forrasfeldolgozas, a
statisztikai modszerek alkalmazasa, az 6sszehasonlitds, a parhuzamok keresése, a
tényanyag értelmezése, a kiillonbségek okainak magyardzata, analdgidk keresése és
nyelvhasznalati vizsgalatok elvégzése javasolt.

Egy példa az ilyen jelleg(i vizsgalatra a fGuri feleségek irastanulasa (Toth Istvdin
Gyorgy, 1990. tanulmanya alapjin):

A 16. szdzadi fénemesség irastudasaban jelentds kiilonbség figyelheté meg a két
nem kozott: a féranga férfiak szinte kivétel nélkiil jol tudtak irni, a n6k szimara
azonban az irds megtanulasa még komoly problémat jelentett. Nem volt mar ma-
gatol értet6do a fonemesi asszonyok kozott az irastudatlansag, ezért ha valaki nem
tudta leirni a nevét, mentegetdznie kellett. De természetes sem volt még az irdstu-
das, és ezzel még biiszkélkedni lehetett.

Nadasdy Tamas is humanista miveltségli f6ir volt. Felesége, Kanizsai Orsolya
mar tudott irni. Levélvaltasaik a 16-17. szazadi fouri levelezések legszebb lapjai kozé
tartoznak. Kanizsai Orsolya mar sok levelet irt a sajat kezével, az irds azonban latha-
téan komoly munkat jelentett szimdira:

»Szerelmes Orsikam! Jol tetted, hogy tenkezeddel nem irtal. Innét tova se
miveld, mert kozbeszéd az, hdarom ujj ir, és az egész test munkdlkodik” — irta be-
teg feleségének Nadasdy 1552-ben. Az irds meger6ltets fizikai munka volt a tollforga-
tashoz még kevéssé szokott férangu asszonyoknak: , Kezem irdsa bizonysdga, beteg
ember nem irbat ennyit” — nyugtatja meg az egészségéért aggddo urat Orsolya as-
szony egy 1560-ban irt levelében. A sajat kezii levél azonban, amelynek tartalmarol a
két hazastarson kiviil senki, még az ir6dedk sem tud, mindig meghittebb, bizalma-
sabb volt a diktaltnal.

Az mint Kegyelmed akarja mdssal irattam Kegyelmednek most; bizony, hogy
nehéz vagyok most az irdshoz, de azért mikor hozzdérkezem, nem tiirbetem,
hogy magam kezével is ne irjak Kegyelmednek.” Ezért noszogatta feleségét ilyen-
forman Nadasdy: ,Kérlek, hogy mindennap irj, mint vagy — de ne faraszd maga-
dat az irdssal, hanem az mit férfitival megirathatsz”, irassa meg a varkapitannyal,
amit pedig veliikk nem illik megiratnia, mert néi bajairdl szél, ,irasd vajdané as-
szonyommal, hiigommal meg, de tivele is 1igy, hogyba a feje nem faj”. A vajdané,
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Nddasdy Tamas huga, a Héttorony foglyaként meghalt Majlath Istvin 6zvegye tehat
szintén tudott irni, de ez az 6 szdmara is komoly feladatot jelenthetett, ha konnyen
fejfajast kaphatott tdle.

Még egy évszazad multan, 1643-ban is féltette a menyasszonyit Csiky Istvan:
szivesen olvasnd ,hdrom darkus papirost” betolté szerelmes levelét, irta, ,de azért
ugyan csak ne farasszad sok irdssal magadat, mert aki abhoz szokatlan, el nem
keriilbeti a fofajdst miatta’.

Nem minden asszony tudott irni és olvasni Nadasdy udvaraban. 1559-ben meg-
kérték egy, a Nadasdy-udvarban €16 férangi leany, Frangepian Anna kezét. A nador
az err6l szolo levelet a feleségének kiildte el, és részletesen meghagyta, hogyan kell
a bizalmas hirt a leend6 ara tudomasara hozni: adja oda a levelet Annanak, aki ol-
vastassa azt fel 6ccsével, Frangepan Ferenccel, mig Kanizsai Orsolya figyelje ezalatt
a lednyz6 arcat. A fonemes kisasszonynak tehat fel kellett olvastatni a levelet, mert
nyilvadnval6an nem tudott olvasni. De Nidasdynénak is komoly munkat jelenthetett
a levél felolvasasa, ha kozben nem tudta volna eléggé figyelni a leany arcat, és ezért
Frangepan Ferencet is be kellett avatnia a titokba.

Az firast-olvasdst felndtt korban megtanulé féuri asszonyok legszebb példija
Czobor Erzsébet, Thurzé Gyorgynek, a késébbi nadornak a felesége. Férjhezmenete-
lekor, 1592-ben, még nem tudott irni. Két honappal az eskiivé el6tt is korholta Thur-
z6 Gyorgy, mert nem kapott valaszt levelére, talin mar nem is szereti: , 7aldn azt a
mentséget taldalbatndd, hogy magad nem tudsz irni, ugy vagyon, de vagyon bd-
tyad, kinek dolgodat és akaratodat bizvdst megjelentheted, 6 kegyelme az én le-
velemre kivansagod szerént vdlaszol.” Nem egészen két évvel késobb Czobor Er-
zsébet mar par szot sajat kezével irt férjének. Az elragadtatott f6ur valaszabol az is
kideriil, hogy sajat maga tanitotta meg irni a feleségét. Még a kovetkez6é évben is
nagy 6romaot valtott ki Thurzobdl, ha felesége sajat kez(i levelét megkapta: ,Jatvdn,
hogy oly jo tanitvanyom volt, az ki oly szépen tanult irni”. Késobb is sliriin levele-
zett a feleségével, de az ilyen utaldsok elmaradtak, ezutin mar Czobor Erzsébet irds-
tuddsa természetesnek tiint.

Nem minden féarnak sikeriilt a feleségét rabirni az iras elsajatitisara. Garai Ban-
ffy Borbdla 1568-ban igy haritotta el férje, Zay Ferenc kassai fGkapitany kérését:
. Szerelmes én édos uram, hol te kegyelmed engem arra kér, hogy megtanulndam
az irdst, bizony oromest vonék érotte, de szerelmes uram, nehéz énnékom tanul-
ni.” Nem tudjuk, hogy pontosan hiny esztend6s volt Banffy Borbala, aki a kovetkezd
esztend6ben meg is halt, de aligha volt fiatal, hiszen harminc éve volt mar Zay Fe-
renc felesége. Erthet, ha Thurzé Gyorgy konnyebben ra tudta venni fiatal feleségét a
betlik megtanuldsira, mint Zay Ferenc a maga legalabbis kozépkora parjat.

A 17. szazad derekatol kezdve az arisztokratdk feleségei kivétel nélkiil tudtak ir-
ni, alairasuk azonban legtobbszor gyerekes, iskolds, gyakorlatlan. Latszik, ismerték
a betlivetést, mégis ritkdn irtak sajit keziikkel. Batthyiny Adim két menye, Paloczay
Anna és Illéshazy Kata egyarant folyékonyan, de igen gyakorlatlan kézzel irt. Kéry Fe-
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renc grof felesége, Eszterhdzy Borbala 1690-ben sziilés el6tt allvin, testamentumot
készitett. Aldirdsa olyan volt, mint egy irni éppen megtanult gyereké. Végrendeletet
irt grof Balassa Zsuzsanna is 1695-ben, Kincseit az 6t apolé Eszterhdzy Palné Tho-
koly Evdra hagyta. A férangt beteg mindvégig sajit kezével, 4m igen nehezen forma-
16d6 bettikkel és teljesen fonetikus helyesirdssal, a szavakat otletszertien egybeirva
vagy a sz0 kozepén kettévagva irta meg végakaratat. A silyos betegség alkalmatlanna
tehet valakit az irdsra, de a helyesirast, ha valaha tudta, a beteg sem felejti el. Balas-
sa Zsuzsanna nyilvin egészségesen sem sokat forgatta a tollat.

A 17. szazad végétdl az a nemek kozti jelentds kiillonbség, mely az el6z6 szazadban
még az arisztokraciat osztotta jol ir6 férfiakra és irni tanuld nagyasszonyokra, mar
egy szinttel lejjebb, a kozépnemességet osztja meg. Ekkorra a jomoda nemesség fér-
fitagjai folyékonyan irtak, ugyanakkor az asszonyok szimdra ez még sokszor gon-
dot jelentett. Sok asszony nevét a férje irta ald a zalogleveleken, szerz6déseken — azt,
hogy egyaltalan tudtak irni, ha bizonytalan betiikkel is, csak akkor tudhatjuk meg,
ha megozvegyiiltek, és mar nem volt, aki helyettiik is aldirjon. Barcsay Gyorgy fele-
sége 1683-ban csak keresztet rajzolt a papirra, a nevét az ura irta le. Két évvel ké-
s6bb — mar mint 6zvegy —, bizonytalan, gyakorlatlan kézzel, de leirta a nevét. Tevely
Katalin vasi nemesasszony helyett a 18. szdzad elején mindig a férje, Daniel Istvin
irt ald ilyenforman: ,Tevely Katica mas kezével +”. Amikor az asszony megozve-
gyiilt, kideriilt, hogy nem volt irastudatlan: tilméretezett, dkombakom betlikkel, de
alairta a zalogleveleket. Miként a 18. szdzad elején a jdomoda birtokos nemesasszo-
nyok 4ltaldban, ugy Kisfaludy Moézes 6zvegye, Pongracz Zsuzsanna is tudott irni. Ne-
hezen rétt betlii jelzik azonban, hogy nem szokott a betiivetéshez. Fia, a Rakoczi-
emigracioval Franciaorszagba keriilt és ott katonaskodo Boldizsar ezért is irta haza
1723-ban az 6cesének, Antalnak, hogy kérje meg anyjat, , magdt irdssal ne faras-
sza 0 kegyelme, hanem kegyelmeddel irasson, csak az 6 kegyelme aldirasat lait-
bassam, meguvigasztalodom”. A jomodi nemesasszony ezek szerint, bar tudott irni,
szivesebben diktalt.

A 18. szazad masodik felében ismét egy tarsadalmi réteggel lejjebb, a kisnemesek
korében talilkozunk ezzel a szakadékkal a férfiak és nék irastuddsa kozott. Ekkor a
birtokos nemesség nétagjai, ha sokszor bizonytalanul is, de mdr irtak. A vagyonta-
lan kisnemesség, a bocskoros nemesek rétegébdl a férfiak lassanként ekkor indul-
tak el az irastudas utjan, mig az asszonyaik tovibbra is szinte kivétel nélkiil analfa-
bétik voltak, a végrendeletekre, ziloglevelekre csak a keresztjeiket rajzolhattak.

Az irastudas a tarsadalmi hierarchidban egyre lejjebb elhelyezkedd rétegekben
valt dltalanossa. A férfi és a n6 kiilonboz6 tarsadalmi szerepérdl vallott felfogisnak
megfelelGen, a férfiak kozt minden rétegben hamarabb vilt természetessé az irds-
olvasds, mint az asszonyaik korében.

Pusztan az dsszehasonlitas kedvéért érdemes még tijékozodni az alsébb rétegek
irastudasar6l Magyarorszagon és kiilfolddel osszevetve is. Magyarorszagon az 1r-
bérrendezés idején a falusi eskiidtek vilaszoltak a foldjeikre vonatkozo kérdések-
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re, majd ezt aldirasukkal vagy keresztjiikkel hitelesitették. Mig a 18. szdzad maso-
dik felében az angol férfiak 60 szazaléka és a francia férfiaknak is majdnem fele le
tudta irni a nevét, addig Magyarorszagon a fejlett teriiletnek szamit6 Dunantulon is
a paraszti tarsadalom fels6 rétegének alig 12-15 szazaléka birkozott meg a betilikkel.
A legtobb falusi irni tudé eskiidt a Bécshez kozeli Moson és Sopron varmegyékben
volt. Igencsak viszonylagos fejlettség ez, hiszen még ezeken a teriileteken is tobbség-
ben voltak azok a falvak, melyekben valamennyi eskiidt keresztet rajzolt. Erdélyben
otven évvel késobb sokkal sotétebb kép fogad benniinket: csak minden huszadik fa-
luban talaltak a vallomastevok kozott irni tudd jobbagyot. Benda Kalman Magyaror-
szdgra és Miskolczy Ambrus Erdélyre vonatkoz6 szdmitdsaibol kideriil, hogy Erdély
a 19. szazad elején is osszehasonlithatatlanul elmaradottabb volt, mint a Dunantal
nyugati megyéi Maria Terézia koraban! Vas megye falvaibol, immar nemcsak az es-
kudtek, de valamennyi, a paraszti irdsokban szerepl6 jobbagyot figyelembe véve 6s-
szegyUjtotték a keresztekkel aldirokat. A 18. szdzadban minddssze 49 irni tud6 pa-
rasztot talaltak, és 2232-en rajzoltak keresztet. Ez természetesen csak toredéke a
vasi jobbagysagnak, de az eredmény annyira egyértelmii, a keresztek tilstlya a me-
gye minden vidékén olyan hatalmas, hogy ezt az ardnyt joggal tarthatjuk hitelesnek.

Neveléstorténeti szempontbdl figyelmet érdemel az irdstudds alakuldsa és terje-
dése a csaladban. A bemutatott példakbol is lathat6, hogy milyen vontatottan, las-
san halad ez a folyamat. Igen valtozatos a tanulds médja is, van akit a férje tanitgat,
van aki dedk, irnok segitségére tart igényt. Meglep6, hogy az érzelmi faktor, a bizal-
mas kozlések fontossaga, az intimitas igénye milyen fontos mozgatoerd az irastanu-
lasban. Sajatos az a fejlodési vonal is, ahogy az irni tudas terjed a magasabb oszta-
lyoktdl a rendi tarsadalom also része felé. A feleségek irdastanulasa széthtizza, tovabb
differencidlja ezt az egyébként is elég lassu folyamatot. Fontos szempont az irdsta-
nulds szempontjabol a foldrajzi elhelyezkedés, ahol egyértelmiien megallapithato, a
Dunantul Ausztriahoz kozeli, tehat a korabbi torok megszallastol kevésbé érintett te-
riiletek els6bbsége.

3. A FOURI UDVAR STRUKTURAJA ES A MUVELODESI LEHETOSEGEK

A magyar f6ari udvar népe a 18. szdzadig az Ur familiarisaibdl 4llt, akik rangjuk
és feladataik szerint kiilonboz6 csoportokba szervezdédtek. E csoportok kozott lovaik
és szolgdik szama, és az e szerinti juttatasok alapjin rangsor allapithaté meg. A leg-
el6kelébb csoport a hdrom vagy tobb l6val rendelkezdk voltak. Oket kovették az egy-
két loval szolgalok. E két csoport egyes tagjai allandéan az ar kiséretéhez tartoztak,
masok pedig csak hivasra csatlakoztak. Az udvari rangsorban a kovetkez6 fokozatot
az étekfog6i szerepet betoltd lovas ifjak jelentették. Oket nem valédi rangjuk, hanem
fiatal koruk miatt soroltak ebbe a csoportba. Az évek mulasaval és hiiséges szolga-
lattal el6léphettek a folottiik levé csoportba. A kivetkezd csoportba a nemesi ina-
sok tartoztak, akik dltalaban jomoda birtokos nemesi csaladok tizenéves gyerme-
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kei, akiket nevelési célzattal tanulni kiildenek a féari udvarba. Ok az ar koriili belsé
szolgalatot is ellattdk, de helyzetiik egészen mas volt, mint a kozrendi inasoké. Az
udvari néphez tartoznak még az udvari lelkész, az orvos, a szakacsok, a muzsiku-
sok, a lovaszok, a kocsisok, a csatlosok és szamos mesterember. Maga ez az udvar-
tartas tehat tig értelemben vett iskolaként miikodott, ahol leginkdbb az utanzas és
a szoktatds révén tanultak meg a kiilonb6z6 feladatokat. Sok csaladban apardl fidra
szallt egy-egy feladat vagy mesterség, ennek hidnydban a rokonsag korébdl vilasztot-
tak az utanpotlast.

Az udvari nép egyik része katonai-védelmi feladatokat latott el — 6k az udvari
hadnagy vagy kapitany feliigyelete ald tartoztak. Fontos feladata volt még az udvar-
mesternek, aki tajékozott volt a szertartasrendben és § irdnyitotta az ajtonallokat, az
étekfogokat és az inasokat. A lovaszmester a kocsisoknak és a lovaszoknak paran-
csolt. A személyzet masik része a gazdasiagban dolgozott az uradalmi tiszttarté ren-
delkezéseinek megfelelGen.

Kiilon figyelmet kell szentelni a ndi szolgaloknak, ide tartoznak az Grné kozvet-
len Kkiséretéhez tartozé nemes kisasszonyok, a tirsalkodondk. A belsé személyzethez
tartozik a dajka, a szakdcsné, az oltoztetésben segédkezd szobaldnyok, a varrondk és
a fondst, szovést végzok.

A f6uri udvarok sajatossiga, hogy a fizetés részeként minden egyes feladathoz
»asztal” is jart, azaz szigorGian meg volt hatirozva az étkezés helye, ideje és az éle-
lem mennyisége. A f6uri udvarok legkonnyebben nyomon kovethetd, konnyen at-
lathato szervezddési elve éppen az étkezések idején elfoglalt hely volt. Minderrdl a
minden féari udvarban megtalilhat6 az Gn. asztali rendtartasok alapjan tdjékozod-
hatunk.

A 18. szazadban, 1741-ben nemesi felkelés volt. Ezt kovetGen a katonai feladatokat
igyekeztek mar hivatasos katonasaggal ellatni. Ez jelentdsen atalakitotta a f6iri ud-
varok és a koznemesség kapcsolatat. Mindez épitészeti valtozasokkal is egyiitt jart.
A védelmi feladatokra koncentrald varak helyett hatalmas kastélyokat épitenek. Itt
mar masfajta személyzetre és a korabbitol eltér6 szolgiltatisokra van sziikség, amit
a koznemesi réteg nem tud és nem is akar teljesiteni. A familiarisi kapcsolatok fel-
bomlasinak messzemend kovetkezményei vannak. A f6ari udvartartas széles érte-
lemben vett képz6, miivel6dési és oktatd jellege atalakul. A nagyon eltéré életmod
erds ellentéteket okoz a fonemesek és az elszegényedd koznemesek kozott. A kozne-
messég tobbsége nem taldl j6 valaszt a 18. szdzad Gj problémadira. Az Gjitdsokat nem
kedveli, tekintve, hogy ezek sokszor a Habsburg-hizhoz kot6d6 fourak kozvetitésé-
vel jelennek meg, idénként er6s Habsburg-ellenesség alakul ki. Mindezt csak bonyo-
litjak a valldsi tiirelmetlenségbdl fakado fesziiltségek. A koznemesség a 18. szazad
végére minden véltoztatasi terv 4daz ellenfelévé vilik, a megyébe visszavonul6 po-
litizalasa ellenzékivé valik. A kiutat azok talaljak meg, akik gyermekeiket a hivatali
szolgalat, a jogi vagy a katonai palya felé iranyitottak.

Mivel6dési lehet6ségek tekintetében a kancelliria miikodtetése, a sajit gyerme-
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kek neveltetése céljabol létesitett iskola, a hazinevelok foglalkoztatdsa, a konyvtarak,
a kiilonboz6 gyiijtemények és a botanikus kertek létesitése a legfontosabb.

A foari alapitasa iskolak kozott vannak egyre nagyobba vilo, novekvd intézmé-
nyek, és ideiglenes jellegli, kés6bb megsz{ing, elsorvadé iskoldk. Az el6bbiek kozé
tartozik némelyik hiressé valt fGiskola vagy éppenséggel egyetem is. Ezek torténe-
te ismert, igy inkdbb a masik tipus, az elsorvado iskola rovid bemutatdsat tartom
fontosabbnak. Ilyen volt példaul a Thurzé Gyorgy nador altal alapitott biccsei iskola.
A levéltari forrasok és a nador levelezésének feldolgozasabol az iskolara vonatkozo-
an csak a korabeli id6ben érdemleges mozzanatok keriiltek emlitésre. Ez leginkdbb
a rektor nevét és jovedelmi viszonyainak a leirdsat tartalmazza. Az még megallapit-
hat6, hogy a nador szamos ifjit tanittatott példaul a wittenbergi egyetemen, akik
hazakeriilésiik utan praeceptorként ebben az iskoldban is tanitottak. Az iskolaval
kapcsolatban két kiilonleges mozzanatot is emlit a Thurzo Gyorgy nddor udvartar-
tasat elemz6 tanulmany (Zengyel, 2005. 138. 0.): érdekes tény, hogy az iskola nem
szolgalta a hét Thurzo6-lany tanittatasat, akik éppen csak olvasni-irni tanultak, ab-
ban is elég gyengék voltak. Tovibb4 a nddor sajat fia, Thurz6 Imre sem latogathatta
ezt az iskolat, szamadra kiilon tanitot szerzGdtettek és a tobbi didkkal csak a nyilva-
nos vizsganapon taldlkozhatott. Egyébként Thurz6 Imre wittenbergi tanulmanyai-
nak részletei is ismertek, amit a szegedi egyetem kutatoi publikaltak (Domdnyhdzi,
Font, Keserii, Laczkovits, 1989). A nador és a fia kozotti levelezés szamos érdekes,
peregriniciora vonatkoz6 pedagogiai részletet mutat be.

A konyvtarakat illetGen jellegiik szerint megkiilonboztetjiik a hasznalati konyv-
tarat és a gydjtemény-konyvtarat. A kett gyakran egymasba olvad. A gydjtemény-
konyvtarak allomanygyarapitdsa tobbnyire tudatos tervezés eredménye. A gy(ijt6kor
igen viltozatos — a féurak érdekldésétGl determinalt —, okori szerz6k munkait, tor-
téneti, jogi, dllamelméleti, teologiai miivekkel, orszagleirdsokkal talilkozhatunk a
leggyakrabban. A konyvtarak néha levéltari funkciot is betoltenek.

Neveléstorténeti szempontbol fontosak a féurak beszerzésre vonatkoz6 irdsos uta-
sitasai. Az ilyen jellegli levelekbdl elég sok maradt fenn. Segitségiikkel viszonylag
nagy biztonsiggal rekonstrudlhaté az érdekl6dési kor, és alkalmanként emlitésre
Keriilnek a témavalasztas motivumai is. JelentGs neveléstorténeti hozadéka van an-
nak, ha ismerjiik a konyvtar hasznaléinak a korét, ha tudjuk, kik, hogyan, milyen
konyvhoz férhettek hozza. Vizsgilatra szorul egy-egy konyv dllapota is: a kopottsag
mértéke, a sokat olvasott oldalak megtalildsa szintén jelzésértékii lehet. Az alkalmi
bejegyzések és mas jelolések, a konyv eld és hatlapjan az alkalmanként el6fordulo
feljegyzések is tanulmanyozast érdemelnek.

Az eurdépai udvarokban altalaban térben is elkiilonitett helyen, kiilon helyiségben
6rzik az értékesebb fegyvereket, sz6nyegeket, ruhakat, ékszereket és mindenféle rit-
kasagot. A gy(ljtemények, tirhazak, kincstarak sokféle targyi emléket Griznek igen
kiilonbo6z6 szempontok szerinti elrendezésben. Ilyenek lehetnek a ritka 4svanyok,
a preparalt allatok, a trofedk, a herbariumok, a kiilonféle miiszerek és mas techni-
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kai eszkozok. Mar maga a gylijtemények elnevezése is utal a koréjiik épiilé funkci-
ok osszetettségére: igy eléfordul a kincstar, tirhaz, levelestar, ,museum” elnevezés,
és gyakran olvashat6 a Kunstkammer, vagy a Wunderkammer elnevezés is. Néhany
a hires gylijtemények koziil:

A Thokoly csalad késmarki kincstiraban az ékszerek, diszes fegyverek, 16szersza-
mok és hintok, korabeli luxuscikkek, draga karpitok, szonyegek, festmények, tav-
csovek, miszerek és butorok talalhatok.

A Thurzé-gylijteményben szamos diplomaciai ajandékként kapott targyat tala-
lunk. A leltirjegyzékek alapjan kovetkeztetni lehet a csaladi kapcsolatok alakuldsa-
ra és a vagyoni helyzet viltozdsara, tekintve, hogy a kincstar bizonyos idészakokban
bankként is funkcionalva a felhalmozast szolgalta.

Nemzetkozi vonatkozasban kiemelkedd a Nadasdyak gy(ijteménye. Megtalalhatok
benne az augsburgi 6tvosok remek munkai, szamos metszet és festmény, értékes
éremgytijtemény és még sok ritkasag.

A gylijtemények neveléstorténeti jelentdsége kétségtelen, hiszen maguk a felhal-
mozott targyak egyfajta miivészi tudds koncentratumanak tekinthet6k, masrészt a
beszerzésre, elrendezésre, 6rzésre és megtekintésre vonatkozo utasitisok is sok ér-
dekes informaciét nyujtanak. A kiilonboz6 gyljtemények megtekintése a nemesi if-
jak nevelésének fontos részét jelentette.

A botanikus kert és az ott elhelyezett és gondosan apolt ritkasagok a féari udvar-
tartds meghatdroz6 elemei. Rendeltetése szerint tudoményos novénynemesitési fel-
adatokat is ellatott. A novények fenntartasa, szaporitiasa, gondozasa szamos 1j fel-
ismerést tesz lehetGvé. A korabeli orvostudomany szamara fontosak ezek a kertek,
hiszen innen szerzik be a gyogyitashoz sziikséges tedk, f6zetek, kendcsok nyersanya-
gat. A f6uri feleségek némelyike is érdekl6dést mutatott a gyogyitas és a botanizalas
irant. Az ilyen dinasztidkban mindig akadt valaki, akiben feléledt, illetve folytatodott
az ilyen jellegli érdeklodés. Botanikus kert csak a specidlis érdeklédés(i fouraknal
alakult ki, a diszkert viszont minden féari kastély meghatarozo része, hiszen maga-
hoz az épitészeti konstrukcidhoz eleve hozzatartozik egy novényekkel tarkitott tér-
ti és a zenei nevelést is biztositotta. A f6Uri mecenatara részeként szamos zenésznek,
szobrasznak jelentett timogatast és kereseti lehetGséget. Egy-egy ilyen nagyobb disz-
kert szinte 6nallé iskolaval ért fel, hiszen a gyakorlati tevékenység sordn ki kellett
nevelni a szakszer(i kertészeti munkdra alkalmas embereket is. Valosigos kézmii-
ves-iparos dinasztidk jottek létre egy-egy f6uri udvar vonzaskorében.

4. EGy KULONLEGES OKTATASI MODSZER — AZ EUROPAI UTAZAS

Neveléstorténeti szempontbdl kiilonleges figyelmet érdemel a f6uri fiatalsag ta-

e se s

nyozasa, egyrészt azért, mert ezek a levélvaltas révén jol dokumentiltak és hozza-
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férhet6ek a kutatds szimara, masrészt pedig azért, mert itt sokszor alakulnak ki
varatlan, konfliktusos helyzetek, és ezek megolddsa, vagy az ezekre torténd reagalas
nagyon j6l mutatja az altalanos alapelvek és a konkrét gyakorlat kozotti kapcsolatot.

A 16. szazadtol kezdve a foiri nemesi nevelés befejezésének egy Gj modja jelenik
meg, és ez a tanulmdnyokat lezar6, elére megtervezett eurépai korutazds. Altald-
ban 17-18 éves ifjak indulnak aGtnak. Az utazasok el6készitésében és megszervezésé-
ben nagymértékben timaszkodnak a szerteagazo csaladi kapcsolatokra. Az utazasi
el6késziilethez tartozik a megfelel6 okmanyok (Passbrief) és az ajanldlevelek be-
szerzése. Fontos az utazds anyagi hatterének rendezése is. Ez dltaldban kiilonb6z6
kereskedShdzak bekapcsoldsaval torténik, amelyek kirendeltségeiben 4%-os kamat
felszamolasaval bevaltjak a valtokat. A sokszor egy-két évig elhiz6d6 utazas idejé-
re meg kell szervezni a sz{l6i hazzal val6 kapcsolattartast, ez a kezdeti idészakban a
nagyobb virosok postamestereinél letétbe helyezett kiildeményeket jelenti. Az el6ké-
sziileteket jol segitik a kiilonb6z6 utazasi kézikonyvek, amelyek a tarsadalmi érint-
kezés orszagonként eltérd viselkedési szabalyairdl és az utazokra leselked6 veszélyek
lekiizdésének modjarol szolnak.

Az anyagi fedezet elGteremtésén és az Gtvonal megtervezésén feliil az apa tovab-
bi legfontosabb feladata a kisér6 személyzet megbizdsa. Az egész utazas alatt a csa-
1adf6i hatalom képviseletét az udvarmester latja el. Ez altalaban egy tobb nyelvet be-
sz€16, jo tarsadalmi kapcsolatokkal rendelkezd, érett férfikorban levé személy. Az
utazds sikere dontden az ligyességén muilik, tudniillik azon, hogy dsszekottetésein
keresztiil bejuttatja-e az ifjat a meglatogatott f6tri udvar belsé koreibe. A kisérethez
tartozo prefektus a konkrét tanulmanyokért felelds, s ez alkalmanként 6sszekapcso-
lodhat kiilonboz6 tigyintézési feladatokkal is. A kiséret tovabbi tagja az inas. El6for-
dul, hogy az utazasra a f6uri ifjat elkiséri egy hasonl6kort, de nem olyan vagyonos
csaladbol szarmazo ifja is.

Egy példa: Nadasdy Istvan utazdsa. Nadasdy Istvan (1653-1685) Nadasdy Ferenc
orszagbiro els6sziilott fia. A sziilok 9 évig vartak a sziiletésére, ezért kiilonleges figye-
lemmel nevelik. Kezdetben hdzi nevelésben részesiil, majd Nagyszombatba keriil,
de az ifjd Nadasyt nem érdekli a tudomany, még az osszeaddssal is gondjai vannak.
Ennek ellenére 1669-ben a neki irt levelek cimzése szerint Vas varmegye féispan-
ja lesz. Edesapja, Nddasdy Ferenc, a nevelés céljaként szorgalmas, s miivészetek és a
technikai vivmanyok irdnt érdekl6dé ifjat szeretne latni. Az apai elvardsok az dltala
adott részletes instrukciokbdl olvashatok ki.

Didaktikai eszkoznek is felfoghat6 a correspondentia, ami heti kétszeri levélkiil-
aktudlis élményekrdl. Pontos didaktikai részletességli intézkedés torténik a relaciok
megirdsanak menetérdl. E szerint:

— a nevezetességek megtekintésekor jegyzetelni kell,

— a jegyzeteket esténként diariumba kell vezetni,

— és végiil, ennek alapjan kell a heti jelentést megirni.
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Nadasdy Ferenc ezzel a foglalatossaggal akarja megel6zni azt, hogy a vendégfo-
gadokban rossz tarsasigba keveredjen az ifji. A gondos apa egyébként a reldciokat
iiresnek, rossznak talalja, Gigy véli, a fia nem magatol jegyzetel, hanem masok irdsa-
ib6l masol. Ugy véli fia és kisérdi til gyorsan rohannak végig az eurépai varosokon.
A levelekben megjelenik az elkeseredett apa személye, aki barmit megtenne, csak
mutatkozna mar valamilyen irdny( érdeklédés az ifjanal: , Istenért, taldlja fol ke-
gyelmed utjat, applicilja az rossz gyermek serio magat az tanuldsra: mert bi-
zonyos vagyok benne, ha egyszer szivvel beleigazodbatik, agyas lévén azutan ki
nem dllbat beléle.” (Levelezés, 1670. Nadasdy Ferenc, 204. 0.)

Probalkozik a biintetéssel is, megvonja az apai szeretetet, nem ir a fidnak addig,
ameddig jobb hireket nem kap téle. Ugy tiinik, hogy hatott a biintetés: Nadasdy Fe-
renc orill, amikor jobb hireket kap, mar historiat olvas a fia. Az aggodalmaskodo
apa rogton utasitasokat ad, csak értse is azt a fid, amit olvas. Egyébként pedig gya-
nakvo marad, feltételezi, hogy mindez csak az 6 megnyugtatdsa végett torténik. Pro-
balkozik azért a dicsérettel is, és engedélyezi a fidnak egy ora megvételét, ami akko-
riban igen nagy kincsnek szamitott.

A levelezésbdl kideriil az is, hogy mennyire fontos a ruha, hiszen ez el6feltétel a jo
tarsasagban val6 megjelenéshez. Ezt kiegésziti a konnyed, elegins tarsalgis gyakor-
lasa és nem utolsésorban a tincban valo jartassag.

Erdekesség még 1670-bél egy egyhavi elszimolds fennmaraddsa. Ennek nevelés-
torténeti vonatkozasu tételei: a lovagi akadémia tandija 267 livre, kiillon matemati-
ka tandr 11 livre, és gitirtandr foglalkoztatdsa is szerepel a kiaddsok kozott. Erde-
kesség még, hogy a kisérethez tartoz6 inasnak is megengedik, hogy szabadidejében
kitanulja Parizsban a cukraszatot, ezt bizonyara j6l tudja majd kamatoztatni itthon.
Egy-egy hazai iparos, kézmiives dinasztia kialakuldsa gyakran kapcsolodik ilyen vé-
letlenszert, nem szervezett hatasokhoz.

5. A NEMESI INTERNATUS AZ UN. LOVAGI AKADEMIA PEDAGOGIAI JELENTOSEGE

A nemesi szarmazasu ifjak nevelése céljabol a 16. szizadban egyre nagyobb szam-
ban jottek létre a nemesi internatusok, vagy az un. lovagi akadémiak, mas elneve-
zéssel a Ritterakadémidk. 1532-ben emlitenek elGszor egy ilyen intézményt Napoly-
ban, innen terjed el azutdn egész Italidban, Franciaorszagban és Németorszagban. A
Habsburg Birodalom teriiletén csak jelentds késéssel, 1693-ban alakult meg az elsé
nemesi interndtus.

Pedagogiai szempontbdl az elsé szembet{ing jellegzetesség az, hogy ebben az in-
tézményben nem annyira a tantargyak szerinti firaszt6, modszeres tanulas torténik.
Itt inkdbb az életmodba, életformdba dgyazott, azaz, leginkdbb az utinzasra épiilé
kozvetett tanuldsi modszerek jutnak szerephez. Sajatossag az is, hogy az ifji nemest
tobbnyire szolga vagy szolgalok veszik koriil, akik gyakran ambivalens szerepet tolte-
nek be az ifjak életében, mert egyrészt az ifjak segitGi, timaszai, és nem egyszer az
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ari szeszély szenvedd alanyai. De el6fordul az is, hogy egy-egy f6ur egy megbizhato-
nak tekintett szolga személyén keresztiil probdlja atyai utasitasait kozvetiteni, igy na-
gyon valtozatos, és a novendék életkoratdl er6sen determindlt kombinaciok jonnek
létre, ahol bizony az is megesik, hogy az inas utasitja kiskor( urat. A f6iri nevelés
kisérd jelenségeként tjra taldlkozunk azzal a nem szindékolt hatdssal, hogy egy-egy
torekvd és okos inas a f6uri gyermeknek nyujtott segitség tiriigyén maga is tanula-
si lehetGséget kapott.

A nemesi internatusok tananyaga altalaban a kovetkezo:

— Fontos a nyelvismeret, de ez nem a latin és a gorog, hanem inkabb az adott or-
szag nyelve: a francia, az angol, az olasz. Az elegins és konnyed tarsalgas ti-
pikus széfordulatainak és technikajanak gyakorlasa és tokélyre fejlesztése az
egyik legfontosabb feladat.

— Ezzel parhuzamosan valésul meg és ugyanilyen fontos a fizikai képességek fej-
lesztése. Ez a vivas, a lovaglas és a tanctanulds folyamatos gyakorldsat jelenti.

— A torténelmi, foldrajzi, aritmetikai és jogi ismeretek oktatisa sorin nem a tu-
domany teljes komplexitdsat tanitjak, hanem gyakorlati szempontokat érvénye-
sitenek.

— Az erdditéstani, matematikai ismeretek terén is a praktikus szemlélet jelent
meg.

— A tanuldsi folyamatban nem a tankonyvi tanulds az elsédleges. Igy a torténelmi
nevezetességek kisérdvel és magyarazattal torténé megismerése, a magangyuj-
temények, botanikus kertek, konyvtarak meglitogatdsa mindig szerepel a tan-
anyagban.

A lovagi akadémiak természetesen nagyon kiilonboz6ek, a mindeniitt érvénye-

stil6 f6 tendencidk mellett szimos helyi lehetdségeket integralé gyakorlat alakult ki.

A joval késobbi alapitast intézmények is sok elemet driznek a korabbi idészakbol.

Az 1707-ben Kolozsvarott alapitott Nemes Ifjak Tarsasaganak rendtartisa mar elsza-
kadt a lovagkor idealjaitol, de tagjaiktol elvartak az egymashoz valé szolidaritason
alapul6 jo viszonyt, a kulturalt beszédet, a hiiséget, a pontossigot és a megbizhato-
sagot. Tovabbi fontos értéknek tekintették a kiilfoldiekkel szembeni figyelmességet,
a tolarenciat a mas vallastak kozott és az erkolcsos életet.

6. A TANAR MINT LELKI GONDOZO ES MEGHATAROZO SZEMELYISEG

Néha egy-egy kiemelked6 tanar jol dokumentalt életatja lehetGséget teremt egy
korszak alaposabb megismerésére. Ilyen a lelki gondozé és pedagogus Kereszturi
Bir6 Pal életatja, aki a Rakdcziak udvari papjaként hirom generacion keresztiil szol-
gilta a csaladot. (Dienes, 2001) Kereszturi puritin vondsokkal gazdagitott orto-
dox reformatus kegyessége és nagy tudasa, valamint kiemelked6 pedagogiai érzéke
jol kimutathaté Rakoczi Gyorgy és Zsigmond késdbbi tevékenységében. Pedagogiai

MIKONYA GYORGY




A FOURI UDVARI ELET TANULMANYOZASANAK NEVELESTORTENETI JELENTOSEGE

modszereir6l tudosit egy masik neveltjének, Bethlen Miklosnak az onéletleirdsa. Eb-
ben olvashatok a kovetkezd részletek:

. Ez Keresztiri Pal gyermek-tanitani ritka és példa nélkiil valo ember volt, és
Erdélyben s Magyarorszagon nem taldlkozott soba addig parja, akia  gyerme-
keket olyan hamar annyira vitte volna . .. Keresztiiri Palnak ... allott az 6 tani-
tasa, boldogsdga ezekben summdsan: 1. Megért ember lévén, mint atya gyerme-
kével, ugy bant tanitvanyaival ... szerelte tanitvanydt, az is oOtet, jatékra annyi
tidot adott, hogy meguntuk. 2. Rbhetoricdra tanitani nem akart ... azt mondotta,
hogy baszontalan dolog, avagy ba az ember tanitja, vagy tanulja is, hdtrdabb kell
mind azt, mind a derék poezist tenni, tanuljon dolgokat, valosagot elészor, és
azokkal a dolgokkal egyiitt azoknak neveit, nemeit, minémiiségeit, hadd légyen
osztdn mibol, s mivel ordtiot s poémdt irni ...” (Bethlen)

Ebben a leirdsban sok, a korabeli gyakorlattdl eltéré mozzanatrol esik szo. Ilyen
a konyortelen szigor helyettesitése az engedékenységgel, a jaték tiltasa helyett annak
engedélyezése, és a végtelen tiirelem a serdiil ifjival szemben. (Bethlen Miklos ek-
koriban 13 éves.) Kereszturinak ahhoz is van batorsaga, hogy atalakitsa a tantargyi
rendszert, és logikai érvek alapjan dont a retorika és a poetika sorrendjének a fel-
cserélésérol.

Osszefoglalva a magyar f6tri nevelés miivel§déstorténeti és pedagdgiai vonatko-
zasait, egyértelmlien megallapithato, hogy a dinamikus udvarkutatds és az inter-
diszciplindris megkozelités Gj tavlatokat nyit meg a fouri nevelés vizsgilatihoz. Ezek
kozott talan a legfontosabb az egyébként jol dokumentalt és feldolgozott fouri életit-
elemzések 0jboli feldolgozasa a masodlagos, nem szindékos nevel6 hatasok szem-
pontjabol. Természetesen egy ilyen 1éptékli munkat nem lehet egy tanulmannyal le-
zarni. Szimos nyitott, tovabbi kutatdst érdemld kérdés marad még. Ilyenek példaul
a kovetkezok:

— Milyen hasonlésagok és eltérések vannak a fouri és a fopapi (egyhazi) udvar-
tartds kozott? Elemzésre varo feladat annak a vizsgilata, hogyan jelennek meg
ezek az eltérések a miivel6dési szokasokban.

— Milyen Kkitorési (tanuldsi) lehetGségeket nydjtanak a féari udvarok a tehetséges
fénemesi, koznemesi és mas ifjaknak?

— A kifejezetten iskolai tevékenység mellett milyen tovabbi szélesebb értelemben
vett miivel6dési formak segitik az ifjak tanuldsat?

— Mit jelent a miivel6dés szempontjabdl a reprezenticios terek athelyezddése a
védelmi szempontokra koncentralé varbol a palotaba?

— Milyen miivel6dési, iskolaztatasi hatdsa van a féurak mecénasi tevékenységé-
nek?

(Ez a tanulmdny a bemutatolt példak alapjin puszidn bevezetésként szolgal
tovdabbi kutatasok szamdra.)
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