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,Kilépni Bartok arnyékabol
Lakatos Rébert: 30 du6 heged{ire és bracsara » Fon6 FA 488-2
- A kiadvinyt a KultMinor (Szlovdkia) tamogatta -

LAKATCO
ROBER

duo
duet
duos

P l agy orommel tolt el, hogy irhatok egy

elemzd jellegti véleményt errél a har-
minctételes zenem(ir8l, mert Ggy érzem,
hogy a szerzdjével rokonlelkek vagyunk. En
hegedtim{ivész vagyok és kontrds, 8 brécsa-
miivész és primds. Emellett mindketten 4l-
landban keressiik a klasszikus, a konnyt- és
a népzene kozotti 1étezd kapcesolatokat, és
ezért néha még a nem létez8ket is sikeriil
megtaldlnunk... Amikor tudomdst szerez-
tem a darabrdl, hirtelen feltettem magam-
ban a kérdést: ,,A Robi zeneszerz8?!”. Utdlag
aztén rdjéttem, hogy nem kellett volna meg-
lep8dnom, hiszen el8élete és eddigi mun-
kdssdga, mondhatni, el8revetitette egy ch-
hez hasonlé darab elkésziilését. De ezt csak
az tudja megdllapitani, aki a zenéje mogé l4c,
ugyanis a ldtszat elsére ,,csak” egy népzené-
ben és népzenei feldolgozdsokban utazé ma-
vész képe. Viszont, ha ismerjiik a ,Lakatos
Rébert és a Rév” formicié kordbbi lemeze-
it, akkor vildgosan ldtszik a kotddése a klasz-
szikus zenéhez, és hogy azon beliil is nagyon
sokszor nyul Bartdkhoz, kiilonos tekintet-
tel a 44 hegediidudra és a benniik feldolgo-
zott dallamokra. Es mindezt rdad4sul a ze-
nei stilusok nagyon széles skdldjdn teszi, a
Kalamajké (2. dud) kalotaszegi legényesbe

Bels6 borité: Lakatos Rébert - fot6: Kortyis David / Esszencia Produkcié

val6 beemelésétdl a ,, Megfogtam egy szinyo-
got...” hip-hop feldolgozdsdig. Emiatt sziik-
séges, hogy sz6t ejisek ennek a Bart6k-féle
sorozatnak a jelent8ségérdl és a XX. szdzad
midsodik felének hasonlé irodalmdra tett ha-
tdsdrol is.

Barték Erich Doflein német zenepeda-
gbgus felkérésére kompondlta 44 hegedii-
dudjdr 1931-ben. Mivel a mi okratdsi se-
gédanyagnak (is) késziilt, fontos volt, hogy
egy jO részét a hangszeren még csak két-hd-
rom éve tanulé gyerekek is el tudjék jétsza-
ni, és ezdltal mdr kisebb korban is legyen le-
hetéségiik kamarazenélni. Igy Bartéknak
sok esetben a legegyszeribb kompozicids
eszkozoket kellett alkalmaznia, és pontosan
emiatt tapasztalhatjuk meg a zsenialitdsdt.
Rendkiviil puritdn szerkesztésmdddal alko-
tott olyan magas szint( zenét, hogy késdbb
ugyanezen az elven csak nagyon kevesen és
csak egy-két hasonld kis darabbal jutottak a
kézelébe szinvonalban. Pedig azért jé pdran
megprébaltdk, a teljesség igénye nélkiil: Jar-
ddnyi P4l, Farkas Ferenc, Szervdnszky End-
re, Szelényi Istvdn, Reményi Attila vagy Me-
z8 Imre. De nem csak a magyar szerzékre
volt nagy hatédssal. Hogy csak egyetlen pél-
ddt emlitsek, a XX. szdzad egyik legjelents-
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sebb komponistdja, Luciano Berio 1983-
ban késziilt el 34 hegediidudjival, amelynek
minden tétele egy-egy zeneszerzdre utal, és
a legelsének a cime ,,Béla”, és pontosan 44
mdsodpercig tart...

Mindezek fényében nagy vallaldsnak tar-
tom egy szerzd részérdl, ha ezzel a mifaj-
jal prébalkozik. Rdaddsul, a fentebb felso-
roltak koziil tdbben is feldolgoztdk ugyan-
azokat a dallamokat, mint Bart6k, nyilvin
azért, mert abban az idében még egy sz(i-
kebb népzenei anyag volt elérhetd és ismert.
Egyéltaldn nem kritizdlva a miiveiket, azért
szinte minden esetben érezhetd a mindség-
beli kiilonbség Bartok javdra. Mivel tehdt
szerkesztési szempontbdl rendkiviil nehéz
hasonlé szinvonalat elérni, j6 6tletnek tlinik
a feldolgozandé dallamok repertodrjdt bovi-
teni, erre azonban csak az képes, aki jobban
elmélyed a népzene vildgdban, st akdr maga
is gyakorl6 népzenész, amellett, hogy kom-
pondl. Utdbbi kategéridban egy valakit is-
mertem, aki megprébalkozott a hegedtidud
miifajival, ez Okrés Csaba volt. Az 8 miive-
in egyértelmen ldtszott, hogy a vonds nép-
zenei repertodrbél behozott dallamok egy
és j6 irdnyt adhatnak a jov6 hegedtidué-iro-
dalmdnak, actdl fiiggetleniil, hogy a darabok
osszességében éppen jobban sikeriiltek, vagy
kevésbé, hiszen & ,hivatalosan” nem tanult
zeneszerzést.

Nem tudom, Robi tanult-e zeneszerzést,
de az biztos, hogy nagyon jél rdérzett, m(i-
ve mikben kiilonbozzon Bartékétdl, még ha
nem is ez volt a célja. El8szér is fontos, hogy
nem két hegediire, hanem heged(ire és bra-
csdra frédtak a darabok; ez a miifajt nem vé4l-
toztatja meg, ugyanakkor hangterjedelem-
ben és hangszinben sokkal t5bb lehetdséget
ad a kibontakozdsra. Nem utolsésorban,
mint emlitettem, a szerzé bricsamiivész; a
korabbi feldolgozdsaiban is hallhatok Bar-
tok hegedtdudinak részletei bricsdn, tgy-
hogy ez is indokolja a hangszerkiosztdst. To-
vébbi fontos kiilonbség, ami egyértelmien
ldtszik, hogy ez a m( nem okrtatdsi segéd-
anyagnak késziilt. Az el6addsa minimum a
szakkodzépiskolai korosztdlynak javasolt, de
egy j6 része még egyetemistaknak is komoly
feladatot jelentene. Stilusban meglehetd-
sen eklektikusnak mondhatd, és ez a miivek
hangvételére és a lemezen szerepl eléadok
jatékmodjdra is igaz. Sokszor egyszerre vagy
gyors egymdsutdnban hallatszik a népzene-
ibb jellegti hangszerkezelés és a romantikus
attit(id. Ez utébbi anno Barték dudinak az
eladdsmddjdra is rinyomhatta a bélyegét a
Hubay-iskola erdteljes jelenléte miate. Tte vi-
szont a feldolgozott, konkrét vonds népze-
nei anyag hatdsdra sokkal szélesebb skdldn
és kisarkitottabban mutatkozik meg a két
stilus egytitt. Mindemellett sokszor hasznal

Bartékhoz hasonlé disszonancidkat, kiilo-
nos tekintettel a szlikitett kvintekre, ezzel a
tengelyrendszeren valé gondolkodds is meg-
jelenik (de azért kevésbé meghatdrozd mér-
tékben), illetve helyenként modellskaldk is
feletinnek. A legfontosabb 1épés azonban a
feldolgozott népzenei anyag repertodrjinak
bévitése, olykor kimondottan a revival moz-
galombdl ismert dallamokat felhaszndlva,
ami az eddigi hasonlé mivekre egyéltalin
nem volt jellemz8, mivel a szerz8k nem vol-
tak (és a hetvenes évek eltt nem is lehettek)
ebben tdjékozottak. Ezzel kapcsolatos érde-
kes dtfedés, hogy a Mari cim(i darabban egy
torténeti dallamot, az Apponyi-kéziratban
taldlhaté Un. ,gyertyds tdncot” dolgozza fel,
ennek ma a ,, Fehér fuszulykavirdg...” a legis-
mertebb viltozata a tinchdzas kérokben.

Bartékot annak idején koztudottan a pe-
remteriiletek és az dtmeneti vidékek zenéi
érdekelték a leginkdbb. fgy a 44 dué témii
kozote taldlhatunk a magyarok mellett ro-
mdn, szlovak, rutén, szerb és arab dallamo-
kat is. Robi felvidéki szdrmazdst, ez megma-
gyardzza, hogy az § dudiban is tobb szlovik
melédidt taldlunk, de eléfordulnak rutén és
cigdny dallamok is. Igy ez hasonlésigot mu-
tat Barték koncepcidjdval, és ahogyan ott s,
bizonyos témdknak itt is van tobbnemzeti-
ségli viltozata. Példdul rogton a mésodik,
a Keby bola cim( tétel megjeldlése szlovik
népdal, de nekem elsé hallgatdsra egy kalo-
csai mars jutott eszembe.

Bartékndl is el8fordul, hogy a feldolgo-
z4s jellege miatt megvaltoztatja egy dal tem-
pojdt és karakterét, ezek Robi egyes darab-
jaiban is indokoltak és mikédnek. Sokszor
haszndl az eredeti verzidkhoz képest na-
gyon izgalmas ritmikai varidcidkat, hallha-
tunk példdul hagyomdnyosan parlando-ru-
bato dallamot 7/8-ban (15. Csifolédé) vagy
csarddst 5/8-ban (25. Gimori néta). Ezzel
szemben taldlunk igazi negyedelés dudané-
tat is (4. Zsigdrdon). Haszndl egészen klasszi-
kus eszkozoket, mint példdul Alberti basz-
szus-szerti kiséretet, de modernebbeket is,
mint a tremolo vagy a glissando. A Kard-
csonyi cimi tétel kezdete egyértelmd utalds
Barték Menuetto cim(i dudjdra az iires hd-
ros kvintes kezdés miatt, illetve a metrum is
stimmel. Ezzel persze sem elvi, sem esztéti-
kai probléma nincsen, rdaddsul tovdbb is fej-
18dik az 6tlet, amikor a kvinteket egymdsra
torlasztja. Az is érdekes, hogy eléfordulnak
Bartékéival megegyezd tételcimek, de a da-
rabok karaktere teljesen mds; két téma fel-
haszndldsa pedig, mondhatni, elég nagy ,be-
véllalds” Robi részérél. Az egyik egy kozos
téma Bartokkal, a K¢z szdl (pinkosdrozsa),
ami a Preludium é kdnon-hoz észrevehet6en
hasonlé harmonidi ellenére sem téinik kop-
pintdsnak. A mésik pedig a Csizdron (,A csi-

téri hegyek alatt...”), amib8l mdr nagyon sok
feldolgozds sziiletett kordbban, ezért nehéz
vele Gjat mondani, de ezzel a kdnonszer(
kezdéssel, majd a hol tiikér, hol pdrhuzamos
sz6lammozgdsokkal sikeriilt. Nem szokvd-
nyos formula a Magyar néta cimi tételben
a gyors, tizenhatodos ,,esztam”-kiséret, ilyet
olyan szerzg valészintileg nem is taldl ki, aki
nem foglalkozik a gyakorlatban népzenével.
A Balladdban a tobbszér is egymdstdl két
vagy hdrom oktdvra 1évd unisondkkal ne-
héz intondcids feladat elé 4llitja az el6add-
kat, de a lemezfelvétel a bizonyiték rd, hogy
megéri vele dolgozni, kifejezetten szép, éte-
ri hangzdst sikeriilt elérni; ehhez nagy sziik-
ség volt Horvdth Jézsef légies és 4tldtszd he-
gedtihangjdra, ami ugyanolyan kifejezd tud
lenni, mint az 4ltaldnos stird espressivéja.

Bdr nagyon sokrétli az egész zenei anyag,
az Alom cimi tétel még igy is kilég egy ki-
csit a szinte Arvo Pirt-re hajazé hangulatd-
val. Sokszor a tételek z4ré harmdnidi vagy
azok felrakdsa miatt olyan, mintha kicsit a
levegdben maradna egy-egy darab vége, ez
nekem nem mindig esett jl, de ez is inkdbb
szubjektiv, mint szakmai vélemény. Mind-
ségi szerzdre vall6 fogds, amikor a mélyebb
hangfekvési hangszer a magasabb széla-
ma folé megy, itt is remekiil kittinik, hogy
egy brcsa A-hurjdnak magasabb fekvésben
teljesen mds hangszine van, mint fordftott
hangszereléssel a hegedlinek lenne. A Ger-
gelynek cim( tétel jatékos szokdsdallamdval
és ezzel a frappdns, general pausa utdni nyol-
cados befejezéssel jol is hat igy a végére, de
azonnal eszembe jutott, hogy nyilvdn Robi
sem tgy gondolta (mint ahogy Barték is ir-
jaa 44 dud kottdjénak az elején), hogy min-
dig minden koncerten el kell jétszani mind
a 30 duét ebben a sorrendben, hanem lehet
belsliik vdlogatni, alternativ sorrendeket és
ezzel egyiitt Uj zenei iveket kredlva.

Egy sz6, mint szdz, meggydz8désem,
hogy korszakalkoté darabot hallottam.
Hogy Robi a dudival , kilépett-e Bart6k 4r-
nyékdbol”, arra elég dsszetett a valasz. Pusz-
tdn zeneszerz8i szempontbél nem, mivel
Bartékhoz mérhetd komponista nem sok
volt a vildgtorténelemben. Abbdl a szem-
pontbdl viszont igen, hogy szakitott az ok-
tatdsi céli kompondldssal, és teljesen felfris-
sitette a repertodrt. Aki ismeri, tudja, hogy
nem kezd8 zeneszerzd, csak eddig nem
klasszikus mitiveket irt, de ezzel a darabbal
most elinditott egy olyan irdnyvonalat, amit
nem csak neki kellene folytatni, hanem mi-
nél t8bb mds szerzének is. Legaldbbis a mai
komponistdink népzenei ismereteinek és
ezzel egyiitt a feldolgozandé repertodrnak a
felfrissitése 0j és hasznos szint hozhatna a
kortérs zeneirodalomba.

Vizeli Mdté
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TALLOZO

P. VAs JANOS ROVATA

,Igézet ne fogja...”

Szendrey Zsigmond és Szendrey Akos , babonaszdtdra” nyomdn
irta Fazakas Istvdn és Székely B. Magdolna. Maguvetd Konyvkiado, Budapest, 1990.

HARSFA
A hdrsfa, lippa vagy szddokfa kiilondsen ré-
gebben igen nagy tiszteletben dllott. Mdr
1629-ben feljegyezték, hogy a Zrinyi-birtok
eqy elhagyott helyén dllo Lippa kéré gyiil-
tek minden vijhold vasdrnap keresztények és
torokok kozosen, és hodoltak neki. Késébb a
falusi torvényszékeket tartottik alatta, tin-
nepet rendeztek a fandl, s hozzd imddkoz-
tak gyogyuldsért. Azutin a papok is meg-
jelentek ilyenkor, és misemonddssal szente-
sitették a szertartdst. Akik e fahoz fordultak
Qyogyuldsért, jo helyen kereskedtek. Hiszen
a hdrsfatea kozismert gyogyszer a hiilésre,
kohagésre, de vese- és mdjbaj ellen is haszndlatos. Gydkerének le-
vét issza a tiidobajos, a gyomorégést enyhitd belsd héjanak fozete,
és sikeresen kezelnek vele szdmos lobetegséget is.

*
TOLGY, FUZ, CSER, NYIR
A télgyfa gonosziizd hatdsii. A beldle késziilt stitélapidt jéguerés-
kor az udvarra dobva megfékezi a csiif iddt, az drnyékdaba ontitt
rontds senkinek sem drt. A kozismerten kemény kdrisfa fézetét
hét napon dt éhgyomorra issza, az a hetedik napon a templomban
folismeri ellenségeit. Szintén a felismerést, a gonosz felismerését
segiti a fiiz, amelynek dgai koziil Szent Gyorgy hajnaldn kilesve
barki megldthatja a falubeli boszorkinyokat: mind ott megy me-
ziteleniil a csorda utdn.
A mennykd abba a faba csap, amelynek tovében vagy lombja ké-
z6tt a gonosz megbiijni szokott. [gy példdul a cserbe, ezért ziva-
tar idején sdtornak, épitkezésnél gerendanak, istdlloban jdszol-
nak nem is haszndlja senki.
A nyirt elkeriili az istennyila — tartjdk a gécsejiek —, nem ked-
velt fdja a gonosznak. S6t, kémény mellé tizétt dga maga meg-
védi a hdzat a villamcsapdstol. A belble készitett sepriit nyelé-
re dllitva mindig az ajté mogott tartjak, hogy drtalmas lény be
ne léphessen, s ha Lucakor ezzel seprik ki a hazat, udvart, nem
vész el a portdardl semmi. Szent Gyorgykor nyirfagallyat tiiznek
a hdz, az istdllo, ol bejdratdra, ajtajdra, ablakdra gonosz erdk el-
len, de a hdziistokbe, a keritésre, sét néhol a tragyadombba is tiiz-
nek egyet-egyet a gondos gazdik. Sokfelé minden évben nyirag-
gal hajtjdk ki elsé alkalommal a tehenet; Hajdiinandson az istdl-
16 végibe is dsnak kilenc dgacskit, nehogy a joszdgot rontds ér-
je. A Szent Gyorgykor a fold két végébe sziirt nyirfagally jégesd,
az Urnapjdn vetés kozé dugott pedig a csormoly és a foldibolhdk
ellen hasznal.

*
PAFRANY
A matolcsiak szerint a pdfrany Szent Gyorgy éjszakdjin nyilo
virdgdt keresve-keresetlen kell meglelni. Nem kénnyii azonban
kilesni, mert middn éjfélkor viritani kezd, nehéz dlom nyomja el
az embert. Mesélik, ilyenkor egy kis maddr roppen oda, s az al-
vo melldl letépi. A nagytirkdnyiak is 1igy tudjik, hogy Szent
Gyorgy éjjelén nyilik a pdfrdny, de tudomdsuk szerint a virdgot

az 6rdég azonnal leszakasztja. Akinek min-
den nehézséq ellenére sikeriil megszereznie,
mindentudo és nagy erejii ember lesz. Ad-
dig is azonban ki-ki vigydzzon az erddt jar-
vdan, mert 6vatlanul pafranyra léphet, s el-
téveszti 1itjdt.

%
TAPIO
Az erddjaro emberek mesélik, amelyik fin
szakdllas zuzmo van, abban ember él. Tapi-
onak nevezik az ilyen fit, és sosem mulaszt-
jak el, hogy tévébe eqy-eqy darab kenyeret
letegyenek. Semmiképpen nem bantandk,
mert 1igy vélik, ha belevagninak, vagy le-
tornék egy agat, vér folyna abbol, s aki a sériilést okoznd, 6rdkre
elveszitené szerencséjét.
*

ISTENFA, BORS

Az erddk, mezdk viragai, az utak mentén, mezsgyéken, drkok
partjan noévd gyomok, cserjék sem kozombadsek a titkukat isme-
16 emberek szamdra, mert ezek is a babondskodas és a gyogyi-
tds eszkozei.

Az istenfa [tiromcserje — a szerk.] példaul dltaldban 6vja a ha-
zat és a haznépet. A gyermekbolcsé vinkosa ald téve véd a szem-
mel verés ellen. A sarkizi gazdasszony tart is beldle mindig eqy
csokrot az ajté mégotti szegen. Ha vendéq érkezik, észrevétlentil
koriilsettenkedi vele, s ezzel a jovevény esetleges rossz szindeé-
kat elhdritja. A bevonuldstol feld legény sorozdsra menet isten-
fa-dgacskat rejt az inge ald, akdrcsak a torvény elé indulo ember.
16, ha mindig van borsikafii a hazndl. Tehénhiissal keverve sze-
relemgerjesztd; a meddd asszony olét, szeméremtestét mosogat-
jak vele, hogy méhe megnyiljon; ecetes fozetével borogatja fejét a
feledékeny természetii ember.

Tdvol tartja a bors a boszorkdnyokat, de ugyanakkor sziikséges is
nekik. Ezért jarnak érte a Szent Gellért hegyére. Tort borsot tesz
palinkdjaba a hideglelds, és borsfozethez folyamodik, aki vérhas-
ban szenved. A konyhdban vigyazni kell rd, ha elpergetik, vesze-

kedés lesz a hdaznal.
*

NADRAGULYA

Szent Gyorgy éjjelén szedik a nadragulydt is, mégpedig Székely-
foldon mezitelentil, hangos szo nélkiil, kozben magukban imdd-
koznak. A kiszedett nadragulya helyébe kenyérbélben borsot,
szegfiiszeget és sot tesznek az 6rdog szamdra. A csegoldiek sze-
rint tigyelni kell, hogyan torik le vagy dssdk ki: ha dalolva, akkor
dalolni fog, ha pedig csendesen, akkor csendben marad, aki beve-
szi majd. Szilagy megyében a nadragulyat a kocsmdrosok a kii-
sz0b vagy az dszokfa ald teszik, hogy megbolonditsik a vendége-
ket, nagy legyen a forgalom s bven fogyjon az ital. Mert bizony
ez a kiilonds novény bodit, bolondit. A szendrdi legények, ha por-
rd tort nadragulyadt csempésznének a lanyok borospohardba, hait
azok huszonnégy ordig mezteleniil szaladgalnanak.
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Buicsa Sarosi Balinttol

Tisztelgés a kilencvennyolc éves koraban elhunyt tudos életmtve el6tt

A Széchenyi-dijas népzenekutaté sok széllal
kot8ddee alma materéhez, a Zeneakadémi-
dhoz. Az aldbbiakban Bolya Mdtyds, a Nép-
zene Tanszék vezet8je személyes hangvéte-
1t visszaemlékezését adjuk kdzre, amelyet az
LFZE felkérésére, az egyetem honlapjdn je-
lentetett meg,.

*

Kedves Bilint!

A megszdlitds nem véletlen, hiszen mr elsé ta-
ldlkozdsaink egyikén kérted, hogy tegezddjiink
és —a tandr vr belyett — szdlitsalak egyszerdien
Blintnak. Nemrég, a 95. sziiletésnapod al-
kalmdbdl vetettem papirra a veled kapcsolatos
emlékeimet, és most biicsiiznunk kell. Nehéz.
Pedig lenne még kérdésem.

Abban a szerencsés helyzetben vagyok, hogy
azg irdsaid, az elbaddsaid és a radidmiisoraid
mellett rengeteg személyes élményem is fiizddik
Hozzid. Evekkel ezelétt T voltdl a ,Magyar
citerazene” koteteinek szakmai lektora. Em-
[ékszem, ahogy egyetlen mozdulattal kihiztdl
15bb, j6l megfogalmazott bekezdést, mondvdn,
nem kell fecsegni, hagyjuk gondolkodni az ol-
vasdt is. Ez a jé tandcs azdta is, minden leirt
mondatomndl elkisér.

1e még személyesen vetté] részt az 1964-ben
Budapesten megrendezert  IFMC-konferen-
cidn, igy kizvetlen tapasztalattal segitetted
a disszertdciom vonatkozd fejezetének meg-
irdsdt. A legendds, Martin Gyorggyel kizis

1965-s etidpiai gytijtéutadrdl egyediildlls
anyaggal tértél vissza. Ilyen eredményre ralin
1é sem szdmitottdl, hiszen akkoriban Etidpia
igazi fehér folt volt a térképen, gyakorlatilag
semmilyen kézzel foghatd adat nem volt errd]
a teriiletrdl.

Amikor 1965. dprilis 13-dn Berlin szivében,
Erich Stockmann etnomuzikoldgus Unter den
Linden sugdrit 8. szdm alatt taldlhatd dolgo-
gdszobdjdnak ajtajan bekopogtak Hozzdd egy
tavirattal, hatalmas munkdban voltdil. Eppen
a,,Die Volksmusikinstrumente Ungarns” cimit
kinyv kéziratin dolgoztdl, amely — igen meg-
tiszteld mddon — a , Handbuch der europdis-
chen Volksmusikinstrumente” sorozat elsé ki-
teteként jelenhetett meg.

A tdvirat igy szdlt: ,Kozoljék vele, hogy ha-
zatérése utdn 1-2 hét miilva Etidpidba kell
utaznia. Az eldkésziiletek meggyorsitdsa cél-
jdbdl a Vildgegészségiigyi Szervezet dltal meg-
kivint oltdsok felvételét otr kezdje meg. Sir-
ga kinyvet vezgettessen és hozza magdval.”. Jel-
lemzd Rdd, hogy meg sem fordult a fejedben az
ajdnlat visszautasitdsa. Negyvenévesen kellden
tapasztalt voltdl ahhoz, hogy megfelelden fel-
késziilj erre a tudomdnyos vakrepiilésre, és kel-
[ben forrdfejii, hogy ne rettentsenck el a vdrha-
16 nehézségek.

Otvennégy évvel késsbb gondolataimba me-
riilve kaptattam fel a budapesti Aldds utca
11. szdm alatti végi épiilet [épcséhdzdnak ko-

pott fokain. A lépcsésor tetején résmyire nyilt
ajt6 magott vdrtdl és szivélyesen betessékeltél.
A ldtogatds apropdja az etidpiai gyiijtés digi-
tdlis publikdcidja volt. Kinyilt a laptop és foly-
tatddott a fé] évszdzaddal ezeldtt megkezdert
torténet. Az, Ethiofolk” honlap filmjeit, képe-
it és hangfelvételeit nézve tjra felidézédort az
1965-6s expedicid. Emlékszem, abogy kikezd-
hetetlen memdridval soroltad a személyeket, a
népneveket, a helyeket, a hangszereket. Elisme-
76 szavaid sokat jelentettek.
Igen, lenne még kérdésem.
Amikor a tombold covid-jdrviny sokadik hul-
ldma alatt felhivialak, egy fiatal néi hang ko-
zolte, hogy beteg vagy, nem tudsz a telefonhoz
Jonni, majd lerakta a kagylor.
Megszakadt a vonal, nem lehet mar dijra hiv-
ni. Maradnak az emlékek, egy hihetetlen
munkabirdssal és ambicidval végigdolgozort
élet szellemi eredményei.
Egyszer azt mondtad, hogy nincs sziikség vas-
tag konyvekre, karcsii konyveket kell irni. Az
eredményekhez bitorsdg, az otlethez pedig el-
hivatottsdg kell. Olyan elhivatottsig, amely
ellenszélben is segit eljuni a célhoz. Nem a
mddszer lényeges, hanem a befektetetr munka,
amelyet kizdrélag az elért cél szentesit.
Csak legyen erdnk megfogadni minden tand-
csodat.
Kiszonjiik, Bdlint!

Bolya Mdtyis
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Ko0szONTG SAROSI BALINT 95. SZULETES-
NAPJARA (RESZLET)

Mlusztricidként egyetlen, Martin Gyorgy 4l-
tal 1965 nyardn, Dessziében készitett képet
vélasztottam, amely kitlinden 6sszefoglalja
Sérosi Balint munkdssdgdt, elhivatottsdgit,
megalkuvdst nem tlir§ szakmaisdgic.

A kép kozepén zajlik a folkléresemény,
amely esetiinkben — a magyar gyakorlattdl
eltérben — egyszerre jelent tdncot, éneket és
ritmikus zajkeltést. Ez az egyidejiség jelen-
t8sen megnehezitette a felvételek technikai
kivitelezését. Jobb oldalon 4ll a dokumenti-
ci6t végzd kutatd, Sdrosi Balint, mellette pe-
dig az Etiép R4dié munkatdrsa. Felszerelé-
sitk és testtartdsuk drulkodé. Utdbbi az ese-
ménytél tdvolabb helyezkedik el, mikrofon-
jat csak immel-4mmal tartja a helyes irdny-
ba. Svdjci gydrtmdnyti Nagra tipusti magné-
ja a kor csticstechnolégidjét jelentette. Egy
ilyen magné ma is referenciamdszer és csilla-
gdszati osszegekére cserél gazdde. A kép tand-
sdga szerint az Etiép R4di6 kiemelt tdimoga-

tassal rendelkezett ebben az id8szakban, az
ilyen dréga felszerelés még Magyarorszdgon
is ritkasdgnak szdmitott.

Sérosi ezzel szemben a német gydrtma-
nytt UHER 4000 Report tipusti magnéjd-
nak kijelzdjéc figyeli. Az 1961-ben bemu-
tatott modell a Nagra elérhet 4ru alterna-
tivdjdt jelentette, és mivel 6t darab 1,5V-os
elemmel is m(iksdéte, a terepmunka nél-
kiilozhetetlen és népszer(i eszkoze lett nd-
lunk. A felvételi gombok lenyomva, Bélint
az események stir(ijében. Kényelmetlen test-
tartdssal egészen az énekl8k kozelébe hajol.
Egy mdsik fontos képrészlet értelmezéséhez
szitkséges a kovetkezd hdttérinformdcio: az
expedici6 anyagdnak feldolgozdsihoz meg-
kaptuk Bdlint helyszini jegyzeteit tartalma-
z6 két kis ftizdte napléjde azzal a kikotéssel,
hogy nem tehetjiik kozz¢, a munka végezté-
vel kéri vissza. Nagy élmény volt e feljegyzé-
seket olvasni, a terepmunka sordn gyorsan
és keresetlen 8szinteséggel papirra vetett so-
rok Bélint —a tudomdnyos publikdciékbdl —

eddig ismeretlen, mélyen emberi és nagyon
szerethetd képét rajzoltdk elénk. Figyeljiik
meg, hogy jobb kezével nem csak a mikro-
font tartja, hanem az emlitett napldt is! Vér-
beli kutaté, aki tudja, hogy a terepen zaj-
16 esemény egyszeri és megismételhetetlen
alkalom és csak rajta mulik, hogy mi ma-
rad meg az utékor szdmdra a pillanat m{ivé-
szetébdl. A tdncban és énekben résztvevék
a helyzet szokatlansdga ellenére felszabadul-
tak, csak néhdny aggdédé tekinter fiirkészi
az egyszerre fot6zé és filmezd Martint és a
hangfelvételt készitd Sdrosit. Az ének ereje
a kordn kiviil, j6 ruhdban 416, valészintleg
helyi tisztségvisel férfit is magdval ragadja.
Aképet két oldalrdl egy modern anyagokbdl
késziilt épiilet és egy meglepSen jé dllapotd
Volkswagen Transporter teherauté keretezi,
ellenpontozva a sévénykeritést és a hdttér-
ben felsejld természetes ndvényzetet.

Lehet-e ars poetica egy fényképen meg-
ragadott pillanat? Meggydz8désem, hogy le-
het. (Bolya Mdtyds)

Sarosi Balint és a medve bdre

Koddly 4ltal alapitott Népzenekutaté Csoport szd-
munkra legendds fénnyel ragyogé csillagképének
utolsé csillaga is lehullt. Elvesztettiik Sdrosi Balintot.

Dobszay Liszl6 a kivetkez8ket irta réla 80. sziile-
tésnapjan: ,,...a magyar zenetudomdnynak vannak terii-
letei, amelyekben szinte minden tuddsunkat téle vettiik.
Ha a hangszerckrdl, a ciginyzenészekrdl, tanczenénk bi-
zonyos rétegeird] akarunk valamit megtudni, bizonyosan
az & konyvei utdn nyitlunk. A népzencei (és zenei) ismeret-
terjesztésben pedig a tematika szélessége, a pregndns meg-
fogalmazds, a mértéktartd, lényeget kiemeld anyagkizlés
tekintetében taldn senki nem érte utol; ismeretterjesztd
munkdja 1igy tud népszerii lenni, hogy semmi engedményt nem kell
tennie a szakmai igazmondds dolgdban.”.

A tdnchdzmozgalmat inspirdlé széki zenérél a Magyar R4dié mii-
sordban hallottunk Halmos Béldval Sdrosi Bélint ,Zenei anyanyel-
viink” cimd ismeretterjeszt el6addsdban. A higgadt hangvétel( be-
szdmol6 zeneli illusztrcioi egy teljesen ismeretlen, 4m vérbd zenei
vildgot villantottak elénk. Azonnal nekildttunk, hogy leutdnozzuk.
Volt egy hegediink meg egy gitdrunk...

Valahogy igy indult el az a hangszeres népzenei mozgalom, mely
aztdn a hetvenes évek kdzepére a tdinchdzmozgalommd nétte ki ma-
gat. Sdrosi Bdlint taldn nem is tud réla, milyen fontos élesztd szere-
pet jétszott a mi életiinkben az a szdraznak és tudomdnyosnak td-
nd ismeretterjesztés, amely akkoriban még természetes része volt a
kozszolgdlati rddié misordnak. Nem tud réla, hiszen nem 8t keres-
tiik fel segitségére. Az akkori tudésok koziil csak Martin Gyorgy-
nek volt olyan hire, hogy széba 4ll utcdrdl bedllits érdekldddkkel is.
A nagynevi médiasztdr Sdrosi megkozelithetetlen volt a szdmunk-
ra akkor. (Egyszer folhivtuk telefonon, hogy tudna-e segiteni, hogy
tekerdlanthoz jussunk. ,,Az mdr kiment a divatbél!” mondta és le-
tette a kagylét. De nem hittem el neki és addig jartam utdna, mig
megtaldltam Bdrsony Mihdly bécsit a kis tiszadjfalui tanydjdn.)

A sokkal zdrkézottabb természetli Sdrosi taldn nem is tudott

volna veliink mit kezdeni, hiszen az a fajta ,revival”
mozgalom, amelynek a kezdeteihez az § tudomdnya is
hozzdjirult, szdmdra sohasem volt igazdn szimpatikus.
Szémtalanszor idézett hasonlata szerint, nem volt inyé-
re, hogy ha ,valaki magdra 6lti a medve bérét, és azt hi-
szi, hogy 8 a medve”. A ,Répiilj, pava!” vetélkeddn is-
mertté valé vdrosi fiatalok felhozatala valdban igen ve-
gyes képet mutatott akkor. ,, Szavahihetd tekintélyek ha-
tdsdra és a hagyomdny irdnti szeretethdl sokan lelkesednek
a szép népdalokért, aztin egy-egy tokéletlen eldadds nyo-
mdn csalddottan valljuk be magunknak: nincs a dalok-
ban az az erd és szépség, amirdl beszélni szoktunk. A nép-
dal nagy tomegek kizis miifaja. Az élé hagyomdnyban sokan sokféle-
képpen éltek, éltek vele. Eldaddsdnak lényegét nem egyedi példdiban,
hanem tipusdban kell megragadni. Ezért kimondottan drtalmas, ha
valaki hangfelvételrdl vagy él6 minta nyomdn egy-egy eredeti hangzdst
prébal tovirdl hegyire utdnozni. Az ilyen utdnzds ugyanis sikeriilt eset-
ben is csak parddia lehet — olyan eljdrds, amivel nem kivinatossd, ha-
nem éppen nevetségessé és elkeriilendévé tesziink valamit. A nevetséges-
séghez elég, ha az »eredetiség« nincs a maga helyén.”

Igaz, igaz, az utdnzds ritkdn siil el valami jol, de azt azért mégis-
csak el kell ismerni, hogy ha egy nyelvet akcentus nélkiil el akarunk
sajétitani, akkor az utdnzds megkeriilhetetlen, legaldbbis az elsd sza-
kaszban.

Sérosi még egy hamisitatlan székelyfsldi falucskdba sziiletve is-
merkedett ezzel az évszdzados hagyomdnnyal. Bennsziiloetként jél
ismerte valédi miikodésében. Taldn azért zavartdk Ot a kelleténél
jobban a kezdetek probélkozdsainak hamis hangjai. Két vildg mezs-
gyéjén élt. Az elmule régirdl tudta, hogy mdr nem hozhaté vissza,
tudésként viszont mindent megtett, hogy valahogyan megorokitse.

Igen fejlect kritikai érzéke volt, sokszor éreztiik igaztalannak {té-
leteit, de mai eszemmel be kell litnom, hogy a dolgok kilencven
szdzalékdban igaza volt. S mivel ezeket fegyelmezetten le is irta, ha-
gyatékdbdl ma is nagyon sokat tanulhatunk. Abban az id8ben ne-
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héz volt elképzelni a mai fiatalok példdtlan tehetségét, szorgalmdt
és az anyag irdnti lelkesedését. De nagy 6romiinkre, a mind Sdrosi,
mind Koddly 4ltal megkdvetelt alapos miiveltség ebben a térsasdg-
ban végre kérvonalazédni ldtszik. Es mondjuk ki: ebben az 8 mun-
kdja is benne van.

Annak a nemzedéknek, aki egész életében azt hallotta, hogy a
népzene arra val6, hogy a zeneszerz8k 4j magyar miizenévé pdroljak,
nem csoda, hogy visszatetsz8nek tlint az 6tlet, hogy magyar népda-
lokat gitdr kisérjen. Az akkori kozfelfogds szerint ez enyhén szélva is
skegyeletsértésnek” szdmitott. Minthogy a klasszikus repertodr elé-
addsdt is sokdig a romantika fogdsai hatdroztdk meg, nagy forron-
gést sziilt az tn. ,historikus” viligmozgalom is, amely az adott kor
eléaddi stilusdban kivénta a régi zenéket el6adni. A népzene nem
4ll messze ettdl, 1évén ,historikus popzene” (azaz a haszndlati zene)
multja, ezért nem 6rddgtdl vald a kivdnsdg, hogy —a romantika tel-
jes kelléktdrat nélkiil6z6 — eredeti stilusdban adjuk el8. De tegyiik
hozz4: a legnagyobb és legmegbocsdthatatlanabb istenkiséreésnek
az ldtszott, hogy a népzene egyre lejjebb, szinte popzenei szintre, a
kézhaszndlat koreibe cstszik le a fenséges miizenei magaslatokbdl.

Akérhogy is alakultak a személyes kapcsolatok, Sdrosi Bélint tu-
domdnya mindig fontos volt szimunkra. A hangszeres népzenével
a tanckutaté Martinon kiviil csak 8 foglalkozott. A hangszerekrél,
zenekarokrol, cigdny-egyiittesekrdl, s8¢ ,,magyar nétdt” jatszd ,ci-
ganyzenekarok”-rél irt alapvetd munkdi tgjelz8k voltak a szdmunk-
ra. Lehet, hogy csak kés6bb keriilt a keziinkbe egy-egy szakmunka,
hiszen a terepmunka élményei eleinte sokkal inkdbb foglalkoztat-
tak benniinket, mint a tudés buvdrkodds, de a Martin Gyorgy la-
kisdn toledte hosszi éjszakai beszélgetések folyaman Tinka gyakran
lépett a kdnyvespolchoz, s hivta fel a figyelmiinket, hogy Sérosi ezt
mdr megirta valahol.

Aztdn mi is Gtra keltiink. Sajdt felvételeinket beadtuk a Népze-
nekutaté Csoport gylijteményébe. Ez volt az alku. Cserébe tanul-
mdnyozhattuk a kiviildllok szimdra ma is megkdzelithetetlen anya-
got. Kivdncsian nézegettiik, vajon ezeket a dallamokat mds is meg-

taldlta-e mdr. Hét bizony, meg. ,, Gydjtitte: Sdrosi Bdlint.” Minde-
niitt el§teiink jért.

A hangszerekkel valé ismerkedés sordn is csak az 8 konyveibdl
tudhattunk tdjékozddni. A gyimesi iitégardon-hegedii zenekarrdl,
avonds banddkrdl, a citerdrdl, a tekerdlantrdl, paraszt-zenészekrdl,
cigdnyzenészekrdl, eurdpai dsszefiiggésekrdl...

Aztédn valamennyien felndttiink a feladatokhoz. Halmos Béla Sd-
rosi munkatérsa lett, nala is kandidalt. En pedig nagy megtisztelte-
tésnek vettem, amikor a magyarorszdgi romdnok népzenéjérdl ké-
szitett hanglemezemhez szakszer(i ismertetést irt. Ma is az § nyom-
dokain haladva készitem ismeretterjesztd miisoraimat a Barték Ré-
diéban hétrél-hétre.

A Zenetudomdnyi Intézet Népzenei Gylijteményében ezrével
sorakoznak a nagy szorgalomrdl tantiskodd, lendiiletes tollvondst
Sérosi-lejegyzések. A hangszeres zenérdl, zenészekrdl irt tanulmd-
nyai pontosak, izgalmasak, igazak. Tl sokat hallgattuk mdr, hogy
a magyar hagyomdny inkdbb vokdlis gydker(. Valéban tgy is tlin-
hetett, amig csak az énckelt anyaggal foglalkoztak. Lajtha LdszI4,
Sérosi Bélint, majd késdbb Kall6s Zoltdn, Martin Gyorgy kutatd-
sai bebizonyitottdk, hogy a hangszeres zene, a tdnc épp olyan mar-
kdns vonulata népzenei maltunknak, mint a vokilis tradicid.

Kritikai szelleme azonban nem csupdn szakmai kérdésekben
nyilvdnult meg. A népzenével val6 foglalkozds sok tanulsdggal szol-
gdl, s {gy volt tizenete az ezzel bibel6d8k, hogy ne mondjam ,,vissza-
él6k” szémdra is. Koddlyrdl mondja egy irdsdban: sem 8, sem Barték
nem emlegette a hazdt, amit az el8ttiik jarok ugy elkoptattak, hogy
mdr ajkukra venni se merték. Ugyanigy lenézte a nagy hangon em-
legetett ,,magyar”-sdgot, j6l tudva, hogy az divat és politikai széljd-
rds szerint lehet cégére iires biiszkeségnek, takardja hibdknak, esz-
koze olcs6 érvényesiilésnek, csapddja megtévesztésnek, gerjesztdje
gytilolkodésnek. Elesen megfogalmazta, amit jézan ésszel magunk
is beldthatunk: ,...amint miiveltnek sem lebet sziiletni, 1igy magyar-
nak se! Csak szerzett miiveltség van, szerzett magyarsdg.”.

Sebé Ferenc

NEHANY EMLEKEM SAROSI BALINTROL

Szomort, de végleg és visszavonhatatlanul eltdvozott drdga bard-
tom, Sdrosi Bélint.

Pétolhatatlan munkdssigdt az Elet és Irodalom jilius 29-i szdimd-
ban t6kéletes pontossiggal ismertette Richter Pal. Ena nagyszer(
bardtrél szeretnék megemlékezni.

Bélintot 6rokéletinek hittiik. Nagyon id8sen, kilencvenvala-
hdny évesen ugyanolyan friss volt, mint mikor még fiatalon a vild-
got akartuk megvaltani.

Az Stvenes évek mdsodik felében ismertem meg a Népmiivésze-
ti Intézetben, a Corvin-téren. Akkor mar mtikédott az dltalam ala-
pitott Bihari Egyiittes, és sokat jartam be Pér Anna téncosztdlyd-
ra és a Muharay Elemér vezette néprajzi osztdlyra. Akkor ismertem
meg Szigeti Karcsit, Martin Gyorgyot, Pesovarékat és Sdrosi Balin-
tot. Egyszer Muharay Elemér megpddorte a jelentds bajszdt, és el-
kiildstt tdnc, zene és szokdsok gytijtésére egy-egy brigddot, hogy ta-
nuljanak bele a néprajzi kutatémunkdba.

Annak a ,,gytijtdbrigddnak”, akikkel tobbszor jartam, a zenész
tagja volt Sdrosi Bdlint. Régton kideriilt, hogy & is erdélyi, kideriilt,
hogy mindketten szeretjiik a tréfdt és a j6 kis hazai térténeteket. Ro-
vid idé4 alatt nagyon 8sszebardtkoztunk. Nagyon azonosak voltak a
gondolataink, azonosan ldttuk az akkori torténéseket.

Mikor 1955-ben megalapitottuk a Bihari kultdrtermében m-
kodé — tgy neveztitk — 6nképzd kériinket, Balint is meghatdrozd
tagja lett ennek az 6nmiiveld kis bardti tdrsasignak Szigeti, Timdr,

Martin, Pesovdrék, Borbély Joldn és mdsok kozott. A vélasztott ve-
zeténk Eri Istvan régész — akkor Borbély Jolan férje — volr.

Bélint a kis tdrsasdg mellett tdmogatta a Bihari Egyiittes munkd-
jat is. Segfitett zenekart keresni, népdalokat tanitani. A zenei ossze-
4llitdsokra akadémiai évfolyamtdrsait javasolta. Bardtsdgunk ekoz-
ben, az évek sordn nagyon fontos lett, remélem mindketténknek.
A Bihari Egyiittesnek tgyszdlvan 6 lett a zenei vezetdje. Akkor még
ytérsadalmi munkdban” dolgoztunk.

1957-ben, a forradalom utdn Eri Istvant biztdk meg a nagyva-
zsonyi vdr feltdrdsdval. Nydron az utdnp6tlds egylittessel, 14-17 éves
gyerekekkel, tdrsadalmi munkdban segitettiik a régészeti feltdrdst.
Sérosi Balint is veliink jott az 6nképzdkor tobb tagjéval egyiite. A
fidkkal nem messze a vartdl, az erd8ben, kétszemélyes kis sdtrak-
ban laktunk. En Bilinttal. Esténként, mikor mér bent voltunk a sd-
torban, Bdlint elévette a furulydjdt, és tanitotta a gyonydri dalla-
mokat. A sitrakban mindenki hallotta. Ejszakénként 4talakultunk
afféle , sétor-kdrussd” Srosi Balint vezetésével. Evekkel uténa, mi-
kor volt egy Bihari-taldlkozd, néhdny 6regedd régi tagunk, ha részt
vett a spontdn kozos éneklésben, mondta, hogy ezt a dalt a nagy-
vézsonyi sdtrakban tanultuk”. Szuggesztiv 1ényével sokunkat nevelt
a népdalok szerelmesévé.

1955-56-57-ben készitettem a Biharinak néhdny koreografiai
zsengémet. Timdr Sanyi is akkor tanitotta be els§ darabjdt, a ,Bagi
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Tinkdt (Martin Gydrgyot), hogy készitsen & is egy szdmot. Mdr fia-

talon a kalotaszegi legényes tudésa és el6ad6 mestere volt. ’57-ben
egyszer csak véllalta. Ot fidnak tanitott be egy legényest. Zsenidlis
szerkesztés volt. Nagy-nagy lelkesedéssel fogadtuk. Bélint mondta,
hogy ehhez nem budapesti hangzdsi zenekar kell. Kiment a Mdty4s
térre. Akkor ott, a VIIL. kertilet kdzepén sok roma zenész lakott. Egy
délutdn taldlt egy tinédzser korti hegedst és egy bracsdst, akik v4l-
lalkoztak a kisérletre. Sok délutdn gyakorolt veliik a Bihariban. Ere-
deti felvételeket hallgattatott. Egy hénap alatt, mire Tinka kész lett
az 6t fiinak készitett koreografidjdval, létrejote a magyar tdincmoz-
galom elsd paraszthangzdsu kis zenekara. Ha kellett, Bélint b8gs-
zott. (Sok hangszert tudott megszolaltatni.) Sajnos, ennek nem lett
folytatdsa. J6 lett volna, ha a tdnchdz megsziiletésénél mér lett vol-

na egy ilyen kis zenekar. (Halmos és Sebd az elsd tdnchdz idején 4ll-
tak rd Martin segitségével az eredeti népi muzsikdra.)

Sajnos, Tinkdt soha tobbé nem tudtuk rdbirni, hogy djabb
koreografidt készitsen, pedig Bélint sokdig gydzkddte. Azt mond-
ta: ,,Kiprébdltam, jé, hogy tetszett nektek, de nem érdekel tovdbb”.
Sajnos ez volt Martin Gydrgy elsé és utolsé szinpadi alkotdsa, rd-
addsul eredeti hangzdst kalotaszegi zenével. Sajnos akkor nem volt
technikai lehet8ségiink rogziteni az utdkor szdmdra.

Bélint hétvégi telke Pilisszentkereszten, a falu f6l6tt, az erdd szé-
lén volt. A tdj taldn kicsit székelyf6ldi sziil8hazdjira emlékeztette.
Tobbszor taldlkoztunk, mert majdnem a szomszédjdban volt Far-
kas Lacinak, az Uj [rds szerkeszt8jének a telke, ahové sokat jértunk.
Bélint a telkét maga gondozta. Metszette a fakat, kaszdlta a fiivet.
Az erre valé tuddst hazulrél hozta. Mikor mar kilencvenhez kdzele-
dett, elhatdrozta, hogy eladja gyonydriien karbantartott telkét. Kér-
deztiik, miért. Bicstit mondasz az erd8nek, a kertet ldtogaté vadak-
nak? ,Mdr 8regszem, nehezemre esik a kaszdlds.” Kérjél meg vala-
kit a falubol! ,,A fenét, hisz én tanitottam meg 8ket, hogyan kell itt
a hegyen kaszdlni és boglydt rakni!”

Ilyen volt Bélint, a nagyszer(i bardt. Az erdélyi kollégiumi élet
utdn (pdr évvel ezeldtt errdl élvezetes emlékiratai jelentek meg a
szintén Farkas Ldszl6 4ltal szerkesztett Zekinter cim( folyéiratban),
a hdbord utdn mdr Budapesten lett népi kollégista, majd egyetem,
zeneakadémia és a pdtolhatatlan tudomdnyos életmi kovetkezett.
Sajnos az élet egyszer mindnydjunknak véget ér. Bdlint is eltdvo-
zott. A nagyvdzsonyi sdtorbdl elhangzé furulyasz és éneklés ma is
itt cseng a fillemben. Sokat kdszonhetek neki. Remélem, szép dal-
lamokkal vér majd engem is!

Novék Ferenc ,, Tata”

Otven év tavlataban

Személyes taldlkozdsaim Dr. Sdrosi Bélint népzenekutaté professzorral

Debrecenben 1970-ben alakult meg a Déli-
bdb Népzenei Egyiittes a zenemiivészeti f5-
iskola hallgatdibél. Ennek a kizisségnek, na
meg népzenctandromnak, Benczéné Dr. Me-
20 Juditnak kiszonhetem, hogy fiatalon szemé-
lyes kapcsolatba keriilhettem Dr. Sdrosi Bilint
népzenekutaroval.

Emlékszem, még a 70-es évek elején, ralin
1972-ben a Délibib egyiittes néhdny ragjdval
részt vettiink a piispokladdnyi népzenei raldl-
kozdn, ahol a Hortobdgy, Sdrrét, Bihar hang-
szeres, énekes szdlistdi, népdalkirei, citeraze-
nekarai léptek fel. Jutka néni még a Zeneaka-
démidrdl ismerte Sdrosi Bdlintot és meghivia
a taldlkozdra. Itt mutarott be benniinket egy-
mdsnak.

Kozvetlen, személyes hangii beszélgetésben tud-
tam meg, hogy »csiki ember” — hogy Csikbdl,
Csikrikosrdl szdrmazik. Lenyligizitt, nem
csak a tuddsa, a rendkiviili memdridja, ha-
nem az is, ahogy az egyszerii falusi emberekkel
kapcsolatot tudott teremteni, abogy a prébdk
Jolyamdn elmagyardzta, megértette a hangsze-
resekkel, énekesekkel, hogy mire kell figyelni-
iik, min kell javitani. Hamar népszerii lett fei-
Zottiik.

Az eléaddk miisordban akkoriban gyakran ke-
veredtek a népdalok és a miidalok, ndtdk, sok-

szor segitség kellett a hangszerek felhangoldsd-
ban is. Humora, taldlé megjegyzései is emlé-
kezetesek maradtak. Példdul Tord Gdbor csi-
kds, piispikladinyi hagyomdnybrzd  énckes
fellépése utdn Sarosi Bilint csak ennyit tudott
hozzdfiizni az eldaddshoz: ., Ennek az ember-
nek, olyan bikamegillité hangja van.”. S eb-
ben persze minden benne volt a kemény, szi-
laj, erds, a pusztdn dtiveld éneklés jellemzésére.
1978-ban a Délibdb Népzenei Egyiittes tag-
Jjaival, a vdros vezetdinek tdmogatdsaval meg-
alapitottuk Debrecenben az orszdg elsé vidéki
népzenei iskoldjdt. Megirtuk a tanitdst segitd
»Hangrél-hangra” népzenci fiizeteker. A furu-
lydsoknak sz0l6 segédanyagor én készitettem el,
s az anyaggyiijtés sordn eljutottam a Zenetudo-
mdnyi Intézetbe, ahol Sdrosi Balinttal is meg-
beszéltem terveimet. Nagyon segitdkész és nyi-
tott volt erre az dtletre, olyannyira, hogy sajdt
gytijtéseit is rendelkezésemre bocsdtotta.

A 80-as évek elején tanchdzzenész-tanfolya-
mot szerveztiink Debrecenben Halmos Béla és
a Téka egyiittes tagjainak kozremiikidésével.
Sdrosi Bilint — akit akkor mdr jél ismert a fia-
tal népzenész tdrsadalom, és rddids miisorait is
sokan hallgattik — megldtogatott benniinket,
és jo hangulatii beszélgetéseken osztotta meg is-
mereteit a tanfolyam hallgatdival. A magyar

hangszeres népzenérdl tartott eléaddsa a mai
napig emlékezetes.
Kizvetlen munkakapcsolatba akkor keriiltem
Bilinttal, amikor 1986-ban a Magyar Ridié
népzencei szerkesztdje, majd a népzenei szer-
kesztdség vezetdje lettem. Figyelemmel kisér-
te a szerkesztdség miisorait, és soha nem rejtet-
te véka ald véleményér. Kritikus, de épitd jel-
legii észrevételeit mindig drgondoltuk. 2000-
ben a Magyar Ridié I1. népzenei versenyén a
birdld bizottsdg elnckének kértiik fel. O érom-
mel elfogadta a meghivist é a verseny utdn
igy értékelte a rendezvényt: ... elismerés a ki-
tiind szervezésért! A szerkesztok — Dévai Janos
& Mider Liszlé — valamint munkatdrsaik a
kezdetektdl az urolsd pillanatig mindent ala-
posan végiggondoltak, mindig a helyiikin vol-
tak, minden részletre odafigyeltek, a gordiilé-
keny lebonyolitds érdekében nagy rutinnal és
hozzdértéssel tették meg a sziikséges lépéscker.
Rajtuk keresztiil az elismerés sz6l a Magyar
Ridionak is, mely a feltételeker megteremtette.
A szinvonalasan megrendezett verseny nem vi-
lik szégyenére.”. (folkMAGazin 2001/1)
Akkor is, és most is csak koszonni tudom elis-
merd szavait.
Nyugody békében, Bilint!

Dévai Jinos
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RECENZIO

Szolnak is valamir6l!

A hagyomdnyos népzene modern vildgunk-
ban betoltitt szerepér mar tdrgyaltuk né-
hdnyszor, igy most az aldbbi két, az eredeti
Jforrdsokbdl nagyokat meritd produkcié apro-
Ppdjdn sziikitsiik is le az egészer a lényegi foku-
szig: hogyan tudjuk dekddolni, igy befogad-
hatévd tenni a népzenét popformdkhoz szo-
kotr berogziiléseink ellenszelében? Kezdésként
probalkozzunk egy tisztdzd definicidval: az
autentikus népzene ugyebdr nem mds, mint
a miiltbéli egyénifszocidlis megélések és ta-
pasztalatok dalformdkba intése, afféle kiér-
lelt és lesallangozott kulturdlis kines, igy kor-
szakokat képes dthidalni és dsszekoni. Persze
526p-sz6p, de a kérdés rovdbbra is a kecske-kd-
poszta séma: a régi megszdlaldshoz vald hiisé-
ges ragaszkoddsbdl mennyi vehetd dr és vibe-
16 tovdbb, szem eldtt tartva a megmaraddst és
jollakdst is; egydltalin taldlkozhat-e mind-
ez a ma emberének mdsfajta mordlis ided-
kon nevelkeds, és efféle hagyomdnyok irint
nem is kiilondsebben érdekléds szemléleté-
vel és lelkiiletével. Nem konnyii erre vdlaszol-
ni, a szakma tuddsai sem értenek egyet min-
denben, de annyi taldn mégis kijelenthetd,
hogy az egyszeri polgdr lehetdsége valdjiban
egy dontés: az odaszdnds. A hagyomdnyosabb
kulturdlis és szocidlis berendezkedésre rimeld
népzene befogaddsihoz egyébként kizhelyes a
recept: valdban le kell , lassulni” hozzd, a fel-
szinesnél joval tobb figyelmet és tiirelmet ki-
vdn, a belsé szenzorok finomhangoldsdr, azaz
olyasféle elmélyiilést, amir az online szirfo-
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Szeki versek

zéshez és popformdbkhoz szoktatott minden-
napi lét egyébként nem igényel.

Séregi Anna: Széki versek (Fond, 2022) al-
buma a széki dalok és vondszenék jol doku-
mentdlt és biséggel felgyiijtitt kultirkore-
b6l lett dsszedllitva, igy Anna a béség zava-
rdval szembesiilt: ,, Nemcsak a szovegek nagy
mennyisége, ezerfajta varidcidja drasztott el,
mint a tengerviz, hanem az érzelembdl fa-
kads, kiilonleges eléaddsi stilus, hangvétel,
hangszin is, ami a miilt széki énekeseire dlta-
ldnosan jellemzd, és a szivegeket oly kifejezd-
vé, élettel telivé teszi a korai Pitria lemezek
Lajtha-féle gytijiéseitd] kezdve a legutdbbi
idbkig. Minden nagy énckes egyéniség ugyan-
is egy adott dallamra sajdr izlése, sorsa szerint
énckli rd a szivegeket, ezért is olyan személyes
hangtiak. Ungvdri Mdrtonné Prézsa Zsu-
zsdr, Sipos Gyorgy Sdndorné Juhos Zsuzsdt,
Papp Mdrtonné Fiilop Mridt, Csorba Jd-
nost, Szabd Varga Gyorgyit, Székely Ferencer
ilyen szempontbdl is mestereimnek tekintem,
még ha sajnos nem is taldlkozhattam veliik.
Az az eltiint vildg azonban, amit 6k éltek,

és bletiikkel, mitvészetiikkel képviseltek, szd-
momsra — és remélem, sokak szdmdra — olyan
értéket képuisel, amit mai életemben is szi-
vesen ldtok viszont.”. A miiltat valéban nem
eltorolni kell, ahogy ez szintén megfogalma-
zddik a CD kisérdfiizetében, hanem betilte-
ni, és ez osszecseng azzal az egész em berz'séget
érintd vdlsdgkezeld ijszivetségi gondolattal,
hogy ami meghaladja a vérségi szeretet szint-
Jét és magasabb szinten kiti dssze az embere-
ket, az a szellemi kapcsolat, a hétkoznapi ho-
rizontdlis tdrsuldshoz hozzdaddédik tehit a
vertikdlis.

Séregi Anna és népes zenészcsapatdanak (Hal-
mos Attila, Gombai Tamds, Arendis Péter,
Havasréti Pil, Juhdsz Zoltdn, Liber End-

re, Kelemen Ldszld, Szabé Annamdria, Sipos

GHERCZRU GNES |
HOZOMANY

i

FEGEN £S5 NOST

OMAGYARVISTA

Mdrton) lemeze tigy esszencidlis stiritménye
a bevezetdben targyaltaknak, hogy egyrészt
szerkesztésbeli ivében a széki zene és kultiira
minden fontos targykorét érinti, bevildgitva
valamennyi szegletbe, mégis megnyugtatéan
kerek és egységes az album egésze. Nincs is el-
hallgatva semmi az élet édes-nehéz teljességé-
bol: az ébredd szerelem és az erre ranyils bi-
zalom — a népzene elsiprd energidinak jé ré-
sze pont abbdl fakad, hogy sok dal és vondsze-
ne a pdrvdlasztdshoz kithetd —, aztin a min-
dennapi élet izei, a szépségek, a megprobalta-
tdsok és a néha kikeriilhetetlen tragédidk let-
tek sorba véve és Gsszeérintve. Es ha a végére
érve sem leliink dromet és megnyugvdst, még-
pedig elsésorban emberi mivoltunkban, mert
ez a zamatos & a lét sokszintiségét koriiljard
lemez ehhez egyértelmiien hozzd tud segiteni,
akkor tényleg mdshol keresgéljiink.

Herczleu Agnes eddigi életmiive gyakorlati-
lag keretesnek tekinthetd, a népdalokat ha-
gyomdnyosabban megszdlaltatd feliités utin
vildgzenésebb produkcick kivetkeztek, persze
a gytijtésekre, szakmai elmélyiilésekre tovibb-
ra is nagy gondot forditva; az utébbi évek-
ben pedig tijabb mélydsatdsokra keriilt sor. A
2018-as dupla albumrdl t5bbek kozt ezt ir-
tuk: ,A vildgzeneibb produkcidindl a folko-
sabb énjét kiveteltem, tavaly pedig a Hangzd
Helikonos lemezénél pont az ettél vald tdvo-
loddsaitdl djultam el, vigyhogy most mindent
dtirok: a »Hozomdny — Visa« pont attdl le-
hengerléen erds és meglepden személyes, hogy
egy az egyben a hagyomdnyok talajdn dllva,
onnan nagyjabdl egy tapodtat el nem moz-
dulva célozza be a lényeget. Nem akar sem-
mi mast, csak az életrdl, az élet szépségeirdl és
megprbiltatdsairdl dalolni szivszaggatd rif-
fekkel, mert ez a mai pophoz szokott hallga-
10 szdmdra szabdlytalannak é akdr torede-
zettnek tetszd liiktetés gyakran olyan sodri-
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sil, mint a legkeményebb rockzene. Es bizony
nines az a modern ballada, ami olyan léleg-
zeteldllitban meginditd és hofehér szépségii
lenne, mint itt néhdny népdal.’.

A sorozatindité album most kapta meg
ahhoz kiviil-beliil hasonuls folytatdsat, a
Hozomdny — Magyarvista (Fond, 2022)
dupla album , Revival” alcimii CD-je feldol-
gozott népzene, Andrds Janosné Gergely Er-
zsi , Erdei” kalotaszegi asszony dalaira épiil,
akihez Herczku Agi nem csak szakmailag, de
bardtilag is kizel keriilt, és ez nyilvdn a nép-
dalok lelkiiletével vald szorosabb kapcsols-
ddsban is segitségére volt. Bdr egy tdjegysé-
get érintd dal-centrikus az dsszedllitds, meg-
nyugtatdan nem egysiki, és ebben nyilvin
nagy szerepe van a jé érzékii szerkesztésnek
is: a puritdn dalokat mélyenszdntd vondsliik-
tetések és tempdsabb menetek tarkitidk, azok
minden velejdréival, tételeken beliili hangu-
lativekkel és hangszerelésbeli megolddsokkal.
Minden egyre siiritbbnek tiinik az album
belsd terei felé haladva, mintha a hangszeres
szélamok kozelebb mennénck egymdshoz, va-
lamiféle kozos fokuszpont felé tartva. Persze
meglehet, hogy ezt csak a felfokozddé hangu-
latok miatt érzem, de mindegy is, ez épp elég.

Agi olyan nagyszerii muzsikusokat vilasz-
tott maga mellé, mint Major Levente, Gom-
bai Tamds, Szdsz Jozsef Arpid, Mester Ldszls
»Pintyd” és Molndr Péter, énckes tdrsnak pe-
dig a nagyszerii hangii Szél Gdbort, aki leg-
aldbb annyit van szinen, mint maga Hercz-
ku Agi. Major Levente és Gombai Tamds pri-
mdsok pedig t5bbek kizt olyan régi meste-
rek jatékstilusdt idézik be, mint Antal Ferenc
JArus” é Varga Ferenc , Csipds™. A , Gyiijtés”
cimil kettes CD, taldn nem meglepd: terepen
végzett gyiijtésekbdl isszedllitort vilogatds,
ezen kizdrdlag énekes dalok sorjdznak, ldtta-
14 betekintést nyiijtva az eredeti dallamok és
elbaddsmédok univerzumdba.
Visszakanyarodva még a Revivalhoz: Hercz-
leu Agi eléaddsmédjaban ujabb szintlépés ér-
zékelhetd, és ez ballgatdként nem is mddszer-
tanilag érdekes, hiszen technikailag mdr ko-
rdbban eljutotr egy széditéen magas fokra;
1igy tiinhetett a négy év eldtti sorozatindi-
td lemezén is, hogy onnan mdr nincs tovdbb,
elég, ha ettd] kezdve jonnek sorban a leme-
zek, sziiletnek aktudlis eldaddsok, kalap-ka-
bdt. De nem, van itt még valami dthatd fi-
nomodds, taldn a belsé érés kiilsé megnyilat-
kozdsa, épp ezért ez mdr nem csak technikai
zsonglérkidés, sokkal inkdbb egyszeriisideés,
tisztulds, a természetesség kikerekedése. Mint-
ha minden eddigi idevezetett volna, hogy ez
a t6bb évtizedes szakmai és lelki odaadds a
népzencei kultiira lehetd legtikéletesebb hang-
szerévé csiszolja Agit magit.

Rdcz Mihdly
(langolo.hu, 2022.mdjus 26.)

Herczku Agnes:

Hozomany —

Revivar (CD 1)
1. NEM SZERETEM AZ IDO JARASAT
2. AKAR A SIMON PistA
3. A ,HAROM ARVA" ZSOFI MAMA UTAN

4. A FEHEREK BALLADAJA

5. LEGENYES ,HITLER" UTAN
6. A BUCSUZOK PANASZA

7. MuLaTsAG ,ERDEI" MODRA
8. ErRDEI ERZST PANASZA

GyUjrEs (CD 2)
KESERVESEK ES BALLADAK
1. KINEK PANASZOLJAM MAGAM (2002)
2. Az ,ERDEI" NEV MESEJE (2005)
3. ORSZAG-VILAG AZ EN HAZAM (2011)
4. AMERRE EN JAROK (2011)
5. GYERE KISMADARKA (2011)
6. KIMEGYEK A HEGYRE (2011)
7. KIMEGYEK A HEGYRE (2011)
8. CSABODOR A BARAZDABA (2011)

9. CSAK TITOKBA', CSAK TITOKBA (2005)
10. HAROM ARVA BALLADAJA (2011)
11. FEHER LASZLO BALLADAJA (2011)
12. ROzsA SANDOR BALLADAJA (2013)
13. SIMON PISTA BALLADAJA (2011)
14. SIMON PISTA 1GAZ TORTENETE (2013)

Magyarvista

Foté: Bicsi Rébert Liszlo

MULATSAGHOZ, TANC ALA - HAJNALIK, OREGES
CSARDASOK, CSARDASOK
15. VIRAGOZZAK A VISTAI TEMETOT (2011)
16. UDVAROM, UDVAROM (2005)
17. TEMETO KAPUJA (2011)
18. HEJ, NEM SZERETEM AZ IDO JARASAT
(2011)

19. ERDELYORSZAG AZ EN HAZAM (2011)
20. AZ A VONAT, HA ELINDULT (2005)
21. AZ A VONAT, HA ELINDULT (2011)

22. JAJ, DE SZELES, JAJ, DE HOSSZU (2011)
23. JAJ, DE SZELES, JAJ, DE HOSSZU (2011)
24. A VISTAI TEMPLOM MELLETT (2005)
25. HALLOD-E TE, SZELIDECSKE (2011)
26. SzEP A ROZSA | UDVAROMBA' HARMAT
FORDULT (2005)

27. HaT OKOR A FOLDET (2005)

28. KINEK VAN, KINEK VAN (2011) ELOZO
FOLYTATASA
29. MEGYEK AZ UTCAN LEFELE (2005)
30. FEKETE TYUK / CSUJOGATAS (2005)

A REVIVAL LEMEZ FELVETELEI ES A
MASTERING 2021/22 TELEN KESZULTEK A
Living RooM-BAN, A GYUJTES FELVETELEI
VISTABAN KESZULTEK. (2005, 2011, 2013).
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MAG

ROVATVEZETO: SzEKI S00s JANOS

PELVA GABOR: BOBBY

S. K-nak ajanlva
Lanyi Gyorgynek koszonet

1.

A busz siman ringat6zott a végtelen autépalyéan, valahol
az USA dimbesebb-dombosabb belsé vidékein. Néha s6-
izli es6 szemerkélt, ettdl tudni lehetett, hogy kozel van
valamelyik 6cedn, de amugy szép oktdberi id6 volt, né-
mi napstitéssel tarkitva. Szergej, a belorusz sofér halkan
hallgatta az itt megszokott, szamtalan FM adas tidit6en
szinvonalas, végtelen zenearadatat: Summer’s almost gone
- bagta bele az éterbe édesbtisan Jim Morrison a talpartrél
és csak reménykedni lehetett, hogy Szergej, akinek csak a
hata latszédott, és a homloka egy kis részlete a tiikorben,
nem alszik. Persze ki foglalkozott ilyesmivel most, hogy
mar harom hete folyamatosan tton voltak.

Sanyedli egykedviien bamult ki az ablakon, pintes,
meleg Budweiserét szorongatva. A labanal pihent belSle
egy hatos karton, amib6l mar két sor hidnyzott. A buszban
jelenleg csend honolt, dlmos, faradt, sokadnapos, fasult
csend. Hol volt mar az els6 napok izgalma, amikor, immar
nem el6szor megérkeztek Amerikdba, hogy belekezdje-
nek a soron kovetkez6 turnéba. Azoéta a lelkesedés lelap-
padt, igazabol a mindenkori szinpad, a zenélés 6rome,
a fellépés utan elfogyasztott whisky-mennyiség és nem
utolsésorban a megnyugtatéan zizegé zoldhastiakrdl ba-
ratsagosan lenézé Ulysses S. Grant, Abraham Lincoln, de
féleg Benjamin Franklin ismerds arca tudtdk megporget-
ni a hangulatot. Egyik fellép6 helyszin olyan volt, mint a
masik, féleg bels6-amerikai sivar kisvarosok, lapostetejt,
favazas, fehér vagy sziirke épiiletekkel a nyilegyenes utak
mentén, kozpontjukban lassan forgott a benzinkit, posta-
hivatal, a kis bevasarlokozpont, oldalaban a nélkiilozhe-
tetlen liquor store-ral, altalaban a Sad Cowboyhoz cim-
zett helyi kocsma, kajalda, sheriff-office és ttiz6rség ten-
gely. Persze akadtak aztan teljesen 6riilt és kiszamithatat-
lan nagyvarosok is, amelyek azért vittek némi izgalmat az
utazésba.

Tizen voltak: 6t népzenész, két néptancos par és a
tour-manager, ha Szergejt nem szamitjuk. O egyiitt jart a
bérelt busszal a busztarsasag tartozékaként, és annyi koze

volt Magyarorszaghoz, hogy nagyapja valamelyik balato-
ni sz6l6hegy alatt pihente ki éppen az 6rok dicséséget.

Itt volt a két hegedtis-primas, Nyakas és Gézu. Nyakas,
az érz¢ lelkiilet(, sértédékeny, sndjdig, latin amor6zo, aki
mindig tgy jelent meg holléfekete bajusza alatti hofehér
vigyoraval, mint egy olasz h&stenor. Az utébbi idében
az Osszképen némileg valtoztatott az a tény, hogy Nya-
kas elmertilt valamely mez&ségi falu zenéjében, ahol még
éltek és virultak az ,adatkozl6k”, értelemszertien helyi,
magyarul alig beszél6 ciganyok, akik mesterien biivolték
a vonot. Nyakas folyamatosan naluk légott, tanulta ren-
diiletlentil t6liik a fortélyt, és annyira atitatta az isten ha-
ta mogotti csodavilag, hogy elkezdett agy 6ltozni, mint
6k. Kiskarimaju téeszelnok kalap, gytirétt barna zako, tin-
nepélyes, rénszarvasmintas roman kardigdn az ing folé,
szigortan nyakkendd nélkiil, megereszkedett, kitérdelt
nadrag, és Ploiesti vegyitizemeiben froccsontott, talmian,
taljanul csillogé cipd, titokban taldn az elmaradhatatlan
nylonzoknival.

Es Gézu...haj, a Gézu! Orola koteteket lehetne irni. Gé-
zu, aki mindent tudott, ami heged(, valészintileg igy szii-
letett, kezében kis zold hegedtivel, amely kés¢bb szarba
szokkent és kiviragzott. Aki reggel hatig ivott, hogy az-
tan kilenckor mar gyakoroljon. Kiilon gytrt arra, hogy ré-
szegen is, masnaposan is, mindenhogyan. Aki egy tanc-
haztdborban els6 nap kapart magénak egy lyukat a sza-
raz homokba és négy napig ott hiisolt éjjel és nappal, no
meg persze megallas nélkiil muzsikalt és ivott, és minden-
ki hozzazarandokolt, ha le akart valamit csippenteni a ja-
tékabol, de hidba, Gézu tigyesen titkolta a triikkjeit, és ha
valaki kérdezett t6le valami technikai dolgot, akkor el6-
szeretettel kezdett Telemannt jatszani kevésbé meggy6-
z6en, de anndl lelkesebben, belehajolva a kérdezé arca-
ba, annak orréat folyamatosan a hegedd csigdjaba verve
és kibokve az 6t korbevevd, 6vatlan hallgatésag szemét a
vonoéval. Mikor mar fazott hajnalban, kis termeténél fog-
va belehengeredett az 6ridsi bogracsba, ahol az el6z6 esti
birkaporkolt még langyos szaftjdban édesdeden elaludt,

12

EOLKMAGAZIN




Pelva Gibornak hivnak.
Sziilettemn 1962. mdrcius 20-dn Budapesten.
Zenész vagyok, gitdron, hegediin jdtszom, tovdbbd aktivan

Jfoglalkozom dalszerzéssel, szivegirdssal is. Sok szinhdzi eléaddsban
Jdtszottam és jatszom jelenleg is kozremiikiddként és szerzdként

egyardnt. Pintér Béla és Tisulatdnak vagyok a tagja.

A karantén alatt rengeteg idém volt és elérkezettnek ldttam az idét
régi tervem megvaldsitdsahoz, nevezetesen elkezdtem megirni a

bennem folgyiilemld rengeteg élményr.
Zenészpdlyafutdsom sordn sok szubkultiirdban sikeriilt

megmeritkeznem, tekintve, hogy t5bb miifajban is dolgozom. Népzene, rock, blues, jazz, latin.

A tdnchdzmozgalomba a nyolcvanas évek elején csatlakoztam be, és tigy gondolom, hogy sikeriilt elkapni a
mozgalom egyik legértékesebb iddszakdr, amelyben a Sebd Ferenc dltal emlegetert virosi szubkultiira bontakozort
ki a tanchdz keretein beliil. Bdtran dllithatjuk, hogy ez az iddszak jelentdségében meghaladta az vigynevezert
beatmozgalmat, sajdtosan vijraértelmezve azt. Riaddsul ebben a szerencsés csillagdlldsban a kiilonféle miifajok és
ezek képviseldi kozitt fantasztikus dtjdrds volt, amit azdta sem sikeriilt megismételni olyan mélységben. Irdsaimban
ezért szatirikus, humoros formdban igyekeztem megorokiteni ezt a szines, kulturdlis kavalkddot, belekapaszkodva
az életiinket tdpldls gyokerekbe. A humor ndlam eszkiz arra, hogy a sokszor mélyre nyild tematikdit

Jfogyaszthatébbd tegyem a mindenkori olvasé szamadra.

Jelenleg Dunabogddnyban élek, harom felnétr gyerekem van és tovdbbra is aktivan alkotok, mind zenei, mind

hogy kora délel6tt, mintegy fligg6leges vonallal elvagva,
az egyik felén vorosen, a masik felén fekete-fehéren(zako,
ing), villog6, fanatikus, fekete szemével biiszke brueghe-
li halaltanc-bohdcként korbenézve hegedtire kapjon leg-
ott. Akit a New York-i reptéren mér vart az el6készitett
toloszék, mert a j6 cimbora, a néptancos steward jévolta-
bol nyolc 6ra alatt elfogyasztott gabonaparlat mar neki is
sok volt. Az immigration officer rosszall6 és vészterhes
pillantasait valahogy mindig sikertilt kioltani. Aki Chica-
goban két napig csavargott a legveszélyesebb, bandaha-
boruk éltal sdjtott kornyékeken, hogy blues-kocsmakban
hegediiljon a feketékkel és helyi legendava néje ki magét.
A Kkis, bator fehér gyerek, akit a kétméteres drogdilerek
és gyilkosok a kebliikon babusgattak. Akik kdzelebb all-
tak hozza, azok tudtak, hogy rengeteg konyve van, ame-
lyeket el is olvasott, hogy mikor, az is az 6 titka maradt.
Jelleme, a kis emberekre oly jellemz&en sziklaszilard volt,
amelynek ékes bizonyitéka az az eset, amikor egyik éjsza-
ka féket nem ttir6, gyakran durva beszolasaival megsér-
tett egy nem kevésbé vehemens kollégat, aki nemtelentil,
egy orra iranyzott hegyes csapassal zérta le a vitat, és ami-
kor masnap megkérdezték Gézutol, ugyan mi tortént az
orraval, csak annyit morgott: feltorte a korsé. Sajnos zse-
nitudata és a szesz er6teljesen interferélt, ezért el6szeretet-
tel kritizalt mindenkit, f6leg azt, aki éppen nem volt jelen.
Ezt a tulajdonsagot Erdélyben csippentette fel, mint Nya-
kas a roman divatot, a ciganyok kozt, ahol csak és csakis
az szamitott embernek, aki tudott zenélni, és mivel 6 mes-
ternek szamitott, eme eszményt botcsinalta tanitvanyai is
atvették, igy sikeresen lefert6zte az amugy elég Gsszetar-
t6 kasztot. De irjuk javukra, legalabb elvértak valamilyen
teljesitményt egymastol, megkérddjelezhetetlentil, hizel-
gés nélkiil. Jaj, a Gézu, akit mindig, mindenki elvitt maga-
val, mert bar elviselhetetlen botranyhés volt, de a tudasa
mindent vert...

Aztan itt volt Kurbli, cimbalmos, bracsas, Nyakas tcs-
cse. Kis-Nyakasnak is hivtak, de érthet6 médon ezt nem
szerette. A mindig kedves, halk szava Kurbli, aki a maga

irodalmi téren.

csendes médjan tigyesen lavirozott a tinchaz kissé arro-
géans, harsany vilagaban. Aki, ha valaki nagy ritkan fel-
idegesitette, igy tudta leosztani a néla fejjel magasabb
vaganyt, fojtott indulattal, alulr6l mélyen lealdzva azille-
t6t, hogy az megszégyentilten eloldalgott, pedig nem volt
ritka a pofon a bulik lecsengésekor. De 6 mindig széval
gy06zott, habar latszolag olyan szerény volt, hogy ha va-
lami tdnchazon kiviil es6, de népzenés rendezvényrdl ki-
ment cigizni a hats6 személyzeti ajton a konyha mellé, a
fénok rogton megtalalta és abban a hiszemben, hogy egy
pincérje 16g éppen, j6l lesztrta és bezavarta dolgozni.

Itt volt Toncsi, a b6g6s és tekerlantos, a nagydarab,
vidam fické. Joindulatd ember benyomasat keltette, fo-
lyamatosan viccelt, de vitriolos, néha gonoszkodo, s6t
perverz humora valami mély szomoruasagot rejtegetett,
amelynek forrasat senki nem ismerte. Gyakorlatilag soha
nem latszott meg rajta az elfogyasztott alkohol mennyi-
sége. Egyszer Sanyedlivel még az antivildgban egy del-
finkék Trabanttal 6vakodtak hazafelé egy haromnapos
vidéki mulatsagrol. Toncsi vezetett, mikdzben Sanyed-
li az anyosiilésen édesdeden kente szét arcat az oldalso
tivegen. Megallitottak 6ket a rend6rok. Papirok, igy-tgy,
minden rendben, tovabbi j6 utat. Erre Sanyedli folriadt és
latvan a rend6roket, azonnali reflexbdl folajanlotta nekik,
hogy van nala német mérka és mindent el lehet simitani.
Erre azok ketten, meggondolatlanul, kapasbol megszon-
daztattak Toncsit...

A vérvétel utan a doki rohogve kozolte, hogy Ton-
csinak gyakorlatilag alkoholmérgezése van. A jogsi per-
sze a rendéroknél maradt, pedig a markaval jobban jar-
tak volna. Ugyanis két nap mulva Toncsi a postaladaja-
ban megtaldlta a kérdéses passzust, egy levélke kisére-
tében, amelyben az 4llt, hogy X.Y., egy volt osztélytars,
aki most a beltigyben dolgozik, véletlentil rdakadt bent
a jogsira és hogy ejnye-bejnye, meg hat most az egyszer
ezt elrendezi és egyben kéri Toncsit, hogy azért, ha van
ideje, keresse fel 6t a munkahelyén, folidézendd a régi
szép id6ket. Masnap Toncsi befaradt személyesen ko-
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szonetet mondani, ahol az osztélytars, a hatbaveregetések
utan, zaccos-karcos kavé, elkobzott amerikai cigi és egy
eredeti francia tivegbe attoltott Lanchid konyak kiséreté-
ben egy baratsagos lakkozott retréasztalkanal tilve gyor-
san a targyra tért. Miszerint Toncsi innent6l kezdve heten-
te jelent neki, mert a tdnchaz egy veszélyes terep, sok ott
a gyanus elem. Nacionalistak, irredentdk és ki tudja még
miféle sopredék. B6gésiink erre karakanul odadobta a jo-
gositvanyat és elkiildte jotevdjét az anyjaba. Erre az csak
kinosan roherészett, visszaadta a papirt, és Toncsit azéta
sem zargattak tobbé. Nyilvan azért megtartottak j6 emlé-
kezetiikben. Hej, azok a betyaros nyolcvanasok...

Es elol figyelt kissé fesziilten Leonérd, a tour-mana-
ger. Most éppen az USA-ban tengette kiszamithatatlan
napjait, egyébként barhol eléfordulhatott a vildgon. O ra-
jongd volt, és most éppen nyelvtudasat, kapcsolatait és
pénzét nem kimélve egyengette a turné agas-bogas szo-
vevényeit. Kalandos utat jart be és kifogyhatatlan volt a
sztorikbol, bar ebben a tarsasdgban nehéz volt nagyot vil-
lantani. Id6sebb volt a tobbieknél. ’56-ban ott volt a batyja-
val a Parlament el6tti békés tiintetésen, amely vérfiirdSbe
fordult, nagy valészintiséggel Piros Laszlo hentessegéd,
kés6bb avos fétiszt jovoltabdl. Figyelmezziink eme név
beszédes voltara, mely név egészen 2006-ig hordozta szé-
gyenletes tulajdonosat, bar taldn jobb lenne elelejteni... A
vérn6sz6 barom és brigadja a hazak tetejérdl, géppuska-
val kezdett el tiizelni a civil tomegre és a koztiik alldoga-
16 és bratyiz6 ruszkikra, akik erre bepattantak a tankokba
és el6szor visszalbttek, aztan mar vaktaban tiizeltek. Leo-
nard a hatan vonszolta ki stlyosan sebesiilt batyjat vala-
mi biztonsagos helyre, és elment a kedve az egésztdl, igy
gyorsan Ausztridban taldlta magat. Mivel szakacs-cukrasz
végzettsége volt, mindenhol konnytiszerrel talalt munkat
és bejarta a vilagot. Egyik legnagyobb dobésa az els6 iraki
habortban esett meg, miszerint ¢ lett a Szatild-Arabidban
allomasoz6 USA-vitézek egyik ellatoé szakéacsa. Mivel erre-
felé az alkohol szigordan tiltott dolog allamilag, raadasul
a hadsereg sem kultivélta a fogyasztast, értelemszertien
egy kisebb prohibici6 kell6s kozepén talalta magat, amely,
mint tudvalev6, a csempészés, tigyeskedés és altalaban a
blinozés melegagya. Nos, Leonardunk erés vonzalmai ré-
vén a hires arab nev( vegyiilet irdnt, tovabba latva a G.
I. Joe-k szomjas szenvedéseit, Al Caponét megszégyenitd
akcioba kezdett. Osszevésarolt a hadsereg pénzén, legali-
san, mérhetetlen mennyiségti alkoholmentes sort és min-
denféle 100%-o0s gytimdlcslevet, amelyet aztdn fémhor-
dékba ontve, ismeretlen eljarassal erjedni hagyott az al-
tala vezérelt menza pincéjében. Az eredmény valami bor-
és sorféleség lett, a lIényeg, hogy titott. A szakdcspultnal
folyamatosan bombolt a legkeményebb hardcore, amely
a legények harci kedvét volt hivatott emelni, és nem mel-
lesleg elnyomta az erjedés kovetkeztében dagadva durro-
g6 fémhordok zajat. Leonardot nagyon szerették a kato-
nak, rdadasul jol is f6zott, és Szuvorov admiralis 6ta tud-
juk, hogy a baka szivéhez a gyomran keresztiil vezet az tt.
Zsakszamra vasalta be a zoldhastikat, mik6zben egyszer-
re a saria Raf-madara korozott a feje f6lott vijjogva, kar-
mai kozt véres pallost tartva, masrészt mar varrtak neki az
egyik amcsi hadibortonben a fess narancssarga szamozott
rabruhat, és bokaja kortil kigyozott a vezetSszar és labbi-
lincs lanca. De ezt is megtszta. Ha valaki foldobta volna,
a duct tape-pel leragasztott szdja vamzer azonnal jelolet-

len diszsirhelyben talélta volna magat a sivatagban. A ha-
gyomany6rzés fontos dolog, és hat szerették, na.

De volt is miért. Végtelen nagylelktiségével min-
denkin segitett. Ha gyakorta itthon volt, a hajnalig tarté
dorbézoldsok utan mindenkit hazaszéllitott csodaszam-
ba mené nyugati verdaival, mikézben olyan részeg volt,
mint a satu, néha kis ezzel-azzal kombinalva, de abszolut
nagypalyasként jol tartotta magat. Ha hébe-h6ba megalli-
tottdk a rend6rok, marpedig az akkori kihalt, hajnali Bu-
dapesten ez el6fordult, mivel igencsak csikorogva vette az
akadalyokat, a folszolitasra el6kaparta 6t darab ttlevelét
és tizenot jogositvanyat, koztiik harom arabnyelviit, ame-
lyek lattan a fakabatok rémiilten hatrahékoltek. Ki tudja,
kinek a kije, ugye, jobb a békesség... De jaj, hol van mar
szerencsés Leondrd, véget értek immar az 6 evilagi ka-
landjai.

Es aztdn a tdncosok. Altaldban 6k vitték el a show-t
kilfoldon, de féleg itthon, az operett, magyarndta és mu-
latés eme béventermd vidékén, mivel a zenészembernek
néha felkodlott az a kinos érzése, hogy lett légyen bar-
mennyire is gazdag és véltozatos a magyar népzene dal-
lamvilaga és diszitményei, a kozonségnek édesmindegy,
ugyanolyannak halljak az els6 dallamtél az utols6ig, mint-
ha ugyanazt daralnak nekik masfél 6ran keresztiil. Ebb6l
a szempontbdl itt Amerikdban viszonylag j6 volt a hely-
zet, mert az itteni kozonség innen-onnan jott felmendik
révén magdaban hordozta a mindenkori folk réviiléses él-
vezetét. A polgarhabord utan minden vidék megrendezte
az évenkeénti ,satras batyusbaljat”, azaz ckumenikus val-
lasi alapon, a sokszintiség jegyében taldlkoztak egy kije-
161t tertileten az itt tag fogalomként értelmezendé kornyé-
ken é16 kiilonféle népek, ismerkedés, baratkozas, cserebe-
re stb. céljabol. Az els6 fesztivalok voltak ezek, és termé-
szetesen a kommunikaci6 f6 eleme a mindenki dltal hozott
sajat zene volt. [d6gépet, ezret!..., vagy legalabb egy ku-
kucsot: a nagy sator mélyén, félhomalyban jatszik egytitt
az ir heged{s, az olasz mandolinos, a német harmonikas,
a fekete bendzsds, a magyar furulyas és a tobbi - el6szor
kaosz, de lassan 0sszedll a kép... Hogy aztan szétessen uj-
ra és Ujra.

Széval a tancosok: két délceg dalia és ugyanennyi
cserfes kicsi rigd, akik nagyon untak mar magukat. A
tanchazban, tanctanitas soran bevett szokas, hogy bizo-
nyos id6 elteltével a tandr trombitahangon elstivolti ma-
gét: paaaarcsere!!! Es a korbenallé sokadalomban minden-
ki part cserél, nehogy megszokjak egymast, nyilvan va-
lamely tancpedagégiai megfontolasbol. A tancosok ezt a
szabalyt igen komolyan vették és nagylétszamu turnék
soran szigortan be is tartottadk. Oh, ha a vilag szallodai-
nak matracai dalra fakadnanak, egy gytijt6 komoly nép-
rajzi mertilést végezhetne a népdalok rejtett erotikus tar-
talmaiban. De most csak négyen voltak, s igy a parcsere és
az ezzel jaré drama kezdett kissé egyhanguava valni.

Tokéletes szimbiézisban éltek a zenészekkel, egyik
feltételezte a masikat, és ez azért némileg szinesitette a
képet. A Mag-hoz tartoztak 6k is, amely a végtelenségbe
nyulé nyari tdnchaztdborok igazi alfdja és 6megaja volt.
A Mag élesen elkiiloniilt az atlagkozonségtél, a Fogkefe-
sek-t6l, akik nem atallottak lefekiidni aludni, s6t némely
lelkes néprajzos sugallatara néha kildtogatni a kornyékbe-
li skanzenszer(i, mar nem hasznalatos szerszamokkal el-
latott Patyomkin-gazdasagba, kiprobalgatni, -gatni, -get-
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ni, milyen is az, hogy aratunk, kaszalunk, kapalunk, csép-
liink, hadarunk, etetiink, metsziink, szediink, sziireteliink,
begytjtiink, asunk, tragyazunk, szoviink, fonunk, edényt,
hazat, cstirt készitiink és foltozunk... A Mag nem aludt. So-
ha. Legfeljebb napkozben egy féléranyit, asztalra délve,
tres poharak, tivegek és csikkhalom kozepette. Viszont
adta, omlesztette békeztien a Tudast, éjjel és nappal. Zene
és Tancz 6rok korforgasat. Vedelt, nyttte a vonét és a csiz-
mat, vagy melegben a vorosre csapkodott meztelen lab-
szarat, verekedett, megcsalt, gyereket csinalt, hangszert
igazitott, lovagolt, tanitott, egytitt hanyt a csillagok alatt,
birkat belezett, dudat hangolt, hart cserélt... Nap és Hold
egyesiiltek 6rokkon 6rokké, ebben a magyari viidsztokban...

Sanyedli egykedvtien bamult ki az ablakon, pintes,
meleg Budweiser-ét szorongatva. A labanal pihent bel6-
le egy hatos karton, amib6l mar harom hianyzott. A busz-
ban jelenleg csend honolt, almos, faradt, sokadnapos, fa-
sult csend. Merengett elmult és eljovendd dolgokon. So-
kaktol eltér6en 6 tudatosan csoppent az egészbe. Nem-
csak a szesz és a lanyokkal valo kozelebbi megismerkedés
lehet6sége vonzotta ebbe a korbe, hanem kezdetektdl fog-
va probalta megfogni a mozgalom lényegét. Miért, mer-
re, hogyan? Szamtalan hangszeren megtanult f6hangsze-
rén, az erdélyi haromhdaros kontran kiviil, péld4ul kivalo
dudajatékos is volt, annak persze minden pokol felé ve-
zet6 kacskaringoéival egyiitt. De nem esett 4t a 16 talolda-
lara sem, mint egypar kényszeredetten tudéskodo, akik
vérre mend vitakat folytattak a dallamok frig, avagy dor
voltardl, vagy hovatovabb arrdl, lehet-e ezt egyaltalan csi-
nalni ebben a formaban, nem kéne-e visszatérni egy ope-
raénekesno és egy zongora segitségével e foldszagt nye-
kergés ,,magaskultarédba” val6 visszaemeléséhez, az isko-
lai énekorak biztonsagos és visszavonhatatlanul elidege-
nit6 kozegébe. ,,Csupan” mivelte, de azt nagy lelkesedés-
sel. Vérbeli beatzenész volt a maga médjan és gyorsan ra-
jott a népzene igazsagoszto szerepére, és pozitiv szocio-
pataként (mindnyajan szociopatdk vagyunk, csak van, aki
el6refelé menekiil) ériasi hivatdstudattal vigan lubickolt a
folk-revival teremtette kozosségben. Kiilonosen mar ak-
kor, amikor radobbentek, hogy ez kival6 exportcikk is
egyben, mert vajon kit érdekel mondjuk az USA-ban egy
magyar Hendrix-hasonmasverseny gy&ztese, szemben
egy szamukra autentikus és egzotikus figurdval.

Stirt fekete bajszaval, athato, sotétbarna pillantésa-
val, 6rok vidamsagaval, elképeszt6en erds testi és lelki fel-
épitésével, nytihetetlen posztomellényében, tarisznyaval
felfegyverkezve toretleniil menetelt a céljai felé és még a
»Pparcserétél” se engedte zavartatni magat, amennyiben
kivételesen hii szovetségben élt feleségével, két gyereke
anyjaval. Haza, orok tolt6allomasként, mindig nyitva allt
a cimborék el6tt, sziiletett pszichol6gus-zseniként a leg-
elképeszt6bb veszélyes helyzeteket tudta pillanatok alatt
pozitivba forditani kidolgozott, finom taktikaival. Egy fa-
lunapon éppen pakoltak fol a szinpadra a lent éppen az
esti diszkora varakozo helyi fiatal er6k ganyos megjegy-
zései kozepette, igy nem éppen elényos poziciéobdl indul-
van gondolt egyet, és megkérte a vezériiriiket, ugyan se-
gitsenek mar folrakni a dognehéz cimbalmot, amely kérés
nyilvan célba talélt, hiszen a testi eré lett itt megkostolgat-
va. A segitségért cserébe a zenekari szdmlara ki is osztott
kozottiik par sort. A lényeg, hogy a koncert utani tanchaz-
ban, tanctanitaskor ez a csapat ropta a leglelkesebben az

él6zenére, az els6 vonalban. A diszkés sértédotten el is pa-
kolta lejart szavatossagt konzervjeit, anélkiil, hogy kinyit-
hatta volna 6ket aznap este, hogy bugyborogva cklendd,
romlott tartalmuk kihabozzék a toparti meleg éjszakaba...

Ritkan kovetett el hibat, most merengés kozben eszé-
be jutott valamelyik. Tortént, hogy egy délel6ttbe atcsapd
buli utan, amikor a mulatérozé tarsasag mar nem mer ki-
j6zanodni, igy az agyukban termel6d6 biokokain a kovet-
kez§ estéig hajtja 6ket, nos, ez a gytilekezet végiil Sanyed-
lieknél kotott ki, aki tudta, hogy a csalad nincs otthon, te-
hatszabad a palya. Leheveredtek az egyik szobaban és va-
laki folvetette, hogy nézzenek filmet, akkor még VHS-r6l.
A valasztés, fonntartand6 a lankadé hangulatot, a Ragyo-
gasra esett. Kitting valasztas, mondana erre egy film-som-
melier, kiilonosen azért, mert akkoriban az ingerkiiszob
még alacsony volt, ami a horrort illeti, tovabba a virrasz-
tastol kinyilt csakraik és idegvégzddéseik éhesen fogad-
tak be ennek a zsenialis, amde nyomasztasban dijnyertes
klasszikusnak minden kockajat. Eppen annal a jelenetnél
tartottak, amikor Jack Nicholson baljés karaktere beme-
részkedik a rémisztd, tiltott hotelszobaba, hogy lecsekkol-
ja a fuirdékadat, amelybdl egy meztelen szupermodell ké-
szalodik el6 és lassan kozelitve kdrbefonja a f6hés nyakat,
hogy megcsokolja, mikozben mi hatulrél mar latjuk, hogy
egy Oregasszony rothadé hulldjava véltozik. Jack rémiil-
ten hatrah6kol és premierplanban szemlélhetjiik a bonc-
asztalrdl szokott, foszladozd, vihogd zombiarcot, az élet-
telen, pocsolyaszerti szemeket és a szétmall6 szajhus alol
kimeredé sarga agyarakat...

Na, ebben a pillanatban érkezett haza varatlanul a
csalad, akkor még az egyszem, haroméves gyerek és az
asszony személyében, remek rimpart alkotva a filmbéli
family viszonyaival. Ugye a feleség, bar mindent megbo-
csdjtoé teremtés volt, erre nem szamitott, marmint, hogy
a csip6s fisttel megtelt szoba tele lesz totalisan kititott,
sdpadtan szanaszét hever6 filmklubosokkal. Sanyed]li ré-
miilten ugrott a pause-gombra, merthogy a gyerek. Sike-
resen kimerevitette a font részletezett képet, amelyet kis-
fia hipnotizalt arccal bamult, mikozben taldn azt is ki-
nyogte: ,Redrum”. Par hosszt masodperc dobbenet utan
Sanyedli rajott, hogy nem a pause-t kell megnyomni, ha-
nem a stop-ot és frappdnsan igy is tett, mentendd, amit
mar nem lehetett. Erre a videémagné azonnal atvaltott a
tévére. De 6 jaj, éppen a hirad6 kiilonleges délutani ada-
sa ment, és hogy, hogy nem, éppen egyenes kozvetitésben
a Tienanmen téri tiintetés kamerakkal nem tor6do, osz-
latdsnak cstfolt mészéarszékének hipervéresen emlékeze-
tes képei. Amelyek olyan valésdgosnak ttintek, mivelhogy
azokis voltak, hogy felmertilhetett a gyanti, mint mar oly
sokszor, vajon nem Stanley Kubrick keze van-e ebben az
egészben? A gyerek még megcsodalta ezt is, mikozben a
tarsasag zavartan menteget6zve szedel6dzkodott, leder-
medve a képsorok brutalitasatdl. Aznap este azért volt
egy kis csetepaté, de talélték...

A busz hirtelen nagyot fékezett, amit6] mindenki fol-
ébredt, a felhalmozott, padlon heverd tires tivegek pedig
vidam csorompoléssel reprezentalva a relativitaselmé-
let akkori elfogadott szabalyait, nyolcvannal, egymads he-
gyén-hatan eléreszaguldottak, hogy torlaszként megalla-
podjanak az els6 ajté mélyedésében...

(folyt. kov.)
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A szegedi fliszerpaprika

A paprika magyarorszdgi megjelenésérdl
mdr a XVI. szdzadbdl van adat. Az eredeti-
leg torokborsnak nevezett névényt Széchy
Margit termesztette, aki mikedveld kertész-
ként a legritkdbb fékat és virdgokat telepi-
tett a kertjeibe. A paprikdban még nem a fii-
szert, hanem a kiilonleges novényt ldtra. A
paprika egzotikus disznévényként mar meg-
jelent ezidében a féuri kertekben. Rapaics
Rajmund szerint a nép kérében a paprika a
Balkdn fel8l betelepiilt bolgdrkertészek koz-
vetitésével terjedt el.!

A paprikatermesztés elterjedésében nagy
szerepe van a dohdnytermesztésnek. A t6-
rok hodoltsdg utdn a zsellérrétegek kertész-
kedd hajlama feler8sodik. El8szor dohdnyt
termesztenek, mely novény a torokok koz-
vetitésével keriilt hazdnkba. Szeged népe a
dohdnytermesztés kapcsdn olyan technikd-
kat és szakértelmet sajdtit el, melyet késébb
a mésik termény kapcsdn alkalmazni tud. A
szakkurtatds el8tt ismeretes, hogy a szegedi
nép a Délvidék dohdnytermesztésében meg-
hatdrozé szerepet jitszott.

A XIX. szdzadi agrdrértékesités helyi ke-
reteibe el8szor a dohdnytermelés kapcsold-
dik be és els6k kdzott bontja meg a kiilter-
jes, onelldtd paraszti gazdasdgok rendszerét.
A termény kereskedelmében szerepet jatszik
a tiszai hajézds is. Az drutermelés folyamatd-
ba és a gazdasdgi fejlddésbe bekapcsolédnak
a nagyhir(, szegedi t6kések, tobbek kozdte
a Sina, Zsétér, Wodianer, Koppéli csalddok,
illetve a szegedi iparosok, kofdk, ipari és ke-
reskedelmi véllalkozék.?

A szegedi paprikatermelés 8sfészke Al-
s6vdros, illetdleg a belble kirajzott Roszke,
Szentmihdlytelek, tovabbd a szegedi tanyavi-
ldg déli, alsévarosiakedl megszalle része, f8leg

Feketeszél, Domaszék, Nagyszéksos, nyuga-
tabbra féleg Zdkdny, Mérahalom. Az 1910-
es évek elején egy tipikus 15 holdas 6rokfol-
dén és 35 hold vdrosi bérfsldon gazdélko-
dé roszkei parasztember 22 holdon gabo-
ndt, 19 holdon paprikdt, 3,75 holdon kuko-
ricdt és takarmdnyrépdt termelt. Szlits Mi-
haly gazdasdgtorténész, paprikatermeld gaz-
dasdgként jellemzi ezeket a termelési helye-
ket, jollehet a f5ld nagyobb felén nem pap-
rikdt termeltek.?

A paprika termelésének két f8 szakaszdt
kiilonbéztethetjitkk meg. Az elsd szakasz a
hdz koriili, szélt8l védett kertben tdrténik és
a paldntanevelésre irdnyul. A paldntds ndd-
dal, vagy napraforgdszdrral elkeritett teriilet.
Osszel feldstak, tavasszal kapdval megpor-
hanyésitottdk és elgereblyézték a foldet. A
paprikamagot szdrazon dagasztva, vagy elé-
csirdztatva vetették. Paldntaszedés utdn ko-
vetkezett az iiltetés. A paldntdkat alacsony
peremt, egy méter széles, masfél-két méter
hosszti deszkaldddba, kolébe szedték és ko-
csin vitték a paprikafoldre, ahol kijeloleék
a paldntdk helyét. Rakoddshoz a hdnydk jér-
tak a 7akdk elte. A hdnydk 4ltaldban serdii-
16 gyermekek vagy id8s asszonyok, a rakdk
pedig munkabiré férfiak, nék, akik naphosz-
szat meghajolva dolgoztak. A hdny6 egy-egy
hénalj nedves gydker( paldntdt szedett a ko-
1ébol és négy-ot szdlanként szdrta a f6ldre,
hogy a raké keze iigyébe essen. A raké a fu-
ruval tiz-tizenkét cm mély lyukat fir a f5ld-
be, ebbe illeszti a paldntdt, majd a foldet a
paldnta mellé szoritja.

Ultetés utan hdrom-hat nappal az elszd-
radt paldntdkart Gjakkal péroljak. Ez a ,f6do-
z4s”. Ezutdn egy héttel jon az djitds, ami az
elsé kapdlds, amely mehet tolékapdval, kézi-

kapaval, [6kapdval. Altaliban hdromszor ka-
paltak. A paprika Kisasszony napjn (szep-
tember 8.) érik be. Ekkor kezdédott a ,,pap-
rikaszodés”, ami szintén torténhetett hdrom
alkalommal. Az els§ szedés szdmitott a leg-
jobb mindséglinek.

Miutdn egymds utdn sokszor, hdromszor,
négyszer liltetik a paprikdt, a fold, kiiléns-
sen Alsévdroson, Szentmihdlytelken, Rész-
kén ,megunta” a termelést. A paprikatdvek
ezek utdn a virdgzdskor koresfejlédésbe men-
nek, csomésan féjlenck, a virdgok elnyil-
nak és kis, borsé nagysdgt termést hoznak,
amely semmire sem haszndlhaté. A szege-
di termel8k az igy fejlédote termést ,,Gjhitd
paprikdnak” hivjak.!

Szikkadds utdn jotc a flizés.’ A flizés sordn
aleszedett paprikdt hdrom 61 hosszi (egyen-
18 a jol megtermett asszony kiterjesztett két
keze hosszéval) zsinegre flizték, el6bb azon-
ban a hiivelyeket megvélogattdk. A fiizéreket
az épiiletek eresze ald, vagy szabadban a szer-
gyia nevii dllvdnyokra felaggattdk, s igy sz4-
ritottdk. Szdrithactdk még a szdritéhdzban,
melyekben a paprikdra flitoteek is.® Sziizyii-
zés sordn vékony zsdkokba dntdteék bele a
paprikdt és ugy tlizeék fel a falra.

A szegedi paprika feldolgozdsa egészen
a legutdbbi évtizedekig meg@rizte hdziipari
jellegét. A feldolgozdsban tobb szakaszt kii-
l6nithetiink el.

A XVIII. szdzad legvégérél szdrmazik a
legkordbbi adat Hoffmannsegg német uta-
z6tdl: ,a paprikdt, ha mdr megérett, felflizik
és felakasztjdk, aztdn siit6kemencében meg-
szdritjdk és dsszetorik.”.” A XIX. szdzad for-
duldjdn a paprikaipar még mindig az asz-
szonyok és a gyermekek dolga volt. A szegé-
nyebb csalddokndl a paprikdt kemencén szd-
ritottak a kenyérsiités utdn. El8szor vdrtak,
majd kisoporeék a kemencée egy , pemete-
18” nevli, vizbe mdrtott sepriivel, majd utd-
na dt-tiz fiizére beraktak oda. A kemencében
megszdradt paprikdt zsdkba raktdk, aminek
szdjat bekototeék és az egészet a sziireti sz8-
18taposds médjdra gdzolni kezdeék.

A misik eljérds sordn a kemencébdl ki-
emelt paprikdt mindjdrt a kiliibe, egy spe-
cidlis torészerkezetbe raktdk, és apritottdk.
A kiilii részei voltak a ,bakfészok”, melybe
a megtdrendd paprikdrt rakedk, a bak, vagy
16 (két-hdrom méter hosszt fagerenda), ami
vastengelyen mozgott kétkarti emeld mdd-
jéra. A kiiliit labbal mozgattak.

Amikor a paprikdt megtorték, sirli szo-
vésti langszitdn, l0sz0rszitdn, solyomszitdn dt-
szitdledk. Amit a rosta dtengedett a lingpap-
rika, ami benne maradt az a csormdpaprika.
A magyarsdg korében az utébbi terjedtel. Az
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igen erds ldngpaprikdt inkdbb a szerbek vd-
sroltdk.

Az egyik, a mult szdzad derekdn alkalma-
zott eljdrds a esipddés, melynek sordn a meg-
széritott paprikdt nem azonnal tették a kii-
liibe, vagy malomba, hanem kézbe vették a
hiivelyeket, egyenként lecsipkedték a fonal-
rél illetve a csutkdrdl, igy a csumdk a mad-
zagon maradtak. A lecsipett paprikdt aztdn
furkdval 8sszeztztdk, a portdl kirostdltdk,
utdna pedig vizimalomba, a tanydn elvét-
ve szdrazmalomba vitték. Ez a kiiliizés utdn
egy fejlettebb eljérdsa volt a paprikadrlés-
nek. A vizimalmokat késébb a g8zmalmok
véltottdk fel. A szegedi molndrok egyediilal-
16 szakmai hirnevét az is bizonyitotta, hogy
az 1900-as évek elején Kotdnyi Jdnosnak —
az elsdsorban rekldmcélokbdl alapitott bécsi
paprikamalmdban — szegedi molndrok (Ro-
zsi Lajos, Tar Istvdn) és szakmunkdsok dol-
goztak.

Az 1800-as évek derekdn a paprikafel-
dolgozdsban tjabb fejlédés tapasztalhaté. A
Pilfy testvérek (Jdnos és Baldzs) apjuk ko-
vécsmesterségét folytattdk és kiilfoldi dron
vettek részt. Vasontd és géplakatos iizemet
nyitottak és az volt a céljuk, hogy a paprikai-
part korszer(sitsék. N6vériik, Sdvay Istvdn-
né, aki paprikdt termesztett, egész évben tor-
te a paprikdt, de csak napi tven-hatvan kg
paprikdt tudott megdrolni a szérazmalom-
ban. Sem a szdritdst, sem az érlést nem tud-
tdk fokozni.® Ennek a problémdnak a lekiiz-
désére 1859-ben Jdnos és Baldzs bevezették
a gézmalmi 8rlést, melynek sordn a nyers,
szdritatlan paprikahiivelyt hengereken zdz-
tdk szét. 1874-ben ,csdszdri és kirdlyi” szaba-
dalmat is nyertek olyan paprikakészits-, 8-
18- és finomitdgépre, amivel a legszebb szint
és legkitlindbb mindségli paprikadrut lehet
elédllitani. Készitményeikkel az 1876. évi
szegedi orszdgos kidllitdson is szerepelnek.’

A szegedi paprika feldolgozdsdnak egyik
legfontosabb feladata a paprika erdsségének
csokkentése anélkiil, hogy a jellegzetes iz és
jellegzetes fliszerhatds megsztinjén. A prob-
1émadra a hasirdst dolgoztdk ki, ami dllitlag
egy h8gydsi ezermester dtlete volt, de taldl-
mdanydt nem tudta szabadalmaztatni, ezérta
Plfy testvérek szabadalmaztattak. A Pélfyak
paprikahasitdsi szabadalma az 1890-es évek-
ben lejart, és szélesebb korben a vallalat volt
hasitéldnyai népszertisitették, akik az alsé-
vérosiak paprikdval foglalkozé rétegébdl ke-
riiltek ki.!® A hasitds sordn a paprika részei
feldolgozds kdzben elkiiloniilnek egymdstdl.
A részek kiilon keriilnek tisztitdsra. A papri-
kamagokat kiilon mossdk, hogy a csip&ssé-
gét csokkentsék. A hasitdst kezdetben a csa-
ldd, a n8k végezték, késdbb a gazda felesé-
ge mdr nem hasitott, hanem megvésdrolta a
termel8tdl a fiizérpaprikdt, végezte a szdri-

tdst, a rostdldst és a magtisztitdst, ellendrizte
a hasiték munkdjdc. A 1900-as évek fordu-
16j4n a hasitds dllandésult, esztendds tizem-
mé valt. Nemcsak csalddtagokat, hanem fo-
gadott munkdsok is foglalkoztattak. Szege-

den a tdrsadalmi mobiliz4cié Utja a szegény
lanyok szdmdra a paprikahasitéi munka lett,
igy nem kellett cselédldnynak dllniuk.

Az 1930-as években elterjedt a magmo-
s6gép, amely hatvan-hetven mag befogadd-
sdra alkalmas és villanyerd hajtja. A gép Ele-
kes Janos taldlmdnya (aki paprika-kirendelt-
ségi tisztviseld volt) és Klivényi szegedi laka-
tos munkdja. A mag szdritdsa: nydron négy-
szdgletes, léckeretl, hdrom négyzetméteres
acélrostdkra éntoteék ki, apré gereblyével
Lkaréltdk”, amit verebélyi gereblyének hivak.

A széritds mdsik mddja biddogtetdn toreé-
né eljdrds volt. Lapostetejt, alacsony szine-
ket, mellékhelyiségeket szoktak a paprikaké-
szit6k bddoggal befedni. A hazahozott ma-
got felhordtdk és nydron vékonyan széceeri-
tették rajta. Napkozben tdbbszor is dtgereb-
lyézték, megforgattdk, hogy a szdraddst ezzel
is siettessék.

Vigyézni kellett, mert a gondatlan szdri-
tds eredményeképpen a paprika gyakran fiis-
tds, dohos lett. A csipésség nélkiili fliszer-
paprika kitenyésztésér Horvéth Ferenc valé-
sitotta meg 1930-as évek elején. Az vj faj-
ta nemesitése Kalocsdval egyidejiileg meg-
indult Szegeden is. A két fajedr el kellett szi-
getelni egymdstdl, nehogy a paprika kor-
csosoddsdt eredményezze. A csip8sségmen-
tes paprika kdnnyen feldolgozhatd, szapora,
és olcs6, de fzében nem érte utol az erede-
tit. A szegedi paprikatdj két korzetre oszlik a
csip8sségmentes paprika megjelenése miatt.
A bels8 kérzet: a vérost 6vezd feketefoldek-
ben, tovabb4, Feketeszél, Domaszék, Nagy-
széks6s homokjdn csipésségmentes paprikdt
szabad termelni. A Zdkdnyszéket, M6rahal-
mot, Csorvdt és mds messzebbre es§ kozsé-
geket magdban foglalé kiils§ 6vezetben, ha-
gyomdnyos szegedi csip8spaprika-termelés
folyik. A paprika feldolgozdsiban az egyes
eljarésok id6ben egymds mellett léteztek.

A szegedi paprika gazdasdgtorténetében
h4rom korszakot kiilonithetiink el: 1. feud4-
lis jellegti, csalddi 6nelldtds, mintegy 1848-
ig; 2. kisdrutermeld jelleg(i kapitalista vallal-
koz4s id8szaka 1848-1914 kozott; 3. irdnyi-
tds, dllami beavatkozds 1945-ig, majd a terv-
gazddlkod4stol napjainkig."!

Az 1800-as évek végéig a szegedi papri-
ka termesztésére a csalddi termelés a jellem-
z8, utdna megjelenik a szabadverseny, a mar
kordbban emlitett g8zgép 1859-es megjele-
nésével, a termelés iizemszertivé valik. Ezt
el8segiti a kereslet fellendiilése. A paprika
innent8l mdr fétermény. Szeged a kisbirtok
hazdja, ahol fokozott belterjességgel lehet
megélni. Paprika termelésével csak a szegé-
nyebb egy-két hold 6rokfslddel, a vérostdl,
esetleg jobb, gazddtdl bérelt, drenddlr told-
del rendelkezd csalddok foglalkoztak. A csa-
l4dibdl a nagyiizemi termelésbe valé dtme-
netet a kereslet fellendiilése hozta magéval.
A szegedi paprika jelentdsége fokozddott,
igy mdr az 1900-as évek forduléjatél kezdve
a szegedi fold nem tudja a keresletet kielé-
giteni. Az eredmény: megindult az elmara-
dottabb paprikavidékekrdl (Ocsény, Decs,
Kalocsa, Fajsz), melyek még a zdrt terme-
1és vildgdban éltek, a nyers paprika dramldsa
Szeged felé. A szegedi paprika érdekeit sér-
tette a spanyol paprika megjelenése a vildg-
piacon. 1895 tdjdn szegedi paprikakereske-
d6k fedezték fel a spanyol termékben rej-
18 lehetdséget a prdgai nemzetkozi mezd-
gazdasdgi kidllitdson. A szegedi paprikdt ke-
verni kezdték az olcsbb spanyollal; az érde-
kelt keresked8k: Kotdnyi Janos, Pick Jend,
Mirer Armin. A szegedi rend6rhatdsdg, kii-
16n6sen a Koczor-birdsdg tobb szallitmdny
spanyol paprikdt a Tiszdba dntetett. Ennek
okdn sziikségessé vlt a szegedi paprika vé-
delme. Az Orszdgos Paprikaéreekezlet 1913-
ban Szegeden életbe [éptette a paprikamind-
sitést, Szegeden és Kalocsdn dllami vegyvizs-
gdlé intézet feldllitdsdt rendelte el, a paprika
kozforgalmdr szabélyozds irta eld és a papri-
kdra vonatkozé vamszerz8dések feliilvizsgd-
latdt kezdeményezte. 1914-ben Szeged vdros
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kozgytilése foglalkozott a paprikakérdéssel,
annak érdekében, hogy a szegedi paprikater-
melést fokozzdk, és elérjék a spanyol 4ru ki-
szor{tdsdt, hogy a paprika keveretlen legyen.
A vegytiszta paprika védjegye Szeged véros
cimere lett. Az I. vildghdborti 1914-es kits-
rése és a kozponti hatalmak elzdresdga a pap-
rikakonjunkeira kialakuldsdhoz vezetett. A
paprika mint elsérend(i borspétld szer jelent
meg. Az elsé, hdborus paprikarendelet a ter-
mék forgalmdt kdzpontositotta és a Hadi-
termény Részvénytdrsasdgra bizta a kezelé-
sét. Ez mdr az 4llami irdnyitds, beavatkozds
iddszaka. Az 1930-as években a paprikavdl-
sdg 4llandévd valt, melynek kapcsdn papri-
katermelk elszegényedése indult meg t8ke
hidnydban. Megolddsként a szakért8k a libe-
ralis gazdasdgot, vagy a tervgazddlkodds be-
vezetését javasoljék. Az 1932. évi paratlanul
jO termés utdn az drak lecsokkentek.

Az 1934-ben megjelent 1890-es, illet-
ve az 1900-as szdm1 rendelet, valamint az
52.000/1934. EM. sz. rendelet értelmé-
ben ,,Szeged, tovabb4 Tipé, Dorozsma, Uj-
gyalu és Kalocsa zdrt teriiletek, mely helye-
ken a termeléshez engedély sziikséges, me-
lyet mindenki megkap, akinek sziilei, nagy-
sziilei 1926 és 1933 kozott legaldbb hdrom
éven 4t termesztett paprikdt”. A rendelete-
ket a termelék érdekeinek védelmében al-
kottdk."> A szocialista szovetkezeti mozga-
lom, az dllami irdnyitds erésddése kovetkez-
ményeként 1949-ben megalakul a Paprika-
feldolgozé és Bevdltd Nemzeti Villalat, mely
a malmokat dllamositotta, és a muszaki fej-
18dés alapjait rakta le.

A paprikakereskedelem jelentésége mér a
vasuti kozlekedés kibontakozdsa el6tt is je-
lentds. Az 1900-as évek derekdn akadnak
kofik, akik messzi visirokra mennek 4ru-
sitani paprikdt, {gy Lugosra, Kardnsebesre,
Debrecenbe, Nagyvdradra, sét Horvétor-
szdgba is. A kofdk kezdetben ekhés szeké-
ren jdrtak, az otthoniaktdl megvett papri-
kit zsdkrdl ponyvdra ontdteék és iccénként
méreék. Késdbb megjelenik az dregfont, ami-
kor térfogat helyett stlyra méreék az drut.
A paprika terjesztésében a ,hdzipatikdro-
sok” is részt vettek, akik ,,vdindor orvossdgo-
sok” voltak. A kapitalista fejlédés drujaként
az 1870-es években tlint fel a paprika. Sze-
gedi terménykereskeddk 8sszel felvdsdroltdk
a torote paprikdt és nydron kofdknak adtdk
el. A termelési technika fejlédésével és a ke-
reslet fokozdddsdval kialakult a paprikaki-
készit6k tdrsadalma. Népiesen ,,paprikaku-
fiknak” hivtdk 8ket. A paprikakufdk 4ltald-
ban ndk voltak, ,embérkufa” alig akadt.'
A termény feldolgozdsdval mdr nemesak té-
len, hanem egész esztend8ben foglalkoztak.
Orleményeiket a paprikapiacon értékesi-
teceék, ahol a fuzéres paprikdt felvdsdroltdk

és az Sroltet pedig eladtdk. Az 1. vilighdbo-
rd eldte Szegeden fiizérpiac is mikodote. A

kidrole paprikde el8szor zsdkokbdl 4ruledk,
majd a huszas években 4ctérnek a paprika-
mustrdra, mikor nem viszik a tobb zsdkbdl
4ll6 8rleményt a piacra, hanem selyempapir-
ban a vésdrl6k csak mintdt vesznek a papri-
kabdl, és ennek alapjdn torténik a kikészit6k
és a vasarldk kozott egyezség. A kovetke-
28 1épés a paprikabirze kialakuldsa, melynek
sordn a paprika kozvetitésére szolgdlé kis kd-
vémérés nyilt a piacndl. Emellett azonban a
régi kapcsolatok is megmaradtak. A keres-
ked6k kiilonbézd neveket adtak a paprikd-
nak. Ilyen a Rézsa-kiilinlegesség, Rézsa papri-
ka, Kirdly paprika, Mercantil I, Mercantil I1.
A rézsapaprika nevet a Pélfy-testvérek adtak
a paprikdnak, hogy azt a csdrmét6l megkii-
l6nboztessék.'

A Monarchidn kiviil az Egyesiilt Allamok
lakossdga kezdett az 1800-as évek végén ér-
dekl8dni a magyar paprika irdnt. Egy ma-
gyar szlirszabé legény terjesztette: hascsika-
rast paprikds pdlinkdval gyogyitott.

Az 1. vildghdbort utdn a spanyol papri-
kabehozatal a kdzponti hatalmak elzdrtsd-
ga miatt megszlint, a kormdny a paprikdt
zdrolta, és a Haditermény Részvénytdrsasig
kezelésére bizta. A harmincas években a leg-
tobb paprikdt Amerikdn kiviil Ausztridban,
Csehszlovékidban, Németorszdgban értéke-
sitették. 1933-ban létrejon a Magyar Papri-
ka Kiviteli Kft., Szeged. 1936-ban a Han-
gya Szovetkezet veszi kezébe az értékesitést.
1938 janudrjdban létrejon Szegeden a Ma-
gyar Fliszerpaprika Nagykeresked6k Szévet-
kezete." A késébbiekben, a szocialista 4tala-
kuldssal az értékesités stlypontja a Szovjet-
uniéba helyezddott 4t.

A paprikdt régebbi id6kben nemcsak kel-
lemes {zéért, hanem gy6gyhatdsa miatt is fo-
gyasztottdk. A maldridnak hatékony ellen-
szere volt a paprikds palinka. Nem véletlen,
hogy az alf6ldi tdjakon kezdett el8szor elter-
jedni a paprikafogyasztds. A szer az 1831.

évi kolerajdrvdny idején is hasznosnak bi-
zonyult. A paprikdnak tulajdonitottdk azt a
hatdst is, hogy hussal fogyasztva el8segiti an-
nak emésztését.

A paprika hdditdsinak volt gazdasdgi
oka is. Nap6leon kontinentdlis zdrlata ide-
jén Eur6pdt t5bb kedvelt fliszerétdl fosztotta
meg, igy a borstdl is. A paprika a bors vetély-
tdrsa lett. A paprika a XIX. szdzad kozepe
utdn orvossigbdl fokozatosan fiiszerré vilt.
A magyar konyha nehéz ételeit fogyasztdk
szdmdra hasznos a paprika fogyasztdsa. Ma is
kedvelt fliszer, s6t a paprikdval késziilt étele-
ket magyar specialitdsnak tartjék sok helyiict
avildgon.

Werschitz Annamiria
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Ujra kell fogalmaznunk
a hagyomanyainkhoz val6 viszonyunkat

Interja Farkas Zsolttal, a Khamoro Budapest Band vezet6jével

Khamoro magyarul azt jelenti Nap. A Khamoro Budapest Band neve azt iizeni, hogy a cigdny kultira olyan élteté erd, akdr a
Nap. Farkas Zsolt azért dolgozik, zenél és tancol, hogy a cigany kultira értékeit minél tobben megismerbessék és megélhessék.

— Hajél tudom, te az orszdg keleti vé-
26b6] indulzdl...

— Szabolcs-Szatmdr megyében szii-
lettem, Mdtészalkdn. A szatmdri rész
amugy is gazdag kulturdlis 6rokség-

,, BETOLTVE KULDETESED LEGY ADAKOZO, MINT A NAP.
VIDITSON DERUD MINDEN MEGTORT SZIVET,
S A KULTURA LELKEDTOL SZARNYRA KAP!”

— Te hogyan szakadtdl ki abbdl a ki-
zegbdl, miként keriilté] Budapestre?

— Mint szinte mindenki, én is elin-
dultam szerencsét prébélni. Nyir-

(KALL HOrVATH KALMAN)
egyhdzdn, a Vendégldtdipari Szakks-

gel rendelkezik, s nekem olyan szerencsém volt, hogy egy hagyo-
ményait 8rz cigdny csalddban ldttam meg a napvildgot. Apdm ol-
daldrél nagyecsedi vagyok, ami azért is fontos, mert onnan nagyon
sok olyan zenész és téncos jott, akik az autentikus folklért miive-
lik nagyon magas szinten. Martin Gydrgy is gydjtdte ott, s akikedl
8 gylijtote, azok gyakorlatilag szinte mind az én rokonaim. Dr. Ba-
ldzs Gusztdv, a nagyanydm édestestvére pedig a nagyecsedi cigdny-
tdncokbdl irta a doktori disszertdcidjit. Egészen kiskoromtdl ben-
ne éltem ebben a vildgban, apdm sokszor maggval vitt Nagyecsed-
re. Persze ez a kultiira otthon, Mdtészalkdn is miikddsre, ha volt
egy-egy csalddi dsszejovetel, akkor ott is szltak a hallgatdk, a per-
getdk, s tdncoltak is.

— Nagy csaldd volt?

— Igen. A mai napig vannak még rokonaim, akik ott élnek, s hal’
Istennek, szép hosszi életet. Vannak, akik megélik a nyolcvan-ki-
lencvenéves kort is. Persze, sokan sokfelé szaladtunk a viligban, Ba-

ldzs Gusztdv példdul Hollandidban él vagy harmincét éve, de mind-
egyikiink tudja, honnan indult.

zépiskoldban végeztem, s utdna a vendégldtdsban dolgoztam, pél-
d4ul a Balatonon és Budapesten is. Kézben tgy éreztem, hogy jé
lenne viltani, mert tanuléként j6 volt ez a szakma, de késébb mdr
nem annyira. Kerestem a helyem a vildgban.

’95-ben a Romdnyi Rotd egyiittessel a Népmiivészet Ifji Meste-
re cimet is elnyertiik, aztdn megtaldlt a vildghira Kalyi Jag egyiittes.
1997-t61 2007-ig téncosként, zenészként jirtam veliik a vildgot, s
kozben, éppen hisz évvel ezeldtt létrehoztam a Khamoro Cigdny
Téncegyiittest. Az ilyen munkdkbdl adédott az, hogy megragadtam
Budapesten. A zenélés és tdncolds mellett dolgoztam az akkor Nem-
zeti Egészségvédelmi Intézetnek hivott intézményben, ahol a Viczi
Mirta 4ltal inditott szocidlis munkds képzést elvégeztem. Hétrdnyos
helyzet(i gyerekeknek szerveztiink taborokat, klubokat. Igy a kultd-
ra mellett az okratds is fontos része lett az életemnek.

— Te tulajdonképpen muzsikusnak vagy tancosnak szimitasz?

— Miér Balogh Béla /1958-1995], aranysarkantyus tdncos, a Lindri
Téncszinhdz egykori vezetdje is azt mondta nekem, hogy nem tud-
ja eldénteni, hogy zenész vagyok-e, vagy tdncos. Ez annyira igy van,
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hogy én sem tudom eldénteni. Azt szoktam mondani magamnak,
hogy ,egyik se”. Igy a legjobb: aldzattal, tisztelettel a tanc, a zene és
a kultdra irdnt. Mikézben gy érzem, mindkettdben elértem azt,
amit szerettem volna, az Orszdgos Tanchdztaldlkozén megkaptam a
Ténchdz Ermet. A zenében a Népmiivészet Ifji Mestere cimet mar
emlitettem, de azdta is megtaldlt egy-egy elismerés.

2007-ben alapitottam meg a sajét zenekaromat a Khamoro Bu-
dapest Band-et, még abban az évben megjelent az elsé lemeziink,
a kovetkezd évben a mdsodik, mindkett§ a Foné kiaddsdban. Az-
tdn egy hosszabb sziinet utdn jott a harmadik lemeziink 2017-ben,
de erre mér felfigyelt egy londoni lemezkiadd, az ARC Music, és 6k
terjesztik hetvenkét orszdgban...
— Hogyan jott létre a zenckarod, a Khamoro?
— Amikor mir nem zenéltem a Kalyi Jaggal, akkor egy ideig f8leg
a ténccal foglalkoztam. Tédnchdzakat, tdncokratdsokat tartottam, s
nagy volt az érdekl8dés, j6 tdncosok is jelentkeztek. Volt kztiik fla-
menco-tdncos és egyiptomi hastdncos is. Ez a mindenfel8l 6sszejote
tdncos csapat hozta a gondolatot, hogy kellene egy zenekar, hiszen a
tdnc él§ zenével az igazi. Akkor tortént, hogy néhdny bardtommal
osszedlltunk muzsikdlni. Nagyon gyorsan lettek fellépéseink, és si-
kereink is, hiszen ritkasdg, hogy ilyen szoros dsszefiiggésben ma-
kédjon a zene és a tdnc. Autentikus cigdnyzenét jatszottunk, de az
egyiptomi hastdnc ald is tudtunk muzsikdlni. Az elsé albumunkat
még abban az évben felvettiik. Akkor még Khamoro néven, aztdn
kés6bb lettiink Khamoro Budapest Band, mert Prdgdban van egy
Khamoro elnevezés(i zenei fesztivél, amivel dsszekevertek minket.
— Mennyire ,stabil” a zenekari feldllds?
— Négyen vagy 6ten jétszunk a zenekarban, s vannak dlland6 ven-
dégmiivészeink is. Példdul gyakran haszndlunk cimbalmot is, de
vannak olyan fellépéseink, amelyeken nincs sziikség cimbalomra.
Meg aztdn van, hasonléan ,,beugré stdtuszban” klarinét és szaxofon

is. Az alapfeldllds stabilitdsdt a mai vildgban nem kdnnyt megdriz-

World of Colors

Hunearian G
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ni, hiszen a zenészek is meg akarnak élni: mds zenekarokban is jat-
szanak, ami sziikségszer(ien titkozésekhez vezet. Mostanra a zene-
kar szinte lesziikiilt a csalddra. A ldnyom férje is veliink zenél mdr,
a nagybdgdsiink is mdr tiz éve jdtszik a zenekarban.

Nem csak zenekarként vagyunk jelen a zenei életben, de dolgo-
zunk kiilonboz8 fazidkban, és az okratds teriiletén is igyeksziink mi-
nél t8bbet tenni. Mostandban példdul a , felzdrkézé telepiilésekre”
jdrunk, ott foglakozunk hdtrdnyos helyzet(i gyerekekkel. Ezekhez a
projektekhez a hitteret az egyesiiletiink, a Khamoro Cigdny Ténc-
egyesiilet adja, és ebbdl a munkabdl kiveszi a zenekarunk is a részét.
Az elmlt két évben a pandémia miatt nem volt jellemzd, de eltte
sokat jartunk kiilfsldi fellépésekre és fesztivalokra. Eurdpa szdmos
szinpaddn muzsikdltunk mdr, és 2019-ben pont egy kinai turné ko-
vetkezett volna, amikor mindent elsépért a jarvany.

— Ti nem csak egy fellépésrél-fellépésre urazé zenckar vagyrok, ennél
sokkal jobban beledstdrok magatokat a kulturilis kozéletbe. Taldn ki-
zelebbrél ldtjdtok, merre felé vdltozik a vildg.

— Aztkell mondanom, hogy nem j6 irdinyba mennek a dolgok. Mér
ezel8te mésfél évtizeddel is azt mondtdk, hogy nehéz helyzete van a
Khamoronak, mert olyan irdnyt vélasztott, ami sokkal inkdbb ré-
tegzene, mint populdris. Tehdt ezzel nem lehet tigy ,,befutni”, ahogy
néhédnyaknak sikeriil egy-egy sldgerrel. Van valamifajta kiizdelem a
megmaraddsért, ezért is kényszeriiliink arra, hogy t6bb ldbon 4ll-
junk, ha csak a meghivdsokra varndnk, mdr réges-régen megsziin-
tiink volna. Furcsa érzés megtapasztalni: olyan, mintha egyre kevés-
bé lenne rdnk sziikség. Persze, tisztelet a kivételnek, van, ahol nem
csak a marketing, a promdcié és a bevétel szdmit. Vannak még olyan
szervezetek, amelyek probéljdk életben tartani ezt az irdnyzatot. De
mdr az is rossz, hogy ilyesmire sziikség van... mikézben mindany-
nyiunk élete lenne szegényebb, ha nem lenne zene és tdnc. Az is ér-
dekes tapasztalat, hogy kiilfsldon sokkal jobban figyelnek rdnk, ér-
tékelik a zenénket, ha fellépésiink van, két-hdromezer ember moz-
dul egyiitt a muzsikdnkkal.

— Uygy érted-érzed, hogy itthon nem érvényesiil az ,eqyenls palydk —
egyenlé esélyek”™elv?

— Két-hdrom zenekar ki van emelve, s 8k — nem a miivészi telje-
sitményiik utdn — sokkal t5bb lehetdséget kapnak. Es ezt részben
azért, mert szdz szdzalékban a kozonségigény hatdrozza meg a re-
pertodrjukat. A Khamoro nem fogja mds zenekarok zenéjét jdtsza-
ni, csak azért, mert az sldgergyanis! Mitél lehetne a zenekar egyéni
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stilust, szabad és autentikus? En nem fogom jdtszani mdsok zené-
jét csak azért, hogy idegen tollakkal ékeskedve népszertibb legyek.

Tudom és ldtom, hogy a kézonségnek ez bejon, de nem dldozha-

tom fel az dnazonossdgomat, a zenekar hitelességét a népszertisko-
désért. Persze, tudom én, hogy a kozdnségnek mint befogadé ko-
zegnek nincs ebben felel8ssége, de a szakmdnak igenis van. Kelle-
ne, hogy legyen.

A cigdny kulttra — benne a nyelv is — hanyatlik, s a hagyoma-
nyainkhoz valé viszonyunkat tjra kell fogalmaznunk. Azokart a ha-
gyomdnyokat, melyek ebben a modern vildgban nem 4lljék meg a
helytiket, el kell hagyni...

— Mondandl konkrér példir?

— A cigdnyok kézott teljesen normdlis és bevett volt, hogy a linyok
tizenhdrom-tizennégy évesen férjhez mentek. De ma mdr nem lehet
nem l4tni, hogy ilyen korban az a ledny még kisldny, akinek tanulnia
kell! Erre van, aki azt mondja ,,Zsolti, miért mondod ezt, nekiink
ez fontos dolog?!”. Hét, nekem nem! Tudom, ez egy éles példa, de
ezen tudl is van sok olyasmi, ami nem illeszthetd a modern vildg hét-
koznapjaihoz. Nagyon szép a viseletiink, de nem jdrkdlok Buda-
pest utcdin lovaglénadrdgban... Megvan annak a viseletnek is a he-
lye. Vagy, ha a hétkdznapokban akarom viselni, akkor vannak mar
olyan darabok, amik a mai kor hatdsdra sziilettek. Errdl szol példdul
a Romani Design [folkMAGazin 2021/6 — Orokélt temperamentum:
Romani Design]. Hosszan lehetne errdl beszélni, és lehet sorolni a jé
és rossz példdkat, de a lényeg az marad, hogy cigdnyként és nem ci-
ganyként is tigy kell élni, hogy a magam 4ltal feldllitott szabalyokat
kell megtartani. Ez felel8sség és emberség kérdése.

— Mi lesz a nyelvvel?

— A nyelv sajnos nagyon visszaszoruléban van, de nem attél lesz ci-
gdny valaki, hogy beszéli a cigdny nyelvet, hiszen a nem-cigdnyok
koziil is sokan tanulnak cigdnyul. De attdl 8k nem lesznek cigd-
nyok...

— Ha a kultiira vdltozéban, a nyelv nem kritérium, mitd] lesznek, mi-
16l maradnak ciganyok a ciganyok?
— Ez egy olyan kérdés, amit évtizedek 6ta forgatunk. En attél va-
gyok cigdny, ahogy veled beszélek, ahogy itt most megjelentem,
ahogy viselkedek, ahogy lépek, ahogy zenélek, ahogy beszélek és
gondolkodom, ahogy tdncolok vagy csak mozdulok... Ezek dsszes-
ségébdl 4ll dssze a vilasz.
— Mik a Khamoro tervei ebben a furcsa, viltozd vildgban? Lebet egy-
dltaldn tervezni a jovét?
— Ha nem lennének terveink, akkor lenne vége mindennek. Tébb
nagyobb produkci is kikeriilt mdr a mihelytinkbdl, példdul a Vo-
nat cim{ tdncdrdma, ami a holokauszt 60. évforduléjdra késziilt.
Kevés helyen tudtuk bemutatni akkor, amikor megcsindltuk, sze-
retném, ha el8 lehetne venni. Aztdn szinpadra 4llitottuk a Sdrkizi
iizenete cim(i darabot, ami az Egri csillagokbdl ismert cigdny életét
mutatja be. Ez egy vicces darab, sok humorral, és korh(i jelmezek-
kel. Akik l4ttdk, szerették. Legutdbb World of Colors cimen hoztunk
létre egy tdncel8addst, amiben felvillantjuk a magyar és a nemzet-
kozi cigdny kultira sokszinGségét. A Vonatnak majdnem negyven,
a Sdrkozi dizenetének és a World of Colors-nak pedig huszonot-hu-
szondt szerepldje van. Ezt a hdrom nagyobb produkciét szeretnénk
szinpadon tartani, s minél tobb emberhez eljuttatni. A nehézséget
az okozza, hogy ekkora csapatot mdr utaztatni sem konny, s akkor
még nem beszéltiink az egyéb tényezdkrdl. En azt ldtom, hogy azon
kevesek, akik lacedk, ldthatedk ezeket az el6addsokat, elismerden nyi-
latkoztak réla. J6 lenne sokaknak megmutatni, de ehhez ma tobb
pénz, tobb promdécid, nagyobb menedzsment kell. Meg persze egy
olyan kapcsolati hdl, amiben a nem-cigdnyok konnyebben meg-
taldljik a helyiiket, mint mi. De, amig ezeket a nagyobb terveket
prébéljuk tetd ald hozni, addig sem 4ll meg az élet. Folyamatosan
jdrom, jérjuk az orszdgot a felzdrkdz6 telepiiléseknek sz616 progra-
munkkal. Az elmdlt hénapokban tizennégy telepiilésre jutottunk
el, és ez folytatddik.
— Hogy néz ki ez a felzdrkdzd telepiiléseker célzd program a gyakor-
latban?
— Tobbféle formdja is van. Van dgy, hogy le tudok vinni egy na-
gyobb produkciét: egésznapos programot koncerttel, tdnchdzzal,
jatékkal, beszélgetéssel. Van olyan, amikor csak hirman-négyen me-
gylink, s van tobb kis program, amire ketten szoktunk elindulni.
Ezeken az alkalmakon a zenét és tancot oktatunk, s ezeken keresz-
tiil mutatjuk meg azokat az értékeket és kincseket, amiknek nem jut
elég figyelem. Ha lehet8ség ad6dik arra, hogy egy-egy faluba tobb-
szOr is visszatérjiink, az igazdn j6, mert igy a programjaink nem csak
tisztdzzdk, de erdsitik is az identitdst. S én azt hiszem, jobban meg-
4llja a helyét a vildgban az, aki tudja, hogy honnan jott, s hovd tar-
tozik. Az elmult két évben nyolcvanndl tobb helyen jértunk, s azt
hiszem ez olyan aprémunka, ami fontos azoknak a kézosségeknek,
akikhez eljutunk.
— Lesz 1j lemez?
— J6 lenne, és tervben is van, de annyira sokfelé kell egyszerre sza-
ladni, hogy erre mdr nem nagyon marad erém. Ideje lenne elkészi-
teni a kovetkezd lemezt, s nagyjabdl a fele mdr fel is van véve, de
rengeteg munka lesz még vele, amig elkésziil... ha elkésziil egyszer.
Szeretném a tdnchdzakat is Gjra fellenditeni — ebben sokat segit a
Cso6ri Sdndor Program —, hiszen a koronavirus ideje alatt minden
ilyesmi ledllt, s ha valaminek, akkor a tdnchdzaknak meg igazdn be-
tett a virushelyet. En most azt tervezem, hogy — barmennyire is ké-
nyelmes és kézenfekvd a budapesti helyszin — a tinchdzunkat vidé-
ken szeretném ,,turnéztatni”. Azt szeretném, hogy minél t5bb hely-
re eljuthassunk, vdrosokba, falvakba, iskoldkba... Olyan helyekre,
ahovd eddig nem jutottunk el..

Grozdits Kdroly
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Dilemma.

Az eredetiség problémadja a tanchazakban - I.

WAzt bissziik, hogy ismerjiik a magyar népze-
nét, biiszkék vagyunk a népzenei kultirank-
ra, pedig a ma is él6, vitdlis, 6si népzenék szin-
te teljesen ismeretlenck. Mintha kiestek vol-
na mdra a kultiirdbdl, legfeljebb egyes tuds-
sok, egyiittesek foglalkoznak veliik. Ugyanak-
kor a népzene eredetér illetéen teljes ziirzavar
uralkodik. Kezembe keriilt »A magyar nép-
zene torténete« cimii konyv. Eszerint siratd-
énckeink, regisdallamaink, gyermekjdtékda-
laink csak kizépkori vagy késébbi drvérelek
lehetnek. Hogyan? Hit igy keletkeztek ma-
gyar népzenéink? Azzal sem tudok egyetérte-
ni, hogy a népzene keletkezésének kizdrdla-
gos médja a puszta vdltozatképzddés, varidl-
gatds. De mds oldalrdl kizelitve: vajon csak a
meghatdrozatlan dsidbben mitkiditt a népze-
nét teremtd-sziild eré? Es ha valamitkor miiki-
dott is, miért nem mikidhet ma? Ki lehet-e
rekeszteni a torténelembdl a népzenét teremtd
erét? Es mi van a ma tdrsadalmaban, amikor
a népzene eredeti kizisségei mdr megsziintek,
vagy felbomlsban vannak? Uj népzene mdr
nem is sziilethet t6bbé? Mi lesz ezer év mitlva?
Mi fog beszélni az elkivetkezendd tijabb ezer
évrdl, ha nem a népi alkotderdk? Szerintiink a
magyar nép létezéséhez, fennmaraddsihoz az
is hozzdtartozik, hogy ne mondjon le az in-
kifejezés igényérél. Ahogy az elézd évezredek-
ben, ma is a teljesség birtokbavételének igényé-
vel sziilethetnek, és kell sziiletniiik az 1if népze-
néknek. S a zene sziiletésének mechanizmusai
ugyanazokon az alapokon jonnek létre, mint
régen.” (Egy punkzenész vallomdsa)

*
A népzene megalkotdsa
Ma Magyarorszdgon a népzene fogalma
mdr elsdsorban nem tudomdnyos, hanem
tdnchdzas, tdinchdzmozgalmi szévegkdrnye-
zetben jelenik meg, a médidban és hosszas
vitdkban — egy kliségazdag tarcomdnyban. A
népzene koriilhatdroldsa, egységes halmaza
mint valésdg ugyanigy nehezen értelmez-
hetd, mint a tdrsadalomtudomdnyokban a
torténeti vagy etnogrdfiai tény, ,meztelen
igazsdg”, ,végs6 valdsdg”.

A népzenét nehéz tudomdnyosan defini-
4lni. Mégis beszéliink réla — és értjiik is, mi-
8l van sz6. Véleményem szerint ez a kordb-
bi szévegeknek koszonhetd. Ha probdlunk
alkotni egy definiciét a népzenérél, szdmos
ponton kicstszik a keziinkbsl. Ha sok de-
finiciét alkotunk, dgy érezziik, hogy a ja-
va reked kiviil. Ha mondjuk a definicié az,
hogy apdrdl fidra sz4ll a tudds, méris ellen-
példdkkal dllunk szemben. ,,Vak Zolti” [An-

tal Zoltdn , Findnc” - a szerk.] gyimeskozép-

loki vagy ,,Buhai Misi” [Mihdk Mihdly] gyi-
mesbiikki hegedtisok gyimesi népzenét jat-
szanak. Mindketten cigdny muzsikusoktol
tanultak, és egyikdjitk sem cigdny. Sziileik
nem zenészek. Zerkula Janos kivalé gyimes-
kozéploki cigdny heged(s. Tuddsa apdrol fi-
tra orokitve jutott el hozzd. Ha példdul sdn-
tanémetest hiiz, vagy gélyatdncot, akkor azt
mondjuk, hogy népzenét jitszik, de tudjuk,
hogy nagyapja vagy dédapja mdr nem az ap-
jatdl tanulta, hiszen anndl Gjabb keletli 4t-
vételrdl van sz6. Az adapticié pillanataiban
ugyanis nincs ,apdrél fitra”, ilyenkor ez a
szabdly nem mukodik.

Koz6s képzeteinkbdl épitettiik fel a nép-
zene fogalmdt és kategdridic. Koré szdjitk a
népzene vildgdt is, {gy megalkotva tdbbek
kozt az eredeti népzene, a nem eredeti nép-
zene és a népzene eredete képzeteket.

Ma miér az tinhet érdekesnek, hogy a
XVII-XIX. szézadban ,felfedezték” a nép-
dalt. Ahogy Ausztrdlia és az elektromossdg is
létezett mér kordbban, Ggy szdmtalan dal is
jelen volt. A felfedezés” csupdn a kor szel-
leme; az adott kor gondolkoddsmddja je-
lent meg benne. A népi muzsikdt ott érhet-
ték a pesti piacokon, a kocsmédkban, a du-
nai tutajokon, egészen kozel akdr az Akadé-
midhoz. A népdal és a népzene borzasztdan
kozel volt, csak még nem taldledk ki. A hoz-
z4 fiz8d8 gylijtéfogalom még nem létezett a
szétdrakban, a fejekben.

Felfoghatndnk a népzenét tgy is, mint
egy organizmust. A magyar népzene teljes,
él8 korpusz; rendelkezik testrészekkel — di-
alektusokkal. Ha alaposan meg akarjuk is-
merni, goresd ald vessziik, és ekkor csak (8s)
sejteket, molekuldkat, genetikai informécid-
kat ldtunk — diszitdvaridcidkat, eléad4si sti-
lust. Persze ahhoz, hogy egy organizmus él§
legyen, sziikség van anyagcserére — adaptd-
cidra, és hdt — hogy is mondjam, iiritésre. A
romdn népzene egy mdsik korpusz, a kettd
kozote 1étrejohet kapesolat. Csakhogy a ha-
sonlat itt sdntit, mert ebbdl egy Gj korpusz-
nak kéne kialakulnia, a népzene esetében pe-
dig ilyenkor 4tadds-dcvételrdl, anyageserérél
volna sz8. A mésik probléma, hogy egy test
biolégiai kialakuldsdt és elmuldsdt elég élesen
koriil tudjuk hatdrolni, noha nehéz megilla-
pitani, hogy miként sz{inik meg egy test élni,
amikor a sejtek kozotti viszonyok vdratlanul
eltinnek, és a holttest biolégiailag mar nem
kiilonbozik az iiriiléktdl. Vagyis a magyar és

a romdn népzenének természetes médon
meg kéne halnia, és csak kettejitk gyerme-
ke élhetne tovabb. A magydn vagy rogyar ze-
ne...

A népzenével az a helyzet, hogy szinte le-
hetetlen hatdrokat hizni. Nem tudjuk meg-
dllapitani, hogy mikor alakult ki a magyar
népzene, hogy mi ,az eredeti”. Nincs nem-
zési és sziilési idépont. Csak irdnyokat tu-
dunk felvdzolni id8ben visszafelé, mint pél-
d4ul keleti eredet. Amikor pusztuldsdrél be-
széliink, akkor — mint egy faj esetében — ki-
haldst emlitiink. De bdrmilyen hatdrokat
haztak eddig, tobbnyire valamilyen éreék-
rend vagy a kor esztétikai izlése hatdrozta
meg, hogy mettél meddig népzene a népze-
ne. A népzene fogalma jelenti a problémit.
Milyen jelenséghalmazt tekintiink népzené-
nek, és ezek utdn hogyan beszélhetiink a ha-
gyomdnyos népzenérdl?

Az organizmushasonlat helyett érde-
mesebb magdval a fogalommal foglalkoz-
ni. El8sz6r tehdt kialakult egy gy(ijtéfoga-
lom. Ahogy példdul az észak-amerikai nép-
csoportokra kitaldltdk az ,,indidn” cimd hal-
mazt." Az angol antropolégus, amikor haza-
ment, nem 4llitotta magdrdl, hogy & ,benn-
sziilott”. A cselédeirdl sem dllitotta, hogy
8k ,bennsziilottek”. Jellemzéen nem is vizs-
gélta 8ket, hiszen til kozel voltak. Pedig a
Csengetert, Mylord? vildga egy antropolégus
szdmdra legaldbb oly leny(ig6zd. Sziikséges-
nek tdint bizonyos tévolsdg a halmazok kép-
zésére. Hiszen tdvolrdl konnyen osszefolyik
a sok apré dolog egy képpé. A sok sejt egy
testté. Olyan ez, mint amikor egy hdléza-
tot messzirdl néziink. A slirdbb, nagyobb
fokt csomoésoddsokat egy jelenségnek érzé-
keljiik, a ritkds, nagyobb tdvolsdgot 4thida-
16 szellds részeket pedig észre sem vessziik.
Ahogy idével egyre kozelebb ériink, nyil-
vénvalévd vélik, hogy nem egyetlen nagy
dologrél van sz, hanem szdmtalan kis je-
lenség kapcsolédik egymdshoz, hol sir(ib-
ben, hol ritkdbban. Messzir8l meg lehetett
alkotni a ,,bennsziildttet”, az imént sikeriilt
»az angol antropolégust” — és hasonléképp
lehetett a népzenét. Majd a kialakitott kép-
zet tudatdban a falusi zenei kultdrdbél sziir-
tek ki olyan jelenségeket, amelyek beillesz-
kedtek a népdal, népzene gytijtéfogalméba.

Nagyjabol hasonléan formdlédote Kalo-
taszeg képe is. ,[...] a néprajzi kutatdsban
— de a kulttra értelmezésében 4ltaldban is

In.: Hagyomany és eredetiség - szerk.: Wilhelm Gabor.
Tabula konyvek 8. Néprajzi Mtzeum, Budapest, 2007. 268 p.
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— az objektum és szubjektum szétvalasztha-
tatlan egymdstdl. Vagyis, a kutatds tdrgya a
szélesebb tdrsadalmi és sziikebb szakmai ér-
deklddésbdl tdplélkozé megismerd folya-
mattal egybefonddik, mégpedig meghatd-
rozé — konstitutiv — médon. Konkrétan fo-
galmazva: Kalotaszeg mint néprajzi tény, de
mint akdr sajdtos miivészi, tdrsadalmi viszo-
nyitdsi pont nem egyszer( kiils adottsdg,
hanem az irdnta megnyilvdnulé [...] érdek-
186dés sordn, annak eredményeként formalé-
dik meg.” (Fejés 2003:1 15.)

A tdnc szavunk egy tjkori dtvétel. ,Mert
oly sok nyelv vette 4t ezt a szdt, 6l kell téte-
lezniink, hogy ezzel egy Gj fogalom is meg-
jelent e népek életében. Ha tiizetesebben
megvizsgdljuk azokat a szavakat, amelyek
tdnccal kapesolatosak, a mi nyelviinkben
is rendkiviil sok kifejezésre taldlunk, mely
a tdnc kiilonféle mozgdsbeli sajtossdgaira
utal.” (Andrésfalvy 2002:79.)

A tdnc szintén egy fokozatosan kialakuld,
osszegzd fogalommad lett nyelviinkben. Sok
kis néptdnc is létezett, csak az egységben 14-
tdsa nem. Néprajzi kutatdsa is csak a XX.
szdzadban kezd8ddte meg.

A népzene fogalma a Kalotaszeg-kép-
hez vagy a tdncképhez hasonléan alakult ki.
Szempontunkbdl Iényeges, hogy a népzene
és a hozzd f{iz8d8 eredetiség képzete egyiitt
konstitudlédott.

Az eredet feléreékel6désének idején, a ro-
mantika kordban csak a dalok szovegét ku-
tattdk. Ez volt a népdal. A szdzad végén mér
a szovegekhez tartozd dallamok lejegyzé-
se is fontossd vlt, és a szovegkdzpontd iro-
dalmi megkozelités mellé felsorakozott a ze-
nei, mikor lényeges kérdéssé nétt a koleote
szdveg mellett a szerzett dallam is. Mindezt
forradalmasitotta a hangrogzités, mely ro-
vid idére azt a kényszerképzetet sziilte, mi-
szerint az egyre nyilvanvalébban lesziikitd
és nehézkes lejegyzés helyett az objektiv va-
16sdgot ragadhatjuk meg.

A hangszeres népzenét csak a XX. szdzad
kozepétdl kezdték gylijteni komolyan.

A megjelent etnografiai, etnomuzikolé-
giai szévegek, egyéb ismertetdk, a népdal-
rél kitaldlt elméletek, majd késébbi leird-
sok, interjuk és a tdnchdzi beszélgetések tu-
lajdonképpen narrativék, értelmezési segéd-
letek.? El8re meghatdrozedk, mit tekintsiink
népzenének, és mit ne. A kutatdk a terepen
a falu zenei életével szembesiiltek. Am nem
a komplex zenei életet gytjtoteck és vizsgdl-
tak, hanem a képzeletitkben a narrativdk 4l-
tal formdlt népzenét prébaledk kiszlirni a
helyi zenékbdl. Ezt alaposan megvizsgdlva
pedig Gjabb narrativdkat sziiltek, példdul a
tiszta és a nem tiszta népzenérél.

A ,népzene” egyfeldl tehdt narrativakban
létezd kulturdlis jelenség. Ezzel nem azt 4l-

A tiszaalpari képvisel6testiilet Tiszaalpar Nagykozség Diszpolgara cimet
adoméanyozta Szerényi Béla Barsony Mihaly- , Martin Gyorgy- és Erdélyi
Zsuzsanna-dijas el6adémtivésznek, eziistkoszorts hangszerkészit6 mesternek,
az MMA levelez6 tagjanak. Szerényi Béla tobb évtizede Barsony Mihaly
hagyatékanak 6rz6je; tobbek kozott neki koszonheti a telepiilés a Barsony Mihaly
Tekerdlantos Taldlkozé megvaldsulasat, amelyet minden év szeptemberében

Tata Véros Zsigmond Kiraly Dija kitiintetést adomanyozott Dr. Kemecsi Lajos
muzeolégus-néprajzkutatéonak. Dr. Kemecsi Lajos a Kuny Domokos Mtzeum
volt muzeoldgusaként, valamint a Néprajzi Muzeum féigazgatéjaként a
Karpat-medence és Tata néprajzi kincseinek, a tatai fazekassag hagyomanyainak
megoOrzéséért végzett kimagaslé szakmai munkajanak elismeréseképpen részestilt

Igyarté Gabriella népmitivészeti hagyoméany6rzé munkaja
A Jaszsag Népi Egyiittes népi tanckulttrat 6rz6 tevékenysége

Krulik Zoltan és a Makam egyiittes zenemtivészete

DISZPOLGARI CIM

rendeznek meg.

a kitiintetésben.
*

MAGYAR OROKSEG-DIJ

litom, hogy nincs népzene, és esetleg sziik-
ségtelen dolog volt e fogalom megsziilése,
csak hangstlyozom, hogy a népzene nem
egyetlen olyan konkrét dolog, mint egy fes-
témiivész munkdssdga. Ha tényeket szeret-
nénk megéllapitani, akkor csak falusi (?) ko-
zosségek zenéirdl beszélhetnénk, amelyek
bizonyos id8kézonként kinyilvdnittatnak,
azonkivill pedig egyfajta lappangé tudds-
ként vannak a fejekben. Azokéban, akik csi-
ndljék, és azokéban, akiknek csindljdk. Ter-
mészetesen a szdmtalan kozdsség zenei tu-
ddsa egymdshoz egyfajta hdlézatként kap-
csolédik. Ebbél adédhat ,a népzene” kép-
zete.

Néhdny illusztricidval bemutatom, hogy
a hazai néprajzcudomdnyban miként for-
mélédott a népzene és eredetisége, és a tdnc-
hdzmozgalomban mit értenck eredeti nép-
zenén, els@sorban csdng6 példdk alapjdn.

Egy korai tudésitdsban csak annyit tu-
dunk meg a moldvai csdngék muzsikdjardl,
hogy ,[...] @ moldvdnoknak [a romdnok-
nak] két nevezetesebb tdnczok van: kérbeni
[...] és sorbani. [...] Mind a kettdt gyakorol-
jdk @ magyarok is egykét czigdny hangdsza-
ta mellett.”. (Gegd 1999:52.)

Litké Gdbor tobbek kézott romdn nép-
balladdk gytjtésével is foglalkozott. Késdbb
e munkdjdc alaposan feliilbirdlta és leéreé-
kelte, mivel kideriilt, hogy szdmos ballada
nem eredeti. Vagyis ,m@’-ballada és nem
népballada. Utblag magdt hibdztatta, mert
nem vette észre, mi az eredeti, és mi a ha-
mis. O egy tuddskomplexumtl balladdkat
kért szdmon. Ezt meg is kapta. Sajdt fogalmi
rendszerében viszont az eredeteket tekint-
ve szdmdra az egyik ballada eredeti, a mdsik
nem.

Az Ethnographid-ban egy Népzenei gytlj-
tés cimi dolgozat igy kezdddik: ,Borsod

megye parasztdallamainak régies elemei
még ma is szembeszokdk. [...] A gylijtés a
dallamok és szovegek ének utdn valé lejegy-
zésével tortént, mivel fonograf nem allott
rendelkezésemre.”. (Seemayer 1933:44.)

Itt a cimben 1év8 népzene pusztdn éne-
kelt dallamokra utal. Még hozzdftizi az 8si,
pentaton dallamok meglétét. A szerz8 egy
késdbbi dolgozatdban a lakodalommal kap-
csolatban széba keriil a zene: ,a vendégség
napja [...] atedl fiiggote, hogy mikor kapjak
meg a zenészeket”. A zenészek egy dbrdn je-
I8lve vannak, cigdny felirattal. Végiil meg-
jegyzi: ,Legérdekesebb Pdtrén a régi lako-
dalom zenéje. Apor szerint az ételeket az er-
délyi ari lakodalmokon nagy muzsikaszéval
hoztdk be.”. (Seemayer 1936:89.) Itt hang-
szeres zenérdl van sz6, de sem a népzene,
sem a népzenész terminus nem keriil eld,
noha mdr kordbban is haszndlta ezeket. Utal
a régiségre, ahol a zenélési alkalom nemesi
eredeti, mésrészt a kiszolgaléi cigdnyok.

Koddly elsdsorban énekelt népzenét ku-
tatott. ,A hangszerek és készitésiik leirdsa a
tdrgyi néprajz feladata. [...] A szellemi nép-
rajz azt vizsgdlja, hogy hangszerein mit jit-
szik a nép. [...]

Cigdnyok. Vitatott kérdés: népzenének
szdmit-e a cigdnyok zenélése. A cigdnyze-
nész néprajzi értéke annyi, amennyit a vd-
rosi dal- és tdnczenén feliil tud. Mikor a
nép dalait jdtssza, tdrgyunkhoz tartozik.
Ezen kiviil kiilonosen Erdélyben sok, egye-
18re ismeretlen eredet(i tdnczenét hallani ci-
ganyoktdl. A nép ugyan tdncol r4, de sem
dalolni, sem zenélni nem szokta. Ennek te-
hdr a cigdny az egyetlen forrdsa.

[...] Itt a nép mdr rég kilépett a népi kul-
tira 8sformdjdbol, a zenei dnelldtds 4llapo-
tdb¢l. De bdrmily szerény bél: hangszer, fo-
gadott muzsikdlds nélkiil nem eshet meg.
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Amit a nép maga termel, azért nem fizet.
(»Pénzen vett kenyér.« Szégyen »pénzzé ga-
gyat venni.«) Mélyen gydkerezd, régi felfo-
gés, hogy a tédnc, lakodalom zenei szolgdlta-
tdsdért fizetség jar. Iet mdr a fizetett specia-
lista, a hivatdsos szakember foglalta el a »hd-
ziipar helyée«.” (Kodély 1973:81-82.)

Dincsér Oszkar az 1940-es években ala-
pos kutatdsokat végzett Erdélyben a népi
hangszerek és a népzene terén. Idézett dol-
gozatdnak A falusi hangszeres zene cimli feje-
zetében a hangszerek elemzésekor az archai-
kumok feltdrdsdra torekedett, torténeti kap-
csolatokat prébalt meg feldllitani. , Valdszi-
nl, hogy a népi tdnczene hangszeres alaku-
ldsdnak folyamatdban régebben valamilyen
6nallé népi hangszer volt a kezdet.” ,Nem
tudjuk, milyen volt Erdélyben a régi népi
tancmuzsika.” (Dincsér 1943.)

A Magyar néprajz cimli kétetben a nép-
zenérdl a kovetkezd Bartdk-idézetet olvas-
hatjuk: ,»[...] népzene mindazoknak a dal-
lamoknak az 6sszessége, amelyek valamilyen
emberi kozosséggel kisebb vagy nagyobb te-
riileten bizonyos ideig haszndlatban voltak,
mint zenei 6szton spontdn kifejez6i. Nép-
szer(ién szélva: népzene olyan dallamokbdl
tevédik ossze, amelyeket sokan és sokdig
énekeltek. De ha dallamokat sokan és nem-
zedékr8l nemzedékre énekeltek, akkor egy-
részt ezek tobbé-kevésbé 4t is fognak alakul-
ni — itt igy, ott mdsképp, amott megint més-
képp — vagyis dallamvaridnsok keletkeznek:
mdsrészt viszont eredetileg egymdstdl eltérd
szerkezetd dallamok egymdshoz hasonlévd
alakulnak 4t: vagyis kozos sajdtsdgu, egysé-
ges zenei stilust eredményezd dallamok ke-
letkeznek.«”. (Balassa-Ortutay 1979:410.)

Majd részletesen taglaljdk a dallamok
linedris tdrténetét, ezutdn bemutatjdk a
hangszereket.

A Néprajzi Latéhatdrban a moldvai csdn-
g6 hangszeres dallamokrél ezt olvashatjuk:
»A moldvai csingé népi hangszeres dialek-
tus {itempdros rétegében, de strofikus dal-
lamaiban is régies jellegrdl drulkodik. [...]
a magyar népi hangszeres zene legkeletibb,
egyben legarchaikusabb dialektusa.

[...] De egyvalami mdr sejthetd: szdmos
hangszeres motivum, titempdr széles elterje-
dést mutat, nemzetek és népek »f6lotti« té-
mdk és vézlatok, szerkezetek mutatkoznak
ki a hangszeres zenében is. Ezek felismerése
utdn majd jellemezhetd lesz az eurépai né-
pi hangszeres zene a maga egészében, ahogy
természetesen lesznek egy-egy adott tdjegy-
ségre kizdrdlagosan karakterisztikus formu-
18k is, és igy e nagy tdmb strukedrdjac bemu-
tatdskor pontosithatjuk, plasztikusabbd, 4r-
nyaltabbd tehetjiik.”. (Bélint 1993: 60-61.)

A hagyomdnyos népzene csak mindsi-
tés. Valamilyen falusi népzenét sajétos ér-

tékrendszer alapjén mindsitenek hagyomd-
nyos vagy populdris népzenének. Maga a
hagyomadny is mindsités (Hofer 1987:1 5).
Mira 4rnyaltabb képet kapunk a hagyomd-
nyos kulttira, a népzene és tobb mds foga-
lom értelmezésérdl, értelmezési problémadi-
16l a szakma képvisel8itdl.

Egy szlovdkiai magyar kutaté a ,népi
kulttra” terminus haszndlatdval kapesolat-
ban megillapitja, hogy gyakran tekintik bi-
zonyos nemzeti sajitossigok hordozéjdnak.
Ezenfeliil a szlovdkiai magyar néprajzi ku-
tatds f6 irdnya az archaizmus és a paraszt-
sdg-centrikussdg maradt, igy olyan zsikut-
cdba kertilt, amely ott ér véget, ahol a kuta-
ok elétt elfogy a kutatds tdrgya, kihal a né-
pességnek azon maradék része, amely még
néhdny morzsdval tudna szolgdlni. Megdl-
lapitja, hogy a hagyomdnyos népélet idil-
li képe inkdbb csak a késdbbi interpretalok
dlomvildgdban létezett. A kultdra, a populd-
ris kulttra is dlland6an véltozo, fejléds, é16
képzédményként vizsgdlhaté. Véleményem
szerint ugyanerrdl van sz6 a népzene — nép-
szer(i zene — populdris zene esetében.

Egy cikkben — A folklérzenészek, a hagyo-
mdnybrzdk és az ,elektromos cigdnyok”— egy-
szerre van sz6 népzenei funkciérél, popu-
ldris zenévé formdldsrol, népies zenérdl, la-
kodalmas rockrdl, tdnchdzi mintdkrél, et-
nikus zenekulttrdrél, kihaszndlva ezek va-
lamennyi jelentésdrnyalatdt. Az Gsszes foga-
lom egyiittes haszndlata jelzi, hogy egy €16,
szerves kulturdlis jelenségrél beszélhetiink: a
mai magyarorszdgi cigdnyzenérél. Nem huz
hatdrokat a mai és az 8si vagy régi népzenék
kozotr. Nincs oppozicié vagy polarizicié
populdris és népzene kozott. Ezek szinoni-
mék, melyekkel kifejezhetSk a stilusirdnyza-
tok. Nyoma sincs a romantizdldsnak. Nincs
eredeti és nem eredeti népzene. De a cigdny-
zenét és a cigdnysdgot sem kezeli egyként a
cikk. A kélesonhatdsokrdl igy ir: ,[...] a XX.
szdzadi értelemben vett, azaz a médiumok
4ltal terjesztett populdris zene az 50-es évek-
8] kezdve fokozatosan épiilt be a magyaror-
szdgi cigdny népzenébe. E zenefajta 4talaki-
t6 hatdsa vildgszerte jelentkezett azokban a
kultdrdkban, amelyek tradiciondlis, illetve
népzenéi megérék a tomegkommunikdci-
6s eszkozok elterjedését. A hagyomdnyos és
a populdris zenék 4lland6 koélcsonhatdsban
vannak, amely a divatok révén mind Gjabb
tradiciondlis elemet hoz a nemzetkdzi po-
puldris zenékbe, illetve dllanddan 4j fuzid-
kat eredményez a kiilonb6z8 zenefajtak ko-
z6tt.”. (Kovalesik 2000:9.)

Amint ldtjuk, mdr Barték 6ta egyre ne-
hezebb megfogalmazni, mi a népzene, ki a
népzenész. Koddllyal szemben 4lldspontom
az, hogy a falusi zenészek mindig is a helyi
vagy tdji tdrsadalom valamely szegmensébdl

kikeriilt specialistdk voltak, példdul fogya-
tékkal él6k, pdsztorok, és késdbb a helyiikbe
léptek a cigdnyok. (Szildgyi 2003:219-220.)
Ovék a hangszeres jaték tudisa — ahogyan
jdtszanak. A dallam ismerete viszont mér
kozos: a szolgdltatd és a megrendeld egyiit-
tes helyi tuddsa — amit jétszanak.

Egyre nechezebb a hatdrok meghuzdsa.
Barték mdr évatosan fogalmaz: valamilyen
kozosségrdl, kisebb-nagyobb teriiletrdl, bi-
zonyos ideig tarté haszndlacrdl beszél. So-
kan, sokdig, sokféleképpen. Az eredeti vari-
4lédik, szétforgicsolddik. Emellett az eltérd
eredetlick hasonlévd érhetnek.

*

Tinchdzak népzenéje

A tudomiényos berkeken kiviil, a tdnchd-
zakban a népzene fogalma nem vilik nyi-
tottd, nem oldédik a populdris és egyéb fo-
galmakkal, noha pontositdsa sem tdrténik
meg. Altaldban két népzene létezik: az au-
tentikus, az eredeti, vagyis amit falun jétsza-
nak, apdrdl fitra szdll, és zommel archaiku-
mokbdl épiil fel, illetve a feldolgozott, ami
népi hangszereken népi dallamok el8add-
st jelenti, de a szdmok mdr kompondltak,
a hangszerelés vegyes, és {zlés szerint keve-
rednek tdjak, korok dallamai. Ezek zeneka-
ri szdmok, koncerteken, hanghordozdkon,
ritkdn néptdnceldaddsokon szoktdk jdtsza-
ni, mig az autentikus népzene alapvetden
olyan hangszeres tdnczenét jelsl, amelyet a
tdnchdzakban dltaldban heti rendszeresség-
gel jétszanak, és hiteles mdsolatai a falvak-
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ban lehet8leg él8 kornyezetben tanultak-
nak, vagy eleve a feltételezett eredeti, falusi
zenészek jarékdt jeloli e kifejezés.

A tinchdzi médidkban a népzene gyak-
ran sematikusan, sztereotipizdltan, egyértel-
misitve jelenik meg. Ezzel szemben a revi-
val zenészek vitdiban a népzene meghatdro-
z4sa, értelmezése keriil a kézéppontba. Saj-
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nos ezeket a vitdkat a legrickdbb esetben do-
kumentdljik. Gyakran kocsmakban, utazds
vagy tanitds kozben keriilnek széba.

Az aldbbiakban mindkect8bdl idézek,
bar az utébbi sajnos kevésbé relevdns, no-
ha tdrgyunkat tekintve lényegesebb, hiszen
f8leg az ilyen vitdkban fogalmazédik meg
a legmarkdnsabban minden dilemma a ha-
gyomdnyos népzene eredetiségével vagy az
eredetiség jelent8ségével kapcsolatban.

A Fon zenekart internetes ismertetdjé-
ben igy méltagjdk: ,,A zenekar sokszint, v4l-
tozatosan osszedllitott repertodrjdt éreékelve
megéllapitja, hogy abban »nagyon meggyd-
z8 egyensulyban van az eredeti népzene tisz-
telete és a modern interpretdcié«.”. (R8mer)

Ezen ismertet6ben az eredeti népzene
polarizdl a modern interpretdciéval.

A Muzsikds egyiittessel kapcsolatban
szintén el8kerill az eredeti népzene: ,[...]
kozel harminc éve jétszik hangszeres ma-
gyar népzenét. Zenélésitkben alkalmazzdk
a gytjtdutjaikon tanult zenélési médor, rit-
musokat és improvizdldsokat. Miifajdban a
Muzsikds egyike a legismertebb és legnép-
szerlibb egyiitteseknek itthon és kiilfldon.
Az egyiittes dllandé vendége a népdalok hi-
teles tolmécsoldja, Sebestyén Mdrta énekes-
nd. Barték Album cim(i lemeziik azt a sze-
mélyes élményt idézi fel, ahogy a vérosi,
tanult zenész taldlkozik a népzenével. Eh-
hez kozismert Bart6k dallamokat zenélnek
gy, ahogy majd hetven évvel Bart6k falusi
gylijtéugait kdvetden 6k maguk taldlkoztak
ezekkel a dallamokkal. Az album eljutott
olyan zenei kérokbe is, ahol eddig a nép-
zene eredeti formdban nem volt ismert.”.
(Muzsikds 2004.)

Ezek szerint a vdrosi zenész taldlkozhat ,,a
népzenével”, a népzenének van eredeti for-
médja, valamint lehet hitelesen tolmdcsolni.

A Zurgd egyiittes kezdetben csak auten-
tikus moldvai csdngé népzenét jitszott. A
kilencvenes években épp ez volt a feltdrek-
v divat a tinchdzakban. Internetes ismerte-
t8jiikben mdr ez 4ll: , Egyiittesiink 1993 ok-
téberében alakult azzal a széndékkal, hogy
a torténelmi Magyarorszdg hatdrain kiviil
él8 moldvai magyarsdg zenéjét, hagyomd-
nyait megismerje, és miné| tobbekkel meg-
ismertesse. A moldvai csdng6 népzene hite-
les megszolaltatdsdn tdl fontosnak tartjuk az
Uj szintézis teremtését, mely az anyagok ér-
telmezése és Gjrafogalmazdsa sordn keletke-
zik. Szdmainkat ezért szinte kivétel nélkiil
feldolgozdsnak tekintjiik, noha mindegyik
torzsét az eredeti népzene adja.”. (Zurgd
1997.)

A moldvai népzene — legaldbbis ahogy a
kezdetekben megszélalt Magyarorszdgon —
elementdris erével hatott. Er8teljes emocio-
ndlis hatdsa miatt hamar mindenki 8si ze-

nének tituldlea, pedig mdr a kezdeti hang-
szerelés sem volt eredeti; hatds4t részben en-
nek készonhette: koboz, furulya, dob. Ilyen
feldlldsban mutatott be egy Moldvai tdancok
cim( szdmot a Téltos egyiittes az 1987-es
Ténchdztaldlkozdn. Ez lett a feldllds, ha ép-
pen moldvait jétszottak. Elétorténete az az
1953-as gylijtés, melyet a baranyai csdngok-
ndl végeztek Szdrdszon. Jobb hijén ott Bece
Jozsef furulyds és Bartos Istvdn kobzos jét-
szott. Legel6szor csak olyan moldvai tdnc-
dallamok szélaltak meg a hazai tdnchdzak-
ban, melyek e magyarorszdgi gy(ijtésbél, va-
lamint Gusa P4l egyhdzaskozdri (szintén Ba-
ranya megye) csdngé furulydstdl szdrmaz-
tak. A koboz-furulya feldllds ebben az eset-
ben valészintileg annak készonhetd, hogy a
csangok elvdndoroltak, de a Moldvéban kii-
16n falvakban él§ cigdny muzsikusok nem.
[gy a kéznél 1év8 hangszeren jétszott, aki tu-
dott, a frissen érkezb kutatéknak, akik tdn-
cot gyljtottek. Ezekrdl a Néprajzi Muze-
um fotétdrdban is taldlunk anyagot (Itsz.:
F 107461). Eredetileg a tdncokrdl késziil-
tek filmfelvételek. A rogzitéskor, dokumen-
tdldskor csak a helyszin, a kdrnyezet, az al-
kalom és a zenészek nem voltak kifejezetten
eredetiek. Furulydzni dltaliban a pésztorko-
dds ideje alatt szokott az, aki tehetséget és
késztetést érzett. A dobot pedig tdnchdzban
rakedk a koboz-furulya mellé. A tdnchdzi ze-
nészek (Tatros, Téltos, Téka) tudedk, hogy
egyébként haszndlatos ez is Moldvdban, de
itt kifejezetten a tdnctanitds segitése volt a
cél. Az elementdris erd és az elsd furulyd-
sok tanftvdnyai 1988-ra 4j zenekart keltet-
tek életre: a Tatros egyiittest. A kilencvenes
évek elején Sk jdtszottak gyimesi és mold-
vai csing6 népzenét. Uttdré munkdjuknak
koszonhetden valt ismertté tobb tucat tinc
és tdncdallam. Gylijtéseik hasonlé koriilmé-
nyek kozt zajlottak, mint amikor Bartékék
gylijtottek. Zeneileg mindenképpen szinvo-
nalasan jétszottak, fliggetleniil az eredetiség,
hitelesség kérdésétsl. Hamar szdmtalan al-
ternativ szinhdzban, dzsesszfesztivilon kel-
lett moldvai zenét jdtszani, vagy csak egyfaj-
ta miliét sugallni. Altaluk nagy divatt4 vél
a tdnchdzakban a moldvai zene, olyannyi-
ra hogy mdra vagy fél tucat csdngé tdnchdz
miikddik Budapesten, és mdra tobb vidéki
varosban van moldvai zenekar. Mikdzben a
professziondlissd lett zenészek folyamatosan
gyljtoteek, és a moldvai csdngd magyar au-
tentikus népzenétdl eljutottak az dltaldno-
sabb moldvai zenéig — azaz egyre kevésbé
determindlt, nemzetiségileg egyre elmosd-
dottabb, stilusban egyre nyitottabb zenéig
—, az 8serd tovébbra is képzettdrsitdsa ma-
radt a moldvai zenének.
Szildgyi Ddniel
(folytatdsa kivetkezik)
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Koxka RozALIA: BUKOVINAI SZEKELYEK A TORTENELEM ORSZAGUTJAN. FEKETE Sas Kiapo, Bubarest, 2022

mikor az 1960-as években Moldviba

késziilve a Tolna megyében él6 széke-
lyek kozoee ismerkedtem tdrténelmiikkel,
sorsukkal, akaratlanul is taldlkoznom kellett
a ,bajmoki vérengzés” félelmetesen titokza-
tos emlékével. Titokzatost kell mondanom,
mert bdr szdmos székely csaldddal keriiltem
bardti kapcsolatba, ezt a témdt olyan kino-
san keriilték, mintha bizony nem a szerb
partizdnok mészdroltdk volna le koziiliik a
negyvenkét drtatlan civile, hanem 6k ké-
vették volna el a vérengzést. ,,Arrél nem tu-
dunk semmit, hogy mi lett veliikk” — hajto-
gattdk — s hogy hovd vitték 8ket, azt sen-
ki nem tudhatja.” Nem ,blintudatrdl” volt
tehdt sz6, hanem a beléjiik égetett félelem-
r8l, a visszdjdra fordult szomdgidrdl, a szor-
ny(iség megismétl8désétdl vald rettegésrol.
Csak az 1980-as években sikeriilt Sdra Sdn-
dornak széra birnia az (izéteségiikben ma-
gukba fordult székelyeket. Sdra az egyiittér-
zés mdgidjaval bontotta ki az emlékezés leg-
mélyebb bugyraibdl azt, amirdl taldn mdr
maguk sem hitték, hogy emlékeznek, hogy
mernek emlékezni rd. ,Mint alvadt vérda-
rabok, Ugy hullnak elénk ezek a szavak” —
emlékeztem Jézsef Attildra a Sir az vt elét-
tem... dokumentumfilm epizddjait nézve,
mert val6sdggal érzékelhetd volt a hatalmas
lelki erbfeszités, amivel a tragédidk elham-
vadt hamujabdl napvildgra emelték, ahogy
kiszakadtak bel8litk dermeszté sorsuk emlé-
kei. Ezért aztdn taldn a Bicskdbdl valé me-
nekiilésre emlékezdk szdélnak a legfdjébban
a szenvedéseikrdl, amit dtéltek az {ild6z8 és
az iildozott, az eldretdrd és a visszavonuld
frontok kozé gabalyodva. Ugy érezték, érez-
hették, hogy az egész vildg osszefogott elle-
niik: (zte és rabolta ket a szerb partizdn,
hajtotta az orosz, gyilkolta a német. Emlé-
keikbdl az is kideriil, hogy a nagy torténel-
mi csapdsok mellett az aprébb emberi aljas-
sdgoktol is mennyit kellett szenvedniiik ab-
ban az embertelen korszakban.

A Tolna, Baranya és Bdcs-Kiskun me-
gyébe telepiilésitket kovetd esztendékben,
a szocializmusnak cstfolt bolsevik diktatd-
raban a kuldknak kikidltott tehetdsebb pa-
rasztgazddk, a valldsos emberek, az egyéni
gazddlkoddshoz ragaszkoddk, vagy akikre
barmiért megharagudtak a ,, téborokba gyiilt
bitangok’, egyardnt tildoztetésnek voltak ki-
téve. De itt mdr viszonylag ritkdn keriilt sor
vérontdsra, s taldn az is kdnnyebbséget je-
lentett, hogy ezeket a megprébaltatdsokat
mdr nem egyediil, hanem a magyarsdg ttl-
nyomd részével egyiitt kellett elviselniiik. A
politikai rendszer azutdn fokozatosan olyan

,, Vianszorgo kocsik hosszii sora,

Mentiink sehonnan valahova,

ddcogtiink sarban, vittalan utakon

a beszegzett ég alatt vakon...”
(Tamds Menyhért)

»gulydsszocializmussd” szelidiilt, amibe az
élelmes székelyek, akik egy kis furfangért so-
se mentek a szomszédba, elébb-utébb be-
illeszkedhettek. Kezdetben volt ugyan szé-
gyenkeznival6juk, mert kornyezetilk né-
hdny tudatlan, vagy kimondottan rosszin-
dulatd, intolerdns tagja acsarkodva ,,pisz-
kos csdngd-zta, jottmentezte, dologkeriildz-
te 8ket, ami miatt ki is alakult benniik né-
mi kisebbrend(iségi érzés. Olyannyira, hogy
gyermekkordban még ennek a konyvnek a
szerzbje is elhatdrozta azokban a boldogta-
lan idékben, hogy ha megné, 6 bizony nem
lesz székely.

A Bukovindba bujdosott székely nép-
csoport tagjainak hét nemzedéken keresz-
tiil a madéfalvi veszedelem néven elhire-
siilt SICULICIDIUM - székelymészdrlds
— jelentette a nagy, megtart6, osszekovdcso-
16 tragédidt, az Ssszetartozds érzését erdsi-
t8 kozosségi élményt. Hasonl6képpen a ma
Magyarorszdgon €14 székelyek tobb nemze-
dékének elsésorban a bacskai otthonukbdl
val$ irgalmatlan kilizetésiiket, foldonfutd-
suk, részbeni lemészdrldsuk emléke jelenti
az dsszekovicsold erdt, a ne beszéljiink réla,
de soha ne feledjiik kozds titkdnak abroncs-
ként osszetartd erejét.

A Dunintilra keriilt, egykor csiki, hd-
romszéki, majd bukovinai, bdcskai, végre
tolnai, meg baranyai székelyek torténelmi,
foldrajzi és szellemi foldonfutdsa most mdr
csak azok szdmdra nem fejez8dott be végér-
vényesen, akik az 1950-1960-as évek em-
bertelen kollektivizaldsi szervezések el8l fol-
menekiiltek a f8varos tovében 1év8 Erdre,
ahol t6bbé-kevésbé meggyokeresedtek és
nyugalomra leltek. Am ez a nyugalom sem
volt minden tekintetben megnyugtaté. A
Magyarorszdgig (izott székelyeknek a fizikai
és gazdasdgi megprobdltatdsok utdn 4t kel-
lett még esniiik a — taldn Ggy mondhatjuk —
lelki megtisztuldson, dnmaguk belsd rehabi-
litdcidjén. Mert a legtobben ahhoz az 4j ha-
zdban elsének szamité nemzedékhez tartoz-
tak, akik az letelepiilés utdn el akartak vet-
ni és feledni mindent, ami a bukovinai szdr-
mazdsukra emlékeztet. Nemcsak testileg, de
lelkileg is , kivetkéztek”. Mdsok mellett az-
tdn Kéka Rozédlidnak is nagy szerepe volt en-
nek a folyamatnak a fékezésében, visszafor-

ditdsaban. Kézmiivel6dési és el6addmiivészi
munkdssdgdval sok székely sorsdt irdnyitotta
afelé, hogy a sajdt miveltségiiket — a min-
den 8ssztdrsadalmi, dssznépi multat eltordl-
ni igyekvd jelszavak 6zonében — sorsuk, szo-
késaik, dalaik szinpadra 4llitdsdval, publikd-
ldséval, a kézmiivel6désbe emelésével segi-
tette identitdsuk megtisztuldsdt és megerd-
s6dését, ami jelentds ragasztéanyagot jelen-
tett Osszetartozas-tudatuk erdsitésében.

Ebben a folyamatban az igazdn nagy 4t-
torést Gigy érzem az 1977. évben megrende-
zett, a televizié altal is kdzvetitett, az utol-
érhetetlen misorvezetdi képességekkel ren-
delkezd, a kozdnséget ligyesen megénekel-
tet, minden tdjegység hagyomdnyos mii-
veltségében lenyligzd tdjékozottsiggal ren-
delkezd Vass Lajos konferdldsdval megvald-
sitott Ropiilj, pdva! vetélkedd hozta meg. Az
ebben elsd helyezést elért Izményi Egyiit-
tes tulajdonképpen az egész bukovinai szé-
kely kozdsséget képviselte, igy mindnydjan
gy6ztesnek érezhették magukart, s6t azdlal,
hogy a mésodik helyezett az egyhdzaskozd-
ri moldvai csdngdmagyarokbol 4l16 egyiittes
lett, erdteljesen megfogalmazddott, hogy a
magyar nyelvteriilet két legkeletibb népcso-
portja 8rzi a hagyomdnyos népzenei kultd-
rank legarchaikusabb, egyben legértékesebb
elemeit. Hatalmas erével érkezd kozos, fel-
oldé élmény volt tehdt a bukovinai széke-
lyek és a veliik jott moldvai csingémagyar
kozdsségek szémdra az 1977-es ,,gybzelem”
lelki felszabaduldst hozé, dtok alél feloldo-
20, kirdlyledny-csékja. Felemelhették — vég-
re — a fejiiket! Es fel is emelték.

Melyek azok a nagyszer(i értékek, ami-
ket a bukovinai székelyek 8riztek meg Kér-
pat-medencében, kiilondsen pedig a mara-
dék Magyarorszdgban él8 magyarok szdmd-
ra? — tette fel a kérdést dr. Andrésfalvy Ber-
talan 2019. november 23-4n, a bukovinai
székelyek hazatérésének 75. évforduléjan
megrendezett Bukovina Napon. Mérhetet-
len gazdagsdgti ,népmivészeti és népkoleé-
szeti kincseket: népdalokat, torténeti éne-
keket, népszokdsokat. A lakossdg szdmdval
dsszevetve a legtobb népmesét koztiik gytj-
toteék fel hazdnkban. Koriikben az 4ttele-
piilés utdn még évekig elevenen élt a nép-
koltészet eredeti szerepe, funkcidja. A keser-
ves énekeket aki tudta, énekelte, keserti sor-
sdt, bdnatdt vagy elkdvetett vétkeit a vildg-
ba kidltotta. A koltészet még eleven sziik-
séglete volt a Bukovindbol hazaérkezett szé-
kely népnek, a miivészettel, a szép alkotd-
sdval hozta létre szeretetteljes emberi kap-
csolatait. Szépek és sokfélék voltak gyap-
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Szekérkaraviannal a kosnai hatirdllomds felé. Foto: Dr. Kaiser Jozsef tisztiorvos, 1941 mdjusa.

jufestékeseik, himzéseik is. A legcsoddlato-
sabb jellemzdjiiknek nevezhetjiik ragaszko-
désukat, kitartdsukat magyarsdguk mellett.
Taldn egyetlen mds magyar népcsoportnal
sem taldlunk annyi, kevéssé iskoldzott em-
bert, aki szinte egész életében e népcsoport
magyarsdgdnak megtartdsdt, torténeti tuda-
tét akarta szolgdlni.”. Mindez elsdsorban a
gybzedelmes ,, Ropiilj, pdva!” vetélkedd utdn
véle nyilvdnvalévd, immdr nem csak a nép-
rajzkutatdk viszonylag szlik rétege, de a tér-
sadalom sokkal szélesebb, nemzeti elkdtele-
zettségli tomegei szdmdra is. Az az értéke-
18 és szeretetteljes, 6ssznépi érdeklédés, ami
ezt kdvetden a bukovinai székelyek felé for-
dult, szinte felért egy jévdtéeeli bizotesdgi 4l-
lasfoglaldssal. Szdmba sem tudom venni ha-
marjéban, hogy hdny Népmivészet Meste-
re, Népmiivészet Ifji Mestere dijat kaptak
a székelyek, hdny kiilonféle dijas népmiivé-
szeti csoport alakult néhdny esztendd alate
Tolna, Baranya, Bdcs-Kiskun megyébe, va-
lamint Erden a bukovinai székelyekbél és a
Moldvabdl érkezett, veliik egy-sorsu, csdn-
gémagyarokbol. Nem lehet megindultsdg
nélkiil elgondolni, hogy mennyit kapott t8-
litk a mdr-mdr vildghir tinchdzmozgalom,
ami nem utolsésorban magyarsdgunk meg-
valldsdnak, vdllaldsdnak alkalma és szinhelye

is volt az ,internacionalizmus” fenyegetett-
ségében tartott magyarsdg szdmdra, a szé-
kelyek 4ltal — tlizb8l mentett hegediiként —
hazahozott miveltséggel. J6 néhdnyuk val-
lomdséval taldlkozunk is ebben a kétetben.

Kivélobbndl kivdlobb, székelységiiket
immdr emelt f8vel véllalé egyéniségek tlin-
tek 8l s emelkedtek ki koziilik, konyvek,
hanghordozék tucatjai kindltdk magyar kul-
tirdnk valdban értékes, Bukovina jégszek-
rényében romlatlanul meg8rzdte kineseiket.
A székely értelmiség tobb évtizeden 4t , ki-
vetkdzon”, felejtésre torekvl rétegének egyre
tobb tagja keresgélt sziilei, nagysziilei padld-
sdn, kamrdiban — vagy szekrényeinek fidk-
jaiban —, s ha mdr nem is haszndlhattdk ren-
deltetésiik szerint régi életiik térgyait, eld-
szeretettel disziterték veliik lakdsaikat, s al-
kalmaztdk székely identitdsuk ébrentartdsd-
ra. De mint e konyvbél is kideriil, nemesak
énekelve, mesélve, tdncolva, himezve 8riz-
hetik a székely kulturdlis drokséget, meg-
vallva és megélve egyszersmind magyarsd-
gukat; hanem a szdmitégépek sokunk szd-
mira titokzatos vildgdnak segitségével is. A
jozseffalvi gyoker(i Rudolf Ldszl6 is megjdr-
ta a kitérdit, amig felismerte 6nmaggban a
székelyt és megmozdult benne a népére jel-
lemz8 igény az dsszetartdsra, aminek alapja

a szdmontartds. Ehhez haszndlta fol a digicd-
lis vildg boszorkdnyos képességeit: elkezdte
és tiszteletreméltd kovetkezetességgel gytj-
totte el6bb Jdzseffalva, majd a tbbi falu
megmenckiilt anyakényveibdl az adatokat
és létrehozta a bukovinai székelység egyre le-
ny(ligdz8bb méretli Genealdgia (csalddtoreé-
neti) Adattdrdt. Munkdssdga példdja annak,
hogy a székelység ontudatdt megalapozd,
gyokereiket szdmon tartd, eredendd kivéle-
sdgainak védelméért, visszaszerzéséére taldn
génjeikben hordozott elszdntsdggal ugrdsra
készen 4116 székelyek hosszti id6n 4t a csald-
di, kozosségi szdjhagyomdnyozddds lehetd-
ségeivel, késdbb irdsaikkal, most pedig még
hatékonyabb eljérdsokkal igyekeznek iden-
titdsukat elmélyiteni.

A székely toredékek sorsa végletesen mds
és mds, legtobbjiik mégis egyfelé mutat eb-
ben a kdtetben: a magukra taldlds, a né-
piinkhoz visszataldlds, s e kapesolat dllandé
mélyitésének élménye felé. Mert azért va-
gyunk a vildgon — mint Tamdsitdl tudjuk
—, hogy valahol otthon legyiink benne. Ez
lehet ennek a kényvnek is a... célja? Ertel-
me...2 Taldn inkdbb kiildetése! Hogy jobbd
véljunk dltala. Ok: jobb székelyekké! Mi:
jobb magyarokkd!.

Hal4sz Péter
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Horrar M1HALY:
A TULIPANMOTIVUM TERBEN ES IDOBEN — II.

Fettich Ndandor emlékének (2001)

emmi sem alakul egy kulttra-

ban csak tgy magatol, egyik
naprél a masikra, mindennek van
eredete. Talaléan irta Dobrovits
Aladér, hogy ,szimbélumokat ki-
talalni, semmibdl teremteni nem
lehet”.” Ha a virag és az ,életfa”
oly gyakori a magyar népmiivé-
szetben, akkor feltehet6, hogy a
~gyokerei” is mélyre nytlnak. A
kérdés egyéltalan nem olyan egy-
szer(i, hogy rovid tuton ki lehetne jelenteni azt, hogy
~azok a diszit6elemek, amelyeket a paraszti adatkozlk
is szerelmi szimboélumként értékelnek, ...ahhoz a virdgos
diszitésmodhoz csatlakoznak, amelyik Magyarorszagon
a XIV-XV. szazad folyaman kezdett elterjedni, a parasz-
toknal viszont csak a XVII-XVIIL. szdzadtol”.'* A problé-
ma ugyanis nem az, hogy mikortél lehet évszam szerint
adatolni a naturalisztikus virdgtd stilus ,kivirdgzéasat”,
hanem sokkal inkdbb az, hogy az ,életfa” tipusu jelcso-
port, illetve azon beliil a ,tulipan szivvel” jel-egytittes
mikor, hol és merre taldlhaté meg. AlapvetSen torténe-
tietlen szemlélet az, amelyik elzarja vizsgal6dasanak ha-
tarat a kozelmult évszazadok ritka adataindl, s nem ku-
tatja tavolabbi tajak és évszazadok targyain az abrazola-
sok parhuzamait.

Nem azt allitjuk, hogy a magyar népmiivészet semmi-
lyen hatast ne fogadott volna be, vagy hogy a nagy eu-
ropai stilusok nyomai ne lennének érzheték a magyar
népi kultardban,” de a torténeti stilusoknak (pl. rene-
szédnsz és barokk) emlegetése csak a kérdés megfogasa-
nak a konnyebbik vége. Hiszen a fa helyett az agakon le-
v6 diszekre irdnyitja a figyelmet. J6val nehezebb magat a
fat, a meghatarozo rendszert leirni, annak gyokereit vizs-
galni, mint a beoltott hajtasok egész Eurépaban azonos
alaku és iz(i gytimolcseit felismerni.

[gy az a helyzet 4llhat el6, hogy megfeledkeziink a ter-
mést hozo farél az agak végén fliggd gyiimoles kedvéért,
vagyis a képes beszéd helyett egyenesen mondva: a ku-
tatas sokszor tobbre tartotta a népmiivész-egyéniség év-
szammal jelzett alkotasat a névtelen alkotdsok soroza-
tainak elemzésénél. Holott nyilvanvalé, hogy ez utébbi-
bol volt tobb. A torténetiséget nem az jelenti, hogy van
egy-két évszamos adat - természetesen ezek nagyon fon-
tosak -, hanem inkébb az, hogy meghatédrozott elemek
kapcsolatat évszazadokon keresztiil nyomon tudjuk ko-
vetni.

Ezért az Osszehasonlité kutatdst a jelenbdl, (ahol a
népmiivészet tobb miifajdban néztitk meg a motivumok
kapcsolatat) ki kell terjeszteni a malt iranyaba. Azonki-

In: Hoppdl Mihdily: Folkloristica varietas. Viilogatott tanulmdnyok I-111.
MTA Bélesészettudomdnyi Kutatokizpont és az Eurdpai Folklor Intézer,
Budapest, 2018. I. 224-237. Szemelvényiinket a nagyszerti tudds
tiszteletére, kizelgd 80. sziiletésnapja alkalmdbol kozoljiik — a szerk.

3. tdbla

viil térben is ki kell szélesiteni, nem elég csak a hazai
anyagot megismerni. Igy példaul a téliink keletre é16 ro-
kon és nem rokon népek népmiivészeti anyaganak vizs-
galata mar onmagaban torténeti tavlatokat nyithat, hi-
szen azok térben és id6ben is messze esnek a nagy eu-
répai stilusok hatasatol. A Kozép-Azsidban megtalalt
»0lasz korsés” granatalmés kalyhacsempe (a X-XII. sza-
zadbol) biztosan nem a reneszansz kancsémotivum ha-
tasdra jott létre.’® Vagyis, ha egyes ,mai” népmiivésze-
ti motivumok mellé a keleti parhuzamokat, s azokhoz a
honfoglalds koriakat is megtalaljuk, akkor érdemes el-
gondolkodni a torténeti folyamatossag lehet6ségén. Di6-
szegi Vilmos is ugyanezzel a modszerrel mutatta ki a haj-
dani samanizmus jo néhany elemének tovabbélését a ko-
zelmult magyar népi hiedelemvilagaban."”

Moédszertanilag indokolt, s ezt nyomatékkal szeret-
ném hangstlyozni, hogy kiilon kell valasztani a geneti-
kus osszeftiggések és a tipologiai 0sszevetések vizsgala-
tat. Az ut6bbi soran elfogadhat6 a megfogalmazas azo-
nos tipusat mutaté abrazoldsok dsszehasonlitdsa anél-
kil, hogy azok kozvetlen rokonsagat fel kellene tételez-
niink. Az adatok soraban elfoglalt helytik teszi érdekes-
sé szamunkra ezeket az adatokat. Ilyen alapon tartjuk el-
fogadhaténak a honfoglalas kori fém szijvégek, ovvere-
tek tulipanjainak, sziveinek, illetve a megfogalmazas, a
kompozicié egészének hasonlésagat a joval kés6bbi élet-
fa motivumokkal.'® [3. tdbla]

Kiilonosen szembetlin a hasonlatossag az ukrajnai
Martinovka mellett taldlt kés6i hun szijvég egyberajzolt
tulipan-sziv motivuma és a miskolci Herman Otté Mu-
zeum mangorlo-gytjteményében 1év6 egyik szép darab
diszitése, valamint egy szatmari guzsalytalp faragédsa ko-
zOtt.

A datalhat6 régészeti anyagon szemlélhet§ sziv és
életfa jelek megértéséhez jo segitséget nyujt a cserkesz
népmiivészetb6l az egyik ember alakt eziist szijve-
ret, azonkiviil a martinovkai eziistlelet (VI-VII. szazad)
egyik talanyos szijvég-rajzolata'® az altalunk férfi és n6i
jelképnek tartott jelekkel. Mint ahogy egy ndi labbelin
talalt tulipan alakd ratétes minta a tavoli paziriki kurga-
non a szkita id6kbél.** Minél inkabb tdvolodunk az id6-
ben, annal inkabb igaz, hogy a jeleknek egyre fontosabb
szerepe volt, és feltehets, hogy nem 0sszevissza hasznal-
tak Gket. [4. tabla]
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Az ovek és ovveretek példaul fontos rangjelz6k vol-
tak, s mint méltéségjelvény szerepeltek a népvandorla-
sok koraban. A honfoglalé 6s6k sirjaibol el6keriilt szij-
végek fémveretei igy kétféleképpen is jelként funkcio-
naltak. Egyrészt, mint azt Laszl6 Gyula megéllapitotta:
~Az v vereteinek szdma a tarsadalmi vagy éppenséggel
a hadi rangot jelezte, olyanféleképpen, mint ma is a ka-
tonai rangoknal... kidertlt, hogy teljes 6ve csak a nagy-

csalad- vagy nemzetségfének van, a korulotte temetke-

z6knek mind kevesebb és kevesebb szamu veretre volt
7 2‘[

joga.”.

Mint latjuk, az 6v puszta viselése mar rangjelz6 volt,
és valdszinti, hogy a veretek ornamentikéja is jelolt va-
lamit. Nagyon nehéz a sokféle elképzelés koziil véalasz-
tani, igy példaul, hogy nemzetségjelként val6 értelmezé-
siik igen val6szintinek latszik: a nemzetséghez (dghoz,
csaladhoz) tartoz6 emberek azonos, vagy igen hasonlé
ovvereteket hordtak. Elfogadhaténak tiinik az a magya-
razat is, hogy a veretekre azért keriilhettek genitélia jel-
képek - szivek példaul -, mert a mar emlitett nagyon is
koznapi, gonosztavoltartd értelemben védeni kellett az
ember legsériilékenyebb testrészét, a derekat, mert ezek
a jelek itt ezt a jelentést is hordoztdk. Mint ahogy az az
okfejtés is valdszinti, hogy a felovezés a férfiva avatas
szokasaban a legfontosabb targyi elem volt. Ez a jelkép
nemcsak tarsadalmi, de egyéni szinten is hordozott je-
lentést, jelezte az egyén nagykorisagat, tarsadalmi rang-
jat és védte - a hiedelem szerint - a veretek jelképeinek
segitségével. Ugyanakkor hordozta, mint hasznos vise-
letdarab a késtartot, a tlizszerszamokat, a fen6k6-tokot,
tegezt, kardot. Megfigyelhet6 a kulttraban, hogy ugyan-
az a targy egyszerre tolt be koznapi, de egyben tinnepi ri-
tualis, tarsadalmi és szimbolikus szerepeket.

Ugyanez tételezhet6 fel a ruhazatrdl, nevezetesen a ra-
téttel diszitett fels¢ bérruhakrol. A bundék, a mellesek
hatara varrott, applikalt diszitmények lehettek véddje-

o 9

4. tdbla

5. tdbla

lek éppen tgy, mint ahogy lehetett a stilizalt 4llat vagy
novény ornamens nemzetségi jel. Vagy ahogy Kresz
Maria megallapitotta, csaladi cimer, de még egyszertib-
ben: tulajdonjegy értékd jel is. Az 6 kutatasaibdl tudjuk,
hogy tobb mint szembetlind a magyar szticsornamenti-
ka és a honfoglalas kori tarsolylemezek ornamentikéja-
nak hasonlatossaga: , A tarsoly eredetileg b6rb6l késziilt,
és el6lapjanak feliilete kiilonb6z6 bértechnikakkal lehe-
tett diszitve. A tarsolyra fémvereteket erésitettek, id6vel
egyre tobb olyan darabot is ismeriink, amelyen alig ma-
radt szabad bérfeliilet... A szticsratét alapmotivuma azo-
nos a tarsoly alapmotivumaval... Felidézve, hogy mind
a »szlics«, mind a »kodmon« sz6 honfoglalds el6tti to-
rok nyelvbél ered, gy gondoljuk, hogy az irhabdl kiva-
gott indds szlicsratét, amely kodmont és mellrevalot di-
szitett, ugyancsak honfoglalés el6tti torok eredett lehet.
Ratét diszithette a bérruhdzatot és a bértarsolyokat, s az
utébbiak bérornamentikéjat vette 4t a fémmunka. A ra-
tétes kodmon és mellreval6 divatos lehetett még az Ar-
pad-korban is.”.*

Természetesen ezek a bérratétes ruhadarabok, kod-
monok, bundak régen szétmallottak a foldben, de a ké-
szités technikdja és az ornamentika megmaradt egyes
magyar vidékek sziicsmestereinek kezén. [5. tibla]

Ha pedig az ornamentika folyamatossdganak bizo-
nyos jelei felfedezhet6k a fels6ruhazaton, akkor ugyan-
ezt fel lehet tételezni a joval olcsébb testi ruhazatrdl is.
A himzett ingek, szoknyak mindig kifejezték visels-
ik etnikus és tarsadalmi helyzetét, kor és vagyoni alla-
potat a nemesek kozott éppen tgy, mint a pérnép ko-
rében, a régmultban csaktgy, mint a jelenben. Az orosz
népmivészet kutatdi az elmalt évtizedekben modszer-
tani szempontbdl figyelemreméltd eredményeket értek
el a régészeti leletek anyaganak és a kozelmult etnogra-
fiai adatainak 0sszehasonlité kutatasaban. Kimutattak,
mert oly szembet(iné volt, hogy mivel az archaikus him-
zésfajtak elterjedési tertilete egybeesik a régi szlav nép-
csoportok (torzsek) megtelepedési tertiletével, minden
alap megvan arra, hogy az ornamentikat etnikus hagyo-
manyokkal hozzak kapcsolatba. A magyar ornamentika
kutatdsa szempontjabdl iranymutaténak tartjuk G. SZ.
Maszlova Az orosz népi himzések ornamentikdja mint torté-
neti és néprajzi forrds cim@ munkajat, amelyben a kovet-
keztket allapitotta meg: , A himzés képi, miivészi nyelve
igen sokrétti. Amikor dekorativ funkcidkat teljesit, gyak-
ran egyben tarsadalmi, nemi és életkori, etnikus hova-
tartozasi jelként is szerepel, s ugyanakkor a nép vilagné-
zetének kifejezésére is eszkoziil szolgdl. Ide kivankozik,
hogy emlitést tegytink réla, milyen tarsadalmi funkciot
tolt be a himzés az egyes népeknél. Igy példaul az oszt-
jakok és vogulok diszitémotivumaiban kifejezédtek tor-
zsi és nemzetségi sajatossagaik; az udmurtoknal vannak

olyan motivumok, amelyek arra val-
lanak, hogy ezek bizonyos nemzetsé-
gek vagy torzsek tulajdonat képez-
ték. [...] A diszitémotivumok kész-
lete, kompozicidja, szinvildga attdl
figgben véltozott, kinek a szamara
késziilt a targy: férfinak vagy nének -
ezt lathatjuk példaul a komi (ziirjén)
kotott holmikon, és mas Volga menti
népek himzésein. Az életkorbeli kii-
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lonbségek ugyancsak kifejezésre jutottak a himzéseken a
legtobb népnél, kiilondsen a fejviselet himzésén. [...] Az
sem lehet kétséges, hogy az ornamentika és a hiedelmek
kozott van kapcesolat. A tiirkméneknél példaul megtalal-
hat6 az ugynevezett »szent« diszitémintak kategoridja,
melyet maguk a szényegszovok is ilyennek tartanak. Kii-
lonleges ornamentikéat himeztek a temetési szényegek-
re, némelyiknek apotropaeikus (gonosztavoltartd) értel-
me volt. A kirgizeknél népszerti karga termak »hollékar-
mok« motivum (tytklabszerti harom palcika) védétaliz-
mannak szamitott, fejfed6kre, a jurta nemezfedelére hi-
mezték. A karélokndl megkiilonboztetett jelentésége volt
anégylevelii l6here motivumanak, a szerelem és a hazas-
sag szimbo6lumat lattak benne, s azt tartottak, hogy kiilo-
nos ereje van a varazslatokban. Ugyanilyen megkiilon-
boztetett jelentGsége volt a letteknél a nyolcagu csillag
motivumanak, amely a ront6 tekintettsl védett.”. [6. tibla]

Az ornamentikanak, legyen az fém szijvégeken, bér-
ratéten vagy finom himzésen, mindenfelé fontos etnikus,
tarsadalmi és egyéni jelentéseket tulajdonitottak. Jelek-
ként értelmezték a tavoli rokon népek és az orosz parasz-
tok korében egészen a kozelmultig éppen tigy, mint fo-
lyamatosan a régmult évszazadokban. Ezek a jelek nem-
zedékrol nemzedékre 6roklédtek, s ha a jelentések hal-
vanyultak is, véltozhattak is idével, a rendszer végiil is
fennmaradt a hordozo, az élteté néppel egyiitt. S ez va-
lodi torténeti folyamatossagot jelent nalunk is, mint mas
nemzeteknél. Nem latunk nyomoés indokot arra, hogy a

magyar népmiivészet kivétel lenne ebben a tekintetben.
Mivel a népmivészet torténeti képzédmény, alapvetd
tulajdonsaga a folyamatossag. A nép - az etnosz, vagy
még pontosabban az etnikus kozosségek - miivészete
nem kialakult ekkor, vagy akkor (egyesek szerint a ma-
gyar népmiivészet a XV., méasok szerint a XVIIL., megint
masok szerint a XIX. szdzadban), hanem mindig létezett.
A népmiivészet nem kiiloniilt el, lehet viszont, hogy ko-
rabban az etnosz hordozta azokat a jegyeket, amelye-
ket kés6bb a parasztsag éltetett tovabb és 6rzott meg. Jo6l
tudjuk, hogy minél korabbi id6kre megyiink vissza, an-
nal kozelebb van e két osztaly életformdja és vilagképe
egymashoz. Ezért fontos annak felismerése, hogy van-
nak és lehetnek a magyar kulttranak olyan elemei, ame-
lyek talélték a honfoglalast, a kereszténységet, reforma-
ciot, s6t még a jobbagyfelszabaditést is. Egyszoval a kul-
tira elemei mindig egymassal kapcsolatban léteznek,*
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s nem kiuilon-kiilon lebegnek, s éppen ez teszi oly id6t-
allova a rendszert. A népmiivészet jelképei pedig kiilo-
nosképpen ebbe a kategoriaba tartoznak. Nem feltétle-
niil sziikséges ornamentikdnk nyelvét és elemeit nyugat-
rél eredeztetni, amikor a taltoshiedelmeket se a nyugatot
jart , garaboncids didkok” terjesztették el nalunk. Nép-
zenénk, népmeséink és legf6képpen nyelviink keleti ele-
mei kozismertek, miért tagadnank meg ezt népmitivésze-
tunk egyes elemeitdl.

Meggy6z6désiink, hogy a magyar paraszti diszitéma-
vészet nem olyan kiilonleges, hogy ra ne vonatkoznéanak
az altalanos torvényszertiségek, hogy pontosabban fo-
galmazzunk: a vizudlis jelrendszerek &ltalanos torvény-
szerliségei. Azon kiviil, ha mas népek motivumkincse
régi korok és mitolégidk emlékeit volt képes megdrizni
szinte napjainkig, akkor feliiletesség lenne ugyanezt ta-
gadni a magyar népmtivészettel kapcsolatban. Igy bat-
ran vallhatjuk egy francia népmitivészet-kutatéval, hogy
»~amult és ajelen folklorja kozott a valodi folyamatossag
kutatédsat kell célul tizni, mivel a két tipus kdzotti hamis
folyamatossag, a folklorizmusként jelentkez6 szakadasa
mar nalunk is megindult.”.”

A parhuzamként hozott torténeti példék azért vonha-
tok be az 0sszehasonlitdsba, mert azokban is a mitikus
tudat, egyszertibben az egységes hiedelemrendszer mu-
kodése a dontd, és ez a jelhaszndlat tipoldgiailag azo-
nos fokat jelenti. A nemzetségi és a nomad kultaradkban
a jeleknek és a jelképeknek sokkal nagyobb szerepe volt,
mint ma, ezért a tavoli példdk magyarazoé er6vel birnak a
valamikori magyar allapotok tekintetében. Hazai anyag
hidnyaban ez elfogadott eljaras az 6sszehasonlité kuta-
tasban, illetve az egyetlen korrekt megoldasi lehet6ség.
Ami a dagesztani népmitivészetben [7. tibla] még vilago-
san érthet6 , képes-beszéd”, az nalunk mar csak kompo-
ziciés séma, de a tipoldgiai Osszefliggés tagadhatatlan.
Tipolégiai szempontbol tsszevethetSk a kulturélis jelen-
ségek, ha az elemek azonos struktirdja mellett a funk-
ciondlis azonossag ténye is fennall (ezért hasonlitottuk
Ossze tavoli kultarak ovvereteit, majd bérratétes minta-
kat és a n6iség abrazolasait). ,Id6ben és etnikailag tavoli
kulturalis jelenségek egybevetésekor a tipolégiai vona-
sok leplezetlenebbiil tarulnak fel, mint a kozeliek hason-
litasakor”, s minél tavolabbi valtozatokat vetiink Ossze,
annal konnyebb meghatarozni az invaridnst, vagyis az
allando, a valtozatlan jelenséget, ami a tipoldgiai ossze-
vetés alapja lehet. S igy talalunk ra a rendszerépité ele-
mekre, a népmiivészet jelrendszerének alapelemeire.

LORINCZ ETEL,
ANEPMUVESZET MESTERE

Lérincz Etel 1955-ben, a vilgységi Majoson sziiletett egy kiilonlege-
sen tehetséges bukovinai székely paraszt csalddban. Apai dédnagyany-
Jja, ozv. Lérincz Antalné Koddly Zoltin kedves adatkozldje volt, akivel
a mester 1914-es bukovinai gyiijtéiitia alkalmdval ismerkedett meg.
A csaldd Magyarorszdgra keriilése utdn felkereste 6ket. Haldlukig tar-
totta veliik a kapcsolatot, a leszdrmazottak még ma is biiszkék bardt-
sdgdra.
Etel apai nagyapja, Lérincz Imre fafarago az 1980-as években ,,A bu-
kovinai Istensegitstél a vilgységi Majosig”, (Magvetd Kiads, 1986.
Budapest) cimmel dramai erejii, hatalmas terjedelmii konyvben irta
meg élete kronikdjdr és bukovinai kozossége tragikus sorsar.
Anyai nagyanyja, Molndr Vincelné, Istensegits egyik leghiresebb vd-
520152000 és tojdsird asszonya volt.
Edesanyjﬂ, Lérincz Aladdrné Molndr Vilma, a Népmitvészer Mestere,
a bukovinai székely széttes kultiira, a himzéskincs megmentdje, az ar-
chaitkus tojdsirds tuddja volt.
A csaldd nagy tebetségii tagjai, bdr iskoldkat nem végezhettek, szin-
te kotelezden feladaruknak érezték tuddsuk tovdbbaddsdr. Ki csak a
csalddban, ki mdr szélesebb kirben is, szakkorik, tdborok, tanfolya-
mok sokasdgdban tanitott. Taldn Koddly Zoltdn hatdsa volt, hogy né-
piik hagyomdnyainak megbrzését elsédlegesnek tartottdk minden ki-
riilmények koztt.
Etel és testvére, Ilonka ebben a kirnyezetben nevelkedert. Kicsi gyer-
mekkoruktol kezdve részt vettek a felndttek munkdjdban. Felndtt ko-
rukra szinte minden tudnivalér magukba sziviak.
Etel kiilonosen a bukovinai gyapji, az iin. festékes és a vdszonszovés,
llonka pedig a szedett ingek varrdsanak lett a mestere.
Lérincz Etel a népi kézmitvesség reljes fegyverzetében indulbatott ne-
ki a Magyar [parmiivészeti Féiskola szovitt anyag szakdnak. A fdisko-
lai, majd az egyetemi tanulmdnyok nem tantoritottdk el az autentikus
népmiivészeti alkotdsok létrehozdsdtdl. Sokkal inkdbb hozzdsegitették
mindazokhoz az ismeretekhez, amelyekkel a teljes feledésre itélt, kive-
szbben lévd népi kézmiives tuddst megmentheti, a gyiijtéstdl a szakmai
kiadvinyok irdsdn dt a tanitdsig. A bukovinai székely kézmitves nép-
mitvészek koziil immdr & az egyediili, aki a hagyomdnyt ,tiszta forrds-
bol” meritette. Minden értelemben mélté a megtiszteld cimre.

Kbka Rozilia
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Talalkozasaim egy moldvai halottlatoval

Részletek Jano Ferenc Ilona életébdl, latoméasaibdl - IV. rész

Koka RozALIA SOROZATA

AZ URJEZUS GYURUJE

Az Urjézus litomdsomban adott nekem egy gyiiriit, aszondot-
ta, hogy ez nyirdsza gyiirii. Azt mondotta, hogy mostanig nem
tismernek ingemet, met még akkor nem iismertek majtig senki.
S ugy akarja, hogy meg legyek tismerve. Azt mondotta vegyem
el ezt a gyiiriit és a kezembe adta. Aszondottam:

- Nem tudom, hogy melyik ujjamban hordozzam, mert én
soha nem akartam gyiiriit hordozni a kezembe.

Es nem es akartam nezni, hogy hol hordozzdk, melyik ujjik-
ban hordojzdk mdsok. Azétt megkérdettem az Urjézust, hogy
melyik ujjamban hordozzam.

Azt mondotta az Urjézus én nem fogom hordozni 1igy, mint
a tébbi nyirdszik, hanem igy fogom hordozni a jobb kezemmnek
a mutitoujjaban, met mdsok mds ujjikban hordozzik. Akkor
aszondotta, hogy igy fognak megtismerni ingemet, hogy én kii-
lonydtoson fogom hordozni ezt a gyiiriit.

%

A MEGHALLGATOTT IMADSAG

Elsé péntek volt és azt mondottam tatdmnak, ne még menjiink
el Pisztivdléba kapdlni, hagyjuk el mds napra. Aszonta tatim,
hogy sok egy ora es, kell menjiink kapdlni. A burjinba vesz be-
lé a puj.

En akkor imddkoztam és este lett. Csiitdrtokon este készitett
nénim, hogy imdn most kapdsokval menyiink a hektdrba, tizen-
két kapdsval kapdlni. S akkor igen szépre készitettiik a szekeret,
minden! Etelek, minden, pontosan!

En imdnd imddkoztam este. Tiz s fél vét az 6ra én akkor vo-
tam térden s imddkoztam:

En uram, én Istenem!

Te kirdly a folhdkon,

Te kirdly az égen,

Te kirdly az én szivemen,

Te tudod csak, mit csindltdl az én sziivemuvel.

Hogy vdrlak tégedet,

Hogy szeretlek tégedet,

Csak te tudod, hogy minek.

Meért akartad, hogy az én sziivem 1igy szeressen tégedet,
csukorra?

Elmondottam és lelkialdozatot csindltam, s a sziivem 1igy re-
begett Jézushoz szeretetvel, hogy nem tudtam, mit csindljak.
Elig vdrtam, hogy dldozhassak, mert akkorjaban gyéren dldoz-
tam, csak az elsé péntekeken, vaj a fontos innapokon, vaj vasir-
nap, mikor el tudtam menni a szentmisékre, a kicsi misére, és
ugy tudtam dldozni. Evdst kicsit, keveset, végzettem el, pedig az
én sziivem erdst fel vot készitvel, hogy aldozzak, hogy elig virta
az én lelkem, hogy dsszekdtiiljon, egyiitt legyen az Urjézusval.

Ugy szerettem az oltdri szentségbe béfogadni a Jézuskdt. S
akkor az én tatamék nem akartik, hogy elmenjek. Imd most bé-
fejeztem az imddsdgomot, tizenegy drakor, mert hat olvasot kel-
lett elmondjak az egészétt minden este akkorjdba. Akkor sokacs-
ka vot az imddsdgom, miutdn elvégzettem az imddsigomot, hdt
elneztem az eget. A csillagok, ahogy fényeskedtek az égen, és egy
folhé sem volt.

Aszondottam:

- Jézus, ime a te akaratod! Ha te 1igy akarod, hogy én elmen-
jek a templomba, akkor te meg tudod csindlni, hogy jojjon egy
nagy esd. Ha nem, akkor fejet kell hajtsak tatiméknak, és el kell
menjek Pisztivdléba kapdlni.

Akkor még elnéztem az eget és aszondottam:

- Legyen meg a te szent akaratod! Mert magad es igy mond-
tad a kereszten, uram. Mikor votdl a gecemdnyi kertben, hogy a
pohdrt elvetted, hogy Atydam, legyen meg a te szent akaratod.

Ugy, én es avval a gondval mondottam, és akkor bémentem s
lefekiidtem. Miutan lefekiidtem, hit nemsokdra, mer ugye keves
vot az 1idd, met kettdkor kellett lenne éjjel induljunk, és még le-
het éjjel egy sem vot, me nem tudom, hogy éjjel han érakor vot,
mikor megszolitottak. Azt mondta tatém:

- Ili!

S akkor én mondottam:

- Menyiink?

S aszondotta:

- Nem menytink. Mar mensz a templomba, met olyan esd
van kint.

Ugy csattogott és villimlott és gorgetett és esett, hogy gy
folytak a patakok mindenfelé. Es akkor arra biztatott tatam, hogy
mensz a templomba, Jézuska 1igy akarta, hogy essen.

Az én sziivem ugy repesett, még ott az dgyban megkdszontem
Jézusnak.

- Jézusom, be j6, hogy megadtad ezt, be virtam én, hogy
menjek a templomba, béfogadjalak tégedet.

Meég ott, az dgyban megkiszontem. Es azutin regguel lett,
mikor felkétem, met ételek votak készitvel, elmentem a templom-
ba és letérgyeltem.

Mondtam Jézusnak:

- Jézusom, ennyire meghallgattad az imddsigomat, mit az
este elmondottam,igazan kirdly vagy az én sziivemen. Csak te
tudod, mi van az én sziivemuvel.

Es fol, djra folajanltam és megmondottam, be j6, és megko-
szontem. Minekutana az oltari szentséget béfogadtam, csak az
nyugitott ingemet, és ha én az oltdri szentséget bé nem veszem,
ha a templomba nem mejek, hogy dldojzam, akkor nekem a nap
olyan hosszi, mind egy esztendd. Olyan bajosan telik el nekem
eqy nap. Ha elmenyek akkor templomba, hogy dldozom, szent
misét hallgatok, hogy az én sziivem egyesiil Jézusval, az oltari-
szentségbe’, akkor nekem egy nap olyan, mind egy ora. Olyan
hamar telik el. Olyan biztos vagyok, akkor olyan kénnyii va-
gyok, olyan jol érzem magamat, és ha nem, akkor olyan nehezen
vagyok, mintha beteg lennék...

*
JOVENDOLESEK
Egqy nap mondottam tdtémnak:

- Tatém! Lissa-e azt a malackat?

- Igen.

- Na nemsokdra ezt el kell vagni!

Ez vot a hétnek kezdetjén, de fogyatékjén, cstitortokon tatém
el kellett vigja a malackat. Megszomorodott tatém.

Aztin mondottam:

- Tadtém, lassa-e ezt a fejér bornyiicskat? Elmenyiink kapalni
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Pisztivdléba, de hit valaki itthon kell maradjon, mert hét orakor s
félkor — a nydcat nem éri meg -, a bornyticskankot el kell vagjdk.
Elis mentiink kapdlni és kapdltunk, de én tobbet nem hoztam
elé a bornyucskdt. Miutin elvégzettiik a darabot, visszatértiink.
Nem mondtam semmit az titon tatamnak. Béjottiink a kapun,
nénim elészokott és azt mondta:

- Nahat! El kellett vagjuk a fejér bornyiicskdit.

Hidrom bornyiicskdnk vét, vot sdrig egy, fejér, és eqy vereske.
A fejér bornyuicskdt mondtam vot, hogy el kell vigjik. Na, el-
viagta a szomszéd ember. Béhozta, mutatta.

Akkor tatamnak eszébe jutott és mondotta:

- Ezt mondotta Ilona, hogy ez megtortényedik, de nem hit-
tem el.

Azutin nemsokdra mondottam tatémnak:

- Tite, pardt kell tenni félre, mert elveszik a tehenyeket a zu-
borba. A gyermek elszalajsza, elveszik s akkor ki kell valtani.

Akkor tdtém igen megharagudt, hogy minden, a tortényetek,
amiket kiadok, mind olyan, hogy pénzbe kdsztilja, mert min-
dig kar. Mind kdrok, mindegyik! Olyan szumurii vot, hogy azt
mondtam Jézusnak, mikor a szent dldozatot, a lelki dldozatot csi-
nydltam, hogy tébbet nem adok ki semmit, ilyen tirténetet. Ha-
nem mondjdk meg, hogy engedjék meg, hogy mondjam ki, hogy
mi van, a titok, hogy ne még mondjak olyant, mi kar torténik,
hanem mondjam meg valosigosan, hogy mi torténik, mit akar a
Joisten, met erdst szoritottak, hogy menjek férjhez.

Nekem nem lehetett, hogy férjhez menjek. Es akkor én arra
kértem, hogy mutitsik meg, és adjanak engedélyt, hogy nyilat-
koztassam ki nekik és akkor megengedték. Es kezdtem mondani,
hogy tdté, ne mi tértént, hogy van, nem lehet én férjhez menjek.
Akkor nénim megharagudt és megfogta a hajamot, aszondotta,
sztirke gicdt tatdndl nem lehet kdssek, hanem férjhez kell menjek.

S akkor én azt mondottam:

- Akdrmi legyen, vigyenek a favigohoz, vdgjanak el, jobban
elszenvedem a haldlt, mint inkdbbat a férjhez menést, mert az
Urjézus igy akarja, hogy én sziiz életet éljek.

Akkor nénim megharagudt, és miutdn tatam elment, megku-
jakolt. Azt mondta:

- Hadd el, adok én neked! - megkujakolt még esent és aszon-
dotta: - Kikdtlek a lampds mellé — met vdrta vot a legényeket, me
d es lejan vot - kikotlek melléjem a lampds mellé kotelvel, és ott
kell dilj!

Azt mondottam, hdt én kikészitettem a hdzot, hogy guzsa-
lyaskodjék, me 1igy mondotta, hogy vdrjdk a legényeket. A kram-
pdjdt a kapunak bényomtam, hogy pengjék, mikor kinyilik, hogy
vegyem észre, hogy fussak tiil a gyermekekhez. Azért, mert még
votak kicsi testvérkéim. Es, hogy menjek keresztiil, hogy ne ad-
jak kezet a legényekvel. Egyszer, nem tudom hogy, a krampa ki
volt csindlva, pedig én bényomtam vot, és akkor nem kaptam
hirt, hogy béjottek a legények. Csak kezet adtak, méges 1igy sir-
tam, mikor til mentem, hogy métt nem kaptam én hirt, hogy
mér’ tortént meg, hogy én kezet adtam vélik. Ugy Srozkodtem
én a legényektdl.

Koéka Rozdlia
(folytatdsa kivetkezik)

Tajszavak, kifejezések

burjan = gaz; hektdir = mez6rész; hordojzik = viselik;

imdnd = mar; készit = ételt készit; kikészit = feldiszit, felékesit;
koésztdlja = keriil; majtig = majdnem;

megkujakol = 6kollel megiit; nyirdsza = menyasszony;

para = pénz; puj = kukorica; sziirke gica = 6sz hajfonat;

zubor = zalog
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Metszéspontok és 6sszefonddasok

— Emlékeim Martin Gyorgyrol —

Preldd
Mivelhogy emlékeink egy tobbé-ke-
vésbé targyilagos és egy érzelmi va-
l6sag metsz&pontjan leledzenek, csak
személyesek és szubjektivek lehetnek.
Beismerve ennek a koreoldgiai torté-
netirasi kisérletnek a korlatait, meg-
probalom majd a lehet6 legnagyobb
szakmai szigorral és becstiletességgel
rekonstruélni a Martin Gyorggyel va-
16 talalkozasaimat. Ezt azért jegyzem
meg, mert vallalni szeretném a felel6s-
séget az Osszes pontatlansagért és ki-
hagyasért, amelyek kétségtelentil ré-
szei egy visszaemlékezésnek, hiszen
mar fél évszdzaddal ezelStti esemé-
nyekrdl beszéliink. Martinnal 1963 és
1979 kozott tobbszor is taldlkoztam,
abban az id6szakban, mely egybe-
esik a roméniai etnokoreoldgia mint
tudoményag megszilardulasaval (és
ezalatt ennek a kutatasi tertiletnek a
bukaresti Néprajz és Folklér Intézet-
ben - NFI - val6 jelenlétére gondolok).
Ezért elmondhatom, hogy a Martinrél
sz616 kialakult emlékeim 6sszefonod-
nak azokkal az emlékekkel, amelyek a
hagyomanyos tanckutatds elméleti és
modszertani irdnyainak a kialakulasa-
r6l szélnak.

*
Téma variaciokkal
A modern etnokoreoldgia nagymér-
tékben Martin Gyorgy munkassé-
ganak koszonheti mind keletkezé-
sét, mind tudomanyos alapjainak a
megszilardulasat. A Martin altal m-
velt sokrétdi kutatési iranyokrdl, Gjité
hozzaallasardl azon a szaktertileten,
amely a XX. szazad kozepén még az
onmeghatarozds és konszolidacio sta-
diumaban volt, sokat irtak. A korsza-
kot meghatarozoé politikai kontextus-
ban (a kommunistdk internacionalis-
tajelszavai ellenére) a magyar és a ro-
man ide vonatkoz6 kutatasok, bar ko-
z0s kulturalis térben keletkeztek, par-
huzamos diskurzusokat fejlesztettek
ki, amelyek gyakran eltér¢ allaspon-
tokat képviseltek, f6leg egymas néz6-
pontjainak kdlcsonos figyelmen kiviil
hagydasa miatt, amit a két elnyomo és

I. RESZ

izolacionista , testvérrendszer” irt el6.
Sajnos, ez a majdnem fél évszazadig
tarté helyzet maig érzékelhet§ nyo-
mokat hagyott. A két diskurzus leg-
elsé keresztez6dése az Erdélyi magyar
koreogrifia és etnokoreologia a harmadik
évezredben cim@ m{ romdnra valo for-
ditdsa volt, amelyet remélhet6leg a jo-
v6ben méas munkak is kovetnek. (Kon-
czei Csongor 2010)

Talan tgy ttinhet, hogyha fél évsza-
zadot visszamegytink az id6ében, an-
nak nincs aktualitdsa. Mégis, ha visz-
szahelyezkediink a korszak politi-
kai kornyezetébe, a Martin Gyorgy-
gyel val6 taldlkozas kilépést jelentett
- legalabbis szamomra - abbdl a tu-
domdnyos elszigetel6désbsl, amelyet
a partpolitika duplicitdson alapul6
irdnyvonala erészakolt rank, megad-
va szamomra azt a lehetGséget (de ta-
lan kotelezett is ra), hogy drnyaltab-
ban és targyilagosabban lassam a va-
l6sagot. Meg vagyok gy6z6dve, hogy
nem esek ttilzasba, amikor azt allitom:
az, ahogyan Martin megalkotta a ma-
gyar hagyoményos néptanc elméleti
alapjait, és kialakitotta a tanckutatas
modszertanat, a roman etnokoreol6-
gidra is hatassal volt, annak bizonyos
fejlédési szakaszaban. Sok Martin al-
tal megfogalmazott kutatasi terv ma
is életképes. Szeretném azt gondolni,
hogy ezeknek a kutatdsi iranyultsa-
goknak egy része hosszu és izgalmas
beszélgetéseink soran rajzolédott ki,
amelyeket olyankor folytattunk, ami-
kor az atjaink keresztezédtek.

Az eltelt évek ellenére mindmaig
biiszke vagyok arra, hogy bevallha-
tom: Martin megajandékozott a barat-
sagaval és a bizalmaval. Még akkor is,
ha par évvel fiatalabb volt nalam, le-
nyligozott gazdag tuddsa és tapaszta-
lata a tdnckutatds terén. Ez kétségtele-
niil egy alapos és széles korti tudoma-
nyos képzettség erdeménye volt, ame-
lyet a hagyomanyos néptanc tanulma-
nyozasa és miivelése iranti szenvedé-
lye is tetézett. Ez a szenvedély volt,
véleményem szerint, Martin kivételes
munkaerejének és erés személyiségé-

In: Az erdélyi magyar tincmiivészet és tdinctudomdny az ezredfordulén — II.
(Szerkesztette: Kénczei Csongor — Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet. Kolozsvar, 2014)

nek hajtémotorja (hisz mindkét tulaj-
donsag meghatarozza a valdédi tudds
prototipusat). Es, hogy ezt a portré-
vazlatot teljessé tegyem, azt kell még
hozzatennem, hogy ennek az alapos
és ihletett tuddésnak az erényei hatal-
mas értelmiségi és emberi nagylelki-
séggel parosultak, aki szinte ttlzasba
vitt szerénységgel és azzal a képesség-
gel volt megéldva, hogy (meg)értéen
tudjon az emberekhez kozeliteni.
Elsé6 taldlkozdsom a magyar etno-
koreoldgidval a tancstruktarak elem-
zésének szaraz teriiletén tortént, egy
Martin és Pesovar (1961: 1-40.) altal irt
cikk kapcsan. Ez a tanulmany, amely
Szentpal Olga azon kisérletére ala-
pozddott, hogy a néptanc struktara-
janak nyelvtanat megalkossa, egy fél
évszazada tart6 eredményes nemzet-
kozi egytittmiikodés kezdeteit jelen-
tette. Ennek az egytittmtikodésnek a
nemzetkozi kereteit az IFMC (Interna-
tional Folk Music Council) adta, ame-
lyet késobb atkereszteltek ICTM-re
(International Council for Traditional
Music). Ez egy olyan szervezet, ame-
lyen beliil - a zlini értekezleten (Csehor-
szag)' - egy olyan nemzetkozi kutato-
csoport létrehozasat kezdeményezték,
amely a néptanc pontatlan és zavaros
terminol6giajat szerette volna egysé-
gesiteni.? Nyilvanval6 volt, hogy ez
a jol felkésziilt és viszonylag gazdag
tapasztalattal rendelkez szakembe-
rekbd6l 4ll6 csoport azonnal rajott arra,
hogy egy terminologiai egységesités-
hez el6bb meg kell hatarozni a megne-
vezend¢ fogalmakat. Ezek a fogalmak
lényegében azokat a mozgasegysége-
ket jelolték meg, amelyek a tanc szin-
tagmatikus sikjan valésulnak meg.
Nem targyalom itt a tdnc struktu-
rélis elemzéséhez sziikséges elméleti
alap és modszertan kidolgozasanak
technikai részleteit, ami szinte tiz évig
tartott, és egy atfogo cikk megjelené-
sével fejez6dott (részben) be (az ICTM
Yearbook 1974-i szamaban).?
Ugyanakkor 1962 az elszigetel6dés-
bdl valé kilépést is jelentette a kiilon-
boz6 orszagok kutatdi szdmara azél-
tal, hogy tobbé-kevésbé maradandé
kapcsolatok teremtédtek kelet-euré-
pai kollégakkal a Tancterminolégiai
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Kutaté Csoportbol (Study Group for
Dance Terminology), amelyet kés6bb
atkereszteltek Etnokoreolégiai Kuta-
t6 Csoportra (Study Group on Dance
Ethnochoreology). E csoportba min-
den résztvevd a sajat tereptapasztala-
taval érkezett, valamint egy olyan fo-
galmi csomaggal, amely magan visel-
te annak a kulturélis térnek a tulajdon-
sagait, melyben dolgozott. Ebben a
csoportban bardtkoztam ssze Martin
Gyorggyel. (Giurchescu 2007: 5-18)
Ennek a sztik munkakozosségnek a
munkamodszere alapvetSen kiilonbo-
zOtt a szeminariumok, konferencidk
vagy a tudomanyos talalkozék mod-
szereit6l, mert féleg szabad vitdkon
alapult, ahol egy adott téma tisztaza-
sa érvek és ellenérvek felsorakoztata-
saval tortént, amiket példakkal és el-
méleti érvekkel tamasztottunk ala. (A
parbeszéd kiilonben levelezések ttjan
is folytatoédott.) A vita sokkal kevés-
be volt ztirzavaros, mint képzelnénk,
mert minden beszélgetés, ,fordul6”
végkovetkeztetés megszerkesztésével
zarult, amelyhez a résztvevok tobbsé-
geének a hozzdjarulasa volt sziikséges.
Igy fogalmazoédtak meg a hagyoma-
nyos néptanc nyelvtandnak alapjai.
Pontosabban, az adott mozgaskulta-
rakban fellelheté nyelvtani szerke-
zet valt nyilvanval6va. Tobb mint egy
évtized munkdja kellett ahhoz, hogy a
hagyomanyos néptanc struktarajanak
az elméletét és elemzési modszerét ki-
dolgozzak - de mindez nem volt cél-
talan: a kutatoknak egy nélkiil6zhetet-
len eszkoztarat adott a tanc és a testi
kifejezés tanulméanyozasahoz.
Kétségtelen, hogy a strukturdlis
elemzés alkalmazasa egy adott tanc-
kulttra val6sagaira elsésorban értel-
mezési kérdés. Sokatmondé példa a
motivumok szintjének meghataroza-
sa és tanulmanyozasa a magyar és a
romdan néptancban. A magyar hagyo-
manyban a motivum nem csak a leg-
kisebb jelentéssel bir6 egység, de a
tanc Osszetételében is a legfontosabb
mozzanat, {6képp a legényesek eseté-
ben. Ezért a magyar szakért6k (Mar-
tin és Pesovdr) szdmara a tanc struk-
turélis formainak elemzésekor a mo-
tivum lett a tAncelemzés kdzponti ele-
me. Ez a motivumok meghatarozasa-
nak és rendszerezési kritériumainak
finomitasat, valamint egy olyan taxo-
noémiai tipolégia kialakitasat eredmé-
nyezte, amely megfelel a magyar nép-
tanchagyomanyoknak. E taxonémian
beliil a motivumok, csaladjaik és tipu-

Martin Gyorgy emléktdabldjit 2017. mdjus 20-dn helyezték el a budapesti Kdroly krt. 20.
alatti hdz bejdratindl (Nagy Benedek alkotdsa - foto: Berdn Istvdn)

saik meghatdrozasahoz Martin figye-
lembe vette mind a formalis (struktu-
ralis), mind a funkciondlis kritériumo-
kat. (Felfoldi 2007: 160-161) A magyar
tancokban a motivum elsérangt sze-
repével ellentétben a roméanoknal a
tancszerkezetben a motivum mellett
az Osszetettebb struktarak is jelentd-
sek, mint példdul a nyelvben a ,mon-
dat”.

Kiindulva tehét abbél, hogy a ma-
gyar tancok struktardjaban a moti-
vum kulcsfontossdgu, valamint abbdl,
hogy az dsszetettebb egységek els6d-
legesek a romdn tancokban, megvitat-
tuk a tancok épitkezési elveit és f6leg a
rogtonzés és a ,spontan kompozicio”
folyamatat. (Martin 1980a: 391, 425;
Giurchescu 1983: 21-56)*

A Martin Gyorggyel val6 egyditt-
miikodés az Etnokoreoldgiai Kutato
Csoportban, a tudomanyos érdekls-
désen tul, elvezetett oda, hogy egyre

jobban megismerjem a személyiségét
is. Mint emlitettem, Martin szamom-
ra a kivancsi kutat6 prototipusa volt,
azé, aki folyton tudasra és a legkiilon-
boz6bb forrasokbdl valé tdjékozodas-
ra vagyik. Ezért egytittmiikodésiink
szakirodalmi tételek és tudoményos
kiadvanyok cseréjével kezd6dott. Bar-
hova utazott, az els6ként felkeresett
helyei a konyvesboltok és az antikva-
riumok voltak. (Nincs mit csodalkozni
tehat azon, hogy budapesti konyvté-
ra felbecstilhetetlen informacios forras
azok szamara, akiket érdekel a zene,
a tanc vagy éltaldban a hagyomanyos
kulturalis élet Kozép- és Délkelet-Eu-
répaban, valamint a sok mas kutatasi
tertilethez tartozo elméleti és torténel-
mi konyvek.)

A kutatdsi modszertan, a vizua-
lis dokumentacié és a gydtjtott tan-
cok frott lejegyzésének formai fontos
témak voltak beszélgetéseink soran.
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Martin szerint a kutaté legfébb kote-
lessége egy tudoményos és rendsze-
rezett archivum Osszeallitdsa. Em-
lékezetbdl idézem véleményét, me-
lyet nem egyszer el6adott: , Etnokore-
ologiai elméleteink és értelmezéseink sok-
szor mulandoak, idével megualtoztathatdk
vagy akdr megcdfolhatok is. A jol begyij-
tott és dokumentdlt tanc és zene, hanghor-
dozon és/vagy vizudlisan rogzitve és irds-
ban lejegyezve képezik az alapvetd anya-
gokat, amelyek nem viltoznak és ame-
lyekhez mindig visszatérhetiink, ha sziik-
séges”. E meggy6z6dés alapjan Mar-
tin olyan médszertant, kutatasi esz-
kozoket, valamint az anyag bemuta-
tdsanak olyan szabvanyat fejlesztette
ki, melyek nemcsak a sajat tanulma-
nyait alapoztdk meg, hanem a buda-
pesti Magyar Tudoményos Akadémia
Zenetudomanyi Intézetének Néptanc
Archivumat is.

Sajat elveihez hiien mind Martin,
mind tdnckutaté kollégai, akik hoz-
zdjarultak a Zenetudomanyi Intézet
Néptanc Archivumanak gazdagité-
sdhoz, a vizualis dokumentéiciékhoz
fekete-fehér 16 mme-es filmszalagot
hasznaltak (és amiéta ez technikai-
lag lehetséges) egyidejti hangos fel-
vételt is készitettek. A filmezés alta-
laban egy rogzitett pontrol tortént és
a képek rogzitéséhez legtobbszor ha-
romlabu allvanyt hasznaltak. Elvileg
a tancot egész folyamataban kellett
felvenni (amennyiben a korszak tech-
nikaja ezt megengedte). Emlékszem,
hogy a szinkronban késziilt hangos
felvételek el6tt Martin azt tanacsolta,
hogy a zenei frazisok kezdetét gy je-
lezzem, hogy a kezemet egy pillanatra
az objektiv elé viszem (ami 1-2 fekete
filmkockat eredményez), hogy kés6bb
Ossze lehessen vagni a hangszalaggal.
Be kell vallanom, hogy ez a technikai
»trikk”, ami nagyon hasznosnak bi-
zonyult a filmre rogzitett tancok le-
jegyzésében, sajnos (néha sajat kétbal-
kezességiink miatt) tobb tizméternyi
negativ nélkiili szalag megrongalasa-
hoz vezetett, mivel a bukaresti Nép-
rajz és Folklor Intézet csak ilyen tipu-
su filmmel rendelkezett a 60-as évek
végeén.

Beszélgetéseink egy masik téméja a
tanc lejegyzési rendszerére vonatko-
zott, arra a rendszerre, amelyet a le-
filmezett tdncok atirasara hasznalnak,
de azokéra is, amelyeket a terepen
ugy gytjtottek be az el6adoktdl, hogy
megtanultadk Sket. Magatol értet6ds,
hogy senki nem vonta egy pillanatra

sem kétségbe a tanc grafikai rogzitésé-
nek sziikségszertiségét, mivelhogy a
tanc mulo, tiinékeny jelenség, és csak
ilyen formaban elemezhet6 és rend-
szerezhetd. A beszélgetések csak a le-
jegyzési rendszerr6l széltak, no meg
arrél, hogy minden orszag, amelyben
a hagyomanyos tanc tudomanyos ku-
tatas targyava valt, sajat, nemzeti le-
jegyzési rendszert alalakitott ki. Mint
a kommunista lager més orszagaiban
is, a bukaresti Néprajz és Folklor In-
tézet koreografiai részlege teljes - ak-
kortdjt politikailag el&irt - informacids
elszigeteltségben folytatta kezdeti te-
vékenységét, ami indokolta egy sajat
tanclejegyzési rendszer kialakitasat.
Az 6tvenes évek elején Vera Proca-Ci-
ortea (a koreografiai részleg vezetdje)
megalapozta a Tanc Gyorslejegyzési
Rendszert (TGyR), ami a roman korei-
kus kulttra stilusbeli és strukturalis
tulajdonségait viseli magan. Nagyon
kevés kivétellel ebben a rendszerben
jegyezték le az Intézet teljes archivu-
mat. Eleinte a lejegyzett tanc , irdsa-
nak” és ,olvasdsdnak” konnyedsége,
és az a lehetGség, hogy a tancrol egy
atfogo, egyidejii képet kapjunk, ra-
vette a Néprajzi és Folklor Intézet ku-
tatoit, koztik engem is, hogy ezzel a
gyors és vilagos iras lejegyzésével ki-
sérletezziink, hogy ezt teszteljiik és
végiil hasznaljuk is a Léban-féle rend-
szer helyett, amely nehézkesnek és
bonyolultnak ttint. Viszont amikor &t
kellet irni a filmre rogzitett tancokat, a
gyorslejegyzés korlatai kezdtek meg-
mutatkozni.®

A magyar kutaték mar 1947 6ta ko-
vetkezetesen a Laban-Knust-féle ki-
netogréafiai rendszert alkalmaztak,
amelyet Lérinc Gyorgy koreografus
vezetett be, aki Laban Rudolf két mun-
katarsanak, Albrecht Knustnak és Lu-
gossy Emmaénak volt a tanitvanya.

Beszélgetéseink alkalmaval Martin
meggy6zdéssel tdmasztotta ald egy
egységes és nemzetkozi lejegyzési
rendszer elényeit, amely minden tanc-
hagyomanyra (és - dltalaban - barmi-
lyen tipust mozgasra) alkalmazhato.
Csak egy ilyen rendszer tehette volna
lehetévé a vilag szakért6i szdmara a
tudomanyos kommunikaciét. Amint
rajottek a Laban-rendszer megismeré-
sének és hasznélatanak a sziikségsze-
riiségére (eleinte még ha csak parhu-
zamosan is az Intézet hivatalos rend-
szerével), az etnokoreolégusok nyo-
mast fejtettek ki ennek beiktatasa ér-
dekében. Sajnos a roméniai kommu-

nista rendszer félelme att6l, hogy be-
lépjen a nemzetkozi korforgésba, egy
rosszul értelmezett nacionalista szel-
lemmel 6tvozve és a belsé mtivészeti
és tudomanyos piacon végbement ha-
talmi harcokkal tetézve, azt eredmé-
nyezte, hogy a tobbszoros probélko-
zasok kozonyt vagy nyilt ellenéllast
keltettek.® Az, hogy Romanidban két
parhuzamos és egymaéssal vetélked6
,nemzeti” lejegyzési rendszer létezett
(a Néprajzi és Folklor Intézeté és a Né-
pi Alkotés és TomegmUvészeti Moz-
galom Kozponti Haz4é), amihez hoz-
zdadodott még a Laban-féle kinetog-
rafia hidnya oda vezetett, hogy tény-
legesen érdekes kutatdsok és érté-
kes anyagok ismeretlenek maradtak
a nemzetkozi tudomanyos vildg sza-
mara. Ez az egyik oka annak, hogy je-
len pillanatban a bukaresti NFI nép-
tanc archivumanak anyaga megfejthe-
tetlen hieroglifdk tarhazéava valt szinte
minden etnokoreologus szakérts sza-
maéra.’

Egyszer, azon kevés alkalmakkor,
amikor meglatogathattam a budapesti
Zenetudomanyi Intézetet, Martin be-
mutatta nekem Lanyi Agostont, aki et-
nokoreolégus és a Laban-féle kinetog-
réfia szakértGje volt. Lanyi szdmadra a
mozgas grafikai lejegyzése mindenna-
pi gyakorlat volt, amelyet egy rajzol6
tevékenységéhez hasonlitott, akinek
minden nap mozgasban kell tartania
a kezét. A tulajdonképpeni tanciras-
nal (ami manapsag egy elektronikus
program segitségével torténik), sokkal
fontosabb a mozgés megértése, értel-
mezése és a legszemléltet6bb, legvalo-
saghtibb grafikai reprezentacio kiva-
lasztasa. Ezért a magyar hagyomany-
ra alkalmazott Laban-féle iraselmé-
letnek megfelel6en, a nagyobb olvas-
hatoésag kedvéért, azokat a mozdula-
tokat jegyzik le pontosan, amelyek-
nek strukturalis és stilisztikai szerepe
van egy adott tanctipusban, a véletlen
vagy jelentéktelen mozdulatok pedig
nem jonnek szamitasba. Emiatt, az at-
irénak nagyon jol kell ismernie a le-
jegyzett tancokat ahhoz, hogy el tudja
donteni az egyes mozdulatok fontos-
sagat annak a motivumnak a kontex-
tusaban, amelyhez tartozik. Es ezt a
tudést csak a tincok gyakorlatdval va-
16 kapcsolat tudja biztositani. A Mar-
tin és Lanyi Agoston kozotti egytitt-
miikodés eredménye teljes tancfo-
lyamatok filmrél valé meghokkentd
mennyiségl tancétirdsa volt, a jelen-
téses részletekkel egytitt. Martin, aki
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maga is szakért&je volt a Laban-féle
irasnak, bevallotta nekem, hogy a le-
filmezett anyag grafikai atirasa sza-
mara nem volt talsagosan érdekfe-
szit6, mivelhogy nagyon sok id6t vett
el, amit 6 inkdbb terepmunkara és az
anyag elemzésére szeretett volna for-
ditani. Alapjaban véve, ami engem il-
let, agy gondolom, hogy a holisztikus
tanckutatas, amint azt Martin Gyorgy
gyakorolta és a tanc grafikai lejegyzé-
se a Laban-féle rendszerben, tigy, aho-
gyan azt Lanyi Agoston csindlta, két
egyediilallo, egymast kiegészitd és
egymassal Osszefliggé miifajt alkot-
nak, amelyet csak kevés etnokoreolo-
gus ismerhet egyforman j6l, egyazon
szakmai szinten.

1969 volt az egyetlen év, mikor
tobbszor is alkalmam volt kozos te-
repmunkét végezni Martinnal. Az el-
s6 koziilitk Moldvaban tortént, Vaslui
megyében, janudrban.® A nehéz koriil-
mények és a kemény fagy ellenére tgy
emlékszem vissza erre, mint egy pozi-
tiv tapasztalatra. Ekkor észlelhettem,
milyen kivéal6an tudott Martin alkal-
mazkodni a nehéz koriilményekhez
- ha nem is konnyedén, de legalabb
sztoikusan. Ugyszintén meglepett ér-
deklédésének és begytijtott informaci-
6inak sokréttisége, valamint az, hogy
egy 4j kulturélis térben és targyban
(ami a maszkos tancok strukttraja és
szimbolizmusa volt) olyan részleteket
talalt, amelyek egy 6sszehasonlit6 né-
z6pontbdl szemlélve, mindannyiunk
érdeklédését felkeltette. Ugyanazzal
az alkalommal filmeztiik le a bot fo-
lott [peste bat] tdncot a pasztortdncok
repertériumabol, amely tobbé-kevés-
bé hasonl6 alakokban megtalalhat6 a
magyar tancok régi rétegeiben is.

A masodik kutatds a Maros vol-
gyében tortént (Fehér megyében), Pa-
calkan és Magyarlapadon.” Mindket-
ténket ugyanaz a téma érdekelt: a kii-
16nboz6 darabokbél allo ,, tancciklus”
egy rogziilt sorozatba ftizve. A tanul-
manyozott esetben, a ciklus - altala-
nos nevén haidau [hajdatanc] - a ko-
vetkez6 tancokat (részeket) tartalmaz-
ta: de sarit [szokd] (sétalva tancolt pon-
tok), de purtat [lasst vonulds] (korko-
r0s mozgasu paros tanc), de ponturi cu
fete (a tulajdonképpeni haidau, amikor
a férfiak a n6kon tdmaszkodva tancol-
nak), invirtita [forgatos] és hdrtag (for-
g0s-porgds paros tancok). (Giurches-
cu 1959: 291-278, Martin 1980b: 46-65)

Anca Giurchescu
(folytatdsa kovetkezik)
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JEGYZETEK

1 A Nemzetkézi Hagyomanyos Zene Tandcs (International Council for Traditional Music) 1947-ben,
az UNESCO-n beliil alapitott vildgszervezet, amely a hagyomdnyos tdnc és zene tanulmdnyozasdval,
gyakorldsdval, dokumentildsdval és meg8rzésével foglalkozik. (1962-ben Zlin vdrosit Gottwaldovnak
nevezték.)

2 ATincterminoldgiai Tanulmdnycsoport (Study Group for Dance Terminology) a Néptdnc Bizottsdg
(Folk Dance Commission) javaslatdra jott létre, mely a kévetkezdkbél dlle: Dr. Felix Hoerburger

(NSZK) — elnsk, Roger Pinot (Belgium) — titkdr, Vera Proca-Ciortea (Romdn Szocialista Kéztdrsasdg)

és Douglas Kennedy (Anglia) — tagok. A Vera Proca-Ciortea dltal szervezett csoport célja a nemzetkdzi
tdncterminoldgia egyesitése volt. A csoport tagjai (minden orszdgbél kett8): Martin Gydrgy és Pesovdr
Erné (Magyarorszdg), Hanna Laudova és Eva Kréschlovd (Csehszlovakia), Vera Proca-Ciortea és Anca
Giurchescu (Roménia) — e szoveg irdja, aki nem kapta meg a jogot, hogy ezen az IMFC talélkozén jelen
legyen. A kovetkezd években a csoporthoz csatlakoztak még kelet-német, lengyel, bolgdr és jugoszldv
kutatok is. A csoport kizdrélagos kelet-eurdpai tagsdga az itteni kutatdk és a nyugat-eurépai kutatk kozoeei
kozvetlen kommunikdcié nehézségeit titkrozi.

3 Az 1972-ben befejezett Syllabus ennek az etnokoreolégiai csoportnak mintegy tizéves munkdjdt foglalja
ossze. Végeélnak a szoveg leforditdsdt tekintették nyolc nyelvre (magyar, angol, francia, romén, orosz,
szerbhorvit, lengyel és bolgdr), annak érdekében, hogy megprébéljék nemzetkdzileg egyesiteni a koreoldgiai
szakszokincset és egyuttal letesztelni a tdncstruktirdnak az elemzési médszerét annak a legkiilsnbszdbb
kulttrdkon vald alkalmazdsa dltal. A Syllabus-t, amely eredetileg németiil irédott, William C. Raynolds
forditotta angolra és jelentette meg 1974-ben, a Yearbook-ban. A téncstrukttra elemzési médszerének

végs6 formdjdt az eredeti csoport két utolsé tagja szerkesztette és 2007-ben jelent meg (ldsd Giurchescu,
Kroschlovd 2007: 21-52).

4 A ,spontin kompozicié” kifejezést sokkal késébb hasznaltam, hogy kiilonbséget tegyek a
tulajdonképpeni improvizicié (mely a motivum strukttrdjén beliil torténik) és a bizonyos tisztdn
meghatdrozhat6 forméju elemeknek (motivumoknak vagy frézisoknak) a véletlenszerd, spontin
dsszekapcesoldsa kozott.

5 A tdnc gyors lejegyzési rendszerét Vera Proca-Ciortea mutatta be 1957-ben, Drezddban, egy Libdn-
kinetogréfidnak szentelt konferencidn (Baier-Fraerger 1977: 64-75). Ekkor Vera Proca-Ciortea azt dllitotta,
hogy a romdn rendszer mds kulttrdkra is érvényes. Ricky Holden (nemzetkdzi néptdnctandr) valéban
osszedllitotta a Romanotation nevezet(i rendszert, amelyet f8képp a balkdni tincok lejegyzésére alkalmaztak,
bér holland és ddn tdncok esetében is mikddote. A hetvenes években Roménidban egyazon id8ben két
tinclejegyzési rendszer miikodott, és mindkettd hivatalosan elismert volt: az egyik a gyorslejegyzési rendszer,
melyet a NFI haszndlt, és a mdsik egy az el6z8bél kialakitott rendszer, mely a Libdn-féle kinetografidbdl is
kolesonzote bizonyos jeleket — a Teodor Vasilescu és Tita Sever dltal létesitett Népi Alkotds és Tomegkultira
Kézponti Hézdé (Vasilescu—Sever: 1969). A politikai intézmény elényeit élvezve a Népi Alkotds Kézponti
Héza réerdszakolta sajdt lejegyzési rendszerét az 6sszes tnccal kapesolatos publikdciéra, ami persze a
minimumra csokkentette a Néprajzi és Folklér Intézetben késziilt munkak értékesitési lehetdségeit.

6 Révid idére Veronica Papp, a kolozsvéri Balettiskola ritmustan és tdnctorténet szakos tandra, szintén
Albrecht Knust egykori tanitvdnya, a bukaresti Intézet alkalmazottjaként oktatta a Ldbdn-féle rendszert, de
szerzédését par honapon beliil folbontottdk.

7 1953-t6l, a NFI koreogréfiai részlegének tagjai a kovetkezdk voltak: Andrei Bucsan, Constantin Costea,
Emanuela Balaci és Anca Giurchescu, a részleg f6noke pedig Vera Proca-Ciortea.

8 A kutatds Vaslui megyében tértént, a Muntenii de Sus nevezetl telepiilésen, 1969 janudrjiban.
Kutaték: Anca Giurchescu és Martin Gyorgy. Hangfelvételek: Radu Don. Begytijtott tdncok: rindurile

[a sorok], de briu [csipdre], joc la briu [csip8tédnc], pe bitute [toporzékolval], pe batii [iitésekre], raga

[a kacsa], ciobdneasca [a pdsztoros], alunelul [mogyordcska], bituta moldoveneasci [a moldvai iitds],
ciobdneasca la genunchi [térdes pdsztoros], ciobidneasca peste bit [botos pdsztoros]. Lésd a budapesti MTA
Zenetudomdnyi Intézet Filmarchivumdban: MTA Ft. 668.

9 A terepkutatdsok Fehér megyében torténtek, Pacalkdn és Magyarlapddon, 1969. mdjus 25-én és 26-4n.
Kutaték: Anca Giurchescu, Martin Gyérgy, Emil Petrutiu, Takdcs Andrds és Sztané P4l. Hangfelvételek:
Radu Don. Film: Sztané P4l és Anca Giurchescu. Begytijtote tdncok: haidiu, invirtita [forgatds],
hategana [hétszegi], purtata [hordozott], fecioreasca [legényes], ledny kértdnc. Lasd a budapesti MTA
Zenetudomdnyi Intézet Filmarchivumaban: MTA Ft. 680.
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ETELEK - HAGYOMANYOK

,Aszalyban aszalunk

'II

Tartositas aszalassal - torténeti és néprajzi adatok 1.

” s

Legutdbb a nydri hoségre vald tekintertel egy hiisitd italt, a sort vdlasztottam rovatunk témdjdul. Azéta néhdny zivataros napot ki-
véve tovdbbra is tombol a kdnikula, sitlyosbitva az amiigy is tetemes aszdlykdrokat. Megadva magam a helyzetnek, 1igy dintittem,
eztittal arrdl ivok, hogyan fordithatjuk hasznunkra a szeptemberi meleget és napsiitést: tehdt aszaldsra fel!

A szalt szilva, mazsola, fiige, datolya — taldn ezek a legismertebb
aszalt gyiimolcsdk, legaldbbis a néhdny évtizeddel ezel6tti 4t-
lagos magyar konyhdn. A néprajzi kutatdsokbdl tudjuk, hogy a ha-
gyomdnyos paraszti gazdasigban minden arra alkalmas gyiimél-
csdt tartdsithattak aszaldssal, és nemcsak gyiimolesot, de gombd,
fat, kendert, széndt is ,aszaltak”. A tdrténeti és néprajzi forrdsokat
béngészve meglepden sok aszaldssal kapcsolatos adatot taldltam.
Ezek koziil most a nemzetkozi és a magyar etimoldgiai, gasztroné-
miatdrténeti vonatkozdsokat idézem fel.

*
Mir az ékorban is...
A hagyomdnyos szdritott gyiimélcsdk, mint a mazsola, a flige, a da-
tolya, a sdrgabarack és az alma évezredek 4ta a mediterrdn étrend
alappillérei. Ez részben annak készonhetd, hogy korai termesztésitk
a termékeny félhold néven ismert kozel-keleti régiéban (a mai Irdn,
Irak, Délnyugat-Torokorszdg, Sziria, Libanon, Palesztina, Izrael és
Eszak—Egyiptom egyes részein) mdr évezredekkel ezel8te elkezdd-
dote. Az aszalds-szdritds az élelmiszerek tartdsitdsinak legkordbbi
formdja. A korai vaddszé-gy(ijtogetd népek nyilvan megfigyelték,
hogy a lehullott sz818, datolya, fiige a forré napon megaszalédva
koncentraltan édessé valik, emellett nagyon jol eltarthatd.

A széritott gytiimolesok legkordbbi emlitése a Kr.e. 1500-bol
szdrmazé mezopotdmiai ékirdsos tdbldkon taldlhaté. Ezek a babi-
16niai akkdd nyelven irt szovegek a legrégibb ismert ételreceptek,
amelyek f8ként gabondbdl (drpa, kéles, buiza), zoldségfélékbdl és
gyiimolcsokbdl (datolya, fiige, alma, grandtalma sz618) késziile éte-
lek lefrdsait tartalmazzdk. Csak kenyérfélékbdl tobb mint hdrom-
szdz recept maradt fenn, a munkdsoknak szdnt egyszer(i drpake-
nyért8l a palotdkba és templomokba szdnt, aszalt gyiimélcskkel
és mézzel gazdagitott siiteményekig.

A termékeny félhold teriiletén (amely az Skorban Mezopotdmia
mellett Kdnadnt és az 6kori Egyiptomot foglalta magdban) bésége-
sen nétt a datolyapdlma, az egyik els6 termesztett fafajta. A dato-
lyapdlma olyan termékeny volt, hogy termése Mezopotdmidban a
legolcsébb alapélelmiszernek szdmitott. A mezopotdmiaiak frissen,

Fiigével rakott tdl eqy Pompejiben fennmaradt freskon
(forrds: imperiumromanum.pl)

A 52016 sziiretelése ey Kr.e. XV. szdzadbol szarmazo egyiptomi
falfestményen (forrds: Seidel-Shedid, 1991)

puhdra és keményre széritva is fogyasztottdk, illetve felhaszndltdk a
legkiilonb6z8bb ételek (husételek, gabonalepények) készitéséhez.
Az utazék mindig vittek magukkal szdritott datolydt, ami energidt
adott és ellizte a féradtsdgot.

A datolya mellett a fiigét is nagyra értékelték a termékeny félhold
népei. Palesztindban és Egyiptomban napi hasznalata a torténészek
szerint jelentésebb vagy egyenld volt a datolydéval. Errél tantskod-
nak a falfestmények és az egyiptomi sirokban a halottnak odakészi-
tett (aszalt) gylimolcs is. Gorogorszdgban és Krétdn ugyancsak gaz-
dagon termett a fiige, amely a szegényeknek és a gazdagoknak egy-
ardnt az egyik alapélelme volt, kiilondsen szdritott formdjdban.

A szélétermesztés Orményorszagban és a Foldkozi-tenger kele-
ti vidékein kezdddott az Kr.e. IV. évezredben. A forré sivatagi na-
pon hamar megaszalédott a sz8l6, s az igy nyert mazsola jél eltart-
haté, sokféle médon felhasznalt alapanyaggd valt Afrika egész észa-
ki partvidékén is, beleértve Marokkét és Tunézidt. A legjelent8sebb
mazsolatermeldk a foniciaiak és az egyiptomiak voltak, valészind-
leg a napon torténd szdritdshoz tokéletes szdraz éghajlatuk miat.
A mazsoldt nagy cserépkorsékban téroltk, és kiilonféle kenyerek-
hez, illetve mézzel, tejjel, tojdssal késziilt siitemények izesit8jeként
haszndltdk fel. A Kozel-Keletrdl a sz8l8 és vele egyiitt a mazsola
Gordgorszdgon keresztiil Itdlidba is eljutott, ahol ugyancsak az ét-
rend fontos részévé valt. Az 6kori rémaiak minden tédrsadalmi réte-
ge jelentds mennyiségben, rendszeresen fogyasztott mazsoldt, mely
az olivabogydval és a friss gytimélcsokkel egyiitt a kozos éckezések
egyik elengedhetetlen tartozéka volt. Reggelire gyakran ettek ma-
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zsolds kenyeret, gabonafélékkel, babbal és
erjesztett tejtermékekkel egyiitt. A mazso-
l4t olyannyira becsben tartottdk, hogy a si-
keres sportoldkat is ezzel jutalmaztdk, illet-
ve kiilonféle izleti tranzakcidkban egyfajta
prémium valutaként is haszndltdk.

Hogy az aszalt gytimoélesoknek milyen
fontos szerepiik volt az 6kori Rémdban, ta-
nusitja egy Kr. e. 100 koriili, a gazdasszo-
nyok kotelességeit felsorolé szdveg, mely
szerint fontos, hogy mindig bdségesen le-
gyen a kamrdban aszalt korte, berkenye, fii-
ge, mazsola.

A mazsola mellett a fiige is rendkiviil
népszer(i volt Rémdban. A szdritott fiigével
dusitott kenyér a falusiak egyik fontos téli
tdpléléka volt. (A szdritott fiige gazdag vita-
minokban, foszforban és szdmos mds fon-
tos dsvanyi anyagban.) Az aszalt fiigée kii-
lonféle fliszerekkel, példdul komény-, 4nizs-
és édeskdménymaggal beddrzsolve és flige-
levélbe gongyélve, nagy korsékban tdroledk.

Az Skori Kindban az aszalt gyiimélcsok a
kerdmia és a selyem mellett drdga ndszajdn-
déknak szdmitottak. Az aszalt korte az ifja
hdzasok 6rokké tart6 szerelmét, az aszalt sdrgabarack a hdzassdg si-
kerét és gazdagsdgdt jelképezte, mig a cseresznye a gyengédség szim-
béluma volt. A szilva, a sirgabarack és az 8szibarack termesztése Ki-
ndban, Kr.e. III. évezredben kezdddott, innen terjedt el a termé-
keny félholdon, ahol szintén hamar népszer(iek lettek ezek a gyii-
molesok, frissen és aszalva egyardnt. Gordgorszdgba és Itdlidba jo-
val késébb jutott el e hdrom gyiimélcs, és eleinte csak ritka kiilon-
legességként fogyasztottdk Sket.

*
Ormény aszalt finomsdgok: alani és t'tu lavash
Az 6kori aszaltgyiimélcs-adatok kizott mdr emlitettem Or-
ményorszigot, amely Nagy Sandor kora 6ta hires sokféle, kivilo
mindségii aszalt gyrimdlcskészitményérdl. A piacokon napjaink-
ban is ldtvdnyos elrendezésben drusitjik a natir, kandirozott, és
didval vagy mds finom toltelékkel tolttt és megformazott aszalt
gytimélcsoket. Ezek koziil az egyik jellegzetes finomsdg az alani,
a dios toltelékkel toltott, szdritott Oszibarack. A cukorral, fahéj-
jal és kardamommal elegyitett dardlt diot az egészben hagyott,
feliilrdl kimagozott 6szibarackba toltik, majd eqy madzagra szép
sorban felftizve aszaljik meg (ldsd kép).
A t'tu lavash eqy hagyomdnyos gyiimdlcskészitmény, nevének
jelentése , savanyii lavash”, ugyanis eredetileg nem édesitették
cukorral. A megjelenésére vonatkozo lavash elnevezés a szinte
papirvékony laposkenyérre utal, amely az 6rmény konyha egyik
alappillére. A bastegh és vijabban pestil néven is emlegetett édes-
ség a Kaukdzus és a Tavol-Kelet t6bb népe, példdul a japdanok ko-
rében is ismert. Griizidban tklapi a neve, és ugyanolyan népsze-
rii, mint az orményeknél. Levishnik elnevezéssel eperbdl készi-
tik a Kézép-Volga vidékén a tatirok, mordvinok és cseremiszek.
Orményorszigban hagyomdnyosan szilvabdl, sombdl vagy cse-
resznyébdl késziil, de az édesszdjiiak kajszibarackot, dszibarac-
kot, kortét, almdt haszndlhatnak alapanyagként.
Elkészitése rendkiviil eqyszerti, nincs sziikség hosszas mérics-
kélésre. Az egyetlen, amit figyelembe kell venni, hogy egy kilo-
gram gytimolesbél eqy szabvdnyos tepsi méretii gyiimélcslavash
lesz. Készithetd egyféle gyiimdlcsbdl, vagy tobbféle keverékébdl,
cukorral vagy anélkiil, ki hogy szereti. Erett, de ne tiilérett, ép
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Aszaltgyiimdlcs-csemegék a jerevini piacon. Baloldalt a vildgosabb fiizér az alani,
jobboldalon tébbféle lavash (bastegh), a pulton pedig a natir aszalékok

és kandirozott gyiimélcsok (forrds: Wikipédia)

gytimdlcsoket valasszunk. Mdlna, szeder, homoktdvis, ribizli ke-
vésbé alkalmas az apro magok miatt. Ezeknek jobb csak a levét,
izesitoként felhasznalni. A gyiimolcsoket kimagozzuk és ha kell,
egy félujjnyi vizet ontve ald (hogy oda ne égjen), ey labosban
turmixoldsra alkalmas dllapotig dsszerottyantjuk. Puha, lédiis
Qyiimélcsoknél (bandn, puha kérte) ez el is maradhat. A Qyii-
mélcsét ezutan botmixerrel simdra piirésitjiik, majd szilikonos
vagy stitépapirral bélelt tepsibe 4-6 mm vastagon egyenletesen
szétteritjiik. Ez a legkényesebb mozzanat, mert a tiil vékony la-
vash torik, a vastag pedig nem szirad ki. 2-3 napig gézzel leta-
karva (1igy, hogy a géz ne érjen a masszihoz) a napon szaritjuk,
majd amikor mdr elvdlik a stitépapirtol, Gvatosan dtforditjuk a
mdsik oldaldra és még eqy napig szdaritjuk. 70 fokos, résnyire
nyitott siitében is végezhetd a miivelet, ekkor néhany ora alatt
elkésziil. Akkor j6, mikor mdr nem ragad, de még nem szdradt
ki teljesen. Ekkor dsszetekerjiik, és jol zdrodo zacskoba tessziik.
Egy évig szobahdmérsékleten biztosan eldll. A legjobban eltart-
hato a szilvabol késziilt lavash, de barmilyen mas gyiimolccsel
is kisérletezhetiink. A gyiimélcslavash-t nemcsak desszertként
fogyasztjdk, hanem hiisételekhez, levesekhez, szoszokhoz, fiisze-
rekhez, siiteményekhez is adjik. A Kaukdzusban kiilonféle tol-
telékii tekercseket is készitenek: dids, bogyos, tirds. A japanok
nemcsak édes toltelékkel toltik meg, hanem hallal, tengeri éldlé-
nyek hiisdval és sajttal is.
*

Az aszalt gytimélcsok a kozépkori Eurdpa minden részében népsze-
rliek voltak. A helyben termett aszalt alma, szilva, birsalma, korte és
cseresznye a napi étrendben szerepelt, mig az importélt citrom, na-
rancs, fiige, datolya és mazsola csak tehet8sebbek tinnepi meniijé-
ben jelent meg. Az eurdpai kolostorokban a késé kdzépkorig rend-
szeresen szolgdltak fel ebédre és desszertként aszalt gytimolesoket.
A kézépkorban jelent meg Németorszdgban az aszalt gytimolesos,
mdig kultikus jelentSségli kardcsonyi siitemény, a Stollen, mds né-
ven Striezel. Innen terjedt el kiilonféle véltozatokban, ndlunk pél-
d4ul puspskkenyér néven. Késébb nemcsak kardcsonyra, de a gyer-
mekek sziiletésnapja alkalmabdl is késziteteék. Az aszalt gytimol-
csok fontos szerepet kaptak a tengerészek élelmezésében, akik a hé-
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napokig tartd nyilt tengeri utazds sordn ezzel pétoltdk az elveszitett
tdpanyagokat és vitaminokat. Az aszalt gytiimélesoket a legkordbbi
iddkedl gydgyszerként is alkalmaztdk a vildg minden tdjdn.

Az észak-eurdpai, hiivisebb éghajlatti orszdgokban ugyancsak
fontos téli vitaminforrdsként tartjdk szdmon az aszalt gytimoleso-
ket. Az északi és keleti szldvok — lengyelek, ukrdnok, beloruszok,
oroszok korében rendkiviil népszer(i, ma is minden étkezdében
kaphato az aszalt gytimélcsokbdl késziile kompét. A lengyelorszégi
Wandalin faluban hagyoményosan készitett aszalt alma-korte-szil-
va keverék 2020-ban a Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisz-
térium hagyomdnyos termékek listdjdra is felkeriilt. Wandalin Lub-
lin megye Opole keriiletében taldlhatd, mely az orszdg egyik leg-
jelentésebb gytimolestermesztd régidja, ahol a gyiimolcsaszaldsnak
is nagyon régi hagyomdnya van. Az aszalt gyiimolesbdl legtobbszor
kompée késziile, de kiilonféle leveseket is f6ztek beldle, beleérve a
fiistole vagy s6zott hussal késziilteket. Piritott bizadardval fogyasz-
tott mértds alapanyaga is lehetett az aszalt gytimoleskeverék. A vi-
dék szdmos otthondban kardcsonyi estéjén a mai napig aszaltgyii-
mbdlcs-kompétot fogyasztanak, melyben mindegyik dsszetevének
szimbolikus jelentése van: a szilva ellizi a gonosz er8ket, az alma
szeretetet, egészséget és békét biztosit, a korte pedig hosszu életet.

*
Kompét aszalt gyiimolcsokbdl - ahogy az oroszok és a
volt Szovjetunio népei készitik
200 g tetszés szerinti ardnyu szdritott gyiimélcskeveréket (alma,
korte, sargabarack, aszalt szilva, cseresznye, 8szibarack, mazso-
la stb.) forro vizzel ledntiink, jol dtkeverjiik, hogy az esetleges
szennyezddeéseket eltdvolitsuk, majd egy perc utin lesziirjiik, és
ledblitjiik. Ezt a mennyiséget 3 | vizben 4 drit dztatjuk, majd fel-
forraljuk és a forrdstol szamitott 10 percig fozziik. Ekkor hozzd-
adunk 100-120 g cukrot, jra felforraljuk, és hagyjuk kihiilni.
Ez a kiméletesebb eljdrds, de sokdig tart. Ha nincs idénk dztat-
ni a gytimolcsdt, akkor 10 helyett 20-25 percig fozziik. Késziil-
het cukor nélkiil, mézzel, vagy édesitdszerrel is, izesithetjiik cit-
romkarikdval, és kiilonféle filszerekkel (fahéj, szegfiiszeg stb.), de
az mdr nem az eredeti izt eredményezi. A kompdtot dltaldban a
gyiimélccsel egyiitt adagoljik poharakba, de le is sziirhetd. Hi-
degen vagy (télen) melegen is fogyaszthato.
A kompdt eqyébként nem az eredeti elnevezés. A X VIII. szdzad-
ban még ,zvar” vagy ,uzvar” néven ismerték, ami forrdzatot,
fézetet jelent. Az 1ijabb, nemzetkdzivé vilt terminus Franciaor-
szdgbdl terjedt el Eurdpa-szerte.

*
Egy kis etimolégia
Amidta a témdval foglalkozom, folyton az aszal, aszti szavakat tar-
talmazé moldvai népdalokat dudordszom magamban. Péld4ul a
Benke Jdnosnétdl rogzitett dalt, Sebd Ferenc gytijésébdl:

Vétam én is, mikor vétam, | Kord kizitt virdg vétam.

Egy szép legén leszakasztort, / Korme kizott elhirvaszrott.
Ugy elbirvadi(sz) a sziwemnél, | Mind lekaszdlt fii mezén.
Lekaszdljdk, megaszaljik, | Kapicdba rakogasszik...

A tavaszi havajgatds szovegében az aszifinak zéd levele — az dr-
vdknak vig orome koltdi ellentétparhuzam fejezi ki a lehetetlent.

Az idézett dalszdvegek is mutatjdk, hogy a régebbi korokban j6-
val szélesebb értelemben haszndltdk e kifejezéseket. Az etimoldgi-
al szOtdr szerint az aszik, aszé szavak és szdrmazékaik az ugor ko-
rig visszavezethet8k és a nyelvészek a vogul #dszasz (szdradt), vala-
mint az osztjék szaszem (apad, szdrad) szavakkal kézos t6rdl ere-
deztetik. Az aszik jelentése a régi korokban és a népnyelvben ,,sz4-
rad, hervad”. Szdrmazékai: aszal, aszott, aszdly, aszdlyos; aszkor

Uzvar, azaz kompot

(a szdrazbetegség néven is ismert tiid8baj, tbc). Az aszii (szdraz, her-
vadt, aszalddott); f6névként ,aszibor” jelentésben elsdsorban a to-
kaji toppedt sz818bdl késziilt édes bort jelli.

A jobbdra csak helynevekben fennmaradt aszd jelentése ,volgy,
vizmosds; szdraz folydmeder”. Aszdfé egy ,szdraz volgy nyildsa”,
Szdrszd (szdraz aszd) és Aszdd (kis aszd) helynevek példdul ebbdl
eredeztethetdk. Nyelvtani szempontbdl az aszé az aszik ige mellék-
névi igeneve, tehdt ,szdradd, kiszdradt” jelentéssel is birhat. Mds
feltevések szerint a mdr kiveszett asz f6név (patakmenti rét) kicsi-
nyitd képzds formdja; ez a sz6 finnugor eredet(i volna: ziirjén adzs,
észt aas; ez esetben a jelentés fejlédését masodlagosan alakitotta vol-
na az aszik ige.

Régi kifejezés az aszalds, aszald, amely az északi hegyvidéken, Er-
délyben és szérvdnyosan a Dundntilon szokdsos erddirtdsi munka-
modszerre utal. Ennek lényege, hogy a fatdrzset fejszével kériilvag-
jdk a fa kiszdritdsa céljabdl, és a fit csak akkor emelik ki a helyébdl,
amikor mdr elszdradt. Csikban ezt a miiveletet nevezték aszalds-
nak. A sz6 helynevekben Somogy megye teriiletén is tobb valtozat-
ban maradt fenn, igy példdul Aszalds alakban Szilvdsszentmdrton-
ban erdés vélgyet jeldl. A szomszédos Zala megyében Kertakuta-
son, Kdlécfdn, Csesztregen ugyanez a szdnt6foldek elnevezése. Fa-
lunévként megtaldlhaté Aszald forméban Somogy és Abatj megyé-
ben. Takdcs Lajos szerint (Nyelvér, 1962) az erdés hegyvidékeken
az aszd és aszii kifejezések is inkdbb a kiszdritdsos irtdsgazddlkodds
emlékei.

*

Aszalds a XVI-XVIL. szdzadi Magyarorszédgon

Takdcs Sdndor 1932-ben, XVI-XVII. szdzadi csalddi levelek, szim-
addsok és egyéb fennmaradt dokumentumok alapjan rekonstrudl-
ta a gytimolcstartdsitds korabeli médszereit (a Budapesti Szemlében
megjelent cikkébdl vett sz6 szerinti idézeteket idézdjellel, a levéled-
ri forrdsok részleteit délt bettivel jeloljiik). E korszakban a friss és
az aszalt gytimolesbdl késziile lekvarféléket, gytimolessajtokat, be-
fétteket, dulcsdszokat (szirupban eltett gytimélcs), jiilepeket (gyii-
moleslé, szorp) stb. liktdriumoknak hivedk. A XVI. és a XVIL. szd-
zadban minden valamirevalé asszonyunk igen sokféle készitésmo-
dot ismert, s ezekrdl a leveleikben ismeréseinek is beszdmolt. A ké-

méndi Devecseri Choron Zsé6fia példdul a Nddasdy Kristéfnéhoz

44

EOLKMAQAZIN




Aszalt gyiimolcsok — alma, szilva, korte — a lengyelorszagi Wandalinabol (forrds: Wikipédia)

irt, 1569-ben, Kisasszony napja utdn valé pénteken kelt levelében
eképpen ismerteti a liktdrium készitésée: Az boriczkit (barackot)
meghdmozom szépen és késheggyel meghasaztom szépen és az biriczk
magva helyett egy fél mandolamagot teszek és borsos mézet teszek red és
tiszta deszhkdra szépen rendelem, az kemenczében gy szdraztom meg.
Az szilvaliktdriumot vigy is csindlom, hogy az szilvdt meghdmzom és
meghasogatom és szépen deszhkdra rendelem. Az magvdt megtiretem és
az magvabelit az magva helyébe teszem és borsos mézet intetek red és
tigy szdraztatom tiszta deszkdn. Héjastdl az szilvdt ha csindlom, te-
hit csak felfele, meghasitom az szilvdt é az magvdt kiveszem é meg-
toretem, az magvabelit es még magva helyében teszem és borsos mézet
ontetek belé és az deszhdra rendelem és tigy szdraztatom kemencében.

Mds médja volt a liktdriumf8zésnek, mikor a gytimélcsdt péppé
f8zvén, formaba dntoteék. Igy késziilt a baracksajt, a birsalmasajt, a
meggysajt, s6t dinnyesajt. Az ilyen liktdriumot tdbldkon vagy ska-
tulydkban szdraztattdk, s az ebéden mint konfektet ,liktdriumnak
val6 formds tdnyéron” adtdk fel. A legrégibb (XVI. szdzadi) szakdcs-
konyviink a vildgos, szép grandtszin(i birsalma-liktdrium készitésé-
18l ezt {rja: Hdmozd meg az birsalmit, tedd fol az vasfazékba, tiszta
borba fézd jél. Aztdn ha megfd, verd ki az birsalmat beldle. Vess ndd-
mézet belé, fozd addig, hogy felére vagy harmadrészére elfdjjon. Ezt az-
tdn toltsd skatulydban, amennyibe fér, hagyd oly helyen, hol se ne moz-
gassik, se szél ne érje. Hagyd megdllni, mint egy hideg étket. Meglddd,
mily jo, szép, fényes leszen!

A sokféle likedrium- és egyéb gytimolcesétel-leirds és a régi ossze-
{rdsok is arrdl tantskodnak, hogy a XVI-XVII. szdzadban Magyar-
orszdgon ,,oly nagyardnyu volt a gyiimélcsaszalds, hogy e téren a ké-
s8bbi szdzadokat hasonlitanunk sem lehet a X V1. szdzadi viszonya-
inkhoz”. Ez érthetd is, hiszen az aszalt gytiméles eltevése, szdllitdsa
és taroldsa sokkal kénnyebb volt, mint a nyersé, tovdbbd a bojt szi-
gorll megtartdsa miatt az aszalt gyiimélesnek igen nagy szerep ju-
tott a magyar hdzeartdsban. ,,Fézelékiil ették és igen sokszor ez volt
a f8ételiik.” A kastélyok és udvarok népe pedig nagy lévén, sokat
fogyasztott. A mennyiségekrél fogalmat alkothatunk az I. Rakdczi
Gyorgy erdélyi birtokainak termésérdl sz6l6 1642. évi kimutatds-
bol, mely szerint a nevezett év december havinak 31.-én volt a tdr-
hdzakban 151 kibil aszii szelid gyiiméles, 379 kibil aszuszilva, nyole
kibol aszubarack, egy kibol cseresznye, 10 kibil aszumegay, 566 kibil
aszii vadgyiimoles, 34 kibil aszitkikény, 31 kibol asziisom.

Minden gytimélesoskertiinknek megvolt a maga gyiimolcsasza-
16 héza, gytimolesszdritd sdvényeivel, aszald cserényeivel és szdrasz-
t6 1észdival. Maguknak a jobbdgygazddknak is voltak ilyen aszalé-
ik, mert hiszen sok helyen jobbdgyteher volt a gyiimélcsaszalds. A
tomérdek Aszald és Aszalds név, killsndsen a XVI. szédzadi forrdsok-
ban, Takdcs Sdndor szerint bizonyosan foglalkozdst jelentett.

Mivel az aszalt gytiimélesiinket, f8leg az aszalt szilvankat a kiilfol-
diek is kedvelték, a piacra is sok keriilt bel8le. Az aszalt gytimoleesel
val6 kereskedésiink f8leg Lengyelorszdggal és a nyugati orszdgokkal
volt élénk. Egy 1623. évi utasitdsban példdul ez all: Az hol az kertek-
ben szép gyiimailesek teremnek, az ki aszalni vald lészen, mentdl t6b-
bet aszaltasson minden helyekben az udvarbiré és mikor ideje leszen,
az lengyeleknek jé pénzen adbatja el. Az melyet nyersen kell eladni, el-
adassa, meg ne rothadjon.

Az aszalt gytimolesnek nagy haszndt vették a végvdrainkban is.
Kéborlds vagy vérszallds idején ugyanis nehézségekbe titkozote az
élelemszerzés. Egervdrott 1558-ban példdul a tirhdzban volt aszu-
berkenye, aszubdsztercei szilva, aszumuskotdlykortvély, aszucseresznye
barack s meggy, aszii dregszemil cseresznye. Kanizsa vdrdnak 1566. évi
inventdriuma szerint a tdjhdzban 84 kdbél aszugyiiméles volt, amit
a vitézek megf8zve, f8zelékként fogyaszrottik.

A dokumentumokbdl gy ltszik, hogy a hédoltsdgi teriileten
is nagyban jdrta a gylimélcsszdraztds és aszalds. ,A térokok ugyan-
is még a tdborban is aszugytimolesot f8ztek s mint fézeléket ették
s alevét ittdk. Otthon a hdzndl is rendes étkiik volt a t6rokdknek a
f8tt aszugyiimoles.” Augerius Busbeck ordtor, aki nélunk is tobb-
szOr jart, s a portdn is hosszabb id8t toltotr, 1595-6s beszdmolojd-
ban irja: A torokok az aszalt szilvdt, kortét, dszibarackot, birsalmat,

frigét stb. vizhen fézik. Az igy késziilt fozelék levét ebéd utdn isszdk
meg.

A korszakban mindenféle gyiimélesot, még erdei vadgytimol-
csot, sOt zoldségféléket, példdul cékldt és répdt is tartdsitottak asza-
l4ssal.

Hogy az évszdzadokkal kordbbi ismeretek nem enyésztek el
nyomtalanul, azt szdmtalan, az aszaldsi mdédokat, eszkdzoket is-
mertetd, valamint az aszalt gylimolesbdl késziilt ételek lefrdsat tar-
talmazé néprajzi munka bizonyitja. Ezekrdl lesz sz6 a kovetkezd
részben. Addig is, aszaldsra fel!

Juhdsz Katalin
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Page 3 CD review: Lakatos Rébert 30 dud
hegediire és brdcsdra (Fond 2022): Stepping out of
Bart6k’s shadow. Inspired by Barték’s well-known
44 duets, Lakatos Rébert’s 30 duets for violin and
viola are a meeting of classical and folk music —
melding the two worlds of music. Lakatos” duets
are arrangements of folk music plus four of his own
tunes. Horvéth Jézsef plays violin, Lakatos plays
viola. This review is by another musician on a similar
path. "Both of us are constantly looking for the
already existing connections between classical, pop
and folk music and sometimes we find some non-
existing connections as well...I am sure that this
music creates a new era. With his duos Rébert steps
out of Barték’s shadow.” By Vizeli Mété.

Page 6 Hungarian ethnomusicologist Sérosi
Bélint passed away on July 15", 2022. He was 98
years old. Born in 1925 in the Transylvanian village
of Csikrdkos (Racu, today in Romania), he studied
music and composition in Hungary first at Pdzmény
University, then as a student of Kodély Zoltén at
the Liszt Academy of Music. From 1968 to 1988 he
held a number of positions including department
head at the Hungarian Institute of Musicology. He
did traditional music research abroad in Ethiopia,
Armenia and Kuwait. For 18 years he had a weekly
folk music program on Hungarian Radio. His work
has been recognized with many-many national and
academic awards. Above and beyond all the above
he was very much respected and loved for his clear
mind, insights, wit and willingness to share his
knowledge. Printed here are tributes and memories
by Bolya Méty4s, Sebd Ferenc, Novék Ferenc and
Dévai Jénos.

Page 10 Reviews of 2 new CDs “...Accepting and
understanding traditional culture and folk music
takes more inner sensitivity and a lot more attention
and patience than say surfing the net or listening to
pop music...” On singer S8regi Anna’s recording
Széki versek (Foné 2022) we hear traditional songs
and music from the Transylvanian village of Szék.
Anna studied and selected the material from original
recordings of village performers. She works with

a stellar band of tdnchdz musicians making a “...
satisfyingly complete and unified album....” On
another recent album in this vein, another great
group of revival dance house musicians and singers
have also done a deep study of the traditional music
from a particular Transylvanian village and then made
a recording: in this case the stellar group of musicians
is led by singer Herczku Agnes and the village is
Magyarvista in the Kalotaszeg region. The recording
is entitled “Hozomdny — Magyarvista” (Fon6 2022).
'This one is a double album with one record called
“revival”, the other one “collection”. The reviewer
describes: “a certain pervading delicateness and
refinement that comes out — perhaps the statement of
an inner ripening, ...a rounding out, simplification,
clarity and naturalness.” By Rdcz Mihdly at langolo.
hu /2022 May 26.

Page 12 Literature: Pelva Gdbor: “Bobby”. Part
one of a short story about a Hungarian folk band
riding in a van on tour in the USA. So far, duly
entertaining descriptions of the members of the band
meander between their legendarily wild life in the
dance house scene sometime in the past at home in
Hungary and the tour van in the USA. The names

have been changed to protect the innocent...but
those who know, will know...

Page 19  Interview with Farkas Zsolt leader of
Khamoro Budapest Band. Farkas Zsolt comes from
Mitészalka in northeastern Hungary. His father was
from the nearby village of Nagyecsed, well-known
for its traditional Gypsy dance and culture. After
earning a diploma from the School of the Hospitality
Industry in Budapest, Zsolt received the title

"Young Master of Folk Arts’ in 1995 as a member of
Romdnyi Rotd Ensemble. He toured as dancer and
musician with Kalyi Jag Band from 1997 until 2007.
Then he formed Khamoro Budapest Band and they
released their first recording. The Khamoro group
also holds dance houses and dance workshops. They
tour out-of-the-way villages in Hungary to work
with underprivileged children and plan to continue
with this work reinforcing the sense of identity in the
children there. Through his work, music and dance
he would like to acquaint as many people as possible
with Gypsy culture and inspire them to live that
culture proudly. By Grozdits Kéroly.

Page22  Dilemma — the problem of authenticity
in the dance houses — Part One: The author grapples
with the question of "what is folk music’. “...today
in Hungary the notion of folk music appears not

so much in scientific texts, but first of all in texts
written about the dance house movement and in

the media...” He says folk music is difficult to define
scientifically. “....We don’t know when Hungarian
folk music developed and therefore don’t know what
is authentic or original”. He provides quotes from a
variety of folk music researchers who have attempted
to describe it and their approaches to researching it.
Early research/collection work examined only folk
song, finally later on in the 20" century Hungarian
ethnomusicologists began to examine instrumental
folk music. Excerpt from a quote from Barték from
the publication Magyar Néprajz says, ...folk music
is made of melodies that have been sung by many
for a long time....” The author of this study says
there is no “original” or “not original" folk music.
“...Traditional and popular music are in continuous
interrelationship...” To be continued. By Szildgyi
Ddniel — first published in “Hagyomdny és erdetiség”
Ed. Wilhelm Gdbor 2007. p 268.

Page32  The tulip motif in Hungarian folk

art — Part 2. “Every group of people has a visual
vocabulary which it uses and understands like a
spoken language. Commonly understood symbols
communicate certain things within certain groups of
people....Users of ethnosemiotics have hypothesized
that the symbols used in folklore and folkart do
actually mean something.” Hoppdl takes a look

at the historical and geographical background of
the tulip motif to demonstrate and argue that this
element of Hungarian decoration hasn’t arrived
from the west. He discusses the tulip and heart as
symbols representing specifically the female and
male genitalia. These symbols were used in folk art
as protection from evil. “Tulips protect from evil
like a2 mother protects her child and the mother and
woman protects her people (family), home” and so
on. The Hungarian tribes used the same symbols
when they arrived to the Carpathian Basin. By
Hoppil Mihily — includes bibliography. This largely
theoretical study from 2001 is published here in

Bels6 borité: Fliszerpaprika szaritasa, 1936 - fot6: Ebner / Fortepan 83802

Hatsé borito: Sinké Veronika grafikéja

honor and celebration of Hoppél’s upcoming 80*
birthday.

Page 38  Intersections and interweaving — my
memories of Martin Gyorgy — by Anca Giurchescu —
part 1. First published in the volume [Transylvanian
Hungarian dance and dance research at the turn

of the century — I1.] edited by Kénczei Csongor,
Cluj. 2014. Romanian dance researcher, ethno-
choreologist Anca Giurchescu writes that: the
scientific basis of modern ethno-choreology was
formulated and solidified thanks largely to the work
of Martin Gyérgy. Martin developed the methods
for researching traditional Hungarian dance and
also influenced certain periods of development

of Romanian ethno-choreology. Many research
plans formulated by Martin are still valid today.
Anca met and made friends with Martin Gyorgy

in the early 1960s at meetings of a Study Group

on dance terminology within the framework of the
International Council for Traditional Music. As
colleagues and over the course of their friendship
she describes discussions with Martin on basic
differences in the structure of Hungarian vs.
Romanian traditional dance. They also discussed
methods of dance notation — meaning the method
for notating dance from films, as well as in the field
during collection work, and the methods used in
different countries for notating their own dance.
Martin supported an international universally used
method of dance notation. In 1969 she had several
opportunities to do fieldwork together with Martin,
first in Moldavia, then in Transylvania.. To be
continued...

Sue Foy
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