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Szaz eve, 1921. november 27-en szuletett Pilinszky Janos, akinek koltészete
es esszeisztikagja a nemikepp betokosodott ertelmezeseken tul szamos
erdekesseget rejt. A Pilinszky-eletmuvet formalo filozofiai-irodalmi hatasokrol
es a kegyelmi” egzisztencializmusrol Martonffy Marcell irodalomtortenész-
teologussal beszelgettunk.
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A PILINSZKY-LIiRA RECEPCIOJABAN KOZHELYNEK
SZAMIT, HOGY EZ A VERSBESZED ELOZMENY
NELKULI A MAGYAR IRODALOMBAN. MAGYAR
VONATKOZASOK HELYETT PAUL CELANT ES RAINER
MARIA RILKET SZOKTAK EMLEGETNI LEHETSEGES
HATASOKKENT. DE VALOBAN NEM JELOLHETO KI
A MAGYAR KOLTESZETBEN OLYAN SZERZO, AKI
VALAMILYEN SZEMPONTBOL PILINSZKY ELODJE-
NEK TEKINTHETG?

Szamomra kétségtelennek tiinik, hogy az a lirai
osszkép, amelyet akkor latunk, ha a Pilinszky-
életmivet egészében szemléljiik, kimondottan
egyedi. Hogy ilyen mértékben épitsen egy kol-
tészet a hit legalapvet6bb kérdéseire gy, hogy
kozben mégsem csupan teolgiatorténeti ele-
meket, hagyoményos szimbélumokat mozgésit,
hanem az alapoktdl kezdve Gjragondolja a hit

kérdését, az Istenrdl, illetve az Istenhez val

beszéd lehet6ségeit, példa nélkiili Pilinszky el6tt
a magyar koltészetben. S tudhat6, hogy meny-
nyire szorosan tapad ez a vallalkozas bizonyos
irodalomtorténeti el6zményekhez. Az els6 ilyen
lényeges hagyomanykotddésként Jozsefl Attilac
szokas emlegetni, f6ként a Trapéz és korlat
vonatkozaséban, illetve Beney Zsuzsa 1973-as,
Csillaghdléban cim(i nevezetes tanulmanyétol
kezdve, mikozben id6rél idére teret nyer az az
allaspont is, hogy esetleg tobb innovativ energia
van Jozsefl Attilaban, mint a korai Pilinszkyben.
Esszéi alapjan egyre tisztdbban latom, hogy
Pilinszky sokat koszonhet Babitsnak, abban is,
ahogy onmagat mint katolikus kélt6t, kolt6t

és katolikust pozicionalja. Sokszor sz6 szerint
is atvesz téle dolgokat. Nemrég talalkoztam
olyan passzussal, amelyré| hirtelen azt hittem,
Pilinszkyt6l szdrmazik. igy ir 1933-ban Babits:
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»Minden nagy koltészet lényegében vallasos
koltészet, s minden nagy vallésos koltészet
bizonyos értelemben katolikus is.” Pilinszky ezt
id6rol idére sajatjaként ismétli meg ars poetica
jellegti irasaiban. Példaul A , teremté képzelet”
sorsa korunkban cim( eldadaséban igy: ,,sza-
momra a miivészet alapvet6en vallasos eredetti,
s taldn innét, hogy minden kifejezetten vallasos
miivet - remekmivet is — bizonyos értelemben
parafrazisnak érzek”. Azaz minden nagy kolté-
szet olyan megszolité energiakat mozgésit, ame-
lyek valamilyen szinten az iméhoz hasonléan
miikodnek. Az idézett megallapitds ennyiben
pilinszkys mondat Babitsnal, mésfeldl viszont
azt a dilemmat tekintve, hogy létezhet-e vallasos
koltészet, és annak milyennek kellene lennie,

Pilinszky nem igazén haladta meg Babitsot,

mivel 6 is szoros viszonyt feltételez a lira és

a vallasossag kozott. Nem biztos, hogy teold-
giailag sziikséges ilyet feltételezni, de Pilinszky
ezt teszi, ami Gjabb lényeges hagyomanykotdé-

se mivének.

ES A KORTARSAKNAK, AZ UJHOLDASOKNAK M-
LYEN SZEREPUK VOLT PILINSZKY KOLTESZETEBEN?
Igen, a harmadik hatésésszeftiggés nyilvan-
val6an maga az Ujhold, azon beliil is Nemes
Nagy Agnes. Ha mar szoéba hozta Rilkét, akkor
Nemes Nagy itt nyilvanval6 kapcsolat. Ahogy
6, ugy Pilinszky is rendszeresen hivatkozik
Rilkére, kevésbhé megalapozott poétikai belata-
sok alapjan, de példaul 1963-as, Nagyhét cimii
jegyzete mogott Rilke Az olajfik kertje cimi
verse &ll. Fontosabb ennél, hogy Pilinszky nagy
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Pilinszky Janos 1965-0s
fényképe a svdjci Valsainte
karthauzi kolostor
temetdjérdl. , Valsainte-
b6l hazatérve mesélte:
»Tudod, a jelentkezéknek
ezt szoktak mondani:
Odakint a vilagban
mindenki csak onmagaval
torédik. Ne higgye, hogy
itt mindenki a tobbiekért
él. Nem. Igazabdl itt is
mindenkinek csak egyetlen
Valaki fontos.«”

(Rubin Szilard:

Rémai Egyes)
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LSAmi meghatdrozta Pilinszky gondolkoddasdt,
az az ardnylag kevés miialkotdasnak szinte
manidkusan ismétls befogaddsa volt™

kolteményében, az Apokrifban a tékozl6 fia
torténetének djrairasan erételjesen érezhetd
Rilke hatdsa. Amint az 1910-es Malte Laurids
Brigge feljegyzéseiben, itt sincs visszatérés, csak
melankolia, nosztalgia és a vagyott beteljesedés
kudarca. K6z6s pont lehet még André Gide-nek
A tékozl fiui visszatérése cim(i miive, amelyet
egyébként Rilke forditott németre. Koztudott,
hogy Pilinszky ezt az allitélag Rilkétdl szarmazo
mondast idézi a legtobbszor: , Rettenetes, hogy
a tényektdl sose tudhatjuk meg a valgsagot!”
Ennek nem sikertilt a nyomara bukkanni Rilké-
nél, de talan észreveheté mogotte a nyolcadik
duinoi elégia latomasa ,,a forma”, a lehatérolt
vilag és ,a Nyitott” ellentétérol: ,De elénk soha,
egy napra se tarul / a tiszta Tér”. Ezt a szintén az
Ujholdhoz kit6ds katolikus kolts, Ronay Gyorgy
— Nemes Nagy Agnes és Pilinszky Janos baratja
és beszélget6tarsa — forditasaban idézem. gy
szemléletesebb talan, hogy mennyire alland6

referencia lehetett szamukra Rilke koltészete.

BOLCSELETI HATTERKENT SIMONE WEIL FILOZOFIA-
JAT SZOKTAK ALTALABAN EMLITENI PILINSZKY
JANOSSAL KAPCSOLATBAN.

Pilinszkynek a filozé6fidhoz valé viszonyat
elsésorban eklektikusnak latom; de olyasfajta
eklektika ez, amely erés raérzéseken alapul.
Tobben targyaltak ezt a boleseleti vonalat, Szé-
vai Dorottya Dosztojevszkijjel, Kierkegaard-val,
Camus-vel rokonitja Pilinszkyt. Balassa Péter-
nek van egy irdsa, amelyben azt fejtegeti, hogy
Sgren Kierkegaard-hoz és Ingmar Bergmanhoz
kozelebb &ll - Pilinszky amigy nagy moziba
jéré volt — ez a koltészet, mint a katolicizmus-
hoz, noha mindig a katolikus kot6dését szoktak
kiemelni. Ami viszont meghatarozta Pilinszky
gondolkodasat, az az aranylag kevés olvasmany-
nak és mas mualkotasnak annal intenzivebb,

szinte maniakusan ismétlé befogadasa volt:

ugyanazt a Bach- vagy Schubert-mivet egész
nap hallgatta. Nem valészint, hogy rendsze-
resen elsajatitott volna ujabb és tjabb filozo6-
fusokat. Weilt persze sokat olvasta, kicsit ugy,
mint ahogy Ottlikrél tudhaté, hogy az Gtvenes
években, amikor Godollén élt, azért tanult

meg angolul, hogy Dickenst tudjon forditani.
Pilinszky nem tudott jél francidul, de nekiéllt
Weil miveinek — forditasai kiilon kotetben is
megjelentek, ez az 1994-es Kegyelem és nehéz-
kedés. Erdeklédésében nagy szerepe volt annak
a francia kornyezetnek, amellyel a hatvanas
évektdl kapcsolatban volt. Parizshan felkereste
a keresztény egzisztencialista filozofust, Gabriel
Marcelt, és visszatéréen vendégeskedett Pierre
Emmanuelnél, aki ,nemcsak vezeté kolts, de

a katolikus balszérnynak is egyik legf6bb szelle-
mi alakja” - irta az 1963-as Pdrizsi képeslapban.
Emmanuel a kolt6i sz6rél sz6l6 esszéjét le is for-
ditotta az Uj Ember katolikus hetilapnak, 1965-
ben jelent meg A szd szeretete cimmel. Volt tehét
egy olyan keresztény értelmiségi kor Périzsban,
amely az Esprit cim(i foly6irat koré csoporto-
sult, Weilt pedig kvazi szentként tisztelték mint
olyan zsid¢ filozofust, aki eljut a kereszténység
kiiszobéig — 6k maguk keresztényként az ellen-
kez§ iranybdl jutottak vissza a kereszténység
nullpontjaig, az Gjrakezdés feladataig Auschwitz
utén. Weil egyszerre gondolkodott a gorogokrol
és Jézusrol, ,sziikségszeriiségrol és engedel-
mességrol”, ez pedig az istenhit alapjainak az
ujragondolaséra sarkallta dket.

PILINSZKY ELETMUVENEK MEGHATAROZO VONA-
SAKENT SZOKTAK FELHOZNI AZ ETIKAI-ERKOLCSI
BEALLITODAST, AMELY EGYFAJTA EGZISZTENCIA-
LIZMUSBOL IS FAKAD, A LETEZES ALAPJAIT ERINTI.
MENNYIBEN MAS A PILINSZKY-FELE EGZISZTEN-
CIALIZMUS, MINT SARTRE ES CAMUS KAPCSAN
EMLEGETETT FILOZGFIAI PARJA?
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Nem lehet egyértelmi kontinuitast feltételezni.
Camus-nél olyan ,profén szentségrél” van szo,
az erkolcs erdfeszitésérdl és rendithetetlenségé-
r6l, aminek Pilinszkynél nem az emberi eréfe-
szités felel meg, hanem a kegyelem, a kegyelmi
allapot. Ennek hozzéférhetdsége mind nyelvileg,
mind fizikailag aszketikus beallit6dast feltételez,
egyfajta visszahtizddast. Hans Jonas filozofus
szerint Isten visszahdzaodott a vilaghdl, igy te-
remtményére, az emberre helyez6dott at annak
feladata, feleléssége, hogy a létezés védelmét

a pusztitassal szemben atvegye. Weil és nyoma-
ban Pilinszky viszont a ,,dekreécié” fontossagat
hangstilyozza: a teremtés 6nredukcidjanak sziik-
ségességét. Simone Weil szavaival, Pilinszky
forditasaban: ,Lemondas. Utanzasa Isten lemon-
dasénak, amely a teremtésben nyilvanult meg.
Isten ezzel lemondott arrél, hogy [...] minden 6
maga legyen. Minekiink arrdl kell lemondanunk,
hogy valami legyiink.” A teremtés ilyesfajta
visszaépitése egyben etikai horizont - ,az egye-
diil lehetséges j6” -, az onminimalizélas ugyanis

a kegyelem térnyerésének szolgalata.

MINDAMELLETT ON GYAKRAN FIGYELMEZTET
ARRA TANULMANYAIBAN, HOGY A VALLASI ES

AZ ESZTETIKAI OLVASAT IGENCSAK SZETTARTHAT
A PILINSZKY-ELETMUBEN.

En ezt elvben tartom problematikusnak, amel-
lett persze, hogy a valldsos kontextus miatti
gyors értelemrogzitések, a konnyd megfelelteté-
sek sok lirai osszeftiggést feltaratlanul hagytak
Pilinszkynél. Tal hamar megértjiik, ami amuigy
is elég érthetd, példaul azt, hogy mi jon a kato-
licizmusbol, mi fejezi ki a hitet, mi az ima stb.
Koltészet és teoldgia azonban nem kélesonosen
feltételezik egymast, egymasra sincs kolesono-
sen sziikségiik, hanem az alapjuk kozos, a nyelv.
Kovetkezésképpen a teolégianak sziiksége van

a mindenkori nyelvi tapasztalatra, hogy hitele-
sen tudjon beszélni arrél, amit nyelven taliként
tételez, a transzcendenciarél. Ezért torekedtem
arra a sajat értelmezéseimben, hogy a teol6-

giai és a kolt6i beszédet kiilon tartsam, illetve
hogy fonntartsam annak lehetéségét, hogy

a hitrél val6 beszédnek még azon magasrendii
véltozataiban is, amelyet a Pilinszky-esszék
testesitenek meg, a koltészet és a vallasholeselet
egyértelmi azonositasa vitathaté maradjon. En-
nek egy masik aspektusa az a célkitiizés, hogy

a teol6gia se tekintse magét olyan zart archi-

vumnak, befejezett tudaskészletnek, megfejtett

szimbolikanak, amelyet minden tovabbi nélkiil
be lehet dobni egy szovegértelmezés soran.

A legszornytibb, ami egy vallassal t6rténhet,
hogy elvesziti az onreflexié képességét, meg-
szakitja a kérdezés folytonossagat, és igazsagok
vitathatatlan rendszerévé valik.

A PILINSZKY ESSZEIT ES KOLTESZETET EGYMASRA
TEKINTETTEL ERTELMEZO KONYVEBEN AZ ESSZEKET
A PERFORMATIVITAS, A PERFORMANSZ TEREPE-
KENT AZONOSITJA. EZ A CSELEKVOKEPESSEG HO-
GYAN VISZONYUL A VERSEKKEL KAPCSOLATBAN
GYAKRAN EMLEGETETT CELANI HERMETIZMUS HA-
GYOMANYAHOZ, AZ ONMAGABA ZARTSAGHOZ?
Hasonl6an azokhoz, akik katolikus miliéhél
érkeznek, én is annak btivoletében kozelitettem
elészor Pilinszkyhez, hogy itt végre van valaki,
aki a vallds szimbolikéjét és lényegi teoldgiai
felismeréseit korszer( nyelven kozvetiti. A koltd
nyelvi érzékenységével megirt esszéiben képes
szamot adni ezekrdl gy, hogy kozben kortars
irodalomrol és filmekrél beszél; olyan dolgokrdl,
amelyekr6l a modern kultarabol kiszakadt egy-
haz egyaltalan nem tudott beszélni, mert nem
volt hozzé nyelve. Amikor a katolikus egyhéz

- az egyébként életmiivének szamos vonatko-
zasaban nagyszert — Sik Sdndor és az erésen
szonokias Mécs Laszl6 koltészetét tekintette
mintanak, akkor Pilinszky Ingmar Bergmant,
Jozsef Attilat, Németh Lészlot és még sokakat
ajanlott nézni és olvasni, masok mellett Takacs
Zsuzsat idvozolte mint igéretes fiatal koltot.
Kora katolicizmusahoz, a hatvanas-hetvenes
évekhez képest egy sok tekintetben dj nyelv és
utalasrendszer jelenik meg Pilinszkynél, és ez
teologiai jelenségként is érdekes: az, hogy valaki
a hagyomanyos hitvildgrél olyan frissen tud
beszélni, mint 6. Ez nagy kozvetitéi munka volt
az egyhaz és a kortérs kultira kozott, raadésul
Pilinszky korszerti esszényelve, ellentéthen kora
igen monoton teoldgiai diskurzuséval, képes
lehetett szélesebb rétegeket megszolitani. Jolle-
het még csak véletleniil sem arrél van sz6, hogy
esszéi a lira anyagat, a versek ,mondanivalgjat”
kozvetiteni tudnak a kevésbé miivelt vagy kevés-
bé intenziv figyelm( olvasokozonségnek. Inkabb
ugy értelmezhetdk, hogy benniik Pilinszky
er6feszitést tesz arra, hogy kozvetitsen valamit
abbol a szintézisbol, amelyet magaban kiérlelt az
irodalom olvasasa, a koltéi koncentracio, a habo-
ru tapasztalata és a hitrdl valé nagyon személyes

és elmélyiilt tinédés kozott. Ezt teszi meg egy
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nyilvdnosan és konnyen hozzéférhet6 beszéd-
mad targyava, hiszen van egy katolikus lap, az
Uj Ember, amely hetente var téle irast. Tagadha-
tatlan tehat, hogy az esszéisztika osztozik abban
a tapasztalatban, amely a verseknél végletekig
csiszolt, az esszenciara redukélt formaban jele-
nik meg. Persze arrél, hogy publicisztikédjanak
milyen volt a tényleges hatasa az olvasokozon-
ségre, nehéz volna barmit mondani, ez amugy is
ingovanyos talaj.

EMLITETTE BERGMANT; BESZELHETUNK PILINSZKY
ELETMUVEBEN A TARSMUVESZETEK FELE VALO NYI-
TOTTSAGROL? OTT VAN AZ A FURCSA KIS KONYVE,
A BESZELGETESEK SHERYL SUTTONNAL, AMELYBEN
EGY IFJU SZINESZNGVEL FOLYTAT FIKCIOS DIA-
LOGUST, MEGSEM TUNIK UGY, HOGY A RECEPCIO
ERRE AZ ASPEKTUSRA KONCENTRALNA: INKABB
VAGY A FILOZOFIAVAL, VAGY A TEOLOGIAVAL
OLVASSAK OSSZE AZ ELETMUVET.

Igaza van, inkébb ez tartja btivoletében a re-
cepcidt, ami a kifaradésahoz is vezethet. Arrél

a kérdésrdl, hogy a hitr6l mennyi mondanivaléja
van Pilinszkynek egy olyan nyelven, amely nem
a kozhelyek nyelve, talan til sok bért lehdzott

mar az értelmezés... Ezzel szemben ott van

Pilinszky 1967-ben
Romaban késziilt fényképe

a Kondor Béla festészetérdl frott négy esszé vagy
a Schaér Erzsébet Utca cimt kompozicigjat ki-
séré versei, amelyeket nem targyalnak annyira,
pedig vitathatatlan a tdrsmivészeti kotédésiik.
Es van a Robert Wilson-féle szinhazi kapcsolat:
Pilinszky éppen Parizshan volt az 1970-es évek
legelején, amikor A siiket pillantdsa cimi darab
ment Sheryl Suttonnal. Egyrészt Pilinszky a sa-
jat verseinek dramai dimenzigjaval valé rokon-
sagot ebben a wilsoni mozdulatlan szinhazban
talalta meg, masrészt egy olyasfajta beavatést
érzékelhetett a szinhazban, amely bepillantést
enged a fizikai vilag mogott rejl lathatatlanba.
Az emlitett Sheryl Sutton-kotet platéni jellegt,
konstruélt dial6gus, amelyben Pilinszky egyéb
megnyilatkozasainak szamos motivuma és
fordulata megismétldik. Mindazonaltal a mt
tartogat érdekességeket és felismeréseket az
olvasoknak, és rejt esélyeket az értelmezék
szédmara is, nemcsak a szinhazrol val6 gondol-
kodast illetGen, de Pilinszky sajat poétikédjanak
tekintetében is. 1
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