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/ I8or Minarik kiallitasat mesidézve

»Legytink barhol, a lényeg ott van, de csak
egy ovatlan lépés
és mar el is menttiink mellette.” (Tao)

Kandinszkij és Klee — Cage és Philipp Glass. Nem
tévedés, nem keverem Ossze a képzémlvészeket
a zeneszerzOkkel. Variabilis monotonalitas. Minimal.
Mantraflizér. Matematika és biologia. A létezés luk
tetd kifeszllése. Az élet forgataga a szinekben vald
jatékos tobzoédas mi mas lehetne, mint az 6rom
tulcsorduldsa. A vilag tapasztalasa belilrél és
kivilrél. Nagyitoja folé gorbulé hattal, figyelmes te-
kintettel, apré, céltudatos és pontos ecsetvona-
sokkal dolgozik. Ez az 6sszpontositott energia su-
garzik képeibdl és von engem, nézét, az alkotas
részesévé, idében idétlen megfigyel6vé. Lehajlok
a kép alatti széveghez: nincs cim. Na kossz szé-
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pen, ezzel is magamra maradtam, marmint a meg-
értéssel. De levehetem az alkotas pontos idétarta-
mat, mert ezt fontosnak tartja Minarik tudomasunkra
hozni. Mintegy apré figyelmeztetés az elhamar-
kodott véleménynyilvaniténak... 1d6. Ami betelje-
sedik. Egy festmény is elhelyezheté az id6ben,
csak mashogy, mint egy film.

Térképek és fali sz6ttesek ritmikus elrendezédése.
A textilm(ivész feleség, Eva Cisarova hatasa lenne?
Meglehet. A formak vilagaban feloldédd valdsag
extravagancigja. A 20-as évek film avantgardja
meghirdette a cinema pur-t, a tiszta filmet, Minarik
a tiszta vonalat. Villannak a formak, kilépnek a sikbdl
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és cikaznak, bele a szemembe, egyenesen a szem-
bogaramba furdédnak, felflizik a csapokat és a pal-
cikakat, Minarik vonalain tancikalnak. Itt a szem
nem nyugodhat, nincs megallas. Szivritmus zavart
idéznek elé, mégis mosolygok, jokedvi leszek. Ezt
hogy csinalja? Hogy éri el? Der(, a természet sze-
retete, bolcsesség. No meg persze szakmai tudas,
de ezt hitelesebben és pontosabban Helena Mar-
kuskova mUivészettdrténész falszévege tolmacsolja.
En maradok a laikus szemlélédé, nézé szerepében.
Hogy készlilnek ezek a miniat(irok, amik egyszer
kényszeres hulldmok, masszor fintorgd gyermekraj-
zok, a kvantummezé lathatatlan vilagat feltard re-
mekek. Fontos az, hogy hogyan készilt? Kielégit-
het6 ez a természetes kivancsisag, de azt gondolom,
hogy Igor Minérik 6réme akkor lenne nagyobb, ha
befutnank tereit, belebonyolédnank vonalaiba, meg-
Utédnénk asszamblazsain, hogy ,,azta, milyen talalt
holmik szerveslilnek itt eggyé”. Ariadne fonala itt
nem zsinérmérték. Elképzelem a mlvészhazaspar
lakasat: mindenltt szines fonalak, a mennyezeten,
az agyban, a Smart Tv-bdl is pixelfonalak (sze-
rintem nincs is Tv-jlik), cérnametélt helyett a vasar-
napi huslevesben.

Szubjektiv mintazatok az érzéki vilagrol. Farostle-
mezen és kartonpapiron, temperaval az univerzum.
Lathatatlan lUktetés, érzelmi metaforak. A filmmdu-
vészet szakralis vonulatdban Dreyer, Ozu, Bresson
klizdelme, hogy a filmi trivialitdst meghaladva eljus-
sanak az immanensen tulra. Itt ezen a kidllitason ide
jutottunk. Minarik kacskaringds fonalai jol bevittek
minket az erdébe. Amit szabad szemmel nem latha-
tunk. Kaotikusnak is tlinhetnek, mert nem ismerjik
fel a mogottes rendszert, amint a Természet is kiis-
merhetetlen véletlenszer(i szamunkra. Am minden
mogott rejtézik egy eddig fel nem ismert mintazat.

Gerardus van der Leeuw a Szentség mUivészetben
valé megjelenésérdl irt tanulmanyaban arra a kovet-
keztetésre jut, hogy kezdetekkor minden mdvészeti
forma vallasos volt, de a szazadok folyaman fokoza-
tosan az egység széttdéredezését szenvedte el. Ennek
az egységnek a visszaallitasan bibelddik Igor Minarik,
nagyitéja folé gorbilve. A létezé valésag egyetlen
Osszefliggd egészként jelenik meg. Ahogy teg-
nap a kidllitdst nézve mondta a feleségem, Deni-
sa, hogy a ,természet fraktal” elképzelésbdl ered
Minarik mdvészete. A mikro — és makro kérnyezet
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szélsGértékei jelennek meg. A ,Nagy Egész” és az
»Elemi Részecske” egy térbe szervezése.

~A geometria mar a teremtés elétt is létezett.” — su-
gallja szamomra Minarik, Platént idézve. Kandinszkij,
Malevics, Klee az euklideszi geometriara tdmaszko-
dott. Igor Minarik tovabblép, Ujragondol, a titokzatos
,Pi” jelenik meg az enyészpontban. Fraktalgeomet-
ria. A ,,Pi” egy valos, irraciondlis, transzcendens
szam, egy egyszer( aranyossagi tényez6. De lehet-
séges, hogy léteznek a ,Fraktal Univerzumban”
eddig nem sejtett aspektusai is. Egy francia mate-
matikus, Gaston Julia majd szaz éve leirt képlete
elevenedett meg 1975-ben Benoit Mandelbrot sza-
mitdgépén. O figyelte meg elséként, hogy a fraktal-
képek ismétlédé, onhasonld mintazatokat kévetnek.
A fraktélképek kaotikus Osszetettségétdl elvalaszt-
hatatlan az 6rokké ismétiédé mintazatok egymasba
agyazott jelenléte, irja Dr. Bruce Lipton. A fraktal-
képletek altal generalt csodalatos képek most itt,
Szentendrén, Igor Minarik jovoltabodl, teremté tehet-
ségébdl nyernek Uj gyonyorliséget szamunkra.
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