A MARIHUANA LEGALIZALASANAK
ARAT AZ ALLAMPOLGAROK
TOBBLETADOK FORMAJABAN
FIZETHETIK MEG

DROGKUTATO INTEZET

A legalizalasnak nem csak az egészségre, a
biindzésre és a termelékenységre nézve lehetnek
pusztité kovetkezményei, hanem az adoéfizetdk
pénzének elpazarlasat is jelentheti, amelyeket
hatékonyabb, hianycsdkkentd intézkedésekre is
lehetne forditani. Az igy keletkezett hianyt pedig az
allamnak valahogy pétoinia kell.

A marihuana-fogyasztas térvényi szabalyozasa minden orszag
drogpolitikajanak egyik sarkalatos pontja. Fontos kérdés, hogy milyen
szempontokat vesznek figyelembe a torvényhozok a drogpolitika
kialakitasakor, és mi hatarozza meg azt, hogy mennyire bannak

szigoruan vagy éppen megengedden a fogyasztdkkal.

Az érvek és ellenérvek utkoztetésekor rendre belefutunk a marihuana

egészseégre gyakorolt hatasait hangsulyozé megkozelitésekbe, szemben

Magyar Drogfigyeld -2023. szeptember-lll. évfolyam 6. szam ‘-
ALAPITVANY



azzal az allasponttal, hogy egy nagykoru allampolgarnak joga van
eldonteni, él-e ilyen tipusu tudatmddositd szerrel. Nem beszélve a
drogpolitikak = mogotti, mélyebb ideoldgiai vezérelvekrdl és a
drogfogyasztas altalanos tarsadalmi elfogadottsagardl. Ebben a cikkben
egy, az emlitettektol eltér6 megkozelitésbdl fogjuk megvizsgalni a

marihuana-fogyasztas torvényi szabalyozasanak témakorét.

Vajon mi mennyibe kerll? Jelen esetben ez a kérdés nem (csak) egy
gramm fd” arara vonatkozik, hanem arra, hogy mennyibe kerul a
tarsadalomnak egyes drogpolitikai szcenariok megvaldsitasa. De miért is
fontos ez a nézbpont? A valasz, a dontéshozatal megkonnyitése. A
politikai dontéshozoknak muszaj egyes szubjektiv szempontokat
szamszer(siteni, azért, hogy a kulonboz6 szakpolitikai forgatokonyveket

konnyebben Ossze tudjak hasonlitani.

Az egyszerliség kedvéeért a marihuana fogyasztas szabalyozasanak
alternativait leszUkitjuk Osszesen 2 opciora: (rekreacios célokra
vonatkozd) legalizalasra, illetve kriminalizalasra. Ez azt jelenti, hogy a
legalizacié esetében a marihuana-fogyasztas nem von maga utan
buntetéjogi kovetkezményeket, emellett pedig a termesztés és a
forgalmazas is torvény altal elfogadott piaci tevékenységnek minésul. A
kriminalizacié ennek az ellentéte. Milyen koltség-elemek jelennek meg az
egyes drogpolitikak esetében? Els6 hallasra biztosan eszlinkbe jutnak az
egészsegugyi, rehabilitaciés és elvond kurakkal / programokkal jard
koltségek a legalizacié kapcsan. Esetleg még a blinbzéshez kapcsolddo,
emelkedett koltségek vagy a funkcié-vesztés okozta produktivitas
csOkkenésb6l adodo koltségek sorolhatok ide. Mi a helyzet a masik
oldalon? A kriminalizalas legjelentésebb koltségei valdszinlleg a

rendérség, a torvényhozas és a buntetés-végrehajtas adminisztrativ
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tevékenyseégeivel jard koltségek lehetnek. Nézzuk meg az egyes tételek

részleteit, €s hogy van-e olyan elem, amit kihagytunk a felsorolasbal.
A koltségek tipusai

Egy 2001-es nemzetkozi iranyelv a szerhasznalatbdl fakadd koltségeket

harom f6 csoportra bontja:

1. ,Kbzegészséqligyi kiadasok (a drogfliiggéség és az abbdl
Szarmazo betegségek, balesetek kezelése)

2. Produktivitas kiesesbél szarmazo kiadasok (a droghasznalat miatt
kiesett munkaorak és kereset, ide szamitva a droghasznalattal
kapcsolatos blincselekmények miatt kiesett jbvedelmet is)

3. Egyéb hatasok a tarsadalomra (a blnteté-igazsagszolgaltatas

kéltségei, kbzlekedési balesetekbdl szarmazo kéltségek stb.)”

Ezt a tipologiat tovabbi tételekre bontotta az amerikai Nemzeti
Kabitdészer-ellendrzési Politikai Hivatal, 2002-es publikacidjaban. Fontos
megemliteni, hogy a csoportositas nem kulonbozteti meg a
kabitdszereket, hanem altalanossagban véve kategorizalja a barmilyen
tipusu szerhasznalatbol adddo koltségeket. Eszerint egészségugyi
kiadasnak mindsul a drogprevencios programokkal jaré koltség, illetve a
mar kialakult fugg6éség kezelésével jaré anyagi terhek is. A
drogfogyasztas tovabbi egészségugyi kiadasai kozé sorolanddak a

kovetkez6k:

. a kérhazi és ambulans ellatas,

a
b. a droghasznalatbdl szarmazdé betegségek kezelése,

c. a bincselekmények aldozatainak egészségugyi ellatasa,
d

. €s az egészsegbiztositas adminisztracids koltsegei.

Az egészségugyi koltségek mellett fontos tétel a drogfogyasztasbol

szarmazo produktivitas-csokkenés/-kiesés okozta koltségek
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megemlitése. A kiadasoknak ebben a csoportjaban az egyik
legjelentésebb tétel a produktivitas korai elhalalozasbol fakadd
csOkkenése. Egy marihuana-fogyasztd esetében szamolnunk kell a
szerhasznalatbél fakadd egészségugyi kockazatokkal, aminek
legrosszabb kimenetele az id6 el6tti halal lehet. Ennek nem csak
egészsegugyi koltségei vannak, hanem az adott személy altal termelt

javak / produktivitdas (GDP) megsziinésével is szukséges kalkulalni.

Egy konzervativabb drogpolitikat alkalmaz6é orszagban a fogyasztok
bebortonzése is megjelenik a produktivitas csokkenésbél adodo
koltségek oldalan. Ez kevésbé végleges allapot a halalhoz keépest, de a
bortonben toltott id6 alatt 0-hoz kozeli szintre csOkkenhet annak az
embernek a termel6képessége, akit marihuana-fogyasztas miatt
bortonbuntetésre itéltek. A szabadsagvesztésnek tovabbi sulyosbito
kovetkezményei is lehetnek. Fél6, hogy a bortonre itéltek nehezebben
integralddnak vissza a tarsadalomba és nagyobb kihivast jelent
szamukra, hogy munkat talaljanak, miutan letelt a bortonbuntetésuk. A
bortonben toltott id6 alatt adott a lehetéség az alvilagi kapcsolatrendszer
kiépitésére, ami alternativat kinal az integralédas és a munkakeresés
problémaira. Ekkor indulhat el a fogyasztdé ,binézéi karrierje”, ami
tovabbi produktivitas-csokkenést okoz, mivel a termelés innentél kezdve

a fekete piacon realizalédik.

Egyéb koltségek is jelentkezhetnek, egyrészt a renddérseég oldalan, mint
példaul a szerhasznaldk felkutatasa, uldozése, érizetbevétele, majd az
Orizet Dbiztositasanak koltségei. Masrészt az igazsagszolgaltatas
szempontjabdl relevans veégrehajtasi koltségek is szamottevék lehetnek

(pl. egy eljaras kiadasai).

A felsorolas elemeinek ko6zds metszéspontja, hogy minden esetben

tarsadalmi koltségrél beszélunk. Az egészségugy, az igazsagszolgaltatas
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és vegrehajtds, valamint az er6szakszervezet (rendérség) is az

addfizetdi hozzajarulasbdl finanszirozodik.

A tipoldgiat ki lehetne egésziteni a torvényhozas koltségeivel is, azonban
ez a legalizalas és a kriminalizalas oldalan is jelentkezik valdszindleg
azonos, vagy nagyon hasonlé mértékben, ezért nem feltétlen érdemes
figyelembe venni, ha azt akarjuk eldonteni, melyik drogpolitikai irany a

koltségesebb.

Legalizacioé vs. kriminalizacié

Kezdjuk a marihuana legalizalasa esetén keletkez6 koltségekkel és
bevételekkel. Harom f6 gazdasagi szemponton mulik, hogy a
legalizalasbdl szarmazd bevételek vagy a koltségek lesznek a
magasabbak: (1) A marihuanaval kapcsolatos blnuldozési koltségek, (2)
a szer allami forgalmazasabol szarmazo, addicionalis bevételek, (3)

illetve a marihuana-hasznalat ismert artalmainak csokkentésére forditott

er6forrasok alakulasa.

A blnuldozeési koltségek valtozasait igencsak nehéz meghatarozni,
megis jelentés csokkenés lenne varhatd, ha példaul a jelenlegi magyar
drogpolitika 0-ra redukalna a marihuana-fogyasztok blnuldozesére
forditott koltségvetését. Egy 2011-es amerikai nyilvantartas alapjan, a
bdnugyi statisztikak szerint a marihuanaval kapcsolatos
blncselekmények az orszagos, 1 531 251 kabitoszeres letartoztatas
kozel felét teszik ki, é€s minden 10 marihuanaval kapcsolatos
letartoztatasbodl kozel 9-et birtoklas, nem pedig terjesztés miatt hajtanak
végre. A marihuana-birtoklasért elitélt elkovet6k azonban a szovetségi
elitélteknek csak kéttizedét (0,2%), a buntetett el6élet nélkdli allami
fogvatartottaknak pedig csak az egytizedét (0,1%) teszik ki. A
bebortonzés kovetkezményei azokat a szul6ket is érintik, akiknek

egyedul kell nevelni a gyerekuket, mert parjukat szabadsagvesztésre
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itélték szerfogyasztasért. A bortdonbdl vald visszatérés lehetéséget ad a
gyermekneveléssel kapcsolatos teendOk megosztasara €s a munkaba

valo visszaallasra.

A marihuana engedélyezésétél, megaddztatasatol és altalaban véve az
iparag behozatalatdl jelentds bevételeket szoktak remélni. Ezek a
beveételek nagy mértékben azon mulnak, hogy a tarsadalomnak mekkora
igénye van a fugg6séget kivaltd szerek fogyasztasara, ugyanis ezeknek
a termékeknek jellemzben rugalmatlan a kereslete, vagyis hiaba noveljuk
az arat, a fogyasztd6 azt is ki fogja fizetni, mert fugg tdle. Mas
szemszogbdl nézve viszont, a bevételek megkérd6jelezhetéek, ugyanis
nem tudhatjuk elére a fekete piac reakciojat, illetve a fogyasztok
igényeinek alakulasat a legalizaciot kovetéen. Ha a marihuana tovabbra
is beszerezhet6 a fekete piacrdl, raadasul kvazi adomentesen, tehat a
legalisan forgalmazott kannabiszhoz képest olcsébban, akkor meg van
az eseélye annak, hogy nem fog eltiinni a fekete piaci forgalom. Tovabba
sok mulik az ujonnan forgalmazott marihuana THC
(tetrahidrokannabinol) tartalman, tehat azon, hogy milyen minéségben

lehet majd beszerezni legalis korulmények kozott.

A marihuana iranti kereslet novekedesére vonatkozo elbrejelzések a
hollandiai és mas, szabalyozott kulfoldi piacok fogyasztasi szokasain
alapulnak, ahol elegend6 adat all rendelkezésre a marihuana keresleti
rugalmassaganak meghatarozasahoz. Egy 2012-es becslés szerint a
fogyasztas novekedése 75%-289% kozott mozog, de nem vették
figyelembe az uj arképzési és adorendszereket, és a legalizalas elbtti

marihuana-fogyasztas adatainak hianyossagat.

A legalizalas kiadasokat von maga utan a kabitoszeres jarmivezetésre
vonatkozé szabalyok aktualizalasa és végrehajtasa miatt, mivel

bizonyitott, hogy a marihuana vezetés elétti fogyasztasa megduplazza a
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balesetek esélyét. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy nem csak a jogi
szabalyozas, hanem a balesetek is addicionalis koltségeket vonnak
maguk utan. Ebbe beletartoznak az egészségugyi, illetve a jogi

adminisztracios koltségek is.

A produktivitas-csokkenés mar emlitett aspektusain kival nem emlitettuk
a munkahelyi produktivitas alakulasat. Ebb6l a szempontbdl a
legnehezebb altalanos megallapitasokat tenni, mivel a munkahelyi
produktivitds a szerhasznalat korulményei és gyakorisaga, valamint a
hasznalé személyes jellemz6i és teljesitménymotivacioja alapjan
valtozik. Kutatasok eredményei azt mutatjak, hogy a munkabdl vald
kimaradasok vagy munkahelyi balesetek és a marihuanafogyasztas
kozotti kapcsolat gyenge, mivel nem nyert egyértelm megallapitast az
ok-okozati Osszefluggés. Emellett pedig feltételezhetdé, hogy a
teljesitmény-csOkkenés elhanyagolhato, mivel a marihuana-fogyasztok
tulnyomo6 tobbsége az alkoholfogyasztokhoz hasonléan nem megy
dolgozni a szer hatasa alatt, hanem hétkéznap este, hétvégén vagy mas
olyan id6pontokban fogyasztja a szert, amikor nem befolyasolja az

allapota a munkahelyi kotelezettségeit.

Korabban emlitettik, hogy a térvényalkotasi folyamatot nem feltétlendl
erdemes figyelembe venni a koltség-tipusok 0sszegydjtésekor, azonban
ez csak arra az allapotra igaz, ha egy orszagnak még egyaltalan nincs
kialakitott drogpolitikaja. A legalizalas kormanyzati kiadasokra gyakorolt
hatasara vonatkozé becslések jelentds része a lehetséges
megtakaritasokat és bevételeket jelzi el6re, de nem tukrozi a jelenleqgi
politikatdl vald eltérés gazdasagi koltségeit. A valodi koltségveteési hatas
a jelenlegi torvények hatalyon kivul helyezésébdl ered6 koltségektdl,
valamint a javasolt reformok végrehajtdsanak és érvényesitésének

koltségeitél flugg, figyelembe véve az esetlegesen keletkez6
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adobevételek és megtakaritasok Osszegét. A jelenlegi torvények
hatalyon kivul helyezése tovabbi koltségeket fog generalni, a marihuana
hasznalatanak, a visszaélésnek és a fuggéségnek a nodvekedésébdl
eredd kdvetkezmények szabalyozasa miatt. A reformok végrehajtasa és
ervényesitése elbzetes kiadasokat igényel a szabalyozasi keret
létrehozasahoz, valamint folyamatos kiadasokat az addbeszedéshez, a
kiskeresked6k és forgalmazok szabalyozasahoz, valamint a felhasznalok
és a ,nem felhasznalok” védelméhez.

Foglaljuk Ossze a legalizalas kozegészségugyre gyakorolt hatasait
roviden. Egyes tanulmanyok szerint a marihuana fogyasztasa olyan
hatasokat okoz, mint az immunrendszer karosodasa, szuletési
rendellenességek, medddseég, sziv- és errendszeri betegségek, stroke,
és hererak. Bizonyos kutatasok azt is megallapitottak, hogy a
marihuana-flistnek val6 kronikus kitettség ndvelheti a I1éguti elzarédas, a
tudétagulas, a tudérak, az Osszeesett tudé és egyeb tudbébetegsegek
kialakulasanak kockazatat. A betegségek kialakulasanak hatterében
tobbek kozott az all, hogy a marihuanafist ammoniaszintje 20-szor
magasabb, mint a dohanyfusté. A marihuana ezen Kkivul pedig
hidrogén-cianidot, nitrogén-oxidot és aromas aminokat 3-5-sz0r nagyobb
mennyiségben tartalmaz, mint a dohanyfist. A kannabisz-fogyasztas
szamos megbetegedést okozhat, amelyek sulyossagatdl és
kiterjedtségétél fuiggnek a kezelési koltségek.

A fizikai megbetegedések mellett a mentalis egészségre is negativ
hatassal lehet a kannabisz-fogyasztas. A marihuana hasznalata
pszichiatriai betegségek kialakulasahoz vezethet, beleértve a
hangulatzavart, a latens skizofréniat és a klinikai fugg6séget. Az
Amerikai Pszichiatriai Tarsasag allasfoglalasa a marihuanardl kimondja:
jelenleg nincs tudomanyos bizonyiték arra, hogy a marihuana barmilyen

modon eldnyos lenne barmely pszichiatriai rendellenesség kezelésében.
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Ezzel szemben  kilonboz6  evidenciak tamasztjak ala a
kannabisz-hasznalat és a pszichiatriai rendellenesseégek kialakulasanak
er0s Osszefuggését. A serdulékoruak kuldndsen veszélyeztetettek,
tekintettel a kannabisz idegrendszeri fejlédésre gyakorolt hatasaira. A
rovid €s hosszu tavu hasznalat kognitiv karosodast okoz, amely hatassal
van a szenzomotoros muikodésre, a figyelemre, a memoriara, az
onkontrollra, a tanulasra és az iskolai teljesitményre. A mentalis zavarok
kezelésének Kkoltségei ugyanugy realizalhatéak, mint a fizikai

egészseégunkre gyakorolt negativ hatasok kezelési kiadasai.

Mekkora kiesés jelentkezik az allami koltségvetésben? 2011-ben az
amerikai Nemzeti Kabitdszerlgyi Informaciéos Kozpont kozzétett egy
jelentést, amelyben a tiltott kabitoszer-fogyasztasbdl eredd betegségek,
balesetek, termelékenység-kiesés és biinozés miatt évente 193 milliard
dollarra becsllte a veszteségeket. Bar a jelentés nem tett kilonbséget a
marihuana és a tobbi kabitoszer kozott, a veszteségek kozel
kétharmadat a kabitoszer-hasznalat termelékenységre gyakorolt
hatasanak tulajdonitotta. A vagyon elleni blincselekmények és az
emberolések koltségei nagyjabol egyenértékiek voltak a riport szerint.

Konklazio

Milyen koltségek takarithatdbak meg, és milyen haszonnal jarhat, ha

legalizaljuk a marihuana-fogyasztast?

A mellette szdl6 érvek kozé tartozik a marihuana forgalmazas
megaddztatasabol szarmazd bevételek és az igazsagszolgaltatas
adminisztrativ koltségeinek csokkenése. Az ellenérvek oldalan azonban
donté erdvel birhat, hogy mekkora mértékben nének meg az

egészsegugyi kiadasok és a produktivitas csOkkenésébdl adodd
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Osszességében a legalizalasnak nem csak az egészségre, a biindzésre
és a termelékenységre nézve lehetnek pusztitdé kovetkezményei, hanem
az adodfizetbk pénzének elpazarlasat is jelentheti, amelyeket
hatékonyabb, hianycsdkkentd intézkedésekre is Ilehetne forditani.
Hasonloképpen, ha a lakossag marihuanat vasarol, az olyan forrasokat
von el a nemzetgazdasagbol, amelyek produktivabb célokra, példaul
oktatasra, kutatasra és megel6zésre fordithaték. A tudomanyos
vélemények és a torténelmi bizonyitékok jelentés része alatamasztja,
hogy ha a kabitoszereket legalizaljak, akkor a kabitészer-fogyasztas és a
fuggdség elbfordulasi aranya emelkedni fog. Ez pedig nyomorhoz, tobb
halalesethez, tarsadalmi rendellenességhez és hatalmas kiadasokhoz

vezethet.

Magyar Drogfigyeld -2023. szeptember-lll. évfolyam 6. szam ‘-

ALAPITVANY



(1) Péter, S., &amp; Gabor, T. I. (2007) Kockazatos szerek és veszélyes drogpolitikak
TASZ Drogpolitikai Flizetek 8.

(2) Single et Al. (2001): International Guidelines for Estimating the Economic Costs of
Substances Abuse

(3) Office of National Drug Control Policy (2002), The Economic Costs of Drug Abuse
in the United States 1992-1998, Washington DC: Executive Office of the President. In
Beckley, 2006.

(4) Evans, D. G. (2013). The economic impacts of marijuana legalization. Journal of
Global Drug Policy and Practice, 7(4), 2-40.

(5) Federal Bureau of Investigation, Uniform Crime Reports, FBI—Persons Arrested
(2011), Elérheté:
http://fbi.gov/about-us/cjis/ucr/crime-in-the-u.s/2011/crime-in-the-u.s.-2011/persons-ar
rested/persons-arrested

(6) Darby Beck, Law Enforcement Against Prohibition: One Marijuana Arrest Every
42 Seconds in U.S, Elérhet6:

http://copssayleqalize.blogspot.com/2012/10/one-marijuana-arrest-every-42-seconds.
html

(7) Sabet, K. A. (2012). A New Direction: Yes, Legalization: No, Drawing on Evidence
to Determine Where to Go in Drug Policy. Or. L. Rev., 91, 1153., Elérhetd:
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/orglr91&amp;div=43&
amp;id=&amp;page=

(8) Jonathan P. C. &amp; Michael A. C. Lee (2012). The Drug-Policy Roulette,
National Affairs, 35-51, 42

(9) Evans, D. G. (2013). The economic impacts of marijuana legalization. Journal of
Global Drug Policy and Practice, 7(4), 2-40.

(10) Miron, J. A., &amp; Waldock, K. (2010), The Budgetary Impact of Ending Drug
Prohibition, 1-62.

(11) Jonathan P. C. &amp; Michael A. C. Lee (2012). The Drug-Policy Roulette,
National Affairs, 35-51, 42

(12)ScienceDaily, Cannabis Use Doubles Chances of Vehicle Crash, Review Finds,
British Medical Journal (2/9/2012). Elérhetd:

https://www.sciencedaily.com/releases/2012/02/120210111254 .htm

(13) Hickox, S. A. (2011). Drug testing of medical marijuana users in the workplace:
an inaccurate test of impairment. Hofstra Lab. &amp; Emp. LJ, 29, 273.

(14) Evans, D. G. (2013). The economic impacts of marijuana legalization. Journal of
Global Drug Policy and Practice, 7(4), 2-40.

Magyar Drogfigyeld -2023. szeptember-lll. évfolyam 6. szam ‘-
ALAPITVANY


http://fbi.gov/about-us/cjis/ucr/crime-in-the-u.s/2011/crime-in-the-u.s.-2011/persons-arrested/persons-arrested
http://fbi.gov/about-us/cjis/ucr/crime-in-the-u.s/2011/crime-in-the-u.s.-2011/persons-arrested/persons-arrested
http://copssaylegalize.blogspot.com/2012/10/one-marijuana-arrest-every-42-seconds.html
http://copssaylegalize.blogspot.com/2012/10/one-marijuana-arrest-every-42-seconds.html
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/orglr91&amp;div=43&amp;id=&amp;page=
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/orglr91&amp;div=43&amp;id=&amp;page=
https://www.sciencedaily.com/releases/2012/02/120210111254.htm

(15) Eisenstein, T. K., Meissler, J. J., Wilson, Q., Gaughan, J. P., &amp; Adler, M. W.
(2007). Anandamide and A9-tetrahydrocannabinol directly inhibit cells of the immune
system via CB2 receptors. Journal of neuroimmunology, 189(1-2), 17-22.

(16) El Marroun, H., Tiemeier, H., Steegers, E. A., Roos-Hesselink, J. W., Jaddoe, V.
W., Hofman, A., ... &amp; Huizink, A. C. (2010). A prospective study on intrauterine
cannabis exposure and fetal blood flow. Early human development, 86(4), 231-236.

(17) Battista, N., Meccariello, R., Cobellis, G., Fasano, S., Di Tommaso, M., Pirazzi,
V., ... &amp; Maccarrone, M. (2012). The role of

endocannabinoids in gonadal function and fertility along the evolutionary axis.
Molecular and Cellular Endocrinology, 355(1), 1-14.

(18) Safaa, A. M., Markham, R., &amp; Jayasinghe, R. (2012). Marijuana-induced
recurrent acute coronary syndrome with normal coronary angiograms. Drug and
alcohol review, 31(1), 91-94.

(19) Renard, D., Taieb, G., Gras-Combe, G., &amp; Labauge, P. (2012).
Cannabis-related myocardial infarction and cardioembolic stroke. Journal of Stroke
and Cerebrovascular Diseases, 21(1), 82-83.

(20) Lacson, J. C. A., Carroll, J. D., Tuazon, E., Castelao, E. J., Bernstein, L., &amp;
Cortessis, V. K. (2012). Population-based case-control study of recreational drug
use and testis cancer risk confirms an association between marijuana use and
nonseminoma risk. Cancer, 118(21), 5374-5383.

(21) Owen, K. P., Sutter, M. E., &amp; Albertson, T. E. (2014). Marijuana: respiratory
tract effects. Clinical reviews in allergy &amp; immunology, 46, 65-81.

(22) Marijuana Smoke Contains Higher Levels of Certain Toxins Than Tobacco
Smoke, Science Daily, December 18, 2007.
http://www.sciencedaily.com/releases/2007/12/071217110328.htm

(23) Impact On Lungs Of One Cannabis Joint Equal To Up To Five Cigarettes
http://www.sciencedaily.com/releases/2007/07/070731085550.htm

(24) Zaman, T., Rosenthal, R. N., Renner, J. A., Kleber, H. D., Milin, R., &amp;
American Psychiatric Association. (2013). Position statement on marijuana as
medicine. APA Official Actions. Arlington: American Psychiatric Association.

(25) Crean, R. D., Crane, N. A., &amp; Mason, B. J. (2011). An evidence based
review of acute and long-term effects of cannabis use on executive cognitive
functions. Journal of addiction medicine, 5(1), 1.

(26) National Drug Intelligence Centre. (2011). The economic impact of illicit drug use
on American society. Washington, DC: United States Department of Justice, 2011,
Q0317-Q0002.

(27) Evans, D. G. (2013). The economic impacts of marijuana legalization. Journal of
Global Drug Policy and Practice, 7(4), 2-40.

Magyar Drogfigyeld -2023. szeptember-lll. évfolyam 6. szam ‘-
ALAPITVANY


http://www.sciencedaily.com/releases/2007/07/070731085550.htm

