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»AZz embereknek nem azt kellene adni, amit kérnek,

hanem amit kérniilk kellene.” (Goethe)

Gyermeknevelés a liberalizmus fogsagaban

Hacsak nincs valaki tartés hirbgjton, tapasztalhatja, hogy az elmult években
exponencialisan megnétt azoknak a hazai és nemzetkdzi hiradasoknak a szama,
amelyek fokuszaban a gyermekvédelem all. Azt is érzékelhetjik, hogy sokszor
komoly indulatokat felkorbacsolva, szabalyos haborus szokészlettel kerulnek

teritékre a nyilvanossagban a jové generacidival kapcsolatos megoszto témak.

Ez nemcsak azért van igy, mert mi, magyarok hagyomanyosan gyermekszeretd nép
vagyunk, ezeéert érzékenyen reagalunk e kérdésekre, hanem els6sorban onnan
eredeztethet6, hogy a mai vilagunkban merében uj, korabban teljesen ismeretlen
természetl kihivasokkal kell szembesulnilk a gyermeket nevel6 csaladoknak,
szUl6knek, nagyszll6knek, pedagogusoknak, a gyermekvédelemben vagy

gyermekegészségugyben dolgoz6 szakembereknek.
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llyen kérdések merllnek fel tobbek kozott a nemi identitdssal és szexualis
orientacidval kapcsolatos éles konfliktusokat generalé témak, a fiatalok tdmeges
pornofogyasztasa, az Uj nemzedékeket elementaris mddon érintd digitalis figgdség,
a kozosségi meédiahasznalat miatti torz onértékelés, az online bantalmazas vagy épp
az Uj, de ugyanugy karos és addiktiv készitmények, példaul a flistmentes

nikotintermékek, az egészségrombol6 energiaitalok hasznalata kapcsan.

Minden fenti esetben markansan megkulonboztetheté kétféle hozzaallas,
gondolkodasi séma a gyerekeket fenyegetd kérdések megitélése kapcsan. Az egyik
hatarozott fellépéssel, a torvény eszkozeével is €l6 korlatozasokkal és a szul6i jogok
megerdsitésével kivanja évni a gyermekeket azok egészséges testi-lelki-szellemi
fejlédésének védelme érdekében; a masik felfogas ennél jéval megengeddbb, és
szeélesebb dontési jogot hagyna a gyerekeknél, kevesebb kllsé kontrollpontot vagy
jogi korlatozast tart szikségesnek veluk kapcsolatban, s6t, akar a szuldi jogok
csorbitasat is megengedhetbének tartja a gyerekek szabad dontési lehetbségét

hangsulyozva.

Ugyan az immar egyre tébb eurdpai orszagban felmertlé drogliberalizacié kérdése
de jure nem a kiskoruakra iranyul, hanem a felnétt lakossag korében tenné
megengedetté korabban tiltott szerek hasznalatat vagy azok arusitasat,
termesztését, am az érvrendszer itt is nagyon hasonlé. Egy deregulacios kisérlettel a
nagyobb rossznak tartott jelenségek (az illegalis kereskedelem, a kabitészerekkel
Osszefuggd blindzés, a rossz minéségi, kontrollalatlan szerek okozta egészségugyi

hatasok stb.) felszamolasa érdekében adnak fel a korabbi, tilté szabalyozast.

Akik e logika mentén gondolkoznak, nem szamolnak azokkal a sulyos és el6re
nehezen modellezhetd kovetkezményekkel, melyek a legalissa tett drogfogyasztas,
annak tarsadalmi szintl elfogadottsaga, majd az uj életmddszabalyok altalanos
normava valasa miatt fenyegethetnek egy kozdsséget. Annal is inkabb a tlzzel
jatszik, aki a drogliberalizacio jaratlan utjara terel egy tarsadalmat, mert a ktlonb6z6

élvezeti szerek Ohatatlanul driasi haszonnal kecsegtetd Uzletet is jelentenek. Ezért

A ALAPITVANY




bizonyosan tudhatd, hogy a drogliberalizacié farvizén megjelené piaci szereplok
mindig ellenérdekeltek lesznek abban, hogy a tudottan karos szerek fogyasztasa
visszaszoruljon, sokkal inkabb tomegtermékkeé kivanjak tenni portékaikat. Mindezt
reklamkoltésekkel, PR-cikkek soraval — amelyekben igyekeznek majd a potencialis
fogyasztokat meggy6zni arrdl, hogy tulajdonképpen milyen kedvez6 hatasai is
vannak termékeiknek — népszerisitik majd egy uj, trendi életérzést kozvetitve a
tarsadalom tagjai, és els6sorban az erre legfogékonyabb fiatal korosztalyok felé.
(Arrél nem is szoélva, hogy mennyi ellathatatlan plusz feladatot és Ilehetetlen
szabalyzasi kényszert teremthet mindez az allam szerveinek, példaul a sport, a

kdzlekedés, egyaltalan: az altalanos felel6sségvallalas teruletein.)

A gyermekvédelemmel szorosan 0Osszefiugg a mintaadas kérdéskore: ilyen Uj
keretrendszerben miért is gondolna egy gyermek vagy fiatal, hogy a drog kertlendd
és veszélyes, ha egy kozosség feln6tt tagjai minden kovetkezmény nélkdl
vasarolhatjak, hasznalhatjak, eléallithatjak bizonyos fajtait? Kéztudott, hogy ha egy
csoportban a devians viselkedés elfogadott, a szabalykdvetést pedig elutasitjak,
akkor az a fiatal, aki efféle csoport tagja lesz, nagy eséllyel igazodni, majd hasonulni
fog annak szabalyszegd ,szabalyaihoz”. Raadasul, ha egy tarsadalomban
elfogadotta valik a kabitdszer fogyasztasa, az egyre inkdbb kdzosségi élménnyé
lesz, aki pedig visszautasitja a szerhasznalatot, konnyen kirekesztetté valhat. Ez a
mintazat jol latszik most is a fiatalok kortars csoportjaiban, ahol sokszor a
kozosséghez valé tartozas elbfeltétele, egyfajta ,szocidlis belépd” a dohanyzas,

alkoholfogyasztas, fuvezés vagy mas szerhasznalat.

Es miért gondoljuk azt, hogy nem emeli meg a jelenleg napirenden Iévé — talan mas
drogoknal kevésbé addiktiv és artalmas - szerek hasznalata a fiatalok
ingerkUszobét, mikdzben elemi emberi, szuléi tapasztalat az is, hogy a tiltott

gyumadlcs vonzereje mindig nagyobb, és minden észérvet felllir.
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A drogliberalizacioval kapcsolatos felfogasbeli kulonbség oka végsé soron az
antropoldgiai megkozelités eltérd jellegébdl fakad. A liberalizaciot sirgetdk idealista
modon azt tartjak, hogy az ember jéra hajlik, és képes maga kontrollalni sajat életét,
felismeri és helyesen elddnti, mi j6 vagy nem jo, hasznos vagy karos a szamara, és e
dontésekben befolyasolni vagy korlatozni az egyén szabadsagat sértené, ami ultima

ratioként szolgal érvrendszertukben a liberalizacio oldalan.

A tiltas fenntartasanak szikségessége mellett érvelék pedig joval racionalisabbak.
Tapasztalataik alapjan az embert esendd, a csoporthatasoktol, tarsadalmi
kontextustél sosem fuggetlen és — kilon6sen a fiatalok esetében — nagyon is
befolyasolhaté személynek tartjak, és ugy vélik, hogy az emberek elemi érdekeit
szikséges a kdzOsség szintjén megovni. Szerintik az allamnak feladata, hogy az
egyes emberek és a tarsadalom egészének érdekét cselekvé modon képviselje, s a
rendelkezésére allé torvényes eszkdzokkel megvédje polgarait azoktol a tudottan
karos hatasoktol, jelenségektdl, amelyek életuket, egészséguket, biztonsagukat,
mentalis jollétiket kozvetlen veszélyeztetik. A specialis jogi megitélés alatt allo
kiskoruak esetében mindez pedig nemcsak feladatot, de megkerulhetetlen

kotelezettséget is teremt a mindenkori allam szamara.

Az eurdpai orszagokban is napirenden Iévd (ezért az Eurdpai Unio tagjaként immar
szamunkra is kozvetlen veszélyeket hordozo) drogliberalizacios szandékok kapcsan
nem mulaszthatjuk el feltenni a kérdést: vajon milyen moralis és mentalis allapotban
van tagabb otthonunk? Mennyire talélja kiszolgaltatottan az itt €l6 embereket, koztlk
a szulbéi korosztalyt egy nyilvanvalé kockazatokat hordozo jogi és szemléletbeli

valtozas?

Kbézhelyszamba megy a megallapitas, hogy az euro-atlanti, ,nyugatiként” aposztrofalt
kultura, s benne az eurdpai ember is valsagperidodusat éli. Ennek jele az andmia,
azaz a viselkedésunket szabalyozd erkolcsi értékek, kozosseégi normak jelentds

meggyengulése, amely pedig szoros Osszefuggést mutat a szekularizacidval, a
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transzcendens kotelékek meglazulasaval is. Az anomia kovetkeztében megndtt
tarsadalmainkban a devians magatartasu személyek szama, lelkileg sebezhetdbbé,
kiszolgaltatottabba valtak az emberek, a csaladok nagy aranyban sérultek,

széthullottak vagy a diszfunkcio jegyeit hordozzak.

Az 1990-es években szuletett, mara szul6képes korba kerult, nyugati
tarsadalmainkban él6 fiatal generacidkra fokozottan igaz ez az elbizonytalanodas.
Nem véletlenll nevezik ,hopehely-generacionak” (snowflake generation) is Oket,
utalva ra, hogy a korabbiaknal jéval sérulékenyebbek, torékenyebb lelkivilag, kisebb
tiréképesség, a nehézségekkel valo alacsonyabb megkluzdési szint és sok esetben
mély identitasvalsag jellemzi e csoportot. E generacio jelentds része nem, vagy csak
késlekedve tudja atlépni a kamaszkor és a feln6ttkor kiszobét, sokuk mentalis
problémakkal, szorongassal, depresszidval, mentalhigiénés gondokkal kuzd,
mikdzben ma mar nekik kell(ene) felel6sséget viselnilk gyermekeikért és az 6
feladatuk volna tarsadalmi szinten is stabilitast, biztonsagot teremteni az uj

generacioknak.

Amikor pedig a drogliberalizaciérol és annak gyermekvédelmi vetlleteirdl
gondolkodunk, nem szabad figyelmen kivil hagynunk, milyen attitiidok jellemzik a
szul6képes generaciot ma, hiszen tudhatd, hogy egy fiatalkoru elsésorban akkor
valhat védetté a karos jelenségekkel szemben — igy a drogfogyasztassal szemben is
—, ha kell6képp betagozodik az 6t korllvevé normakovetd, stabil kozosségekbe
csaladjatol az iskolai és mas kozosségeken at végsd soron az egész tarsadalomig.
Amennyiben ez a megtartdo halé sérul, meredeken emelkedik az esélye a drogok

kiprobalasanak is.

A helyzetet tovabb neheziti a felfoghatatlan tempdban zajlé technolégiai, technikai
valtozas, amely er6s alkalmazkodasi képességet kovetel, mikdozben globalis
kihivasok soraval (klimavalsag, haboruk, jarvanyok, energiavalsag, ujkori

népvandorlas okozta civilizaciés kihivasok stb.) szembesulink, ami a reziliencia
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A fenti, roviden felvazolt helyzetképbdl is kitlinik, tarsadalmaink a legnagyobb
jéindulat mellett sem allnak készen arra, hogy korabbi, nyugodtabb idékben alapos
indokkal tiltani rendelt szereket fogyasszanak, termesszenek vagy azokkal legalisan

kereskedjenek.
Felel6s felnéttként csakis nemmel valaszolhatunk a drogliberalizacié otletére!

Magyarorszagon a biinmegel6zési programok része a drogprevencio: a renddrseg 5
éves kortdl 18 éves korig kiséri és latja el tanacsokkal a fiatalokat kulonb6zé
programokon keresztlil. 2014-t61 a fiatalkoruak kabitdszer-fogyasztasanak
visszaszoritasa érdekében a rendérség a szulbk szamara is inditott ismeretterjesztoé
programot, mellyel a 12-18 éves gyerekek szlleit latjak el a témaban fontos
informaciokkal. Ugyanakkor fontos alahuzni: a kabitdészer-fogyasztas megel6zése
csakis komplex megkozelitésben lehet valéban hatasos, annak kozéppontjaban a

teljes testi, lelki, szellemi, szocialis jolét kell, hogy alljon.

Nincs ugyanis az a szorosra szétt szocialis, kdznevelési, gyermekvédelmi és
egészségugyi ellatéorendszer, amely képes volna megbirkdzni a fent taglalt komplex
problémahalmazzal, ezért minden, a tarsadalmainkat generdlisan veszélyeztet6,
nyilvanvalo és sulyos kockazatokat hordozo, raadasul az orszaghatarokat is ativeld

jogi valtoztatas végzetes kovetkezményekkel jarhat.

Mondjuk ki szuloként és a gyermekek védelmének ugyét képviselve egyértelmien:
nem szolgalja a Németorszagban és Ukrajnaban napirenden lévd, geopolitikai okok
miatt benninket is kozvetlenul érinté drogliberalizacios torekvés sem a mostani
feln6tt generaciok, de még kevésbé a felnbttekre mintaként tekintd, fokozott
védelmet igényl6 kiskoruak érdekeit! Sokkal inkabb lenne sziikségunk arra, hogy —
szembesulve komoly problémainkkal és hianyossagainkkal — er6sitsuk azt, ami

megtart bennlnket: identitasunkat, csaladjainkat, él6 és tamogato kozosségeinket,
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jovbbe vetett hitinket. Az ebben valo elkotelezett szerepvallalas felel6ssége
fokozottan kiterjed az allami dontéshozdk mellett a kdznevelésben és szocialis
szféraban dolgozdékra, a gyermekvédelemben és gyermekegészséglgyben
tevéekenykedbkre, a meédia képviselbire és természetesen rank, szulokre,

nagyszuldkre is.

Fontos minden ezirdanyu gondolat kifejtése, de még fontosabb mindenkinek a sajat
vartajan allva aktivan tenni azért, hogy a most felndévekvé generaciok egészséges,
érett és dontésképes felnbttek lehessenek, akik kdzdsségeik érdekeit felismerve

maguk is visszautasitjak majd a drogliberalizacio gondolatat!

A szerzb a Szent Istvan Intézet igazgatdja
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