B FELSOOKTATAS

Kutatok — Mire szamithatunk és miért?

Interju Kaptay Gyorgy kohémérnokkel, az MTA levelez6 tagjaval,
a kutatdi életpalya tudatos tervezhetdéségéroél, lehetséges kime-
neteleirdl. Készitette dr. Téth Laszlé

1. Megfogalmaztal egy kivald, ada-
tokkal alatamasztott életmodelit.
Kiknek, melyik generaciénak?*

A cikkinket els6sorban a fiatalabb

generacionak szantuk, bar tanulsa-

gos lehet az id6sebb generacionak
is. A fiatalok eldonthetik, hogy kove-
tik-e az altalunk kidolgozott receptet.

Az id6sebbek abba nyerhetnek bepil-

lantast, hogy milyen iranyban valtozik

a vilag. A fiatalok kdzul elsGsorban a

vidéki fiatal oktatok/kutatok a célko-

zbnség. Az elmult évben azt ta-
pasztaltam ugyanis, hogy a BME-r6l
rendre 40 év alatt, mig a Miskolci

Egyetemrdl rendre 50 év felett jutnak

el a kollégak az MTA védésig (ha

eljutnak egyaltalan). Ez szamomra

azt jelenti, hogy a cikkben leirtak a

BME-s kollégak szamara ma mar

unalmas koOzhelynek szamitanak,

mig a vidéki kollégak szamara még
sajnos ma is birnak ujdonsagtarta-
lommal.

2. Vajon azon koriilmények, ame-
lyek most, e pillanatban fenn-
alinak és gondolataidat inicial-
tak, érvényesek lesznek akkor
is, amikor a te recepted szerint
beérik 30-50 év mulva?

A jov6be egyikink sem lat, én sem.

Mégis ugy gondolom, hogy erre van

esély. A tudomanymetria az 1970-es

években az USA-ban indult, és el6-

szor ott valtak ezek a mérészamok a

kutatéi/oktatoi karrierek kritériumava.

Azébta ez elterjedt az egész vilagon.

Nemcsak a fejlett nyugati vilagban,

hanem Dél-Amerikaban, Azsiaban és

a kornyez6 kelet-europai orszagok-

ban is. Benniinket, magyar muszaki

értelmiséget ez a folyamat kb. 20 éve
ért utol. A vidéki miszaki felséoktatas
egyelbre probdl ugy tenni, mintha ez
a vilagtrend nem létezne, de a VA-
LOSAG idével &ket is utoléri. A fent
emlitett kilonbség a BME-s és nem-
BME-s MTA védési életkorok kozott
példaul oda fog vezetni, hogy a tudo-
many és a tudomanypolitika csucsait
még a mainal is er6teljesebben a
BME-s kollégak fogjak uralni. Ez per-
sze nem feltétleniil baj. Mindeneset-
re, ha vidéken van ambici6 arra, hogy
ebbe 6k is beleszdljanak, akkor nincs
mas ut, csak az, amit a cikkben leir-
tunk. Ehhez persze hozzatartozik,
hogy magan a tudomanymetrian be-
10l is vannak id6fiiggdé hangsuly-elto-
I6dasok, pl. a kumulativ impaktfaktort
fokozatosan szoritja ki a h-index, és
magat az impaktfaktort a Scopus/
Scimago Q1 — Q4 indexei, ez utébbi-
ak azonban az Elsevier koruli esemé-
nyek miatt kerlltek veszélybe. Egy
dolog azonban biztosan allithaté h-tol
és Q-t6l fuggetlenil: ahhoz, hogy
valaki hazankban (vagy akarhol mas-
hol, talan Eszak-Koreat leszamitva) a
tudomany csucsara érjen, minél tob-
bet kell publikélnia a vilag vezet6
folydirataiban az éppen aktualis vi-
lagnyelven, ami ma az angol.

3. Egy-egy generacié adott kor-
ban, kornyezetben, tébbnyire
elfogadott elvek szerint szociali-
zalédik, kialakul benniik egy
életcél, amit szeretne megvaloé-
sitani, pl. az MTA tagja szeretne
lenni. Ehhez azt kell tudatosan
csinalni, amit leirtal? Biztos
vagy te ebben? Lesz-e egyalta-

Megjelent az Anyagvizsgalok Lapjanak 2019. évi 2. szamaban, elérheté a kévetkez6
honlapcimen: http.://avilap.hu/data/uploads/2019/lapszam_ii/avilap_2019ii_lapszam.pdf
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lan Magyar Tudomanyos Aka-
démia? Ugyanez a tudomanyos
elismerési mechanizmus fog
miikodni?
Hogy lesz-e MTA, ez ma féleg politi-
kai kérdés. En azt gondolom, hogy
lesz, még ha redukalt funkciokkal is.
Az elmult években az Akadémia egy-
ben volt tudos tarsasag, a tudomanyt
muvel6k tarsasaga (a kutatointézete-
in keresztll) és kutatast finanszirozo
tarsasag (pl. az OTKA-n keresztil). A
mai politikai akaratot elnézve ugy
tlnik, hogy a jovében az MTA ,csak”
tudods tarsasag marad, de szelektalt
tarsasag, ahova tartozni feltehetdleg
a jovében is presztizs marad, és igy
egyik célja (dlma) lesz a magyar
kutatoknak. Ha azonban az MTA sze-
lektalt tuddésok tarsasaga marad,
akkor sziksége lesz egy szelekcios
elvre (isten ments, hogy a politika ide
is betegye a labat). Ez ellen a tudo-
many csak ugy védekezhet, ha kidol-
gozza a sajat belsé értékelési/
szelekcios rendszerét. Ha ez nem
objektiven mérheté szamokon fog
alapulni, hanem csak szavakon, pl.
megnevezzik ,hazank nyilvanvaléan
legrangosabb tuddsat”, ahol az
objektiv mérést a ,nyilvanvaléan leg-
rangosabb” jelzd helyettesiti, akkor a
szelekcio O0sszemosodik a politikai
korrupciéval. Ezért az MTA tagsaga
csak ugy tarthatdé meg vegytiszta
allapotaban, ha elfogadja a nemzet-
kézi tudomanyértékelési elveket és a
miénknél objektivebb, mindségileg
szelektal6 tudomanyos adatbazisok
elsébbségét, mint pl. a Scopus, vagy
a Web of Science (de nem a Google
Scholar, vagy az MTMT). Visszatérve
kérdésedre azt persze garantalni
nem tudom, hogy a magyar politika
meg fogja 6rizni az MTA-t, és egyal-
taldn a magyar kutatokat. Azt azon-
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ban tudom garantalni, hogyha egy
fiatal magyar kutaté az altalunk leirt
receptet koveti, akkor ha véletlenul
menekilnie kell, a nemzetkdzileg is
latsz6 eredményei lesz az ,utlevele”
a vilag osszes kutatointézetébe és
egyetemére, ahova viszont lathaté és
bizonyitott eredmények hianyaban
nem fogjak felvenni, ha nem koveti
ezt a receptet. Pont a mult héten jar-
tam Padovaban (a vilag egyik legré-
gebbi egyetemén), ahol az olasz kol-
légak ,viccbdl” megnézték a Sco-
pusban a h-indexemet. Két kattintas
utédn mondtak valamit olaszul (talan
azt, hogy ,huszonnégy”), aztan ezek
utan egy pillanatra csend lett, majd
felajanlottak, hogy késson a Miskolci
Egyetem egyuttmikddési szerz6dést
(hallgatoi és oktatédi csere) a Padovai
Egyetemmel. Ebbe persze gondolko-
das nélkll beleegyeztem, bar az ala-
ir6 nyilvan nem én vagyok. Innen az
kévetkezik, hogy az olasz oktatoi/
kutatoi vilag is valészindleg ugyanat-
tél a ,betegségtdl” szenved, amit a
cikkunkben leirtunk.

4. A ,recepted kéveté modell”,
azaz csinald igy és akkor ez és
ez a kimenet! Ez egy determi-
nisztikus szemlélet, amelyben
nincs helye a ,,szemlél6, alkal-
mazkodd, megujulé, kreativ” el-
mének, holott ezen elmék (majd-
nem) minden tarsadalomban a
legkivanatosabbak, a tarsada-
lom motorjai. A ,,csinald igy” el-
mék inkabb a diktatérikus ko-
zosségek ,,sziirke eminenciasai”.

A mi cikkiink csak arrél szol, hogy

miutan a kivanatosan kreativ magyar

elme elért egy tudomanyos ered-
ményt, azzal mit kezdjen. Tarolhatja
pl. az asztalfiékjaban, vagy megjelen-
tetheti magyar nyelven egy messzir6l
sajnos nem latsz6 szaklapban, de
megjelentetheti a vilag legjobb szak-

lapjaban is. Szerintink az utébbi a

célravezeté mindenféle szempontbdl.

Ha valaki egy diktatorikus rendszer

szurke eminenciasa, az véleményem

szerint nem a mi cikkink hatasara
valik azza, és sajnos az § szurke, de
mégoly nagy serénységgel elért
eredményeit nem fogjak a vilag leg-
jobb szakmai lapjai publikalni. Tehat
igen, hazanknak kreativ, 6nall6 gon-
dolkodasra és véleményalkotasra
alkalmas egyéniségekre van sziksé-

www.ombkenet.hu

ge. Ez nem azt jelenti, hogy egyes
politikusainknak is rajuk lenne szik-
sége, de véleményink szerint a ma-
gyar tarsadalomnak rajuk van szuk-
sége.

5. A ,recepted évi 5+1 cikk” kon-
cepciot elfogadva a magyar
szakmai kozéletet rombolnank le
(romboltuk le), mert tudsz-e nap-
jainkban felmutatni egy Veré
Jozsef, Geleji Sandor, Gillemot
Laszl6, Zorkoczy Béla, Salyi Ist-
van, Zambé Janos, ... generaci-
ot, akik képviselték egy-egy
szakmai teriilet tudasanyagat és
szakkonyvkészletét (nemzetkozi
mércével mérve, hiszen magyar
nyelvii konyveiket forditottak
idegen nyelvekre). Hazanknak
pedig ilyen zaszl6évivokre lenne
sziksége, nem sok ,kiskakasra”!

Minden tiszteletem az emlitett zasz-

I6vivéké, 6k becsulettel és szakmai

sikerekben leéltek egy életet a sajat

korukban. Ez a kor azonban megval-
tozott, amir6l nem mi tehetiink, a tor-
ténelem ,megtoértént” vellink. A mi fel-
adatunk az, hogy a sajat korunk
zaszIovivéivé valjunk. Félek tdle,
hogy a mi kdnyveinket mar senki sem
fogja magyarrél angolra forditani.
Amikor nagy elédeink magyar nyelv(
koényveivel ez megtortént, a vilag tisz-
taban volt azzal, hogy itt értékek szi-
letnek, de politikai okokbodl azok az
értékek nem szilethettek meg angol
nyelven, ezért érdekik volt, hogy
energiat forditsanak a leforditasukra.
Itt ma is értékek sziletnek és a vilag
ezt ma is tudja. De a vilag azt is tud-
ja, hogy ma mar ezen értékek nagy
része itthon is angol nyelven irédik,
ezért ma mar felesleges nekik azzal
foglalkozniuk, hogy magyarrol fordit-
sanak. Ez olyannyira igy van, hogy a
napokban megjelent OTKA kiiras
szerint a magyar palyazéknak a ma-
gyar allam felé benyujtandé palyaza-
taikat angol nyelven kételez6 beadni-
uk, kivétel néhany hungarikum, ami-
nek magyar nyelvii beadasara el6ze-
tesen engedélyt kell kérni. Vissza-
térve a zaszlovivékre: hidd el, az uj
zaszldvivek itt jarkalnak kozottink,
de a kiemelkedd és vellink egykoru

(s6t, pofatlanul fiatalabb!!!) egyénisé-

gekre a plebs inkabb irigységgel,

mint csodalattal néz, ami emberi ma-
gyar természetink természetes ko-
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vetkezménye. A mai zészlovivéknek
tehat el6szdr meg kell halniuk, hogy
az utékor majd zaszlévivéknek lassa
Oket (ezért persze nem érdemes
meghalni). Ez nem jelenti azt, hogy
minden ,kiskakas” egyben zaszlévivé
is, de az szinte biztos, hogy abban,
aki még kiskakassa sem képes vaini,
kis valosziniiséggel rejtézik ZASZLO-
VIVO.

6. Abban igazat adok neked, hogy
»recepteddel” magyarazhatok
egyesek, az életiikk delén elért
eredményei, pozicidi, de azt
viszont nem tudjuk, hogy 6k
milyen feltételek, elvek szerint
szocializalédtak. Az, hogy mind-
ez bekovetkezhetett ,,a rendszer
miikodési hibaja”, mert mar
régen ki kellett volna, hogy ves-
se azokat, akik nem nemzetkozi
szinten validalt tudassal allnak
katedran. Erre a feladatra csak
hazank ,,vezeté szakmai értelmi-
sége” hivatott. A ,,szakmai” jel-
z6 hazankban elismert, nemzet-
kozi szinten ismert szakembert
takar. Az ,,értelmiségi” lét pedig
nem csupan a 2-3 idegen nyelv
tarsalgasszintii tudasat, hanem
szamos mas létformat is maga-
ba foglal. Te hogy latod mind-
ezt?

Igen, ez igy van. A magyar tarsada-

lom ezer gonddal kiizd, de alapprob-

Iémaja még mindig ugyanaz, amit

Ady megfogalmazott: reménytelenul

csapong Kelet és Nyugat kozott. 30

éve Ujra elindultunk a vad keletrél

Nyugat felé, de ma ugy tlinik, hogy

visszafordultunk és ujra ,kelet” felé,

az autokraciak felé nyitunk kivul is,
belll is. Az autokracia pedig nem
egyeztethetd dssze a fuggetlen értel-
miségi léttel, avagy csak ideig-oraig.

Ezért amit ma rendszerhibanak neve-

zel, az a ,hiba definici¢jatol” figg. A

tarsadalomtudomanyoknak azonban

sajnos nincsenek természettudoma-
nyos alapjai, igy az is megitélés és

politikai kurzus fuggvénye, hogy mi a

hibas és mi a helyes viselkedés.

Ezért az a recept, amit a cikklinkben

leirunk, nem feltétlenul 6rok érveny.

Sajnos nem zarhatdé ki, hogy jov6

magyar egyetemi tanarainak és aka-

démikusainak kivalasztasakor nem a

nemzetkdzi mércével mért tudoma-

nyos kivalosag, hanem a nemzeti
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mércével mért ,valami mas” lesz a
kritériuma. Mi a cikket abban a meg-
gy6zédésben irtuk, hogy a mi ,nyuga-
ti” értékrendlink szerint ez a siker kri-
tériuma. En remélem, hogy hazank-
ban ez a kritérium marad meg, de
garancia erre nincs. Garancia arra
van, hogy ha ne adjisten innen
menekdlni kell, akkor a fejlett orsza-
gok kutatointézetei azokat fogjak
befogadni, akik a receptiink szerint
elik kutatoi életiket. Boldognak per-
sze nem csak kutatoként lehet len-
ni...

7. Az aktualis ,,alkalmazkodasi mo-
dell” egy Uj eleme a ,,sokszerzés
publikacio” készitése, mik6zben
a tudomanyos fokozatok, osz-
tondijak ,,egyéni teljesitményhez
kotottek”. Latsz-e elfogadott
konverziés mechanizmust a két
dolog kozo6tt?

A tdbbszerzds publikacioknak van lét-

jogosultsaga, amennyiben egy Uj

minéségi tudomanyos eredmény (ki-

I6ndsen, ha kisérleti méréseken ala-

pul) egyre tobb szaktudast és emiatt

egyre tébb szerzét igényel. Az én cik-
keim fele ilyen, a masik fele pedig
egyszerz6s elméleti cikk. A probléma
azzal van, hogy sajnos egyre inkabb
terjednek az etikatlan modon sok-
szerzBs cikkek, aminek hajtoereje az,
hogy ezekre statisztikailag tobb hivat-
kozas érkezik és raadasul altaldban
minden szerz6 ugy szamolja el eze-

ket, mintha azok kizardlagosan a

sajat személyes eredményei lenné-

nek. Az MTA Miszaki Osztalyan és a

BME Gépész Kari Doktori Iskolajaban

mar figyelembe veszik a tarsszerzék

szamat (osztjak velik az eredményt),
de ez f6leg a cikkek szamara érvé-
nyes. Azonban a hivatkozasok sza-
maban ezt a paramétert még nem
veszik figyelembe annak dacara,
hogy a h-index féleg ebbdl kdvetke-
zik. Ennek ellenére én 6rdk optimista-
ként a konvergencia kezdetének

tekintem azt, hogy legaldbb a primer
eredményt (a cikkek szamat) mar
osztjdk a szerz6k szamaval (meg-
jegyzem, hogy az MTA-nak tobb
olyan osztalya van, ahol még ezt
sem teszik meg). En azt gondolom
azonban, hogy ezen tovabb kell Iépni
és a hivatkozasok szamat is osztani
kell a hivatkozott cikk szerzéinek a
szamaval ahhoz, hogy az egyéni
eredményt korrekten meg lehessen
becsduini.

8. Végiil, zar6 gondolatként. Sza-
bad-e megfogalmazni EGYSE-
GES kritériumot a tudomanyos
teljesitmény eléréséhez? Sze-
rintem nem (!), mert ugyanolyan
helyes, szép, okos lehet egy bar-
na, sz6ke vagy fekete haju holgy
még raadasul kiilonb6z6 oltoze-
tekben. Ugyanigy a tudomanyos
teljesitmények 6sszehasonlitasa
sem egyszeri, de talan nem is
célszeri, hiszen az eltéré tudo-
manyteriiletek ,élettere” érvé-
nyesiilési kornyezete, feltételei
eltérék. Te ezt hogy latod?

Ami a barnakat, a sz6kéket és a feke-
téket illeti, tblem johetnek a vorosok
is, bar a kékre festett hajuak nekem
mar nem annyira jonnek be. De ne
értsiik félre egymast: én nem a tudo-
manyos teljesitményt akarom egysé-
gesiteni, hanem azt allitom, hogy a
milszaki tudomanyokban egysége-
sen minden publikdlonak az az érde-
ke, hogy ha publikal, akkor azt a vilag
legjobb szakmai lapjaban tegye. Es
persze donthet ugy, hogy nem publi-
kal, vagy nem ott publikdl. E kettd
végeredménye kozott sajnos nehéz
kildnbséget tenni. Ezért én azt gon-
dolom, hogy ha valakit e mez6énybdl
pozitivan el kell ismerni, akkor azt
ismerjuk el, aki minél tdbbet és a vilag
minél jobb folydirataiban publikal. Es
ezt nem tekintem az egyén individuu-
ma elleni tamadasnak, az egyén egy-
ségesitéseének.

A szerkesztéség megjegyzése az interjuhoz:
Az eredeti cikkben a szerz6k a mai viszonyok és ismeretek alapjan tesznek megallapitasokat, és rajzolnak fel egy
lehetséges kivanatos jéviképet. Hogy a kézeljévében, 5-10-20 év mulva mi lesz a kutatoi palyan az elvart kbvetel-

mény, azt nehéz megjosolni.
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9. Tapasztalataid, érzésed, megla-
tasod szerint az ALAP- vagy
ALKALMAZOTT kutatast foly-
tatoknal nagyobb az altalad pre-
feralt ,,publikaciés hajlam”?

Természetesen az alapkutatok publi-

kalnak tobbet. Ennek egyszerl oka

van: az alkalmazott kutato jellemzéen
eladja a tudasat a megrendelének,
utébbi pedig joggal gondolja, hogy
neki az uj tudasra kizardélagos joga
van, és ezért letilt barmilyen publika-
ciét. Sajnos én is tul sokszor (tdbb-
szor értelmetlendl) lettem letiltva a
megrendelék altal a Bay Zoltannal tol-
tott 13 évem alatt. Van olyan megren-
del6, aki ezt olyan mértékben viszi
tulzasba, hogy még szabadalmaztatni
sem enged, még ugy se, ha felajanl-
juk neki a szabadalom tébbségi tulaj-
donjogat. Ez mar extrém viselkedés,

a feltételeket az alkalmazott kutatasi

szerz6dések el6készitésénél kell tisz-

tazni (persze 4altaldban ,van az a

pénz”, kuldndésen a fOndkseg sze-

rint...). A legsikeresebb alkalmazott
kutatok azonban nem azok, akik csak
azt az alaptudast probaljak eladni,
amit az iskolaban tanultak (mivel
ekkor tul sok a versenytars és igy tul
alacsony az ar), hanem azok, akik
képesek fokozatosan megujitani sajat
alaptudasukat is. Ok pedig ezt az
alaptudast publikalhatjak is a vilag

legjobb lapjaiban anélkil, hogy a

megrendeld azt észrevenné, sét az-

el6tt, hogy a megrendel6 feltlinne a

szinen. Az MTA Miuszaki Osztalya

(szerintem helyesen) alapvetéen az

altalunk leirt nemzetk6zi szintl publi-

kacios — hivatkozasi eredmények
szerint szelektal, de pozitivan veszi
figyelembe a miiszaki alkotasokat és

a szabadalmakat is. Kizardélag az

utébbiakat azonban nem értékeli. Vé-

gul is ez érthetd, hiszen ez nem a

Magyar Miszaki Alkotdék Tarsasaga,

de még csak nem is a Magyar Fel-

talalok Tarsasaga, hanem a Magyar

Tudomanyos Akadémia.
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