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A kdrpdtaljai magyarsig szamdra a kishatdrforgalom kiemelt fontossdgal birt. Sokaknak a kapcsolattartds mellett a
megélhetés egyik forrdsdt is jelentette. A kishatdrforgalom komplex kapcsolati formdkat hozott létre a hatdr mentén élék
korében, melyben a magyarsdg vagy a magyar nyelv tuddsa sokkal inkdbb volt gazdasdgi, mint etnikai vagy akdr ma-
gyarsagpolitikai tényezd. A tanulmdnyban a szovjet-magyar kishatdrforgalmi egyezmény hatdsait kivdanom bemutatni.

ABSTRACT
Local border traffic and the opportunity to cross the border at all have been of a significant importance for the Hungarians
of Transcarpathia both in the past and nowadays, as it means not only keeping in touch for many of them, but one of the
sources of livelihood as well. Local border traffic has produced complex connections of the people living along the borders
that is linked with border-crossing, in which the knowledge of the Hungarian language or being a Hungarian proved to be
rather an economic than an ethnic or political factor. In my paper I would like to present the effects of the Soviet-Hungarian
agreemant of the local border traffic.

Az 1989-1991 kozotti szovjet-magyar kisha-
tarforgalom jelent6s mértékben befolyasolta
a karpataljai és a magyarorszagi magyarsag
kozotti kapcsolattartast, annak intenzitasat,
egymas megitélését, illetve 1j formacidkat,
kapcsolati formdkat hozott létre a szovjet—
magyar hatartérség mentén. A peresztrojka
és glasznoszty adta szocialista-demokratikus
reformatalakulds lehetdséget teremtett nem-
csak a barati és kapitalista allamok kozeledé-
sére, hanem a nemzeti kapcsolatok dpolasara
is a hatarok nyitottabba és atjarhatobba téte-
lének koszonhetden. Mindezt elGsegitette az,
hogy a ’80-as évek masodik felétél kezdve a
magyarorszagi partpolitikaban komoly ideo-
l6giai valtozas és a hataron tdli magyarsdghoz

valé intenzivebb kozeledés kovetkezett be.
Ugyanakkor ,,téves azt dllitani, hogy 1989 elétt
a magyar dllam egydltaldn nem foglalkozott a
hatdron tuli magyarokkal. Az viszont dllithato,
hogy ennek minimadlis hatdsa volt a hatdron
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tuli magyarok jogaira vonatkozéan!

A kishatarforgalommal kapcsolatos forrasokat
leginkabb a média jelentette. A legnagyobb

" Dedk Andras: Grész Karollyal Zahonyban és
Kérpétaljan. Népszava. 117. évf.,, 7-9. sz. 1.

" A tanulmény elkészitését a Magyar Tudomadnyos
Akadémia Domus 6sztondija tette lehet6vé.

! Kantor Zoltan: Nemzetpolitika a rendszervaltas el6tt
és utan. In Tavolodas és kozelitések. Rendszervaltas
és Kadar-korszak. 183-196. Szerkesztette: Majtényi
Gyorgy és Szabo Csaba, Allambiztonsagi Szolgalatok
torténeti levéltara, Kossuth Kiadd, Budapest, 2008. 185.
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orszagos napilapok, mint a Népszabadsdg, Nép-
szava és az MTI, a Magyar Televizi6 hiradasai
ugyanakkor a magyarorszagi kormanyparthoz
volt kothets, mely ellendrzése alatt tartotta
azok tartalmat, iranyvonalat. A kivételt a sza-
bolcsi, 1989-ben, Burget Lajos Ujsagir6 altal
alapitott Hatdr-Szél nevii maganlap jelentette,
mely kritikus volt a kormany kishatarforga-
lommal kapcsolatos intézkedéseit vagy annak
hianyat illetden. A legtobb szaméban foglal-
kozott Karpataljaval, a karpataljai magyarsag
mindennapjaival, problémaival. A karpataljai
részrdl szintén a partallami Kdrpdti Igaz Szo
szolgaltatta a forrasokat. A kishatarforgalom-
mal kapcsolatban, és a hatarszakasz valtozasat
(SuBa 2008, Susa 2012) illetéen szdmos kuta-
tas jelent meg, melyek leginkabb a vonatkozo
hatdrszakasz struktardjat, miikodését jelle-
mezték (SALLAT 1996, SALLAT 1997). Kiilono-
sen megszaporodtak a vonatkozé kutatasok
a magyarorszagi unios csatlakozas hatdrstra-
tégidjat, harmadik orszagokkal kapcsolatos
hatarkérdéseket vizsgalé tudomanyos munkak
(Hdrmas hatdrok néprajzi értelmezésben Szerk:
Turai Tiinde MTA BTK Néprajztudomanyi
Intézet, Budapest, 2015%).

Jelen tanulmany igyekszik bemutatni azokat a
hatasokat, melyeket a kishatarforgalom oko-
zott a térség életében, értve ezalatt a problé-
makat, a hatarszakasz fejlddését és az emberi,
nemzeti kapcsolatokban bekovetkezett valto-
zasokat els6sorban a fellelheté korabeli sajto
alapjan.

A SZOVJET-MAGYAR HATARSZAKASZ
VALTOZASA ES A KISHATARFORGALOM
KIALAKULASA

A trianoni, majd a pdrizsi békeszerz6dé-
sek kialakitotta hatarok alapvetéen meg-

2 Kulon kiemelném az ukrdn-magyar hatartérséggel
kapcsolatos  kutatdsokat végzé Borbély Sandor
munkassagat. Borbély Sandor: Informalis gazdasagi
stratégidk a magyar-ukran hatarvidéken 217-245. In
Hérmas hatarok néprajzi értelmezésben. Szerk: Turai
Tiinde MTA BTK Néprajztudomanyi Intézet, Budapest,
2015.
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hataroztak az anyaorszagi és a hataron tuli
magyarsag kapcsolattartdsanak lehetdsé-
geit, magyarsagat, lokacidjat. Magyaror-
szag hatartérsége alapvetéen homogénnek
tekinthet6, hiszen a kiilhoni magyarsag
zome a hatar menti térségekbe tomoriilt,
ugyanis a hatdr megvaltozasa okozta a hata-
ron tuli létet, és nem a lakossag migraci-
6ja. A hatdarvaltozast elszenvedett hatdron
taliva valt és a magyarorszagi magyarsag
egy nehezen felfoghaté problémaval talalta
szemben magat. Csalddok, rokonok, bara-
tok, ismerdsok, munkahelyek, gazdasagi
életterek mozgastere megvaltozott, meg-
rekedt, hatdrral lett elvalasztva. Ennek
tényében kijelenthetjiik, hogy a hatdron
tuli 1ét egyik meghatarozdja a hatar lett, és
a két fél kapcsolattartasdanak alapjat annak
atjarhatésaga jelentette. A hatdratlépés
magaval hozta a személyazonositasra szol-
galo okmanyon feliil az utazasra jogosito uti
okmanyok széles korben vald elterjedését
is, mely koltséget, id6t és hivatali szerveket
igényelt, dm elsésorban nemzetkézi, de leg-
alabbis bilateralis megegyezést a befogadd
allam tekintetében. A hatartérségben él6
magyar nemzetiségli lakossag céliranyos
mozgasat pedig a szigoru vagy protokolla-
ris hataratkelési procedurak nehezitették,
mely nem vart nehézséget okozott a befo-
gado allam, a magyar allamszervek, de leg-
inkdbb az egyszert atlagember életében.
Ennek érdekében jott létre a kishatarszéli
vagy kishatarforgalom fogalma és intéz-
ménye, mely lényegesen megkonnyitette a
hataron tulrdl érkez6 magyarsag mozgasat.
A csaladi, rokoni és kezdetben munkahelyi,
kulturalis kapcsolatok f6leg a vonzaskorze-
titket vesztett hatar menti térségekre korla-
tozodtak. Célszer(i volt a konnyitett hatdr-
atlépést ezeken a teriileteken lehetévé tenni,
aminek kovetkeztében szamos, a hatar
mentén fekvé telepiilések alland6 lakéi
meghatarozott feltételek teljesitése mel-
lett konnyebben érintkezhettek egymassal.
A trianoni Magyarorszag hamar érzékelte
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ennek a megolddsnak a sziikségességét, igy
tobb hatar menti orszaggal kishatarforgalmi
megallapodast kotott. Magyarorszag északi
és keleti részének esetében Csehszlovaki-
aval, Romadanidval alakult ki a kishatarfor-
galmi intézmény. A f6 hatdratlépési pontok
mellett kishatarforgalmi dtkel6helyek is
létestiltek torvényileg meghatarozott tele-
piiléseken.’

A mai értelemben vett Ung, Ugocsa, Bereg
és Mdaramaros megyék, valamint kis rész-
ben Szabolcs és Szatmar megyék teriiletén
létrejott Karpatalja 1étét a saint-germain-
en-laye-i és a trianoni békeszerzédésnek
koszonhette. A teriileten huzédo hegyvidéki
teriilet, a Verhovina az I. vh. el6tti Magyar-
orszag egyik legfejletlenebb térsége volt. Az
1919-ben Podkarpatszka Rusz néven Cseh-
szlovakia kotelékébe keriilt régié Magyaror-
szaggal mindossze 135 km-es hatarszakasz-
szal rendelkezett. A két vilaghaboru kozotti
hataratlépés gyakorlatanak kialakuldsa-
ban szerepet jatszott a hataron tulra keriilt
magyarsaggal torténé kapcsolattartas, mely
nemcsak rokoni, barati latogatasok, hanem
tarsadalmi és gazdasagi, kulturalis szem-
pontbdl is fontos volt. Ugyan a szerzédés
megkovetelte a helyszini hatarkimérést
tudomanyos muszerekkel és modszerek-
kel, am az egyes allamok merev hozzaallasa
nagyban megnehezitette a hatar ésszert
kijelolését.* Igy a folyamat sordn birtokokat
vagtak ketté, és a gazda az dllatait a szom-
szédos orszagban volt kénytelen legeltetni a
két orszag kozotti egyezmény értelmében.’
A két vilaghaboru alatti kishatar kérdése
joval liberalisabb és nyitottabb volt a vizs-

* Sallai Jénos: Kishatarforgalom, kelet-magyarorszagi
hatarkapcsolat. Renddrtiszti f6iskola. Rendvédelmi
fiizetek 2003/11. Budapest, 2003. 5.

* A hatdrkérdés tekintetében legrugalmasabb Ausztria és
Csehszlovakia volt a terepviszonyokat illeten, Roménia
és Jugoszlavia viszont merev és megingathatatlan volt.
Suba Jdnos: Magyarorszag trianoni hatdrainak kittizése.
Interneten:  http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/
magyarorszag_trianoni_hatarainak_kituzese/ (Letéltve:
2017.03.18.)

* Sallai J.: Kishatarforgalom... 4.

galandé érahoz képest. A hatar atjarhato-
sagat csak 1923-ra sikeriilt tisztdzni, addig
nem is volt intézményesitett hatarellendr-
z6s.° S6t az illegalis hataratlépés soran maga
a magyar nyelv tuddsa, a magyar etnikum
a legtobb esetben felmentd tényezd volt.
Ez lathaté az 1925-ben a Hatarszolgalati
Utasitas alapjan 1is: ,hatdrsértést magyar
szempontbol csak idegen honos kovethet
el a fegyverhasznalat alkalmazdasa tilos
volt, kizarolag onvédelmi célokat szolgal-
hatott. A hatar elvalaszté szerepének hang-
sulyozdsa, a magyar-magyar kapcsolatok
megkivantak a hatdr rendjének rogzitését,
melynek soran Csehszlovakia esetében ez a
hatarszéli uti igazolvany bevezetését jelen-
tette 10-km-es, indokolt esetben 15 km-es
mélységig meghatarozott hatdr menti tele-
piilések esetében, amely 1 évre szolt, és egy
huzamban 8 napos tartézkodast engedélye-
zett a kovetkez6 atkel6helyeken: Tiszabecs-
Tiszaujlak, Szatmdrcseke-Badalo, Bereg-
surdny-Asztély,  Barabds-Mezdkaszony,
Zdhony-Csap (vasut)®. A kishatarszéli for-
galmat uti okmanyok nélkiil a mentdk, ttz-
olték, banyamentdk, gyakran az orvosok is
igénybe vehették, rajuk vészhelyzet esetén
nem vonatkoztak ilyesféle megkotések. Val-
tozast jelentettek a korabbiakhoz képest a
mélységi tranzitutazasok, hatdrforgalmak
ellendrzése, melyeknek feliigyeletére létre-
hoztak a fegyveres hatarrendérséget.

1938-1939-ben a teriileti revizié soran
Karpatalja ismét visszakeriilt Magyaror-
szaghoz, atalakult a hatarellendrzés korabbi
gyakorlata, majd a vesztes vilaghaborut

¢ A Trianon utdni Magyarorszdgon a haderd rejtése
okan is indokolt volt a Magyar Kiralyi Vamérség 1921.
augusztus 25.-i létrehozdsa. NaGy GYORGY: A Magyar
Kirdlyi HatdrrendGrség feldllitdsdnak okai, mdig haté
jelentésége. In A modernkori magyar hatdrrendészet
szdztiz éve. Szerkesztette: GAAL GYULA, HAUTZINGER
ZoLTAN, Magyar Rendészettudomanyi Tarsasag
Hatarrendészeti Tagozat Budapest, 2013. 21-22.

7 SALLAI J.: Kishatdrforgalom... 5.
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kovetden a csehszlovak-szovjet egyezményt’
és a parizsi békeszerzodést koveten a Szov-
jetuniohoz keriilt. A magyar és szovjet kozos
hatar kijelolése tehat nem az els6 vilaghaborut
lezaré trianoni, hanem a masodik vildghabo-
rut koveté 1947. februar 10-én aldirt parizsi
békeszerzodés kovetkezménye volt, mely a
Szovjetuni6 Karpat-medencei megjelenésével
egy Uj geopolitikai helyzetet, Magyarorszag
szamara egy Uj, nem kivant szomszédsagot
teremtett. Kisebb mddositasokkal ugyan,
Magyarorszag kénytelen volt visszavonulni
a korabban megallapitott hatdrai mogé.” ,,A
jogi alapot az 1947. évi parizsi békeszerzddés
1. cikke adta, amely megerisitette a trianoni
békediktatum hatdrokat kijelold cikkelyeit,
illetve az ezek alapjdn feldllitott hatdrmegdl-
lapité bizottsagok dltal létrehozott hatdrdoku-
mentumokat... Igy a kitiizendé magyar-szov-
jet hatdr teljes hossza 135 km és 88 m volt...”"!
Igaz, hogy ez gyakorlatban a teljes 2233 km-es
hatarhosszbdl csak 6%-ot jelentett, am a Szov-
jetunid befolyasa miatt a legfontosabb hatar-
szakaszava valt. A szovjet fél halogatasa miatt
a hatar kijelolése és annak jogi szintre emelése
1949. julius 30-dan Moszkvaban aldirt demar-
kaciés okmanyban tortént meg, melyet csak az
»1962. évi 16. torvényerejii rendelet a Magyar
Népkoztdrsasdag Kormdnya és a Szovjet Szo-
cialista Koztdrsasdgok Szovetsége Kormdnya
kozott a magyar-szovjet dllamhatdr rendjé-

® 1945. jinius 29-ei szovjet-csehszlovak egyezmény
keretében  Csehszlovakia lemondott  Szovjetunio
javara Karpataljarol. A hatéritkelShelyek tekintetében
lényeges, hogy ekkor csatoljak Karpataljahoz Csap
telepiilését is.

Az 1945. junius 29-ei szovjet-csehszlovak szerz6dés
Karpataljardl. In Kiliigyi Szemle 2004/1. Interneten:
http://kki.gov.hu/download/f/3¢/b0000/Kulugyi_
Szemle_2004_01_Az_1945_j%C3%BAnius_29-i_szov_.
pdf (Letoltve: 2017.03.15.)

1 Sallai Jdnos: Allamhatdrok a Karpat-medencében.
Jog- és  politikatudomanyi  folydirat, II  évf,
2008/1. 3. Interneten: http://dieip.hu/wp-content/
uploads/2008-1-08.pdf (Letoltve: 2017.03.15.)

"' Suba Janos: Szovjetunié és Magyarorszdg kozotti
hatarvonal kitlizése 1947-1949. Rendvédelem-torténeti
Flizetek, Fo6szerkeszté: dr. Parddi Jozsef, Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos
Tarsasag 22. évf.,, Budapest, 2012, 26. sz. 121.
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nek megdllapitdsa, hatdrkérdésekben kolcsonos
segitségnytijtas és egyiittmiikodés tdargyaban
Budapesten, 1961. évi oktéber hé 3-dn létrejott
szerzddés kihirdetésérdl (jul. 13.)”'* cimd ren-
delet rogzitett a jogrendben. Maga a szerz6dés
alapdokumentumként funkcionalt a hatdrral
kapcsolatos tovabbi ligyekben, és tartalmilag
5 fejezeten és 61 cikken keresztiil targyalta a
hatar megallapitasaval, karbantartasaval, sze-
mélyzetével, illetve a hataratlépésével kapcso-
latos elvarasokat.

A hatar civil személyekre vonatkozé atlépésé-
nek rendjérél leginkabb a IV. fejezet 38. cikke
rendelkezett. A két vilaghaboru kozotti id6-
szak kis-, hatarszéli hatarforgalmahoz képest
sokkalta radikalisabb volt. A hatar megkozeli-
tése akar karbantartasi munkalatok elvégzése
esetén is megkovetelte az elzetes értesitést a
hatar jogosulatlan vagy félreértést elkeriilendd
megkozelitése végett. A hatart a korabbiakhoz
képest igen szigoruan, illetve a szovjet oldalrél
muszaki hatarzarral védték. A két hatar kozott
a hataratlépésre jogosito fényképes igazolvany
vagy kikiildetési névjegyzék hasznalataval (52.
cikk), és kijelolt hataratlépési pontok mentén
torténé hataratlépést (41. cikk) irt eld, illetve
egyes esetekben szabalyozta azok id6tartamat
és a hatarsértések eljarasat is (38. cikk).

A szovjet fél szorgalmazasara végiil 1épések
torténtek a kétoldali konzuli kapcsolatok,
illetve foleg a kettds allampolgarsagi tigyeket
illetéen. A parizsi békeszerzédést kovetGen
ugyanis hivatalos rendezése a kérdésnek nem
tortént meg. A két allam kozotti allampol-
garsagi kérdések tisztazasat 1957. augusz-
tus 24-én Budapesten rendezték, mely soran
kijelentették hogy a ,,Magyar Népkoztirsasig
Kormdnya és a Szovjet Szocialista Koztdrsasd-
gok Szovetségének Kormdnya tekintettel arra,
hogy a Szerz6dé Felek teriiletén olyan szemé-
lyek is laknak, akiket mindkét Fél a sajdt jog-
szabalyai alapjan allampolgdrainak tart, attol

121962. évi 16. tvr. Interneten: http://www.jogiportal.
hu/view/1962-evi-16-torvenyereju-rendelet  (Let6ltve:
2017.03.15.)
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az 6hajtdl vezetve, hogy az érdekelt személyek
kettos dallampolgarsdga — onkéntes elhatdrozd-
suk alapjan — megsziinjék.”"

Az internacionalista muszaj-baratkozas"
kozepette, amely nem volt sem internacio-
nalista, de féleg nem barati, a Szovjetunidval
teljesen, a tobbi szomszéddal ideiglenesen
megszint a kishatarforgalom, amelyet admi-
nisztrativ és politikai, tarsadalmi valtozasok
is hatraltattak. A cseh-szlovak-magyar lakos-
sagcserék, roman kozigazgatasi valtozasok,
egyre erdteljesebb csempészet, garazdasag és
foldtulajdoni viszonyok véltozasa, allamosi-
tas, falusi lakossag varosiasodasa, asszimila-
ci6 komoly hatranyt jelentett a kishatarforga-
lomra nézve. A hataron tuli magyarsag lassan
eltavolodni latszott az anyaorszagtol, melynek
felelds magyarorszagi politikai tényez6i is
voltak. ,A szovjet érdekszférdba keriilt orszd-
gokban a hatdr elvilaszté szerepe domindlt.”"

A szovjet-magyar hatartérség kiemelt fon-
tossagu voltat a szovjet éraban Karpatalja/
Karpatontuali teriilet — mint a Szovjetunid
egyik legnyugatibb teriilete —, geopolitikai-
stratégiai fekvésének koszonhette, mely a
szovjet-magyar kozos hatar védelmét meg-
novelte, illetve atjarhatésagat megnehezitette.
A peresztrojka és glasznoszty korszaka el6tti,
aknamezoékkel és partht biirokratakkal kor-
bebastyazott, és a szovjet oldalon muszaki
hatarzarral is megerdsitett hatart megko-
zeliteni és atlépni is egyarant nehéz volt.
Tovabba ,a kapcsolattartdst megnehezitette,
hogy (a folyék miatt a kozlekedési viszonyok-
ban meghatdrozo) hidak, kompok csak korld-
tozott szamban taldlhatéak a régidban.” A
baréti-internacionalista ideologia sulyat jol
mutatja, hogy mig a magyar oldalon nem
(a szovjet oldallal ellenben) alakitottak ki

3 1958. évi 2. tvr Interneten: http://www.jogiportal.
hu/view/1958-evi-2-torvenyereju-rendelet ~ (Letoltve:
2017.03.11.)

4 Megszabadulni a muszajbaritsag formulaitdl.
Népszabadsag, XLVIL. évf., 299. sz. 5.
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a magyar-szovjet és jonéhany szomszédos
barati orszaggal kozos hatar mentén miiszaki
hatarzarat, addig a nyugati érdekovezethez
tartozo osztrak és a sztalini elvektdl elhajlani
latsz6 jugoszlav hatar mentén'’ igen. A barati
Szovjetuniéval sem volt mas a helyzet. ,Nagy
eseménynek; de leginkdabb bajnak kellett tor-
ténnie ahhoz, hogy valaki ne csak dtintegethes-
sen, hanem meg is olelhesse a sajdt rokonait.
Illetve, a meghivilevelezgetés és az engedélyek
intézésének lassuisdga miatt, még ilyenkor sem
volt biztos az alkalom a taldlkozdsra. Megtor-
tént, hogy a hatar egyik oldaldn vitték a kopor-
sot, a mdsikon meg vele egy vonalban balla-
gott a gydszmenet.”'® Nem is tortént érdemi
hatarforgalom a helyi magyarsag korében a
partpolitikahoz kozelallok bardti latogata-
sait, nemzetkozi aruforgalmat leszamitva. A
hataratlépés magaval vonta volna az esetleges
emigracié vagy amely rosszabb, a hidegha-
borts paranoia adta kémkedés, kollaboracié
lehetéségét. Ugyanakkor maga a hatartérség
intenziv allamkozi kapcsolatot is jelentett a
szovjet blokk orszagaival, hiszen ezen kelet-
és kozép-europai orszagok iitkdz6zonat jelen-
tettek a nyugat és a Szovjetunio6 kozott, illetve
gazdasagi-kereskedelmi, hadaszati és politi-
kai csomdpontot. A Szovjetunié a masodik
vilaghaborut kovetden tudatosan késziilt egy
esetleges Ujabb konfliktusra. ,A Szovjetunid,
hogy elkeriiljon egy ujabb varatlan tamaddst
és teriiletének ismételt hadszintérré vildsdt,
az ,eléretolt védelem” elvét kovetve meggyor-
sitotta és kikényszeritette a befolydsi ovezetébe
tartozé kozép- és kelet-eurdpai orszdgok tdrsa-
dalmi dtalakuldsdt, kétoldalii egyezményekkel
magahoz kototte 6ket és megnovelte a térségben
dallomdsoz6 csapatainak a szamdt.”"® A szovjet

17,1949-ben Rakosi egyik helyzetelemz6 beszédében
mar azzal vadolta Jugoszlaviat, hogy 700 ezer fGs
hadserege déli hatarainkon felkésziil, hogy ratorjon
Magyarorszagra” Dr. Géaspar Laszlo: A HatarOrség
levéalasztdsa a Magyar Néphadsereg szervezetérél, In Uj
Honvédségi Szemle, 49. évf,, 5. sz. 45.

8 Rac T. Janos: Lehetéségek és Zihonyra futott
elképzelések. Népszabadsag, XLVII. évfolyam, 201.
szam, 14.

¥ Dr. Gaspar L.: A Hatar6rség levalasztasa... 44.
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csapatok szocialista dllamokban torténd
allomasoztatasa torvényszertinek tlint az
esetleges imperialista reakciok kivédése érde-
kében, amelyet a késébbiekben a brezsnyevi
doktrina is legitimalt.

Az 1960-as években azonban kezdett hely-
reallni a hatarkapcsolat olyannyira, hogy
1962-ben Csehszlovakiaval ismét kialakult a
kishatarforgalom, foleg a testvéri egyiittmii-
kodés okan, melyet viszont mar csak a kije-
lolt, fizikai atkel6helyeken lehetett atlépni.
Hasonl6an alakult a helyzet Romaniaval. A
szovjet-magyar hatarszakaszon ugyanakkor
a kishatarforgalom visszaallitasa nem tortént
meg. Ugyan volt lehetéség a ,konnyitett”
hataratlépésre a meghatarozott hatar menti
telepiilések lakosai korében, am ezt igazabol
nehezen lehetett igényelni, és szinte kizardlag
nyomos indokkal a szovjet és magyar fél dltal
kijelolt és torvényben rogzitett hataratkelShe-
lyeken: Zdahony-Csap (vasut, koziit, gyalogos),
Lonya-Haranglab, Barabds-Mezdokaszony,
Beregsurdny-Asztély, Kispaldd-Nagypaldd,
Tiszabecs-Tiszaujlak (kozut, gyalogos). A
hataratlépések jelentés mértékben megnove-
kedtek: a korabbi évi néhany szazezres forga-
lomhoz képest 1 milli6¢ koriil jart a hatvanas
évektdl. Elkezdték a hatdratkel6k kiépitését,
korszeriisitését, és a térség megnovekedett
gazdasagi sulya miatt Eperjeske-Szaloka
vonalon vasuti hataratkelShelyet létesitettek
kizdrélag a rakomdny szdmadra és Zahony-
Csap hataritkeld tehermentesitésére; az
utébbi hataratkel6 ugyanakkor éjjel-nappal
tizemel8 nemzetkozi személy- és aruforgalmi
hataratkel6 statust kapott.

1970-es években a turizmus fellendiilése a
politikai-gazdasagi atalakulas miatt a kisha-
tarforgalmat eldtérbe hozta, és a tavolsagi
hataratlépést is mindségileg megvaltoztatta. A
’80-as években, kiilonosen a masodik felében
tapasztalhato politikai valtas nyitottabba tette
a hatarokat. A magyarorszagi szovjet csapa-
tok kivonasanak lehetdsége is csak a ’80-as

2 Sallai J.: Kishatarforgalom... 30.
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évek vége felé tlint idészertinek a hatérok és
az ideologia nyiltabba valasanak, és nem utol-
sosorban a szocialista tabor nyugati értékrend
felé kozeledésének és gazdasagi kudarcainak
koszonhetéen. Ebben a megviéltozott vilag-
politikai helyzetben a nyugat és a kelet soha
nemlatott mértékben kozeledett egymas felé”,
és ebben mar nem volt helye a szovjet csapa-
toknak sem. A kishatarforgalom beindulasa
mellett igy a magyarorszagi szovjet csapatok
is megindultak.?? A blokkhoz tartozé allamok
is egyre kevésbé voltak hajlanddak alarendelni
magukat. A Szovjetunié pedig nem kivant, de
nem is tudott mar az eseményekbe beleszolni.
A kishatarforgalom ujbdli fellendiilése azon-
ban mindenképpen a politikai és gazdasagi
valtozasoknak koszonhetd. A kishatarforga-
lom is okozott valtozast a hatar menti térség
életében, a hozza kapcsolodo intézményrend-
szer felallitdsaban, a magyar-magyar kapcso-
latokban is.

A SZOVJET-MAGYAR
KISHATARFORGALOMHOZ VEZETO UT

A kishatarforgalom beindulasat megel6z6
években mar tetten érhetd véltozasok kovet-
keztek be az idegenforgalom, a kétoldalu
hataratlépés és a konzuli iigyintézés terén.
Ennek kialakuldasaban kulcsfontossagu sze-
repe volt a szovjet kormanyzat hozzaallasa-
nak, mely korabban a t6le megszokott mdédon,
mereven elzarkézott a népességmozgassal,
kettés allampolgarsaggal kapcsolatos tigyek-
t6l, illetve minden lehetséges eszkozzel is kiiz-
dott ellene akar erdszakszervezeteken vagy
buirokrician, dllamkozi szerz8déseken keresz-
til. A civil lakossag kiilfoldi utazasait nagy-
ban megnehezitették, a konzuli adminisztra-
cié annyira biirokratikus volt, hogy a csekély

11989-ben Magyarorszag a nyitott hatdrok politikdjaval
hozzajarult az NDK-NSZK egyesiiléshez. Szantd Jend:
»A magyarok lyukat téptek a keritésen” A miiszaki
hatdrzar megbontdsanak nemzetkozi visszhangja.
Népszabadsdg, XLVII. évfolyam, 103. szam. 3.

22 A szovjet csapatkivonds bejelentésének nemzetkozi
visszhangja. Népszava, 117. évf., 97. sz. 3.
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szamu ligyintézés is honapokat vett igénybe. A
szovjet-magyar konzuli kapcsolatok rendezé-
sét els6ként 1957. augusztus 24-én Budapes-
ten, majd az azt feliiliré 1971. marcius 20-an
a szintén Budapesten alairt szovjet-magyar
konzuli egyezmény szavatolta.”® Rendezték a
konzuli szolgaltatas altali jogokat, allampol-
gari jogsegélyt, ezek egyetlen hatranya, bila-
teralis természetiik, nem garantaltak nemzet-
kozi jogok tényleges betartasat vagy az arra
iranyuld kisérletet kiilonosen a szovjet oldal-
rol. Kérdéses volt a hatart atlépok nemzetkozi
jogi védelme, ugyanis a Szovjetunié ekkor
még nem csatlakozott a Magyarorszagon is
csak 1987-ben kihirdetett 1963-as bécsi nem-
zetkozi konzuli egyezményhez,** melyben
nagy szerepe volt a nyugathoz val6 kozeledés-
nek és a nemzetkozi garanciak véllalasanak is.

1985. augusztus 1-jén megéllapodtak a kis-
hatarforgalom beinditasarol: ,,A Magyar Nép-
koztdrsasdg Kormdnya és a Szovjet Szocialista
Koztarsasagok Szovetsége Kormdnya a két
orszdg kozotti testvéri bardtsag és egyiittmiiko-
dés tovabbi elmélyitésének, valamint kiszélesité-
sének ohajdtol, tovabbad attol a céltol vezérelve,
hogy a két dllam dllampolgdrai hatdrdtlépése
egyszeriisitett rendjét kolcsonosen megkiony-
nyitsék és tovabbfejlesszék”*, melyet egy évre
ra torvénybe is iktattak. Ez alapjan jegyzékben
rogzitett, csak meghatarozott telepiiléseken
lakok voltak jogosultak a hatar egyszertsitett
atlépésére, illetve tomegrendezvények esetén
ezen telepiiléseken kiviil lakok is a megyében.
Az 1986-ban ujrainditott kishatarforgalom is
inkabb névlegesen létezett, hiszen a biirokra-
tikus elemekkel féken tartott utazdsok, a vara-
kozasi id6, és az eljaras keltette kidbrandultsag

#1958. évi 1. tvr. Interneten: http://jogiportal.hu/
view/1958-evi-1-torvenyereju-rendelet (Letoltve:
2017.04.06.) és 1972. évi 6. tvr. Interneten: http://
jogiportal.hu/view/1972-evi-6-torvenyereju-rendelet
(Letoltve: 2017.04.06.)

#1987. évi 13. tvr. Interneten: http://jogiportal.hu/
view/1987-evi-13-torvenyereju-rendelet (Letoltve:
2017.04.12.)

3 20/1986. (V. 22.) MT rendelet Interneten: http://
jogiportal.hu/view/20-1986-v-22-mt-rendelet (Letoltve:
2017.04.15.)
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sokakat eltantoritott a hatdron torténd atuta-
Zastol.

1988. aprilis 26-an az MTI arrol szamolt be,
miszerint komoly valtozasok kovetkeztek be
a szovjetuniobeli magyar konzuli szolgalatok
jogkorében, iigyintézésében. ,A magyar és a
szovjet dllampolgdrok kolcsonds vizummentes
utazdsdnak elsegitését célzo jegyzokonyvet
irtak ald a kozeli napokban®® Budapesten. A
dokumentum annak a jegyzékonyvnek a kiegé-
szitése, amelyet 1978-ban ldtott el kézjegyével
Magyarorszdg és a Szovjetunio képviseldje.””
Mindezt eldsegitette, hogy a hatdratlépésre
jogosito utlevél gyakorlataban is valtozasok
jelentek meg Magyarorszagon. A Magyar-
orszagrol kiindul6 utazdsok ideologiai és a
hideghaborus bipolaris paradigmamaradva-
nyai kezdtek elttinni, melyek koziil kiemel-
hetd az is, hogy két, egy piros keleti, barati és
egy kék nyugati, kapitalista irdnyba torténd
utazasra jogositd utlevélre volt sziikség. 1984-
t6l a csoportos, majd 1988. januar 1-jétél
megsziintették a szolgalati, illetve bevezették
a vilag minden (megfelel6 jogi visszacsatolas
esetén) orszagaba torténd utazasra feljogo-
sit6 vilagutlevelet,”® mellyel megkonnyitették
a civilek utlevélhez valé jutasat, feltéve, ha
rendelkeztek a kilépéshez sziikséges és lega-
lis forrasbol, azaz a kisszamu hivatalos valu-
tavaltokon keresztiil torténd, és bizonylattal
alatdmaszthaté atvaltasbol szarmazé 3000
forintnyi konvertibilis valutaval® - 1988-89
ko6zott 3000-3700 forint volt a havi minimal-
bér. Minden biirokratikus feltételt] mentesen
egy év mulva utazhattak a civilek. A szabad
mozgas viszont magaval vonta a magyaror-
szagi t6ke- és valutakiaramlast, a magyarok a
hazai gyér fogyasztdi ellatds és f6leg nyugati

% Nyikolaj Rizskov programja (14.rész) - egyezmények
aldirdsa. MTI,1988. aprilis 20.

7 Szélesedett a konzuli szolgdlatok jogkore. MTI, 1988.
aprilis 26.

% BENCSIK PETER (2002). Uti okményok, utazési lehetd-
ségek és hatarforgalom a 20. szazadi Magyarorszagon,
In Regio, 13. évf, 2., Budapest.

#1989-t6] mar nem volt szlikséges ez a gyakorlat sem.
Utlevél és pénz. MTI, 1989. januar 11.
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elektronikai eszkozok miatt legtobb esetben
vasarolni jartak a hatdraikon tulra. Ennek
ellenstlyozasara konvertibilis valutat elfogadé
tizletek nyiltak meg, melyek viszont a kisbol-
tok hélozatatdl szivtak el mind a mindségi
termékeket, mind a fizetékész vevoket. Kar-
pataljan is hasonlé helyzet kezdett kialakulni
a jegyrendszer idészakaban.

Mindségi valtozas kovetkezett be a Szovjetu-
nidba torténo utazas tekintetében is, és az ide-
genforgalom oka is megvaltozott: korabban
gazdasagi, tanulmanyi tényez6 volt, az évtized
vége felé mar a turizmus keriilt el6térbe. Gaz-
dasagi jellege ugyan a bevasarloturizmusnak
volt, am ez a hatarszélre korlatozodott, lokalis
jelentéségti és nem is allamkozi kapcsolat volt.
Valtozas tortént a vilagutlevél bevezetésével,
ugyanis, akik ilyen dokumentummal rendel-
keztek, nem volt sziikségiik vizumigénylésre
(korabban a renddrségen tudtdk igényelni).
»Lényegében arrdl van szé, hogy igazolni tudja:
nem a vakvildgba indul el, lesz szdlldsa, s nem
lesznek megélhetési nehézségei...”*

1988 legvégén a Szovjetunié hataratlépési és
allampolgarsagi kérdéseit illetéen o6ridsi valto-
zast hozott mar annak a felvetése is, amelyet
Genagyij Geraszimov, szovjet kiiligyi sz6vivo
mondott egy sajtotajékoztaton Moszkvaban:
»A Szovjetunié csatlakozik a konzuli kapcso-
latokat szabdlyozo 1963-as bécsi konvenciohoz,
valtozdsok vannak a kettds dllampolgdrsig
megitélésében, s a szovetséges koztdrsasdgok
is nagyobb nemzetkozi jogkort kapndnak,
akdr konzuldtusokat is miikodtethetnének”?
A korabbiakhoz képest ez oriasi kiilpolitikai
szabadsagot adhatott volna a tagkoztarsasa-
goknak. Borisz Csaplin szovijet kiiliigyminisz-
ter-helyettes 1989. januar 1-ei sajtotajékoz-
tatdja soran megerdsitette mindezt, és még a
korabbiakhoz képest sokkalta nyiltabb hang-
nemet lit6tt meg a szovjet konzulatusi munka
kapcsan is, uj prioritdsoknak adott hangot,

% Vizum nélkil a Szovjetunidba (1. rész) MTI, 1988.
aprilis 29.

31 Konzuli munka - Geraszimov (2. rész). MTI, 1988.
december 28.
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melyekben ravildgitott a biirokratikus rend-
szer problémdira, s egy joval humanusabb
és emberkozpontibb {gyintézést helyezett
kilatasba, s6t rugalmasabb hozzaallast tana-
sitottak a kettds allampolgarsag tigyében is.
»Csaplin ismét kiemelte, hogy a szovjet kon-
zuldtusok munkatdrsainak nagyobb figyelmet
kell szentelniiik a csaknem 20 millio kiilfoldon
él6 honfitarsnak, hiszen eddig szinte semmiféle
kapcsolatot nem tartottak veliik a hivatalos
képviselok. A csaknem 200 szovjet konzuldtus
munkatdrsainak elé kell segiteniiik az iizleti
kapcsolatok kialakuldsat mds orszdgokkal.”** A
vizummentes, személyi igazolvannyal torténd
kishatarforgalom, illetve egyszerusitett hatar-
atlépés lehetdségét is hangsulyozta.

1989 elején megtortént a szovjet-magyar kis-
hatarforgalomrdl sz6l6 targyalasok bejelentése
is. 1989. januar 13-an a szovjet kiiliigyminisz-
tériumban a két fél szobeli jegyzéket irt ala
négy hatar menti teriileten az utazasok kisérleti
céllal torténd engedélyezésérol.” Mindségi val-
tozast eredményezett a karpataljai magyarsag
és az anyaorszagi magyarsag kapcsolatai tekin-
tetében, hiszen ett6l kezdve széles magyaror-
szagi kozvélemény kezdi megismerni a Szov-
jetunidban ¢él6 nemzettarsait. Januar 9-13.
kozott Budapesten, Nyiregyhazan és Ungvaron
torténd targyaldsok soran a felek megvitattak
a hataratlépési pontok korszerusitését és bizo-
nyos infrastrukturalis véltoztatasokat a hatar-
atlépés gordiilékenysége végett.**

1989. marcius 1-jén végiil a sokéves el6készii-
let eredményeként megnyilt a kishatarforga-
lom a széles tomegek el6tt, akik meghivolevél
bemutatasa nélkiil 1éphették at a hatart. Min-
denképpen megjegyzendd, hogy ahatarhelyzet
alakulasa nagy terhet rétt mind a rendvédelmi
szervekre, mind az infrastrukturdra, illetve a
lokalis kiskereskedelemre és a hatartérségben
lakokra egyardnt. Ez dltalanos probléma volt

32 Konzuli munka - Csaplin (1. rész). MTIL, 1989. janudr 4.
3 Szovjet-magyar kishatdrmenti forgalom. Népszabadsdg,
XLVIL évf,, 102. sz. 10.

3 R T. J. Uj hatdratkel6k Szabolcs-Szatmarban.
Népszabadsdg, XLVILI. évf., 52. sz. 1-3.
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minden hatdrszakaszon, nemcsak a szov-
jet-magyarra volt jellemzd. Zahony-Csap
kiemelt fontossagu, nemzetkozi és éjjel-nap-
pal tizemel6 hataratkeld, illetve kereskedelmi,
kozuti, vastti csomopont volt. Magyarorszag
legészakibb pontjanal a szovjet hatar mentén,
fontossagat fekvése adta, és az, hogy a méso-
dik vilaghaborut kovetéen a Szovjetunid
megvaltoztatta a vasuti nyomtav szélessé-
gét, igy Zahony-Csap csomépont segitségé-
vel tortént az aru atrakodasa, a szerelvények
atszerelése. Tovabbi hataratkelShelyek a 8
és 16 6ra (10-18 moszkvai szerint) kozott
tizemel6 Beregsurdny-Asztély (Luzsanka),
Barabds-Mezdkaszony (Koszino), Ldénya-
Haranglab (Zvonkovoje), Tiszabecs-Tisza-
tjlak (Vilok) gyalogos, illetve a jarmtiforgal-
mat fogadé kishataratkeldk. E hataratkel6kon
kizarolag kishatarforgalom bonyolodott. A
kishatdrforgalmat iinnepélyes keretek kozott
Asztély-Beregsurany hatarszakaszon nyi-
tottak meg, melynek sulyat mutatta, hogy a
késébbiekben drufuvarozasi és nemzetkozi
hatératkelShellyé akartak fejleszteni. A sza-
bélyozas hatalya Szabolcs-Szatmar teljes tér-
ségére, illetve a Beregszaszi, Ungvari, Nagy-
sz0l6si és Munkdcsi jarasok 62 telepiilésére
terjedt ki (béviilt a korabbiakhoz képest), és
a nevezett teriileten alland6 lakhellyel biré
személyek élhettek a konnyitéssel. Tervezték
a kishatarforgalom kiterjesztését egész Kar-
patalja (érdekes egybeesés, hogy a vizsgalt saj-
toorganumok kezdik elhagyni a Kdrpdtontil,
Karpat-Ukrdn megnevezéseket) teriiletére. A
kishatarforgalmi engedélyt 5 évre adtak ki, a
helyi rendérségeken lehetett kérelmezni, vég-
telen szamu hataratlépésre és egy huzamban
7 napos tartozkodasra jogositott fel, indokolt
esetben a kint tartézkodast az illetékes szer-
vek kérésre meghosszabbithattak. Koltozés
esetén azonban bevontdk az engedélyt.® A
kishataratlépés turisztikai, egyéni szempont-
bol korlatozott volt, a hataratlépés soran csak
30 rubel atvaltasara volt lehetdség.

® Mit kell tudni a magyar-szovjet kishatdrmenti
személyforgalomrdl? Népszabadsag XLVII. évf., 42. sz.18.
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A ’80-as évek végi szovjet-magyar hatar-
kapcsolatok, a kishatarforgalom hatraltaté
tényezGje a szovjet-magyar és Osszességében
a szovjet érdekovezetbe tartozé KGST-orsza-
gokndl jelentkezd kiilkereskedelmi problé-
mak voltak: az eladésodassal terhelt altalano-
san romld életszinvonal és az egyes fogyasz-
tasi cikkek hidnya, amelynek oka elsésorban
a reformintézkedések ellenére is leszalléagba
keriilt, fogyasztoi igényeket kielégiteni kép-
telen tervgazdasdg és a hatdron at torténd
bevasarléturizmus, hatar menti feketekeres-
kedelem volt. Ennek egyik f6 oka pedig az
volt, hogy a lengyel-szovjet (litvan, belarusz,
ukran) hatarszakaszokon ,az orszdgban dol-
g0z0 lengyel szakemberek, illetve az ideérkezd
lengyel turistdk sajdtsdgos feketepiacot terem-
tettek, s a hozott drukért jelentds mennyiségii
tartos fogyasztdsi cikket vdsdroltak fel.”*
Litvanidban szazszazalékos felarat fizettek
minden megvasarolt szines televizidért, igy
is nagy haszonnal tudtak otthon értékesiteni.
Az igazi problémat az olcsé szovjet piac és a
KGST-n beliil jellemzé készlethiany, munka-
helyek leépiilése jelentette.

A szovjet fél a csehszlovdk, a lengyel és az
NDK-s példat — és nem, mint valaszlépést —
kovetve Uj vamszabalyokat, elsésorban korla-
tozasokat volt kénytelen bevezetni ideiglene-
sen az 1989. februar 1.-1991. januar 1-ig ter-
jedd iddszakra, a lakossagi ellatas biztositasa
végett. ,,1988 elsé tiz honapjdban a Szovjetunio
nyugati hatdrdtkelGhelyein egyebek kozott tobb
mint 400 ezer tévékésziilék, 200 ezer hiitdszek-
rény és fagyaszto, 50 ezer mosogép hagyta el az
orszdgot, egyéb, a szovjet piacon hidnycikknek
szdmité druk mellett.”” Ez a szabdly minden
kilfoldire, akar egyéni, akar hivatalos vagy
tartds kiilszolgélatot teljesitd utazora érvényes
volt. A magyar-szovjet kishatarforgalom ilyen
alakulasa is varhaté volt. ,A szovjet vamren-
delkezésrél nyilatkozé kozgazddszok elismerik
ugyan a kozsziikségleti cikkek kivitelét korldtozo

% Sok utazds célja nyilvanvaldan spekuldcié Népszava,
117. évf.,, 3. s2. 3.
7 Uo.
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szabadlyok bevezetésének sziikségességét, de hang-
sulyozzak: naivitds lenne a turistdkra dthdritani
a felelbsséget a szovjet gazdasag fogyatékossd-
gaiért. A vdamkorldtozds a kiegyensiilyozatlan
szovjet belfoldi piac védelmét szolgadld logikus
intézkedés. Egy iparilag fejlett orszdgban ilyen
intézkedésre egydltaldn nem lenne sziikség, de
tény, hogy tavolrol sincs minden rendben a szov-
jet gazdasdggal.”*® A kishatarforgalmat meg-
el6z6en felkésziilve az esetleges turista invazi-
6ra a nyugati végeken, a Szovjetunié drasztikus
kiviteli korlatozasokat vezetett be.*’

Vammentes kozsziikségleti cikkeket a Szov-
jetuniobdl legfeljebb 100 rubel 6sszértékben
lehetett személyenként kivinni. Vamkoteles
termékek esetén akar 20%-tol a teljes vételarig
terjedhetett a megfizetendé vam, amelyrdl a
gyanutlan turista sokszor — a hidnyos szovjet
tomegkommunikaciéonak koszonhetéen - a
vamvizsgalat soran szembesiilt. Szamos termék
tiltolistan volt. A tiltott termékek: fekete-fehér
és szines televiziok, hiitészekrények, fagyaszto-,
moso- és varrogépek, gyermekruhazati cikkek,
gyermekcipdk (ezek koziil a Szovjetunidban
dolgozé vagy tanuld kiilfoldi allampolgarok
csaladonként, évente egy-egy darabot kivihet-
tek), babkavé és Nescafe, tokhal- és lazacikra
(kaviarfélék). A tiltasok és korldtozasok aldl
kivételt képeztek a kiilfoldi valutaért arusitd
tzletekben vésarolt termékek. Az uj, aprilis
8-an bevezetett magyarorszagi vamszabalyok
eurdpai gyakorlathoz igazoddan alakultak,
bevezetését a magyar oldalon szintén a beva-
sarléturizmus indokolta.*’

A KISHATARFORGALOM ALAKULASA A
HETKOZNAPOKBAN

»A nyitds napjan, mdrcius 1-jén egy nénike
csak dtjott, mélyet szivott a levegdbdl és leiilt
a magyarorszdagi drokpartra. Az itteni olda-

% Sok utazas célja nyilvanval6an spekulécié Népszava, 117. évf.,
3.s2.3.

¥ Szovjet vdmszabdlyok — Szovjetszkaja Rosszija (1.rész). MTI,
1989. janudr 4.

4 [gy vamol a magyar Népszabadsag, XLVIL. évf., 80. sz. 8.
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lon vdrakozok egyike bizonytalanul odament
hozza: - Mire tetszik varni? Néhdny tétova szo,
aztdn hosszii perceken dt egy sem, csak dlltak
egymadst szoritva: taldlkozds évtizedek utdn.”*'
Az 1989-1991 kozotti szovjet-magyar kisha-
tarforgalomrol és a magyar-magyar kapcsola-
tokrol az elmult harom évtizedben a laikusok
szamara a fenti képhez hasonl6 nosztalgikus
érzéssel vegyes elképzelés alakult ki. A hataron
keresztiil az addig elszigeteltségben él6, biirok-
ratikus elemekkel, miiszaki hatarzdrral, keri-
tésbe vezetett elektromos drammal, akname-
zOkkel elvalasztott karpataljai magyarsag és a
roluk mit sem sejtd, karnyujtasnyira él6 anya-
orszagi testvéreik Gjbol egymasra talaltak, és a
rég nem latott csaladtagok, ismerésok négy és
tél évtized utan ajbdl talalkozhattak. Beindul-
tak a tarsadalmi, kulturalis, gazdasagi, poli-
tikai kapcsolatok, Osszességében a magyar—
magyar kapcsolatok viragkora koszontott be
a szovjet—-magyar hatartérségben. Kétség sem
térhet hozza, hogy meghaté és nemes érzés-
sel toltott el mindenkit, amikor vértestvérek
talalkoztak a hatar tulsé felén, akadtak olya-
nok, akik legutébb 1942-ben lattak egymast,
és talan mar meg sem ismerték a masikat,** és
maga a kishatarforgalom elsédleges célja is ez,
a magyar-magyar kapcsolatok apolasa volt.
~Amikor megnyilt a hatdr, elészor a tobb mint
negyven éve egymdstol elszakadt csalddok,
bardtok jottek konnyes szemmel, tinneplében.
Késdbb sajnos kialakultak a kozismert vadhaj-
tdsok...”*

Amennyi problémat a kishatarforgalom
megoldott a magyar-magyar kapcsolatok
rendszerében, legaldbb annyit okozott is a
két fél mindennapi életében. Négy és fél évti-
zed ugyanis sok id6, a csalddi, barati kap-
csolatok jelent6sen atalakultak, és a kezdeti
hévhez képest a hataratlépok szamat sem a
rokoni kapcsolatok uajboli fellangolasa tap-
lalta. A marcius a nosztalgia, a felfedezés,

“ RAc T. JANOs: Lehetdségek... i.m.

42 TARNAVOLGYI GYORGY: Nem is olyan konnyii a
konnyitett. Hatar-Szél, 1. évf. 2.sz. 9.

 Kézy BELA: Vidm-pirok Hatar-Szél, 1. évf. 36. sz. 6.
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az egzotikum hava volt, a kishatarforgalom
tobbi id6szaka viszont leginkabb a lokalis és
szovjet-magyar kapcsolatok, a hatartérség
fejletlenségének problémaié. Kettds érzések
kezdtek eluralkodni a kishatarforgalommal
kapcsolatban, kettds tudat, ketts kotddés
mindkét fél részérl. A hataratlépok kozott
mar alig akadtak céltalanul bolyongé elve-
szettnek hitt csaladtagjaikat fiirkészé lelkek,
azok a kapcsolatfelvételt kovetden aprilistdl
inkdbb mar az otthonaikban fogadtidk Gket.**
Az egyre slirlisodd6 gondok és a hataratlépok
nagy szama kovetkeztében a hataratkeldk
mindkét oldalon leterhelté valtak, addig soha
nem latott tomeg lepte meg az almos hatar-
atkel6khoz kozeli telepiiléseken lakd embere-
ket. Sipos Istvan vasutiizemi igazgato vélemé-
nye is hasonlo volt, a kettséget jol szemlélteti
az alabbi ujsagcikkrészlet:

»Most mdr magam is kettds tudatban élek.
Mindig azt mondtam, hogy kell a kishatdr,
amellyel jo négy évtizede lezdrt zsilipek nyilottak
ki. Elészor akkor inogtam meg, amikor Buda-
pestre indultam, és az asszony utdnam szolt,
hogy hozzak mdr valamilyen felvigottat! A
zahonyi elldtds korabban messzi térségben neve-
zetesnek mindsiilt; ez az otezres telepiilés a bejird
és munkaid6 utdn bevdsdrlé vasutas kollégakkal
egyiitt hétezres tomeget latott el két ABC-iizle-
tével, jo szinvonalon. Ma pedig? Kérem, a két
ABC fuldoklik a festett vizet, pardon, huszonkét
fokos borlikért vasarlo tomegtol, a napi tejre és
kenyérre eddig sziikséges tiz perc helyett csak
kosdrért két ordt kell sorba dllni a boltokban.
Van vendégiink, aki a kasszdig érve a kolbdszt
megeszi, a pdlinkdt megissza, és még az iiveget
is visszavdltia. Mdsodszor pedig akkor inog-
tam meg, amikor fél fiillel hallottam, hogy azért
vannak napirenden a botrdnyok a bevdltohe-
lyeknél, mert kevés van beldliik, hiszen, nekiink
igazabol nem kell a rubel, mit csindljunk vele?
Utdna pedig megsugtak, hogy az idei elég tete-
mes nagysdgu, sok millio rubeles kishatdrakti-
vumot az orszdg ugy 6hajtja elkilteni, hogy a
budapesti metrot épitteti beldle tovibb. Nesze

“ RAc T. JANOs: Lehetdségek... i.m.
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neked autondmia, vidéki Magyarorszdg, helyi
gazddlkodds, zdhonyi szenvedés...”*

A kishatarforgalom sajatos helyzetet teremtett
a térségben, mely mar nem volt ismeretlen
Magyarorszag egyéb, féleg nyugati hatartér-
ségeiben. Az egyik legnagyobb problémat a
hataratlépdok szama jelentette, mig a masikat
a hatdratlépés dltalanos oka, igaz, hogy az
1989. marcius 1-i hatarnyitasra sok szabolcs-
szatmari mar rendelkezett kishataratlépGvel,
am az atlépok és érdeklédok nagyobb része
a szovjet oldalrdl érkezett. A Zahony-Csap
éjjel-nappal és a tobbi négy 6-16 ora kozott
nyitva tart6é kozos szovjet-magyar hataratke-
16helyen marcius 20-ig koriilbelil 60 000 {6
lépte at a hatart, melynek 85%-a szovjet oldal-
rél érkezett. A vizsgalt sajtdanyagok alapjan
a kishatarforgalom soran két honap alatt 250
ezer ember, majus végéig atlagosan 17,5 ezer
utas lépte at a hatart.** Majus 30-dn a magyar
televizié addsdban hataratlépési rekordrol
tajékoztattak, csak Zahonyban majus 27-én,
szombaton, egy nap leforgasa alatt 98 ezer,
ebbdl 90 ezer kishataratlépovel, és dsszesen
majus végéig megkozelitéleg 1,5 millié ember
lépte at a magyar-szovjet kozos hatart, mely
valamelyest fordulépontot is jelentett a kis-
hatarforgalom megitélésével kapcsolatban. A
hataratlépés szdamanak novekedése a késéb-
biekben bevezetett kisebb korlatozasok elle-
nére sem allt meg, augusztusig magyar részrél
500 ezer, a szovjet részrdl hatmillidan 1éptek
at, 1989 végéig 11 milli6 utas érkezett, amely
438%-kal volt tobb, mint egy évvel kordbban.
»Az egyszerti kilépési engedély bevezetése ost-
romdllapotot teremtett a hatdrdllomdsokon, a
vdrakozds tobb ordra novekedett”. *

#RAc T. JANOS: Zdhony, a rettegés vdrosa. Népszabadsag,
XLVIL évf., 250. sz. 9.

6 Szovjet-magyar kishatdrmenti forgalom. Népszabad-
sag, XLVII évf., 102. sz. 10.

Y Sajtétdjékoztato  a  szovjet-magyar  kishatdrforgalom
meginduldsa 6ta szerzett tapasztalatokrol. NAVA, Szerzé: ToTH
K - Zorral, Adasnap: 1989. méjus 30. Interneten: http://nava.
hu/id/03194_1989/ (Let6ltve: 2017. 03. 18.)

8 Szovjet-magyar kishatdrmenti forgalom. Népszabad-

sag, XLVII évf., 102. sz. 10.
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A magyarsag Karpataljan beliili f6 csapasira-
nyat Zahony-Csap, a Tiszabecs-Tiszaujlak és
Beregsurany-Asztély hataratkelok leterhelt-
sége mutatta. A szovjet fél szorgalmazasara
megkezdddtek a targyaldsok a zdhonyi Tisza-
hid szélesitésérdl, az érintett hataratkelSk for-
galmi savjanak fejlesztésérdl és nyitva tartasa-
nak kiterjesztésérol este 22 draig. Korabban is
voltak mar elképzelések a Beregsurany-Asz-
tély hatarszakasz kereskedelmi utvonalla fej-
lesztésér6l. A magyar hatarérok a hataratlé-
pok rohamit erdsitéssel és néhol engedékeny-
séggel igyekeztek orvosolni, el6fordult, ,hogy
miutan a mdsfél szdazas tomeg mdr-mdr dattorte
a sorompot, a nyirbdtori parancsnok politikai
helyettesének  kiilonengedélyével — hdromne-
gyed otkor felengedték elbttiik azt. A vamosok
madr kétoldaluian tavoztak, a vamvizsgdlatot a
szovjet hatdrérok végezték el. Reggelre aztin
raébredtek, hogy ez mégsem az 6 hatdskoriikbe
tartozott volna és a néhdny csekélységet, amit
lehetett, jegyzokonyvileg dtadtdk a magyar
vamosoknak”.* A szovjet oldalon viszont vala-
melyest vontatottan haladt a hataratléptetés, a
vamosok sokszor ebédsziinettel is lassitottdk
azt, amely a hatart atkel6k feltorlodasahoz
vezetett. A kordbbi években az is el6fordult,
még a vizummal rendelkez8k atléptetésével
kapcsolatban, hogy bizonyos téli iddszakok-
ban és iinnepnapok folyaman megtagadtak
a ki-be Iéptetést Zahonynal az éjszakai orak-
ban. Sok esetben a magyar oldalrdl érkezé
hataratlépdkkel is mindsithetetleniil bantak.
Akadt olyan hatarér is a szovjet oldalon, aki
illuminalt allapotban o6kollel sorra racsa-
pott a magyar rendszamu személygépkocsik
tetejére, és aki szova tette ezt, azt — annak a
jarmiive kerekének rugdosasat kovetéen -
néhany oran keresztill visszatartotta.”® Volt,
hogy a szovjet vamosok egy nyolcéves zahonyi
kislany alsénemtijét is lerantottdk, hogy nem
rejtegetnek-e benne rubelt, ugyanis a bevett

* RAc T. JANos: Lehetdségek... i.m.

0 Az eset elszenveddje egy szabolcsi popénekes, Magyar
Sandor volt, aki fel akarta jegyezni a jegyzetfiizetébe az
esetet, dm a hatarér elkobozta azt. (KB) Hatdrincidens.
Hatar-Sz¢l, II. évf., 18.sz. 8.
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technikdk egyike ez volt.”! A hataratlépok sem
bantak kesztytiskézzel a hatarérokkel, gyak-
ran el6fordult a hatarérok szidalmazasa, hol
magyar, hol ukran nyelven téve megjegyzést
azok és egymas felmendire. Gyakoriak voltak
az ingeriilt, nem ritkan wvolté utasok.>® A
szovjet oldalon gyakorta mar hatarnyitas el6tt
harom 6raval megérkeztek a ,kishatarosok™,
tobb szazan, igaz sokszor jocskan nyitas utan
engedték csak fel a sorompokat, amely szam-
talanszor indulatokat valtott ki az érdk ota
varakozd emberekbdl. Volt, hogy elsébbsé-
gét kihasznalé rokkant jelzési személyau-
tot forditottak vissza, megrongalva azt, vagy
arokba boritva egy masik tolakodd személy-
autot. Gyakran verekedések alakultak ki az
asztélyi hatdratkelon, melynek a beregszaszi
jarasi milicia segitségével vetettek véget.* A
kishataratlépések a gyerekeket is nehezen
érintették, 6k is 30 rubelnyi személynek sza-
molddtak, sokszor a tobb Ords varakozdsnak
koszonhetéen kifaradtak, kiszaradtak, gyak-
ran a nyari nagy melegben a szibériai teleknek
megfelelen, rétegesen feloltozve lépték at a
hatart, magukon az aruval, a gyermekruhazat
ugyanis hianycikk volt a tuloldalon, féleg az
un. ,susogds sportruha’™, melyet a viselése
kozben kiado jellegzetes hangjardl lehetett
megismerni. A hatdrszéli boltok édességei
ugyanakkor valamelyest karpotoltak 6ket.>

A hataratkelGhelyeknél az atlépések szama
nem alakult egyenletesen a hét és a nap folya-
mdn sem. A legtobben hétvégén és munka-
sziineti napok alkalmaval, napi lebontasban
reggeli és délutani érakban, a Zahony-Csap
hataratkel6 - ¢éjjel-nappali nyitva tartasa-
nak koszonhet6en — késé délutan és az esti

51 Az esds idGben fellazulnak a szagok. Hatar-Szél, 1. évf,,
25.8z2.7.

%2 Belpolitikai lapszemle MTI, 1990. augusztus 17.

3 A koznyelvben ez a kifejezés honosodott meg a
kishatarforgalmi engedéllyel utazokra.

** Bonyodalmak az orszdghatdron. Hatar-Szél, 1. évf,
2.sz. 8.

% Miiszalas anyagbol késziilt melegitd, sportruhazat, a
korszak egyik kedvelt mindennapi viselete.

%6 Adatkozl6: Lukacs Edina, 35. Beregszasz
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ordkban volt zstfolt, amikor a hataratlépok
mar hazafelé indultak. A megnovekedett
reggeli hataratkelésnek igen egyszer(i és gya-
korlati oka volt: a délig elfogyd valutavaltok
forintkészletei, melyek hatranyt jelentettek
a bevésarlasok alkalmaval, ennek két oka
volt, amelyet sikeriilt a késdbbiekben vala-
melyest orvosolni. Egyrészt a valutavaltok
szegényes halozata. Zahonyban volt egy (az
év folyaman nyolcra emelkedett) ugyan, am
a tobbi hataratkelShelyek kozelében nem, a
takarékszovetkezetek igyekeztek potolni ezt a
hidnyossagot.”” A szovjet oldalon csak Csapon
és Ungvaron volt erre lehetdség. A hivatalos
30 rubelbdl a bevaltas okozta problémék miatt
a szovjet fél szorgalmazasara augusztusra 10
rubel, majd oktéberre nulla lett.*®

Zahony kornyékén viszont volt lehetGség
ennek kijatszasara és a hivatalos allamkozi
arfolyamtdl eltéréen az titszélen tevékenykedd
lengyel allampolgarok 8 forintos ,szabad
piaci” arfolyamon beviltottak a rubelt, holott
annak allamkozi értéke 19 forint volt, mivel
a magyar és szovjet hatarvédelmi szervek
kommunikaciéja hianyos volt, ezért sok eset-
ben nem volt mintdjuk a gyakran valtozé és
sokrétii szovjet bélyegz6kbdl, formanyomtat-
vanyokbol, igy a lengyelek sokszor hamisi-
tottak azokat, amelynek koszonhetéen tobb
rubelt tudtak ,igazoltan” bevaltani. Mivel a
valté annyit tudott csak valtani, amennyinek
a kivitelét a szovjet hatdsag igazolta. El6for-
dult, hogy a szovjet atlépdk probalkoztak
Zahony egyik nyilvanos mellékhelyiségében
a vampapirok hamisitasaval egy indigo és egy
szovjet otkopejkas segitségével, mely bélyeg-
zO@nagysagu, és a hatoldalan a szovjet cimer
volt, hasonléan a vambélyegzéhoz.>® Akadtak
kishatarosok is, akik egy nap alatt tobbszor is,
akar haromszor is megjartak a hatdrt alkal-
manként a 30 rubelért. Igaz, a késébbiekben

%7 Nagy az utasforgalom a magyar-szovjet hatdron. MTI,
1989. madrcius 21.

* Uo. 4.
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igyekeztek a szovjet oldalon korlatozni ezt 10
rubeles illeték befizetésével.®

A valutavaltohelyek forintkészlete viszont
folyamatosan apadt, mivel meghatarozott 1,2
milliardos forint keret allt rendelkezésiikre. A
szovjet-magyar gazdasagi és kereskedelmi kap-
csolatokban és Osszességében az egész KGST-n
beliil problémiét okozott, hogy nem volt kon-
vertibilis a nemzeti valuta, vagyis a rubel és a
forint a két fél altal allamkozi szerz6dés és nem
piaci viszonyok alapjan volt meghatarozva,
illetve korabban a hivatali vagy szolgalati Gton
tartozkodok kivételével véltani sem lehetett.
A KGST-n beliili kereskedelemben a transz-
ferabilis rubelt® hasznaltak, amely inkdbb az
arucsere atvaltdja, mutatdja, mintsem valodi
pénznem volt.®> A KGST-n beliil a kereskede-
lem alapja az arucsere volt, ugyanannyi értéka
arunak ugyanannyi értékd ellentételezés felelt
meg. Hasonldéan alakult a szovjet-magyar
idegenforgalom is, a felek megallapodtak egy
1,2 milliard forint értékd atvalthatosagban,
amelynek soran a szovjet és a magyar turis-
tak fejenként minddssze 30 rubelt vagy annak
megfelel6 0sszegli forintot vélthattak be, amely
fedezte volna a hatart atlépé magyar turistak
rubel, valamint szovjet turistak forint igényét.
A magyar-szovjet hataratlépés soran a magyar
kormany jobb esetben is szovjet oldalrdl évi,
pontosabban marciustdl december végéig 350
400 ezer utassal szamolt, ezt a megel6z6 évek
szegényes hatarforgalmara, féleg a korabbi
hataratlépésekre és a karpataljai magyarsag lét-
szamara alapoztak. ,,A kishatdrdtkeld-helyek az
el6z6 években is megvoltak, és ott gyakorlatilag
egy év alatt kétszdaz ember lépett dt” ©*, ehhez
képest majus végéig 1,2-1,5 milli6 hataratlépés

% A befolyt 0sszeget az asztélyi hatarallomas fejlesztésére
kivantdk forditani, melynek soran a Beregszdszi Jarasi
Tanacs 100 db golydstollal segitette is a hatdrdrség
munkajat. Bonyodalmak... i.m.

1 A KGST nemzetkozi elszamolasi egysége 1964 és 1991
kozott.

¢ 1967-ben vezették be. SiMANYI TiBOrR: A KGST
valutarendszere. MTI, 1988. méjus 7.

 Orszdggyiilés — harmadik nap. (20. rész) MTI, 1989.

junius 29.
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tortént. Ezért a magyar kormany targyalaso-
kat kezdeményezett a turistakeret bovitésérol.
Hatraltaté tényezo volt, hogy a pango szovjet—
magyar kereskedelem soran a magyar gazda-
sag egyébként is ellentételezés nélkiil nagyobb
részben exportalt a masik félnek, tehat akti-
vum alakult ki. A szovjet-magyar idegenfor-
galmat ugyanez a helyzet fenyegette. A magyar
fél megoldasai kozott tobb javaslat szerepelt:
a kiilonbség dollarban vagy druban torténd
ellentételezése, vagy az exportkosar tartalma-
nak csokkentése. * Am a szovjet fél nem volt
érdemi targyaldpartner, igy 1989 juniusatol
inkabb ideiglenesen forintstopot hirdetett (a
nem szolgalati utban 1évok forint igényeit nem
szamitva).®> A magyar turizmus tovabbi fejl6-
dése érdekében viszont a szovjet turistak igen
kivanatosak voltak, hiszen a tobbi szocialista
tarsaikhoz képest tobbet koltottek: napi atlag-
ban 500 forintot, illetve a teljes ellatas mel-
lett szabadidds tevékenységeken és szervezett
turistautakon is részt vettek,*® és szinte min-
dent felvasaroltak. ,,Mert ne tagadjuk: a butikok
és kotottdru-kereskedések jo része ebbdl a forga-
lombdl él, mint ahogy a papirboltok is megérez-
nék, ha nem lennének szovjet turistik, akik oly
nagyon kedvelik a pajzan lanyokkal ékitett nap-
tarakat. Magyarorszdgon a turista is megfizeti
az dafdat.””

A turizmus terén is elmaradott szabolcsi terii-
leteket ez kevésbé érintette, sokan inkébb a fej-
lettebb idegenforgalmi régiokat részesitették
elényben, féleg a Balatont és kornyékét. Meg-
jegyzendd, hogy a ’80-as évek vége felé az addig
legaktivabb csehszlovak turistdk Magyaror-
szagot mar draganak vélték, és inkabb a német
tertiletekre mentek pihenni.® Ugyanakkor a

¢ Tdrgyaldsok a szovjet turistdk utazdsi keretének
bovitésérél. MTI, 1989. julius 21.

¢ D. P. Forintstop a Szovjetunidban. Népszabadsig,
XLVIL évf., 170. sz. 8.

¢ Magyar-szovjet idegenforgalom. (1. rész) MTI, 1989.
marcius 2.

&  MIKLOSI  GABOR:  Vidmbhdboriik
Népszabadsag, XLVIL. évf,, 54. sz. 15.

% Magyar-csehszlovik idegenforgalom. MTI, 1988.
augusztus 15.
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sdncaiban.

30 rubel bevéltasa a kishatarforgalmat kihasz-
naldkra is éppugy vonatkozott. Ennek kdszon-
hetden élénk érdekl6dés ovezte féleg kiilfoldi
befektet6kon keresztiil a hatartérség kihasznal-
hatdsagat. Berecz Janos szabolcs-szatmari kép-
viselé a parlamentben ennek kapcsdn meg is
jegyezte, miszerint ,,A tomeges utasforgalomnak
nincsenek meg a személyi és technikai feltételei,
nem lehet kulturdlt utazdsrol beszélni”® A kar-
pataljai és a szabolcsi gazdasagi egytittmiikodés-
nek a feltételei adottak voltak, a Népszavdban
még februarban megjelent cikk hangsulyozta,
hogy ,Tulajdonképpen csak az orszdghatdr
valasztja el az amugy szomszédos gazdasdgokat.
Ha 1gy vessziik, mdr csak adottsdagaik miatt is,
a kozeli iizemek termelési szerkezete azonos. A
hatdron innen és tul dolgozdk kozott a vérségi
kotelékeket sem nehéz kibogozni. Ezek utdn kiz-
gazdasdgi, s6t politikai hiba lenne, ha akaddlyo-
kat gorditenének a spontdn szomszédi drucsere
és kampany munkdk idején a kolcsonos segitség-
nyujtds titjdba.”” Ez azonban nem volt egyszerti
»Ugyanis eddig a kishatdrforgalminak mindsi-
tett drucsere f6 akaddlya az ellentételezés volt. A
sz0 szoros értelmében csak kinkeservesen lehe-
tett Osszedllitani a kiszdllitando magyar drut és
annak ellentételeként a karpdtaljai termékeket.”™
A Kkishataratlépés adta lehetdségek kedveztek
is az expok, gazdasagi tematikaja kiallitasok és
magyarorszagi-szovjet vegyes vallalati, gazda-
sagi egyiittmiikodéseknek. Szamos vegyes valla-
lat alakult a hatdrszélen, szamos kulfoldi befek-
tet6t vonzott.”> Karpataljan legfeljebb Ungvaron
volt kielégit6 szallodai szolgaltatas a készlethi-
any és sorban allds iddszakaban szegényes étel-
kinalattal, nem beszélve a gorbacsovi alkoholti-
lalomrol: este mar sem sor, sem bor, csak vodka
volt kaphatd.”

% (NABRADI): Gondok a keleti hatdron. Népszava, 117.
évf., 126. sz. 6.

70 (czAUNER) Fillérek helyett milliék. Népszava, 117 évf.,
44.5sz7. 5.

' Uo.

72 Magyar-szovjet idegenforgalom. (1. rész) MTI, 1989.
marcius 2.

73 HEGYES ZOLTAN: Autonémidrél —
Népszabadsag, XLVII. évf., 282. sz. 6.
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A turizmus problémai a tomegkozlekedés sze-
gényes allapotara is figyelmeztettek, ugyanis a
kishataratlépdk féleg a hatar menti telepiilé-
seket latogattak, melyeken a bevasarldturiz-
musnak koszonhetéen csakhamar apadtak
a boltok készletei. A kozlekedés szabolcsi
problémainak megoldasara egyrészt majus
végétol jaratfrissitések torténtek, masrészt
a MAV tobb szerelvény inditdséval (két par
személyvonat kozlekedett Nyiregyhaza—Csap
vonalon), a Szabolcs Volan pedig menetrend-
stritéssel erdsitett. S6t, négy év utan a szov-
jet Karpataljara (Ungvar, Munkacs) Borsod-
bél, Hajdu-Biharbol és Szabolcs-Szatmarbol
menetrendszer( jaratokat inditott a Volan.”

1989 majusaban mar érzékelhetd volt a valto-
zas, ugyanis a kishatarforgalom adta lehet6sé-
gek, a tomegek szabadabb aramlasa, bevasar-
l6turizmussa alakult rokonlatogatasok csakha-
mar gondot okoztak a hatarszélek egyébként is
nehézkes lakossagi ellatasaban.” Szovjet olda-
lon napijeggyel sorban allé tomegek, pangd
boltok és lelakatolt tizemanyagtolté allomasok
vartak a vasarlo kedvli utazokozonséget. A
magyar oldalon zstfolt boltok, akadozé aru-
ellatas, f6leg pipere- és kozsziikségleti cikkek,
huskészitmények, élelmiszerek fogytak, a szov-
jet oldalon elektronikai berendezések és tizem-
anyag.’® A hatarszélen ,,a szovjet és a naményi
kocsik szinte eldirt tartozéka a szivo: a szovjet
benzin szdjrdl szdjra terjed”” Anndl is inkdbb
megérte, mivel a 20 forint feletti literaron mért
magyar tizemanyagtolté allomasok ajdnlata-
ihoz képest a szovjet benzin mindossze atla-
gosan 12,50-be keriilt.”® Vasarosnaményban
a gyanutlanul acsorgdé karpataljai autdsokat
gyakran két nyelven, két széval tdvozolték:
Benzin van? Jeszty Benzin?”®

" E GY.: Menetrendviltozds a Voldnndl. Népszabadsag,
XLVIL. évf., 120. sz. 10.120

7> Szabolcsi tiltakozds a hiisdremelés ellen. Népszabadsag,
XLVIL évf,, 191. sz. 4.

76 Szovjet-magyar kishatdr menti forgalom. Népszabad-
sag, XLVII. évf,, 102. sz. 10.

7”7 Uo.

78 (BURGET) Az 0rok csap Hatar-Szél, 1. évf,, 26. sz. 5.

7 A hatdrszél tilsé oldaldn. Hatar-Szél, 1. évf., 22. sz. 14.

A kishatarforgalom okozta szabolcsi problé-
mak jelentds részét — készlethianyt - igyekez-
tek megoldani,*® és megegyeztek abban, hogy
a boltok alapteriilete kicsi, és hogy igazabdl
a bevasarloturizmus okozta hidnyossagok
kezelését a maganvallalkozok fellendiilésével,
vallalkozoi kedv kialakitdsaval, palyazatokkal
kellene orvosolni. A Magyar Televizi6 egyik
adasaban azt a koltéinek szant kérdést vetette
fel a riporter, szinte szemrehanyé moddon,
hogy ,.hol vannak az élelmes kereskeddk, akik
ilyen helyzetben milliomosokkd vilhatndnak,
hol vannak az elfekvd készletek, hol vannak
az otletek?”®" A rubelvaltds nehézsége okozta
forgalomkiesést elkeriilendéen az MNB meg-
engedte az AFESZ-boltokban torténd devi-
zavaltast is. Sokan ugyanakkor a biirokracia
okozta lassusag ellenére igyekeztek a hatar
mentén ¢€l6k koziil adaptalédni az Gj hely-
zet kihivasaira, f6leg a véllalkozdi réteg. Sok
helyen a magyar feliratok mellett orosz nyel-
viek is kezdtek megjelenni, kitoltak a nyitva-
tartasi id6t is, alkalmazkodtak az igényekhez.
A Kkiskeresked6k mindenképpen jol jartak az
arukészlet eladasaval, a pangd piacok is igazi
bazarra novekedtek. A készlethianyt tobbféle
moddon probaltak ellenstlyozni a hivatalos
szervek. A helyiek legnagyobb sajnalatara a
bevasarloturizmus okozta készlethidny és a
megnovekedett vasarlokedv orvoslasara meg-
emelték az drakat. Ennek ellenére azonban a
szovjet turistdk egy alkalommal akar 70 ezer
forintot is hajlandoak voltak kolteni, igaz,
mindezt a szabadpiaci rubelvaltasnak koszon-
hetéen.® Sokan ugyanis megkeriilték a hiva-
talos csatornakat, és feketén véltottak a rubelt,
amelynek szintén karos gazdasagi hatasai vol-
tak.®®

8 Orszdaggyiilés - harmadik nap (20. rész). MTI, 1989.
junius 29.

8 A bevdsdrloturizmus fejlesztését tervezi a Kereskedelmi
Minisztérium. NAVA, Szerz6: VAJEK-BURrzaA, Adésnap:
1989. november 27. Interneten: http://nava.hu/
id/06869_1989/ (Letoltve: 2017. 04. 02.)

82 (KB) Szabadsdghilferplésagy. Hatar-Sz€l, 1. évf., 1.sz.
14.

8 V. J.. A valutabevdltokat elkeriilve forog az idegen.

Népszava, 118. évf,, 64. sz. 4.
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Maga a hatar kiilonleges elegyet alakitott ki. A
hatdron atutazok jelentds tobbségét mar fel-
fogta a varoshataron 1évé lengyel feketepiac,
akik sajat aruikat a Szovjetunioban értékesitet-
ték, majd az igy befolyt 6sszegbdl bevasarolva
sokan a magyar oldalon 1jbdl eladtdk az Gjon-
nan szerzett dolgokat. A hatdr menti kereske-
delem javarészt lefedte azokat az igényeket,
amelyekbdl fogytan voltak a hatar menti boltok
készletei: piperecikkek, tisztalkoddeszkozok,
olcsé palinkak, margarin, épitéanyagok, elekt-
ronikai eszk6zok, hiany volt hiit6kbél, amely
annak a tomeghisztéridnak volt kdszonhetd,
mely szerint hamarosan stlyos készlethidany
lesz, emelkedtek az arak is, tobbszor is. Féleg
a hus és huskészitményeké, bar a hataratkelés-
nél szigoruan tiltottak voltak kozegészségiigyi
szempontbdl. Magyarorszag keleti hatarterii-
lete, ahol a legtobben 4-5 ezer forintos mini-
malbérbdl gazdalkodtak, komoly hatrany volt
a szovjet feldolgozdipar olcsé termékei, tv-k,
biciklik hidnya a kiviteli korldtozasok miatt.
Draga kiilféldit nem volt érdemes venni, mert
az alkatrész beszerzése nem volt garantalt. Sok
esetben Nyiregyhdzarol érkezett nagybani
megrendelés épitdanyagokra, mig a szovjet fél
le nem allitotta ezek maganforgalmat. Minde-
kozben Karpataljan folyamatosan novekedett
a készlethiany. A kiilfoldi vasarolni kivanok-
nak viszont volt lehetésége az un. dollaros
boltokban vasdarolni,** mely késébb a kész-
lethidnyos és az indokolatlanul draga boltok
gunyneve is volt.

A folyamatos kiviteli korlatozasok kdrosak
voltak a gazdasag, els6sorban a mezdgazda-
sag fejlédésére, hiszen a hatarszélek exportja
sokkalta hatékonyabbnak bizonyult a kisha-
tarforgalomban részt vevé tomegek bevasar-
léturizmusanak koszonhetéen. A kezdetben
tapasztalhato, am id6vel orvosolt bolti, inf-
rastrukturdlis, sziikés parkoldk, kozteriile-
tek hidnyossagai voltak az elsddleges okok.*

8 K&szeGHY ELEMER: Bardtok voltunk. Hatar-Szél, 1.
évf, 35.sz2. 4.

8 KLAUBER MATYAsS: Elelmiszerek a bevasarléturizmus-
ban Kiilgazdasdg, 35. évf,, 2. sz. 64.

N 32

Semmi sem indokolta a magyar-szovjet
hatarszakaszon torténd kiviteli (féleg élelmi-
szer) korlatozasokat®, hacsak a helyi, els6-
sorban a magyarorszagi lakossag kényelmi
szempontbdl nem volt ellenérdekelt a hataron
talrol érkezd turistak tomeges bevasarlasa-
ban¥, illetve a gazdasag nivéjanak folyamatos
stillyedése, mely elsésorban a szovjet oldalra
volt érvényes. Az élelmiszerek és egyéb koz-
sziikségleti cikkek arai egyébként is olcsob-
bak voltak a Szovjetunidban, bar nehezebben
voltak hozzaférhetéek. Ott olyan nagy volt a
kiviteli korlatozas ald es6 termékek szama,
hogy konnyebb volt inkabb megjegyezni,
mit lehetett atvinni. Sok esetben egyenesen
hazhoz szallitottak a termékeket a karpataljai
»keresked6k’® mely kiterjedt kapcsolatrend-
szerrdl arulkodott. Ezen termékek olcsénak
szamitottak, f6leg a forintstop idején, amikor
létkérdés volt az aru eladasa.

A novekvé idegenforgalom a biinozés és a tor-
vényi kihagasok megnovekedését is magaval
vonta, ennek érdekében a magyar oldalon a
rend6ri allomanyt is fejlesztették. S6t 1990-t61
1995-ig a sorkatonakat folyamatosan felval-
tottak a két és tobb nyelven beszéld hivataso-
sok a magyarorszagi hatdrokon, s a hatdrérség
is nagyobb 6nallosaggal jarhatott el.*

Az éjjel-nappal nyitva tartdé Zahony-Csap
hataratkel6t érte a legnagyobb roham, annal
is inkabb, mert nemcsak kishatarként, hanem
nemzetkozi hataratlépési pontként is tizemelt.
1989 vége felé a gyalogos kozlekedést is kor-
latoztak, és pluszbuszok, -vonatok segitettek
a kozlekedésben, amely fellenditette a tomeg-
kozlekedést a két hatarvaros kozott. A korabbi

8% TOTH JOzSEE: Szerkezetviltds, foglalkoztatds és a
munkaeré hatékonysdga. In Kozgazdasagi Szemle,
XXXVIIL évf., 1991. julius-augusztus. 777.

% NvyITRAI FERENCNE: Gazdasdgi és tdrsadalmi
folyamatok kélcsonhatdsa a nyolcvanas években. In
Tarsadalomtudomanyi Kozlemények, XIX. évf., 4. sz.
472.

% KLAUBER MATYAs: Elelmiszerek a bevésarléturizmus-
ban Kiilgazdasdg, 35. évf,, 2. sz. 61.

8 K. J. T.: Fédlldsii hatdrérség. Népszabadsag, XLVIIIL.
évf., 50. sz. 8.
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kett6 helyett négy vonat és éranként buszpar
kozlekedett kozottiik. Ennek ellenére legtob-
ben kishatarforgalommal érkeztek. Sokan ott
is éjszakaztak, sokszor a szabadban, bevarva a
valutavalto nyitasat. ,,Az dtezer lakosu Zdhony
boltjait naponta 30-40 ezer (!) szovjet turista
lepi el, s tobbségiik utja elészor az italos pult-
hoz vezet. Gyerekeik kozben a ragégumis, cso-
kolddés gondoldkat lepik el. Mire a pénztdrhoz
érnek, az Oriilet hatdrdn dllo pénztdrosoknak
sokszor a gongyolegbdl, illetve a szines csoki-
papirokbdl kell rekonstrudlniuk a kosdr eredeti
tartalmdt... Van, amikor csak a pénztirndl
deriil ki, hogy tiz rubelbél nem lehet a fél boltot
megvdsdrolni...”* Jellemz6 kép a marcius ota
tapasztalt hatarforgalomrdl, amely az ujsag
hasabjain jelent meg. Az egyik cikkben egy
hatardrrel vald beszélgetés soran kideriilt,
hogy: ,,Odadt szerintiink még a sajat szigoritd-
sukat sem tartottdk be, miszerint havonta csak
egyszer lehet dtjonni... Kevés bizonyitékunk és
sok értesiiléstink van arra, hogy az okmdnyo-
kat a szomszédban, pénzért druljdk. Volt, akit
sajdt keziileg tettiink fel a vonatra, és mdsnap
mdr megint itt kacagott a szemiink kozé.”*'
Ezek az anomaliak féleg a két orszag kozotti
jogi utvesztOknek, zsakutcaknak és nehe-
zen nyomon kévethetd tigyintézésnek voltak
koszonhetdk. Az eljaras ideje alatt a szabaly-
sérték tovabbra is dtkelhettek, legtobbszor
mindenfajta adminisztrativ megtorlas nélkiil.
A szabad hataratkeléssel a tobb évtizedes
elzark6zo szovjet mentalitas nehezen tudott
mit kezdeni.

Az infrastruktdra és a helyi turisztika sze-
gényes voltat példazza az is, hogy a legtobb
esetben alapvetd problémat az illemhelységek
hidnya jelentette.”” Sok helyen a kapualjban
vartak a hdzigazdat, vagy elhagyatott helye-
ken a gyanutlan jarokeloket a ,taposéaknak”

% HoRrvATH ILDIKO: Mitdl biidos a szabolcsi pdlinka?
Népszava, 117. évf., 287. sz. 11.

1 RAc T. JANOS: Zdhony, a rettegés vdrosa. Népszabadsag,
XLVIL évf,, 250. sz. 9.

%2 HORVATH ILDIKO: Mitdl biidés a szabolcsi pdlinka?
Népszava, 117. évf., 287. sz. 11.
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sora, idézve a hideghdboru szorongasat. Ez
az allapot a kevés nyilvanos és még kevesebb
ingyenes illemhelynek volt betudhaté. Sokan
a valutavaltds miatt éjszakaztak a lépcséhazak
el6terében, illetve tiizet is gyujtva meleged-
tek. AlapvetGen viszont nemcsak a nyilvanos
illemhelyek hidnya volt probléma, hanem a
kishatarosok nemigen adtak ki pénzt a fizetds
illemhelyekre, pedig minimalis dsszeg volt. A
vasarosnaményi polgarmester meg is jegyezte,
hogy mobil illemhelységek vasarlasara 300
ezer forintot koltottek, 4m a kishatarosok nem
hajlandok ezért fizetni. Biintetni meg nem
volt értelme, mert vagy nagyon kevés pénzzel
jottek, vagy addigra el is vasaroltdk mindenii-
ket. ,,Pedig hdt tudni lehetett, hogy a hatdrok
megnyitdsa utdn csapatostdl fogjak megszallni
megyénket, varosainkat és boltjainkat a bevd-
sdrloturistik, hiszen szamukra - elég a térképre
nézni - mi vagyunk a Nyugat... Am bdrmit
tegyen is a kereskedelem és a vendéglatéipar,
kevés lesz ahhoz, hogy vendég és helybenlako
egyformdn jol érezze magat, ha a lakossdg nem
tanulja meg a vendéglatishoz nélkiilozhetetlen
figyelmességet és tiirelmet.™ A helyi lakossag-
nak pedig ebben nem volt sok tapasztalata.

A helyzet olyannyira tarthatatlanna vélt, hogy
éjszakara a zahonyi vasutallomds varoter-
mét lezartak, amely addig kishatarforgalmi
hotel volt. Az aranykapu mar nem ragyogott
olyan fényesen. Grosz Karoly Zahony marci-
usi varossa nyilvanitdsa soran még kedvezden
festette le a jovot, am a zahonyiak tobbsége
és a média masként latta ezt a hatarnyitast
kovetGen.” Megjegyzendd, hogy az ujsagok
hasabjain kevésbé érz6dott a magyar tarsada-
lom reformigénye, és a hatarnyitds, a magyar—
magyar kapcsolatok sordn kevésbé kedvezd
képet festettek le, ugyanakkor évakodtak a
hataron tali magyarok egyértelmt megneve-
zésétdl, akar megbélyegzésétdl, inkabb szov-
jet allampolgarokként tartottak 6ket szamon,
amely egyrészt kivédte a hataron tali barbar

% SPECTATOR: Az utolsé falat. Hatar-Sz¢él, 1. évf., 4.sz. 5.
% Lasd: RAc T. JANOs: Lehetdségek... im. és itt: RAc T.
JANOS: Zdhony, a rettegés vdrosa... i.m.

83 1N



-
[}
. s

rokonokkal vald riogatast, masrészt erdsitette
a hataron tuli magyarok szarmazasi helyiikkel
kapcsolatos megbélyegzésiiket. A legtobb eset-
ben ugyanakkor a ciganysagot egyértelmiien
megnevezték mint blinelkovet6t, akik ,,szov-
jet dllampolgdrhoz méltatlanul™ viselkedtek.
Egyre-masra jelentek meg a kishatarforga-
lommal kapcsolatos tényfeltaré ujsagcikkek,
még inkabb novelve a kozfelhaborodast és
az ellenszenvet a szovjet és végiil is a hataron
tuli magyar latogatokkal szemben. Az oszt-
rak-magyar hataron sem volt jobb a helyzet,
csak ott a magyarorszagiak tették ugyanezt.
»Akadhatna persze odadt is néhdny kornyezet-
védo, aki felvillalhatnd honfitdrsai szemetének
eltakaritdsdt. Ahogy azt néhdany magyar tette
nemrégiben Ausztridban. Merthogy akkoriban
és ott, sokkal jobbak mi sem voltunk...”

A hataratlépés ota novekedett a blinozés, a
betorések, garazdasagok olyannyira elfajultak,
hogy Zahonyban, a helyi iskoldban a soro-
zatban negyedik iskolai betorést kovetéen a
nyolcadikos tanuldk a tanaraik vezetésével
alairasgyijtésbe kezdtek a hatarforgalom, de
els6sorban a kishatarforgalom visszaszori-
tasa érdekében. Egy vendéglot és egy OTP-
fidkot is feltortek akkoriban a kornyékiikon.
Sokszor a varakozasban vagy az elfogyo
forintkészlettdl dithodt és csalédott emberek
betorték a valtok ablakat is. Az akciot 425 ala-
irasnal hagytdk abba, am csak azért, mert a
tandraik figyelmeztették Gket, sotétedés utan
nem ajanlatos az utcan jarkalni. A sziiloket
is aggodalom toltotte el, hiszen ,,hamar jon a
sotét, és akkor kezdbdnének a szakkori, illetve
sportfoglalkozdsok”®”

A kozfelhaborodas hatarat pedig 1989 okto-
berében egy fiatal, 26 éves torténelemtandr,
Németh Istvan meggyilkoldsa jelentette. A
késébbiekben kideriilt, a rendérség és ,, Zdhony
kozvéleménye — szemtaniik elmonddsa alapjin

% Bonyodalmak az orszdghatdron. Hatar-Szél, 1. évf,, 2.
sz. 8.

% Az esds id6ben fellazulnak a szagok. Hatar-Szél, 1. évf,,
25.82.7.

7 RAc T. JANOS: Zdhony, a rettegés vdrosa... i.m.
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— a csapi cigdnyokra gyanakszik”*® A legtobben
mégsem a kishatdrforgalomban lattak a prob-
léma okat, hiszen kozelebb hozta a magyar-
sagot, de a szovjet arukat és turistdkat is. A
helyzetet jol példazza egy 1989-es Népszabad-
sdg egyik cikke, melyben a helyi lakossag véle-
ményét fogalmazzak meg: ,,Lehet, hogy voltak
hivatalok, ahol azt képzelték, hogy a lakossdg
csakis rokonokat, legfeljebb még miizeumo-
kat és szinhdzat latogatni jar dt majd négy és
fél évtizedes sziinet utdin. Azonban nem igy
tortént.”” Sokszor a hataron atlépé magyaro-
kat mar a hatar el6tt leszolitottak, hogy nincs-
e naluk f6losleges ruha vagy szappan elado.'®

A kishataratlépéseknél a torvényi keretek
athagasa nagyon is sokszor eléfordult. Féleg a
csempészet okozott problémat. Volt, hogy vide-
6magnokat, olajos rongykupacba rejtett olyan
szamitogépet is megtalaltak, amelynek 260 ezer
forint volt az értéke. Maskor 40 videokazettat,
18 kild kavét vagy éppen 68 ezret éré uborka-
magot probéltak meg atcsempészni. Mindezt
dr. Meszlényi Sandor alezredes, Hajdu-Bihar
és Szabolcs-Szatmar megye vam- és pénziigyor
parancsnoka kozolte a Népszabadsdgban egy
riport kapcsan Racz T. Janosnak: ,,Utdna azon-
ban nem gydzi ismételgetni, hogy ilyesmit csak
egy elenyészo toredék miivel... a nyitds nem
mds, mint dldds.”"™ A karpataljai magyarsag
szamara az volt, hiszen a Szovjetunio széthulla-
sanak el6estéjén, a mar érezhetd tizembezara-
sok, munkahelyvesztések, stlyos készlethiany,
sorban dllasok okozta sokkot a hatdr menti
kereskedelemnek koszonhetéen tudtak atvé-
szelni. A hatarszéli kereskedelembe bekapcso-
16d6 személyeknek két csoportja volt: volt, aki
életvitel szertien, és volt, aki a hétvégi szabad-
napjait kihaszndlva alkalomszertien csencselt.

A szabolcsiak egyrészt oOriiltek a kishatar-
forgalomnak, hiszen teret engedtek a rokoni

% Uo.

% RAcz T. JANos: Ez most Eurdpa hatdra? Népszabadsag,
XLVIL évf., 126. sz. 6.

100 TARNAVOLGYI GYORGY: Nem is olyan konnyii a
konnyitett. Hatar-Szél, 1. évf,, 2. sz. 9.

1 RAc T. JANOS: Lehetdségek... i.m.
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latogatdsoknak, szovjet oldalon t6rténd beva-
sarlasnak. Masrészt kevésbé, hiszen a hatar
tulfelérél nemcsak rokoni latogatasra érkez-
tek, hanem szintén bevasarolni, csencselni,
mely a lakossag azon részét, akik nem fog-
lalkoztak a kishatarforgalom nyujtotta lehe-
toségekkel és nem vettek részt az informalis
kapcsolatokban, igen csak zavarta. ,Kérem,
a két ABC fuldoklik a festett vizet, pardon,
huszonkét fokos borlikért vdsdrlo tomegtdl, a
napi tejre és kenyérre eddig sziikséges tiz perc
helyett csak kosdrért két ordt kell sorba dllni a
boltokban. Van vendégiink, aki a kasszdig érve
a kolbdszt megeszi, a pdlinkdt megissza, és még
az iiveget is visszavaltja...””

A vasarosnaményiak is kettés kotddéssel
érveltek, sokan tidvozolték a helyzetet, mivel
a beregiek immar mehettek Beregbe, rég
nem latott cimborak biciklivel ugorhattak at
egy kis beszélgetésre, s6t a Szabolcs-Szatmar
megye névnél kérelmezték a bereg utotagot
is. A beregieknél viszont nemcsak a gyorsan
fogyo készlethiany volt a jellemzd, hanem
hogy jelent8s résziik a joval olcsobb szovjet
tizletekben vasérolt, az olcsé szovjet lizem-
anyagot tankolta. A kishatarforgalom okozta
bevasarléturizmusnak voltak pozitivumai is.
Miklés Elemér, naményi vérosi tandcselnok-
helyettes szerint: ,,Sajdtos modon a munka-
fegyelmet is javitotta, hogy a helyiek ujabban
kora reggel végzik a bevdsdrldst, mert immdr
hidba szokdosnének ki napkozben: a napi druk
utan olyankor mdr le van soporve a polc”'®
Masik pozitivuma a kishatar-keresked6k
megjelenésének az volt, hogy a helyi piacokba
bekoltoz6 arusok ,,piackinézetet” kolcsonoz-
tek, az amuagy pango helyiségeknek.'*

1990-ben valamelyest valtozas kovetkezett be
a kishatarforgalom megitélésében, az orsza-
gos jelentéségli napilapok, ugy mint a Népsza-
badsdg és a Népszava, mar kevésbé volt ellen-
séges, ,tényfeltar6” a korabbi évekhez képest.

12 RAc T. JANoSs: Zdhony, a rettegés vdrosa... i.m.
103 UO.
104 UO.

A hatar megitélésében, Karpatalja megis-
mertetésében a szabolcsiak korében a Hatdr-
Szélnek voltak érdemei, amely valamelyest
objektiven itélte meg a helyzetet. A hatarnyi-
tas sok mindent megvaltoztatott a fiatalsag
nézépontjaban is. A hatdron tdali magyarok
egyre inkdbb az anyaorszag felé kacsingattak.
Sokan fontolgattak, hogy a jobb élet remé-
nyében elhagyjak szil6foldjiiket, ugyanis a
szovjet torvények sokkalta rugalmasabbak
voltak ez id6 tajt. Jellemz6 kép Karpataljan a
fiatalok perspektiva valtozasa is, hiszen: ,,Az
a lany mdr annyira felvdag, hogy annak nem jo
akdarmilyen fill. Annak nagyon gazdag kell, de
még az sem jo. Neki csak magyarbol valo kell.
Az az igazi parti”'® A Kdrpadti Igaz Szoban a
karpataljai magyaroknak sz6lé6 magyarorszagi
tarskeresé szolgaltatast is reklamoztak min-
dossze 49 rubeles regisztracios aron.'”

1990-ben 1j események gytiriiztek be a vilagba,
igy Magyarorszag kozvéleményébe is, és talan
ennek nyoman kevesebb szerepet kapott a
szovjet-magyar kishatarforgalom. Lecsen-
desedett a kishatarforgalommal kapcsolatos
cikkek sora is. Az 0j demokratikusan valasz-
tott Antall-kormany és annak kiilpolitikaja a
korabbi szocialista vezetéshez képest eltavolo-
dott a Szovjetuniotdl, és a nyugat felé kezdett
nyitni. Részben ezért, valamint a Szovjetu-
nid belsé problémainak, illetve a hataratkelés
okozta népességmozgas miatt, készlethiany
okan a nyar kozepére a szovjet kormanyzat a
kishatarforgalom ujboli korlatozasa, majd ide-
iglenes sziineteltetése mellett dontott. Aggasztd
volt a blincselekmények 1jboli novekedése is.
A legtobb kihagas viszont a kozlekedésben tor-
tént, a szabalysértések szama a turizmusnak
koszonhetéen 17 szazalékkal novekedett.'”
Ennek az oka elsésorban a régi és balesetveszé-
lyes jarmtivek hasznalata volt.'®

105 _y_a-: Relativitds I. Hatar-Szél, 1. évf., 20. sz. 6.

1% Ha magyarorszagi tarsat keres. Karpati Igaz Szo, 1991.
szeptember 4., 143. sz. 7.

17 ScHMIDT ATTILA: Utdlatos hétvégék. Népszava, 118.
évf., 186. sz. 12.

1% Aggasztéan né a biincselekmények szdma Szabolcsban.

MTI, 1990. junius 5.
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1990 madjusatol a magyar hatarvédelmi szer-
vek szétvalasztottak az utlevélkezelés gyakor-
latat is, amelynek koszonhetéen valamelyest
gordiilékenyebbé valt a hatdratlépés. Kiilon
kezelték a magyar, vizummentes és vizumko-
teles utazokat.'” A kishatarforgalom okozta
problémak kezelésére a magyar fél igyeke-
zett megoldast taldlni, tudatosan 6vakodott
a hatarok ismételt lezarasatdl, de drasztikus
korlatozasatol is. A szovjet fél ugyanakkor
a bevasarloturizmus okozta készlethianyt a
nyugati hatarokon folyamatosan durva meg-
oldasokkal prébalta orvosolni. Nem ismerte,
vagy nem akarta felismerni azt, hogy a kész-
lethiany a gazdasagi romlds tiinete, és nem a
bevasarloturizmus oka. Azt semmiképpen
nem lehet kijelenteni, hogy a hataratlépés
terén nem torténtek elérelepések, hiszen az
asztélyi hataratkel6t''* 1990 juliusatol harom
hénapon at fejlesztések miatt lezartak, mely
ugyan nem konnyitette meg, s6t leterhelte a
tobbi hataratkel6t, mégis egy tavlati cél érde-
kében tortént a korlatozas. Targyalasokat kez-
deményezett tovabba a szovjet fél a zahonyi
hid fejlesztésérdl is, melynek munkalatait val-
lalta is volna. Ezért lepte meg a hataratlépoket
és a magyarorszagi, illetve karpataljai poli-
tikumot az, hogy a kétoldalu szerzédésben
rogzitett kishatarforgalmat egyoldaltian kor-
latozta a Szovjetunid.''! ,,Rizskov miniszterel-
nok bejelentése szerint dtmenetileg megsziinte-
tik az tigynevezett egyszeriisitett hataratlépést,
amihez utiokmdnyként elegendé a betét lappal
ellatott személyi igazolvdny.”''* Ennek 1990.
julius 20-an tortént bejelentése komoly felha-
borodast okozott. A kishatarforgalom ideigle-
nes leallitasat augusztus 1-jétdl kezdték volna
meg, am a hataratlép6k nagy szama miatt ezt
a korlatozast kitoltak augusztus 10-ig'” azzal

199 Szelektiv hatdrforgalom-ellendrzés — Sajtétdjékoztato
(1. rész). MTT, 1990. aprilis 13.

10 A bevasarloturizmus alkonya? Népszabadsag, XLVIII
évt., 156. sz. 5.

111 UO.

12 Novekszik az utasforgalom a magyar-szovjet hataron.
Népszava, 118. évf,, 172. sz. 1.

13- 6fi 7. MTI, 1990. augusztus 3.

I 386

a kikotéssel, hogy egy alkalommal torténhet
csak hataratlépés. Augusztus 17. pedig utolsé
hataridének szamitott arra, hogy a kint tar-
tozkodo allampolgarok visszatérhessenek a
hazajukba kizarélag a tiszabecsi és barabasi
hataratkelGhelyeken.''*

A Kkishatarforgalom korldtozasanak hatteré-
ben szamos okot lehet kiemelni. A Szovjetunié
teljes nyugati hatarszakasza mentén a bevasar-
l6turizmus komoly készlethidnyt okozott az
orszag nyugati hatarszakaszainak ellatasaban.
Erre Ivan Aboimov, az 4j budapesti szovjet
nagykovet vilagitott ra. Ugyanakkor azt is meg-
jegyezte, hogy az orszagaik kozott van némi
ellentét is.!"> Ez akar a gazdasagi kapcsolatok
konvertibilissé tételének, a szovjet csapatkivo-
nasok siirgetésének, vagy az Antall-kormany
»szovjetellenes”, nyugat felé terel6d6 kiilpoli-
tikdjanak is koszonhetd. Akar a pisztrahazai
radardllomadssal is Osszefiiggésbe hozhatd."
Am ennek ellentmond valamelyest, hogy nem-
csak a magyar-szovjet hatarszakaszt érintette
a korlatozas, hanem a teljes nyugati hatarsza-
kaszt. A kishatarforgalom korlatozasanak okat
minduntalan a készlethiannyal magyaraztak,
amelynek kezelésére bevezetett intézkedés
rovidlatasrol tett tanubizonysdgot, ugyanis az
egész Szovjetunioban készlethiany volt, igaz,
attol még mikodtek a dollaros boltok. Viszont
nemcsak a kiilféldiek szamadra tartottak fent
készleteket, hanem a jarasi és megyei lerakatok
duzzadé készletei gyakran a partfunkcionari-
usok bevasarlokozpontjava is valt, mikézben
akadozd ellatasrél és csak a sorban allassal

14 Szigoru kishatdrforgalom. Népszava, 118. évf., 188.
sz. 12.

115 Nézeteltéréseink ideiglenesek. Népszabadsag XLVIIL
évf, 176. sz. 1-3.

"¢ Az amerikai-szovjet egyezménynek kdszonhetGen
Gronland kies vidékén amerikai, néhany km-re a
magyar hatartdl és egyébként is strtin lakott helyen
szovjet radarallomast akartak telepiteni. A radarallomads
karos sugarzasat a természetben novelte az a félelem,
hogy a radarallomasnak Oridsi mértékii energia kell,
melyet csak egy atomerémii képes fedezni, sokan
mar megndvekedett hattérsugarzasrdl is beszamoltak.
Robban-e a munkdcsi tésztagyar? - 1. folyt. MTI, 1990.
augusztus 14.
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napijegyre kaphaté egyre névekvd termékek
széles skalajarol beszélhetiink. A masik fontos
tényez0 a bevasarloturizmus kapcsan a hatarat-
1épdk iranyultsdga, ugyanis a legtobben nem a
Szovjetunioba, hanem onnan lépték 4t a hatart,
85-90%-ban a szovjet-magyar hatarszakasz
mentén, szovjet allampolgar indult bevasa-
rolni a hataron tdlra. Ehhez azonban hozza kell
tenni, hogy a karpataljai kishatarosok nem iires
kézzel hagytak el az orszagot. Igaz, a kivitt aru
nem haladhatta meg a 30 rubel osszértéket, és
a gyakorlatban tobb aru volt tilalmi listan, mint
amennyit szabadon atvihettek. Megjegyzendo,
hogy ,a boltokat nem a turizmus, hanem a
korabbihoz képest is csapnivalo elldtds »csupa-
szitotta le«”'” Az MTI kérdésére Olasz Gyula,
a Magyarsagkutatd Intézet karpataljai szakér-
t6je szerint mindenképpen a Brezsnyev-kor-
szakhoz vald visszalépést jelentett, ismét csak
meghivoéval rokoni kapcsolatok révén lehetet a
hatart atlépni. Szerinte is ennek f6leg gazdasagi
okai voltak. A kishatarforgalom viszont vala-
melyest enyhitett is az érintett telepiilések ella-
tottsagaban, mivel a hidnycikkeket Magyaror-
szagrol tudtdk beszerezni. A bevasarléturizmus
okozta fesziiltségeknek elsGsorban a karpataljai
készlethiany, és az indokolatlan, 50-100%-o0s
aremelkedés volt az oka, ugyanis aki tehette,
az Magyarorszagon vasarolta be azokat a sziik-
séges dolgokat, amelyek a mindennapi élet-
hez nélkiilozhetetlenek voltak, és amelyeket a
szovjet feldolgozoipar képtelen volt megfeleld
mennyiségben és mindségben eldallitani. Egy
karpataljai fizetése 120-130 rubel koz6tt moz-
gott, egy kisnyugdijas 50 rubel koriil kapott,
ugyanakkor a szaldmi, kolbdsz, parizsi ara
10-13 rubel koéril volt."'® Oridsi problémat
okozott egyes kozsziikségleti cikkek hidnya,
ilyen volt a szappan is, hiszen jegyre 5, kés6bb
10 dekagrammnyi szappan jart.'” A csempé-
szet visszaszoritisa sem indokolta, hiszen sok

17 Réacz T. Janos: Zahonyban mindenki a fedélzeten.
Népszabadsag, XLVIIL évf,, 171 sz. 1.

118 _matyi- Mazsolak Kdrpataljardl. Hatar-Szél, II. évf.,
39.s2.5.

"% matyi: Mazsolak Karpataljarol. Hatar-Szél, II. évf., 7.
sz. 11.
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esetben maguk a hatardrszervek a partfunkei-
ondriusok kérésére csencseltek. Akadt arra is
példa, hogy egymasnak hattal parkold hatarér
jarmtivekbdl pakoltdk at az arut alacsony vizal-
las soran.'®

A szovjet bejelentés valtotta ki azt a panik-
szer hataratkelést, melynek koszonhetéen
17-18 km-es kocsisor alakult ki a csapi olda-
lon. Aki élt és mozgott, és volt ,,propuszkja”
(kishatarforgalmi betétlap), az a hatarnak
indult. Augusztus 10-én végiil leengedték a
sorompokat és egy-egy alkalmat kivéve nem
is emelték fel. Am a hirek ilyenkor gyorsan
terjedtek, és pillanatok alatt 2-3 ezres tomeg
jelent meg, akik masnap hajnalban hasonl6
tillesre ugyanilyen operativan jelentek meg a
hataron, am hiaba. A bejelentés hire kevésbé
viselte meg az idegeket, mivel sokan ugy
vélték, hogy ujfajta betétlapot kapnak csupan,
amelyrél volt is sz6 kordbban.””! Am az ideg-
habort augusztusban kezdédott meg: eld-
fordult, hogy a kaszonyi hatarnal a t6bb oras
varakoztatds okan lincshangulat alakult ki,
néhdnyan letorték a sorompdt is és nekiestek
a hataréroknek, végiil karhatalmi alakulatok
oszlattak szét a tomeget. Nyilvan az efféle elja-
ras nem konnyitette meg a hataratlépés mene-
tét.

A tiltakozasok mindennapossa valtak a hatd-
ron, a hatar két oldalan, a lakossag, politikai
és tarsadalmi szervezetek részérdl egyarant. A
kozos cél osszefogasra késztette a kishataros
bevésarlo-csencseld és a magyar-magyar, kul-
turalis, tarsadalmi kapcsolatok irdnt aggddo
magyar és szovjet tomegeket egyarant.'”? A
magyarorszagi tarsadalmi és politikai szerve-
zetek részérdl gyakorlatilag egység sziiletett
a kishatarforgalom besziintetésének kérdé-
sérol, az MVSZ, Ifjusagi Demokrata Férum,
MDE, SZDSZ egyarant tiltakozott, féleg a
boltok tiresedése iiriigye kapcsan, és kiemel-
ték, hogy inkabb a vamszabalyok alakitasaval

120 (burget): Viszik, hozzak... Hatartalansagok. Hatdr-
Sz€l, I1. évf., 26. sz. 9.

12 Kishatdrzarka. Népszabadsag, XLVIIL évf,, 187. sz. 3.
122 Kishatarférgalom - 1. folyt. MTI, 1990. augusztus 5.
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és szigoritdsaval kellene megoldani a gondot.
12 Mindenképpen elfogadhatatlannak tartot-
tak, am ezt a gyakorlatot Szabolcsban régdta
fontolgattak a hataron tdlrdl érkezdék tome-
gei miatt, szigoritst és ne hatdrzarat alkal-
mazzanak. Karpataljin nemcsak a KMKSZ
tiltakozott, melyet el is kiildott a Szovjetunid
minisztertandcsanak, hanem Ivan Ivancso is,
a Beregszaszi Jarasi Tanacs elnoke, aki sze-
rint nem vették figyelembe az itt él6 Gsho-
nos magyar kisebbség igényeit.'** Sokan ugy
vélekedtek, hogy: ,, Az intézkedés a valésagban
nem mds, mint tdmadds a sztdlinista birodal-
mat humanizdlo peresztrojka ellen... a hatdrdt-
lépés korldtozdsa uijra elszigeteli téliink a szom-
szédos dllamban €16, de veliink egy nemzethez
tartozé kdrpdtaljai magyarsigot.” Egységes
fellépésre mar volt példa egyébként is a piszt-
rahdzai radarallomas vagy mds néven a mun-
kacsi tésztagyar épitése miatt, melyet le is alli-
tottak a hatarszélen."® A KMKSZ tiltakozasa
soran 25 km-es sav helyett 75 km-t javasolt.'?’

A kishatarforgalom sziineteltetése viszont nem
oldotta meg a készlethidnyt, s6t megnovekedett
arak, és a jegyre kaphatd termékek skéldjanak
szélesedése volt tapasztalhatd. A magyar olda-
lon pedig pang6 boltok, nyugodtabb hétkozna-
pok, duzzad¢ és eladhatatlan készletek, eladd,
kiado tizlethelyiségek. Ismét lehetett ragogumit
kapni a koznépnek,'”® nem volt annyi zsebes,
bolti tolvaj, de nem is volt annyi vasarlé. Ugyan-
akkor ez a KGST-piacok megsziinését, kisbol-
tok megszlinését, iliresedd eldrusitd helyeket
jelentett. A vélemények megoszlottak , tisztes
vendégbdl is meglehet élni, nem baj, hogy elfogy-
tak a potydsok, lépcshaz is iires, kinek kell ilyen

2 Az Orszagos Sajtdszolgalat hireib6l. MTI, 1990.
augusztus 6.

124 Keleti ,vasfiiggony”? Népszava, 118. évf., 182. sz. 5.
125 Magyar vonatkozast hirek. MTT, 1990. augusztus 8.
126 - Robban-e a munkacsi tésztagyar? — 1. folyt. MTI,
1990. augusztus 14.

27 Lukacs Attila: Hataron atnyulé magyar-magyar
kapcsolatok a kdrpataljai sajto hasabjain. 1990-1993 In
Debreceni Szemle, Fészerkeszté: ifj. Barta Janos, XXII.
évf, 1. sz. Debrecen, 2014. 49.

% Rac T. Janos: Az utolsé tangé Zahonyban?
Népszabadsag, XLVIIL. évf,, 189. sz. 7.
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forgalom, jojjenek turistdskodni...”"® A vallal-
kozok jelentds részét, akik hianyat sokszor fel-
vetették, igen érzékenyen érintette a hatarszél
koriili véltozas. A 30 rubeles korszak nagyobb
koltségvetéssel gazdalkodd vallalkozasainak
jelentds része a 10 rubeles korszakban meg-
szlint, a kisebb véllalkozasok ki tudtak ugyan
tartani a forintstop idején a rubel szabadpiaci
valtasdnak koszonhetéen, am a kishatarzarral
ezek is eltintek."*® A diszkontaruhazak elaru-
sit6 helyei is iiressé, a boltok készletei eladha-
tatlanna valtak,"' ugyanis ,a szovjet , turistdk”
szdmdra minden kelendd, mindent vesznek és

visznek” '3

A bevasarloturizmus okozta készlethidny ide-
olégidja odaig fajult a Szovjetunié nyugati
hatarvonalain, hogy a szovjet-lengyel hatar
mentén, Lviv megyében Onkéntes aktivistak
tevékenykedtek, melyet a RUH iranyitott, ezek
a csapatok megallitottdk a hatdrok kornyékén
kozlekedo gépjarmiveket és atkutattak a cso-
magjaikat, mivel ,,még mindig akadnak, akik
elhiszik, hogy ha az eddiginél is mélyebben
néznek az orszdgbol kifelé indulé autok cso-
magtartdjaba, akkor tobb marad odahaza'*
Mindezt a hatésiagok tudtaval. Csapnél
viszont nem volt efféle gyakorlat tapasztal-
hat6. Az aruhidny okozta problémdk oka a
szervezetlenség és a termelés akadozasa volt.
A probléma mar Ongerjesztévé valt, hiszen:
»Sokan bosszankodtak, de még tobben utaztak,
éltek a bevdsdrloturizmus adta lehetéséggel.
A kolhozokban pedig nem volt kinek eliiltetni,
megkapadlni, betakaritani a zoldséget, a korai
gyiimolesot”** A kishatarforgalom egyébként
is szerkezeti valtozast okozott az amugy is val-
tozofélben 1évé hatarszél gazdalkodasaban,

122 BL-BDP: Zsebesek, nepperek alkonya. Hatar-Szél, I1.
évf., 46. sz. 9.

1% Rac T. Janos: Az utolso tangé... i.m.

Bl Ric T. Janos: Beregsurdny: Atkeresztelt kert.
Népszabadsag, XLVIIL évf,, 195. sz. 4.

132 Zahonyi cstics. Népszava, 118. évf,, 84.sz. 12.

13 Ongerjeszt6 ~ 4ruhidny  Nyugat-Ukrajnaban.
Népszabadsag, XLVIIL évf,, 210. sz. 3.

134 Ujra megnyilik a kishatdr - Kérpatalja. MTI, 1991.
februar 27.
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f6leg a mezGgazdasagban. A kishatarforgalom
teremtette lehetséget kihaszndlva a varosok
lakosai mellett a falusiak is hatar menti keres-
kedelembe kezdtek, melyet megkonnyitett
a kolhoz- és szovhozrendszer sorvadasa. A
kishatarforgalom 1990-es korldtozasa soran
a falvakban lakok ismét a mezdgazdasag felé
fordultak, am mindségi valtozast az addig
befolyt 6sszegekbdl szarmazd személygépko-
csik, ingatlanok mellett f6leg a mezégazdasagi
gépek vasarlasa és a bérelt szovetkezeti folde-
ken torténd magangazdalkodas jelentett.'*

A rokon, turista és kulturalis kapcsolatok a
kishatarforgalom utdn mondhatni el6térbe
keriiltek, talalkozni lehetett — 4m nehezen. A
kulturalis taldlkozok az egykori Lenin-Barat-
sag-, immar Eurdpa-kertben folytatodtak.'
Kozosen tiltakoztak, oriiltek egymasnak. A
karpataljai magyarsag részérdl is visszalépés-
ként tekintettek a kishatarforgalmi gyakorlat-
ra."”” Magyarorszagon a hatar mentén lakok
egy jelentds hanyadanak is létfontossagu
volt a hatar. Sokan vartdk az alkalmat, anndl
is inkabb, hiszen egyre erdsodtek a hirek az
tizemanyagellatasi gondokrél a magyaror-
szagi oldalon. A szovjet oldalon a benzin
ekozben (amennyiben volt) 40 kopejka és 1
rubel kozotti arfolyamon mozgott. De még
igy is megérte béven, mivel a magyarorszagi
kinalat fele volt, 10-20 forintos aron is akad-
tak tizérkedék. A benzinnel val6 tizérkedés
a hatarérség szamara is joval problémasabb
volt."”® A szabolcsi mezdgazdasagnak viszont
jot tett az olcsd lizemanyag.

A hatdr problémajat az Antall-kormany az
ukran kormdnnyal valé jo, Szovjetunidval
vald ellenséges, er6s nyugati orientacidja is
tetézte. Az egész vilag varta a szovjet Ossze-

5 Moricz  Kélman: Nagydobrony. Hatodik Sip
Alapitvany, Budapest, 1993. 81.

136 Hirek. Népszabadsag, XVIIL. évf., 230. sz. 10.

17 A KMKSZ nagysz6l6si konferencidjanak allasfoglalasa
a kishatdrforgalom korlatozasardl. Karpati Igaz Szo,
1991. aprilis 5., 66. sz. 3.

138 Rac T. Janos: Mi ujsag a kishataron? Népszabadsag,
XLVIX. évf., 276. sz. 9.
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omlast, 10-20 milliés menekiiltiradatot vizi-
onaltak. ** Maga a kishatarforgalom ember-
aradata részben igazolta ezt a feltevést, am
ugyanakkor ellent is mondott neki,'* hiszen
a hatar mentén lakék nem migraciés, hanem
bevasarlo szandékkal utaztak. A helyzetet
stulyosbitotta az 1991 janudrjaban bevezetni
kivant szovjet vildgutlevél is."*! Viszont 240
rubeles atlagkeresetli ukran polgartél nem
kellett tartani, hiszen tobb mint 1000 rubeles
ara volt az okmdnynak."*> A menekiiltarada-
tot egyébként sem indokoltdk a hatarsértések
méretei. A Magyar Televizioban megjelent
1991 augusztusi interju soran, melyet a televi-
zi6 munkatarsai készitettek a hatardrség egyik
alkalmazottjaval, a szovjet belpolitikai valsag
kapcsan elmondta, hogy a magyar-szovjet
ko6zos hatar mentén semmilyen érdemi moz-
goléddas nem volt tapasztalhatd, és a magyar-
orszagi 1991 januarja ota a teljes hatarsza-
kaszra jut6 tobb mint 17 ezres hatarsértésbol
minddssze 13 tortént a magyar—szovjet hatar
mentén. A szovjet atlevéllel érkezdk kozil a
nyugati hatartérségben is mindossze néhany
szaz hatarsértést lehetett kiemelni. A poli-
tikai-szocioldgiai  prognozisokhoz  képest
elenyész6 hanyad volt. A papai latogatas soran
az ideiglenesen megnyitott tiszabecsi, bara-
basi, beregsuranyi hataratkel6kon keresztiil
Magyarorszagra érkez6 hivek is hazatértek, és
egyetlen egy menedékkérd sem jelentkezett a
hatarérségnél.'+

1991 elején reményre adott okot, hogy a
szovjet hatdsag engedélyezte a kishatarfor-
galmat komoly megszoritasokkal, visszatérve
az 1986-os allapotokhoz, illetve az érintett
magyarorszagi hatarszakasz mentén fekvd

1% Dunai Péter: Nyitott Csap. Népszabadsag, XVIIL. évf.,
288.5z2.7.

140 Ujabb figyelmeztetés: jonnek a kelet-eurdpaiak.
(1.rész) MTI, 1991. julius 22.

141 Csokonay Istvan: Vihar eldtti csend Szabolcsban.
Népszava, 118. évf., 299. sz.16.

2 Rac T. Janos: Mi Gjsag a kishataron? Népszava, 120.
évf., 276.sz. 9.

1 Szovjet-magyar hatdar. NAVA, Adasnap: 1991.
augusztus 20. Interneten: http://nava.hu/id/05360_1991/

(Letdltve: 2017. 03. 15.)
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Ungvari, Munkacsi, Beregszaszi és Nagyszo-
16si jarasok nem minden telepiilésére, hanem
mindossze 62-re volt érvényes a konnyitett
atlépés 15 km-es savban, és immar nem a
renddrség, hanem a teriileti vizum- és utlevél-
osztaly adta azoknak, akiknek bizonyithatéan
voltak magyarorszagi rokonaik, mely esetben
elkérték a meghivoéleveleket is. A karpatal-
jaiakat kényelmetleniil érintette ez a fajta
korlatozas, és kozfelhdborodast okozott sok
telepiilésen. Ezen telepiilések bar beleestek a
hatar menti z6naba, mégsem tartoztak ahhoz,
mint példaul Batar, vagy hogy szinukran
falvak igen, szinmagyar falvak nem,'** illetve
sem Ungvar, sem Munkacs, sem Szolyva, sem
a szérvany.'®

Csap-Zahony vonal nem volt elérhet6 a kis-
hatarosok szamdra, és csak korlatozott szam-
ban léphették 4t a hatart. Kizarélag Barabas—
Mezokaszony (8.00-16.00), Tiszabecs—Tisza-
yjlak (24 oras) hataratkel6knél - és azt is
gyalogosan.'*¢ A beregsuranyi hataratkelonél
csak a beregszaszi korhaz épitkezésén dol-
gozd munkasok jarhattak at.'*” ,Nincs auté-
kdzds, nincs csomaghordds, nincs csempészés
- amit kézben dt tud vinni-hozni az utas, az
az 6vé."®” Ez a gyakorlat azonban nemsok-
kara teret engedett egy masik lizletagnak, a
meghivo-biznisznek. Sok helyen ugyanis a
magyarorszagi lakosok megrendelésre allitot-
tak ki meghivézasra alkalmas nyomtatvanyo-
kat. A formanyomtatvany illetékének ara 100,
majd a meghivdlevelek nagyszamu igénylése
miatt 300 forint volt hivatalosan, ugyanakkor
ez az ar 2500-3000 forintra is novekedhetett

44 Tarczy Andor: Hatartalansagok. Karpati Igaz Sz,
1991. 03. 07., 46. sz. 2.

145 Egyszerfisitett hataratlépés. Karpati Igaz Szd, 1991.
03.16., 52. sz., 8.

146 Csak gyalogosan. Népszava, 120. évf,, 61. sz. 1.

47 Bales6k Istvan-Dancs Laszlo: A hatdron atnydlé
kapcsolatok lehetGségei Magyarorszdg egyik leendd
schengenihataran. In A f6ldrajz eredményei az Gj évezred
kiiszobén. Magyar Foldrajzi Konferencia. Szeged, 2001.
oktober 25-27. Szerk.: Dormany G., Kovacs E, Péti
M., Rakonczai J. Szeged: Szegedi Tudomanyegyetem
Természettudomanyi Kar Természeti Foldrajzi Tanszék,
2001. 3. Interneten: http://geography.hu/mfk2001/
cikkek/BalcsokDancs.pdf (Let6ltve: 2017. 05. 02.)

48 Tarnavolgyi Gyorgy: Hétrél hétre. Hatar-Szél Zenit,
I1. évf, 12. sz 5.
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az ungvari szabadpiacon, mire a karpataljai
rokon megkapta.'”® Sokszor a magyarorszagi
hatarérok egy darabig naivan szemet hunytak
efelett.””® A rokonlatogaté és Magyarorszagon
gyakran alkalmi munkat, gyiimolcsszedést
vallalé karpataljaiaknak természetesen nem
érte meg. A meghivolevelek koriili bonyodal-
mat jol példazza az is, hogy nemcsak a megha-
tarozott karpataljai savban allando lakohellyel
rendelkezé turistak érkeztek Magyarorszagra
meghivodlevelekkel, hanem sokan Moszkva-
bdl, Kelet-Ukrajnabdl, Graziabol is™', keres-
kedelmi céllal, ezen meghivolevelek egy része
eredeti feketepiacon beszerzett meghivd'
volt, a masik résziik egyszer(i fénymasolat'>,
azaz hamisitvany, melyet a magyar hatésagok
a legtobb esetben ki is szurtak.'** A csencsel6k
szamara a kishatarforgalom még igy is megér-
te."”> Megjegyzendd, hogy a Szovjetunié mas
részeirdl érkezett személyek nem feltétleniil
a feketepiacon beszerzett kishatarforgalmi
meghivdval érkeztek, inkabb ,hadisir-latoga-
tok” voltak.'

A kishatarforgalom ideiglenes megnyitasara
is volt lehetéség, amennyiben mindkét fél
hajlott ra, példa ra II. Janos Pal papa augusz-
tusi mariapdcsi latogatasa is, melyre szamos
kérelem érkezett a magyarorszagi szervektdl,
hogy a nagyutlevelesek mellett kishatdrosok is
atjohessenek tomegesen'”’, erre az eseményre
10 ezreket vartak mind a szovjet, mind a
roman oldalrdl.™*® A kishatarforgalom a min-

14 Rac T. Janos: Meghivolevelek jo
Népszabadsag, XLVIX. évf,, 10. sz. 15.

150 Szabd Béla: Hamis meghivilevelek, fénymasolt
okmanybélyegek. Karpati Igaz Sz6, 1991. 10. 16, 199. sz. 2.
151 Balogh Baldzs: Gyavak lennénk? Népszava, 120. évf.,
78.s2.9.

122 Horvath K. Jozsef: Jelentés a Kondorosi uti godorbol.
Népszava, 120. évf., 250. sz., 11.

15 Fénymasolt meghivolevelek. Népszava, 120. évf., 235.
sz. 1.

154 Rac T. Janos: Mi 0jsag a kishatdron? Népszava, 120.
évt., 276. s2. 9.

195 Csapdak. Népszava, 120. évf., 237.sz. 1.

15 Dani Istvdn: Alczott virdgok. Kérpati Igaz Sz6, 1991.
10.03., 189. sz. 8.

7 Rac T. Janos: Magyarorszdag hidépitd
Népszabadsag, XLVIX. évf,, 134. sz. 3.

158 Uj 4tkelShelyek a magyar-szovjet és a magyar-roman
hataron? MTT, 1991. 4prilis 11.
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dennapi élet, kulturalis kapcsolatok, kirandu-
lasok mellett az egyhazi élet fellendiilésének is
jot tett mind a katolikus, mind a reformatus
oldalrol, egyre szorosabba vélt a kapcsolat a
magyarorszagi és karpataljai testvéregyhazak
kozott is. Sokan megismerkedtek a magyaror-
szagi papokkal és lelkészekkel, f6leg a helyiek
atképzése, tanulmanyai soran, a helyettesité-
sek alkalmaval. A peresztrojka hatdsara el6-
szOr Paskai Laszlé biboros, esztergomi érsek
1989-es karpataljai latogatasa soran tettek a
hivek 1épést egymas felé." Az 1991-es deb-
receni Reformatus Vilagtalalkozora is nagy
szamban érkeztek Karpataljardl hivek.'s

A szovjet fél is hajlott némi engedményre,
am a feleldségvallalastol mereven elzarko-
zott, melyre példa a szovjet-romdan-magyar
haromoldali hatarhelyzetet taglalé taldlkozé.
Ezen a nyiregyhazi taldlkozon a szovjet fél
képvisel6je, Mihajlo Voloscsukov, a karpat-
aljai teriilet tanacselnoke azzal kapcsolatban,
hogy a kizardlag gyalogosan hasznalhato
vagy ideiglenesen lezart hataratkel6ket ismét
hasznalhassak, bar , kifejezetten bizakodénak
bizonyult™*', megjegyezte, hogy ez abban
az esetben lehetséges, hogy ha a magyar fél
megteszi a sziikséges intézkedéseket, hiszen
»eddig sem a karpdtaljai szerveken miilott az
emberek kozotti kapcsolatok korldtozdsa.”'** A
korlatozasok idénkénti feloldasa soran egyéb-
ként is gyorsan helyre allt a hataron keresztiili
kereskeddk kozétti rend, ugyanis az elmult
masfél év alatt a kishatarforgalom beindu-
lasa ota eltelt idében komoly kapcsolatrend-
szer alakult ki. K6z6s nyelv, testbeszéd, aprd
jelek (marmonkanna a haz el6tt jelezte, hogy
benzin eladé a portin) mind-mind hozza-
jarultak a trauma orvosldsiahoz.'”® Hiszen a
magyar oldalon szovjet termékek, a szovjet
oldalon magyar termékek sokasaga lepte el a

1 Balla Gyula: Az egyhdzak helyzete. Kdrpataljan
Katolikus Szemle, XLII. évf,, IV. sz. 360.

160 Kovéacs Elemér: Karpataljaiak a vilagtaldlkozén.
Karpati Igaz Sz6, 1991. 07. 27., 121. sz. 1-8.

16! Kiilfoldi radiok misoraibol MTI, 1991. junius 14.

162 (SZER) Magyar-ukran-roman - 1. folyt. MTI, 1991.
junius 13.

1 G4l Zsuzsa: A turizmus temetése? Népszabadsig,
XLVIX. évf., 18. sz. 8.
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héaztartasokat.'®* Magyarorszag keleti hatarvi-
déken hatraltaté tényezoként tekintett a kivi-
teli korlatozasokra is, sokan akartdk feloldani
a helyzetet, a tejtermel6k még peticiot is irtak
ennek érdekében.'® A hatdrtérség gazdasagi-
kereskedelmi kihasznalatlansaganak kivaltd
oka féleg az volt, hogy ,,a Kdrpdtontili terii-
lettel kialakult gazdasdgi kapcsolatban eddig
»tul sok volt a politika és a magyar eladnivalc”,
ugyanakkor a megyében nem ismerik kell6en a
tényleges szovjet drukindlatot.”'%

November 25-én vdaratlanul beindult ismét,
sokadjara a kishatarforgalom, korabbi meg-
szoritasokkal mar csak a barabasi és tiszabecsi
hatarallomasokon'?’, am az 6rom nem tartha-
tott sokaig. Elsésorban a szovjet belpolitikai
események, illetve az Szovjetuni6 felbomla-
sanak hatdsira a szovjet-magyar kishatar-
forgalom végét 1991. december 20. jelentette,
amikor is ideiglenes céllal ismét felfiiggesz-
tették a turistaforgalmat. A kishatarforgalmat
mar csak a Szovjetunié felbomlasat kovetden
inditottak ujra, bar a korlatozas elviekben
nem érintette a rokonlatogatasokat.'*® A kis-
hatarforgalom megreformaldsa és tjrainditasa
esetén a karpataljaiak évente 12-szer utazhat-
tak. A teljes engedély ara 130, az egyszeri 15
rubelbe keriilt volna.'®

Osszességében  megéllapithat, hogy az
1989-1991 kozotti kishatarforgalom kiemelt
fontossagu tényezdje volt a késdbbi magyar—
magyar kapcsolatok alapjanak, a két fél egymas
iranti megitélésének, illetve a karpataljai
magyarsag rugalmas helyzetkezelésének, és a
Szovjetunié széthullasahoz vezet6 életszinvo-
nal-romlds okozta trauma orvoslasanak.

194 Rac T.Janos: Meghivolevelek jo pénzért. Népszabadsag
XLVIX. évf,, 10. sz. 15.

165 A tejtermel6k peticidja a koztarsasagi elnokhoz és a
miniszterelnokhoz (2. rész). MTI, 1991. januér 31.

1% Mohai Gyorgy: Tokepiaci kérdésekrdl Szabolcsban.
Vilaggazdasag, XXI. évf., 66. sz. 3.

7 Vératlanul megindult a
Vildggazdasag, XXIIL évf,, 231. sz. 5.
18 Tsmét korlatozzak a turistaforgalmat. MTI, 1991.
december 13.

1 Az ukranok konnyebben johetnek Magyarorszégra.
Vilaggazdasag, XXIII. évf.,, 236. sz. 6.
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