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Reziimé. Nem ismeretlen mai
vilagunkban az a tény, hogy
egyes intézmények, szervezetek
kékeményen lobbiznak befolya-
sos személyek megnyeréséért.
Nem ujkeletti dolog ez, hasonld
folyamatok mar tobb évszazad-
dal korabban is megfigyelhetdek
voltak. Az V. szazad elején egy
Demetrias nevii sziizességi foga-
dalmat tett arisztokrata lanynak
probal iranymutatast adni harom
nagy volumenii személyiség:
Jeromos, a Vulgata forditdja;
Agoston, a hires egyhézatya;
valamint ez utobbi ellenfele, az
eretneknek nyilvanitott Pelagius.
Tanulmanyomban harmdéjuk
Demetriashoz — latin nyelven
— irott leveleit dolgozom fel és
elemzem.
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Bevezetés

Abstract. Nowadays it is
not unfamiliar, that some
institutions,  organisations
lobby hard to captivate per-
sonages. It is not a new ef-
fect, processes like this could
be noticed many centuries
ago as well. At the beginning
of the V century three great
personalities — Jerome, the
translator of the Vulgate; Au-
gustine, the famous church
father and his opposer, Pe-
lagius, who was declared a
heretic — tried to counsel a
young noblewoman, named
Demetrias, who made a vir-
ginity pledge. In this paper |
process and analyse the let-
ters — written in Latin — from
these three people to her.
Keywords: (Demetrias, Au-
gustine, Jerome, Pelagius,
letters, vow, wealth, heresy

Pe3tome. 3BarambHoBimomuM y
CY4acHOMY CBITi € TOH (haKT, IO
OKpeMi YCTaHOBH, Oprai3aIii Jo-
KJIaJAl0Th MakCUMyM 3YCHIIb IS
CXHJISIHHSI Ha CBiil OIK BIUTMBOBHX
oci6. Lle He € BHUHAXOOM CyTO Ha-
II0TO Yacy, CXOXIi TPoLecH BiOy-
BaJIMCsSI yoKe 0arato CTOJITH TOMY.
Ha nowatrky V cromitrss Monomin
apuCTOKpariii Ha iM’s Jlemerpis,
0 Jaja OOITHUIFO HEBMHHOCTI,
HaMaraloTbCsl JaTH HACTaHOBU 1
CIpsMyBaTH TPH BIiIOMi OCOOHC-
TOCTI TOT'O Yacy: nepexiasayd Byiib-
rar lepoHim, TeoJor i IEpKOBHUI
IisT9 ABTYCTHH; a TaKOX HOTO TIi3-
HILIMIA CYyNPOTHBHUK, OTOJIOIICHUN
3r0JIOM €PETUKOM — YEPHEIlb-aCKeT
[enariit. Y crarTi JOCHIIKYIOTBCS
JIUCTH IIUX OCi0 JaTHHCHKOIO MO-
BOIO 110 Jlemerpii.

Knrouosi cnosa: Jlemerpisi, ABryc-
TuH, leponim, [Tenariii, nuctu, 06i-
THHLIS, MaiHO, €pech

Mar énmagaban is szenzacios hirnek szamit, ha valaki lemond a ra var6 hatalmas
vagyonrol, és kolostorba vonul vagy barmilyen mas méddon Istennek szenteli az
¢letét. Demetrias ezt tette, és ezzel akaratan kiviil a korai egyhaztorténet egyik
nem tul ismert, de annal jelentdsebb szerepldje lett. Ez annak koszonhetd, hogy —
részben anyja kérésére — a kor nagy alakjai intéztek levelet az ¢élete legfontosabb
dontését meghozo lanyhoz. A Bibliat latin nyelvre lefordito, a katolikus egyhaz
altal szentként tisztelt Jeromos, valamint az észak-afrikai Hippd varosanak plispo-
ke, Agoston jol ismert személyiségei az Okortorténetnek. A ,,harmadik levélire™,
Pelagius személye azonban méltatlanul hattérbe szorul, a rola sz6l6 ismereteink —
két kortarsahoz képest — enyhén szolva is hidnyosak. Ez a szempont még fontosab-
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ba és érdekesebbé teszi a Demetriasnak irott levelek elemzését, dsszehasonlitasat,
ugyanis Pelagius tanitasait leginkabb a ,,szizh6z” irt levelébdl ismerhetjiik meg.
Ennek megfelel6en az 6 irdsat vizsgalom meg elséként és a legrészletesebben.!
Miel6tt azonban ratérnék a levelek taglaldsara, 6sszefoglalom a Demetriasrol, il-
letve a levelek hatterérdl ismert csekély mennyiségli adatot.

Demetrias és a levelek

Demetrias a hires ,,Anicia gens” tagja volt, hatalmas vagyon varomanyosa, de
410-ben az Alarich vezette gotok betorése eldl nagyanyjaval (Anicia Faltona
Proba) és anyjaval (Anicia Juliana) elmenekiilt Romabol Eszak-Afrikaba. Apja,
Anicius Hermogenianus Olybrius, aki 395-ben consuli tisztséget toltott be, ekkor
mar nem ¢lt.?

Magar6l Demetriasrol elészor 413-ban hallunk, amikor tizennégy évesen fel-
bontotta eljegyzését, és sziizességi fogadalmat tett. A ,,velatio” szertartasat nagy
érdeklédés Ovezte, és mivel a fentebb ismertetett tOrténések miatt a ceremonia
nem torténhetett Romaban, igy a sziizi fatylat Aurelius, Karthago piispoke adta
at. Ez az esemény a romai hazassagkotésre utal, ahol a csaladfd adta a fatylat a
menyasszonynak, s igy a szertartast végzo plispdk mintegy lelki atyjava valt a
fiatal lanynak. Peter Brown kiemeli, hogy ez az esemény nem egy ,,privat foga-
dalomtétel” volt, hanem egy nagy hatassal biré esemény, egy elékeld arisztokrata
csalad tagjanak ,,lelki hazassaga” Krisztussal.?

Juliana és Proba ekkor felkérték Jeromost és Pelagiust!, hogy lassak el ta-
nacsokkal a fiatal lanyt; a felkérésnek pedig mindketten eleget is tettek. Agoston
is értesiilt az eseményekrdl, és ekkor egy rovid koszontd levelet irt a fogadal-
mat tett lany részére.> Magyarazatul szolgalhat Agoston levelének rovidségére
az a tény, hogy a hippo6i plispok mar korabban is levelezett az Anicia csalad nd-
tagjaival, 413-ban irott levelének (130. ep.) f6 oka a csalad altal kiildott ajan-
dék (apohoréta) megkoszonése volt. Par évvel késébb, miutan Agoston értesiilt

! Pelagiusnak csak két irdasa maradt fenn teljes egészében a sajat neve alatt melyek koziil az egyik
az I. Ince papanak benyujtott hitvallasa, a masik Demetriasnak irott levele. Ezeken kiviil tizenkilenc
irasrol tudunk, amit egyes kutatok Pelagiusnak tulajdonitanak, de mas szerzék miiveiként maradtak
rank. F6 miive valésziniileg a De Natura cimii irasa volt, amelyet Agoston De natura et gratia cimii
munkaja alapjan tudunk hozzavetdlegesen rekonstrualni. Vanyo 1988, 750.

2 Kurdock 2007, 192.

3 Brown 2012, 302. V6. Agoston 130. ,, Quis verbis explicet, quis digno praeconio prosequatur,
quantum incomparabiliter gloriosius atque fructuosius habeat ex vestro sanguine feminas virgines
Christus, quam viros consules mundus? (...) Magis itaque gaudeat puella nobilis genere, nobilior
sanctitate, quod sit per divinum consortium praecipuam in coelis consecutura sublimitatem, quam
si esset per humanum connubium prolem propagatura sublimem.”

* Erdemes megjegyezniink, hogy Agoston csak két-harom évvel késébb tudta meg, hogy Pelagius is
kiildott levelet Demetrias szamara. Lancel 2004, 547.

> Hamvas 2015, 23.
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Pelagius Demetriashoz irott levelérdl, Alypiussal egyiitt levelet kiildott Juliananak
(188. ep.), melyben a korabbival ellentétben mar bévebb tanacsokkal szolgalt a
cimzett lanya szamara is.® Agostonnak hat levele maradt fenn, amit az Anicia csa-
l4d nétagjainak irt, de a tudomany mai allasa szerint feltételezhetd, hogy a két fél
kozotti levelezés legkevesebb tizenegy levélbdl allt.”

Pelagius levele

Eugéne Portalié egy mondatban foglalta 6ssze a levél 1ényegi mondanivalojat:
,Mivel az ember képes a tokéletesedésre, tokéletesnek kell lennie.”® Ha egy kicsit
kozelebbroél is megvizsgaljuk a levelet, még jobban kitiinik a tokéletesség kihang-
sulyozasa, ezt jelzi az is, hogy a perfectio sz6 kiillonb6z6 formakban harmincha-
rom alkalommal fordul elé ebben az irasban. A tokéletességre valo képességgel
Osszefligg a szabad akarat jelenléte, ennek megfelelden a levél leggyakrabban —
harmincnyolcszor — hasznalt kifejezése a voluntas.’

A levél harminc fejezetbdl all, tehat megfelel hosszasagu ahhoz, hogy képet
kaphassunk Pelagius nézeteirdl. Ez annal is inkabb igy van, mert rovid bevezetés
utan rogton ratér a teoldgiai kérdésekre.

Erdekes megfigyelniink az aldbbi mondatot, mely a levél elején talalhato:
,,Mégis irnom kell Demetriasnak, Krisztus szlizének, a nemes szliznek, a gazdag
szliznek és ami ezeknél nagyobb, buzgo hitii, aki elvetette (eltaposta) a nemessé-
get és a gazdagsagot.”!?

¢ Jacobs 2000, 733-734.

7 Kurdock 2007, 208.

8 Brown 2003, 401.

° Ide szamitottam a voluntarius 3 melléknév alakjait is, a volo 2 volui vultum ige megjelenési formait
viszont nem.

Meg kell azonban emliteniink, hogy a latinban az akarat megjeldlésére a voluntas mellett az arbitrium
kifejezést is hasznaltak. ,,Magyarra akaratként inkabb az utobbi fordithatd, mivel az arbitrium meg-
Iéte nem jellemz6 minden €161ényre: akarata csak annak lehet, akinek értelme is van, éppen ezért
lehet az ember is felelds tetteiért. E szerint a voluntas nem annyira akarat, mint inkabb hajlam: az a
képesség, ami altal egy él6lény vagy torekszik valami megszerzésére, vagy elkertil valamit, mégpe-
dig nem megfontolas, hanem a természet szerint.” (Hamvas 2015, 253. jegyzet). Agostonra kiemel-
ten jellemzo, hogy egyértelmiien megkiilonbozteti a két kifejezést. Ezzel szemben Pelagiusnal kissé
arnyaltabb a kép, egyrészt mivel a brit szerzetes kifejezetten ritkan hasznalja irasaban az arbitrium
sz6Ot, masrészt mert az 0 hasznalataban nem fedezhet6 fel éles kiilonbség a két szo6 értelme kozott.
Véleményem szerint tehat itt kiillonbség van a két levéliro szohasznalataban, széértelmezésében.

1" Ep. ad Demet. 1.

wScribendum tamen est ad Demetriadem virginem Christi, virginem nobilem, virginem divitem, et
quod his majus est, ardore fidei, nobilitatem divitiasque calcantem.”
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Pelagius mar a legelején leszogezi, hogy kérésre ir, sot, gy adja el6, hogy
musz4j irnia (scribendum est), mintha parancsra tenné.!! Ezzel akarta elejét venni,
hogy ragalmak érjék és hizelkedéssel vadoljak.'

Szintén fontosnak tartja hangstlyozni Demetrias nemesi szarmazasat és gaz-
dagsagat, ugyanakkor kijelenti, hogy ezeknek az elvetése 4ltal a lany élete még
értékesebbé valik. A levéliro szembeallitja a testi dolgokat a lelki értékekkel, ami-
kor arrol ir, hogy Demetrias ,,...felismerte a test javaiban (corporis bona) rejld
csapdakat, és ezeket a 1élek erényére (animi virtus) cserélte fel”.!?

Pelagius mar a levél masodik fejezetében belekezd nézetei kifejtésébe. Itt
¢és a kovetkezd részekben azon véleménynek ad hangot, hogy ha Isten mindent
jonak teremtett, ,,mennyivel kivalobba tette magéat az embert” (quanto, putas,
praestantiorem ipsum hominem fecit), aki szamara az egész vilagot teremtette.'
Ebbdl a kivalosagbol kifolyolag az embernek szabad akarata van, ez teszi kii-
1onbbé az allatoknal. Masrészt azaltal, hogy az embernek megvan a képessége a
rosszra, igy még értékesebbé valik, ha jot cselekszik.”* A szabad valasztas meg-
1étét 0szovetségi idézetekkel tamasztja ala,'® de egyébként is szembeting, hogy
Pelagius sokat és kitlind érzékkel hivatkozik a Bibliara, amely egyrészt miiveltsé-
gére utal, masrészt igy védekezik a varhaté tamadasok ellen.!”

A fentihez hasonlo nézetei miatt Pelagiust origenizmussal is megvadoltak,'
ugyanis Origenészhez hasonléan 6 is ugy vélekedett, hogy nem létezik teljesség-
gel elveszett 1élek, és a jo élet utja mindenki el6tt nyitva all."”

Ugy gondolom, hogy az 5-8. caput kozotti rész az iras legérdekesebb sza-
kasza, ahol Pelagius 6szovetségi személyek életét hozza fel annak bizonyitasara,
hogy a tokéletes élet elérhetd. E16szor Abelt mutatja be példaként, akinek az aldo-
zatat — testvéréével szemben — elfogadta Isten, majd Enokot emliti meg, akinek az

"' Henry Chadwick tgy irja le, hogy ezeket a lelki irasokat Demetrias anyja és nagyanyja valosag-
gal , kicsikartak” tobb egyhazi kivalosagtol, igy Pelagiustol is, ugyanis ezzel akartak még nagyobb
dicséretet szerezni a lany tettének. Chadwick 2003, 215.

12 Jacobs 2000, 725.

13 Hamvas 2015, 24.

1 Ep. ad Demet. 2. V. Agoston: 4 szabad akaratrél. 114. ,,... minden jo Istentél szarmazik- és ezzel
egyetértettél-, az kovetkezik, hogy az ember is istent6l ered. Mert az ember, amennyiben ember, jO,
minthogy képes helyesen €Ini, amikor ezt akarja.”

5 Ep. ad Demet. 3.

1o Megteremtette Isten az embert kezdetben, €s 6t sajat belatasara bizta.” Sir. 15, 14

,»Tanuul hivom ma az eget és a foldet, hogy elétek tartam az €letet és a halalt, az aldast és az atkot!
Valaszd az életet, hogy ¢lj te is, és utddaid is!” 5 Moz. 30, 19

17 Ez az effektus jol kivehetd a 415-ben tartott diospolisi zsinaton is, amelyen végiil felmentették
Pelagiust az eretnekség vadja alol. A targyalas menetét Agoston De gestis Pelagi cimii miivébsl
ismerhetjiik meg részletesen.

18 Frdekes, hogy ezzel szemben az ,,6rok tiiz” kérdésében Pelagius illette origenizmussal azokat,
akik téle eltéréen vélekedtek a kérdésben. De gestis Pelagi 3. 10.

1 Johnson 2001, 159.
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¢lete annyira tetszett (placuisse) Istennek, hogy még ¢életében elragadta a Foldrol.
Ezutan két olyan bibliai szerepld kovetkezik, akik életmodjuknak koszonhetden
megmenekiiltek Isten itélete el61?°: ,,NOé igaz, tokéletes férfiu volt kortarsai ko-
z0tt”,*! ezért csaladjaval a barkan atvészelte az 6zonvizet. Ugyanigy Lot is elke-
riilte a pusztulast Sodomdban, ,,mert 6, az igaz, kozottiik lakott, s a gonosz csele-
kedeteket latva és hallva naprol napra gyotorte igaz lelkét”.??

A kovetkezd példa bemutatasa elétt személyesen szol Demetriashoz, konyo-
rogve hivja fel figyelmét Jozsef életére, aki fiatal finként ellenallt, mikor Potifar
felesége csabitotta. Pelagius ezzel mintegy parhuzamot allit kozte és a szilizességi
fogadalmat tett lany k6z6tt, ¢s mintaként allitja Demetrias szamara.”

A legnagyobb elragadtatassal Jobrol ir: ,,Mit mondhatnék az aldott Jobrol, Is-
ten leghiresebb versenyz6jérél? (...) O, evangéliumi ember, az evangélium el6tt,
és apostoli, megel6zve az apostolokat.”**

,»A pelagianusok példaképe Job, aki lehantja magarol a tarsadalom mester-
kéltségét, és bebizonyitja a vilagnak az egyéni hésiesség nyers erejét.”> Ennek
alapjan Brown az arisztokratakat J6bhoz hasonlitja oly mdédon, hogy azok a va-
gyonuktol akartak megszabadulni, és ramutat, hogy ez is az egyik oka lehet an-
nak, hogy miért volt oly nagy sikere pelagianus nézeteinek a gazdagok korében.?

A felsorolt személyek életére hivatkozva Pelagius nyomos bizonyitékokat so-
rakoztat fel arra, hogy Krisztus eljovetele elott voltak, akik igazként és tokéletesen
éltek.”’

Ezutén Pelagius olyan igehelyekre hivatkozik, melyek hemzsegnek az ,,akar-
ni”, ,nem akarni”, ,,valasztani”, ,elutasitani” kifejezésektdl, és ezekkel a ,,szabad
akarat” meglétét bizonyitja.”®

A szabad akaratot bibliai szereplokre is visszavetiti, mikor azt allitja, hogy
Adam és Enok is cselekedhettek volna ellenkez8en, mint ahogy azt tették.2?

A kovetkezokben Pelagius Ujra személyesebb hangot iit meg, ¢és kiilonféle
tanacsokkal latja el a szlizet, irdnyt mutatva neki az aszketikus életben. Kiilonbsé-

2 Ep. ad Demet. 5.

2 Noe GvOponog dikatog, Téhelog dv &v tij yeved avtod. 1 Moz. 6, 9.

2 Brépupott yop kol aKof] 0 SiKoog EVKOTOK®Y €V a0Tolg NUEPAV €€ NUEPAS YoMV Stkaiov dvopolg
épyorg €Bacavilev. 2 Pt. 2, 8.

# Ep. ad Demet. 6.

2 Quid de beato Job dicam, famosissimo illo athleta Dei? (...) O virum ante Evangelium
evangelicum, et apostolicum ante apostolica praecepta!” Ep. ad Demet. 6.

% Brown 2003, 410.

2 Brown 2003, 411.

¥ De gestis Pelagi 11. 23.

2 Ep. ad Demet. 7. A fent emlitett kifejezések a szovegben: velle, nolle, eligere, refutare.

»Ep. ad Demet. 8. Azzal, hogy azt irja, hogy Adam cselekedhetett volna masképp, gyakorlatilag
elérevetiti az ,,eredendd bliin” kérdését, mely téma két évvel késobb a targyalason is megjelent. De
gestis pelagi 11. 23.
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get tesz tiltott, megengedett és javasolt dolgok kozott: ,,A rosszak tiltottak, a jok
elfogadottak, a kozepesek megengedettek, a tokéletesek javasoltak.”°

Pelagius felhivja Demetrias figyelmét arra is, hogy a fogadalomtétel csak a
kezdet, és mivel az egész keresztyén vilag figyelme a lany felé fordult, nem sza-
bad csalddast okoznia.?!

Majd ismét egy fontos kijelentést tesz, amikor Pal apostolra®? hivatkozva azt
allitja, hogy minden parancsolatot teljesiteni kell kivétel nélkiil, és ezt az allitast
arra alapozza, hogy Isten nem parancsol olyat, amit nem lehet teljesiteni.*?

Alevél elemzésének elején emlitettem, hogy Pelagius miként védekezik eldre
a varhat6 vadakkal, ragalmakkal szemben. Anne Kurdock kiemeli a 21. caputot,
ahol a szerz6 a lanyt figyelmezteti a hamis hizelked6kre.**

Az iras vége felé Pelagius Uijra megemliti Demetrias nemesi szarmazasat, €s
a szokasoknak és elvarasoknak megfelelden dicséri anyjat és nagyanyjat, vala-
mint kiemeli, hogy a csalad hirneve és tisztségei a lany esetében annak lelkében
nyilvanulnak meg. Majd bibliaolvasasi, bojtolési és imadkozasi szokasokban ad
utmutatast, sot, a Szentiras olvasasaval kapcsolatban még azt is megjegyzi, hogy
nem elég az ismeret, hanem teljesiteni is kell Isten parancsolatait.*

Az utolso fejezetben arra mutat ra a levéliro, hogy bar kemény €s nehéz lesz
a lany altal valasztott ¢életforma, de megéri, mert a végén, amikor megérkezik a
volegény, Krisztus, 6rokkévaléd jutalom varja. Ennél a résznél, ahol versenyhez
hasonlitja a keresztyén életet, a végén jutalommal, erésen érezhetjiik Pelagiuson
Pal apostol hatasat.*

Jeromos levele
Ez a levél egyrészt egy évvel késobb késziilt, mint Pelagius¢, masrészt érdekes-
sége, hogy valoszinlileg ezzel kezdodott el a kommunikacio Jeromos és az Anicia
csalad kozott.*’

A levelet két, egymastol jol elkiilonithetd részre lehet osztani, melyek koziil
az elsd szinte az Anicia csalad dicshimnuszanak (encomium) felel meg, a maso-
dikban pedig az egyhazatya gyakorlati tanacsokkal latta el a fiatal lanyt.*®

30 Scito itaque in Scripturis divinis, per quas solas potes plenam Dei intelligere voluntatem,
prohiberi quaedam, concedi aliqua, nonnulla suaderi. Prohibentur mala, praecipiuntur bona:
conceduntur media, perfecta suadentur.” Ep. Ad Demet. 9.

' Ep. Ad Demet. 14.

32 Zugolodas és huzavona nélkiil tegyetek meg mindent, hogy kifogastalanok ¢és tisztak legyetek.”
Fil. 2, 14-15

3 Ep. Ad Demet. 15

3 Kurdock 2007, 205.

* Ep. Ad Demet. 22-23.

% Ep. Ad Demet. 29. V6. Fil. 3, 13-14 és 2 Tim. 4, 7-8.

7 Brown 1972, 185.

3 Hamvas 2015, 23.
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Masok harom részre osztjak a levelet; ezek a kdvetkezok: az elsd szakaszban
(1-6 caput) Demetriast és csaladjat magasztalja, a kdzeépso rész (6—14) kdzvetle-
niil a fogadalmat tett lanyt szolitja meg, az utolso fejezetek pedig minden sziizre
vonatkozo buzditasokat és eldirasokat tartalmaznak.*

Véleményem szerint mindkét nézet elfogadhato, de meg kell jegyezni, hogy
nehéz precizen szakaszokra bontani az irast, mivel tobbszor elofordul, hogy Jero-
mos a dicséretek kozepette eltér a targytol.*

Ennek a levélnek a tartalma meglehetGsen eltérd Pelagius irasahoz képest, mégis
eldszor két olyan motivumot emlitek meg, amelyek mindkét szerzénél eléfordulnak.
Pelagiushoz hasonldan a neves bibliafordito is kihangstlyozza Demetrias anyagi hat-
terét, sot, igy rola: ,,... ugyanis Demetriasnak, Krisztus szizének késziilok irni, aki
nemesség ¢s gazdagsag*! tekintetében is az els6 a romai vilagban...”.*> A masik ha-
sonlosag abban nyilvanul meg a két iras kozott, hogy Jeromos is kijelenti, hogy kény-
szerbdl ir Demetrias anyjanak és nagyanyjanak ,,parancsold tekintélyére” (iubendo
auctoritas) hivatkozik. Szamitva arra, hogy behizelgés vadjaval illetik, elég erélyesen
irja a kovetkezoket: ,,Félre ginyolodas, el innen irigység!” Majd, mintegy felmentve
magat az esetleges ragalmak alol, kijelenti, hogy ,,ismeretlenként irunk egy ismeret-
lennek (ignoti ad ignotam), legalabbis, ha hiis-vér arcra gondolunk™.*

Jeromos levelében feltlinden sokszor emliti meg Roma barbarok altali feldula-
sat, ami mutatja, mennyire megviselték ezek az események.* Korabban igy irt errdl:
Azt a varost keritették hatalmukba, amely hatalmaban tartotta az egész vilagot.”*

Fantasztikus retorikaval adja eld, hogy ebben a szdrnyliséges helyzetben
Demetrias fogadalomtétele milyen sokat jelentett Roma szamara. Mikor Demetrias
meghozta dontését, ,,... [talia levetette gyaszruhajat s Roma varosanak félig romba
dolt falai részben visszanyerték korabbi fényiiket...”*

3 Kurdock 2007, 194.

% Lasd pl. Jeromos, ep. 130. 4. ,,Verum quid ago? oblitus propositi, dum admiror iuvenem, laudavi
aliquid bonorum saecularium.” (De mit is csinalok? Megfeledkezdtem célomrdl: mikdzben az ifjat
csodalom, valami evilagi jot dicsértem) Takacs 2005, 335.

1 Akércsak Pelagius, 0 is a nobilitas ¢s divitiae szavakat hasznalja.

42 ... scripturus enim ad Demetriadem, virginem Christi, quae et nobilitate et divitiis prima est in
orbe Romano...” Jeromos, ep. 130. 1.

# Jeromos, ep. 130. 1-2.

“ Erdekes, hogy Pelagius csak egyszer emlékezik meg a gotok betorésérél (Ep. ad Demet. 30),
pedig miattuk kellett elmenekiilnie Romabol. (http://lexikon.katolikus.hu/P/Pelagius.html.) Elsore
furcsanak is tlinhet, hogy Pelagiussal szemben Jeromos milyen mértékben hangoztatja Roma ost-
roma miatt érzett banatat, pedig ekkor mar majdnem harminc éve, hogy furcsa koriilmények kozott
tavoznia kellett onnan. De kozelebbrol megvizsgalva helyzetét, lathatjuk, hogy bar a vilag zajatol
tavol élt betlehemi kolostoraban, egyrészt a hozza érkezok révén értesiilt az eseményekrdl, masrészt
Roma kifosztasa kozvetlen baratait, hiveit is sujtotta. Adamik 1991, 236.

* Todd 1990, 187.

* Jeromos, ep. 130. 6.
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Jol kitlinik, hogy Jeromos egyrészt sok torténelmi, mitologiai utalast hasznal,
masrészt példaul Pelagiushoz képest joval kevesebbet hivatkozik a Bibliara. Ez
azzal is magyarazhato, hogy Jeromos nem tartozott a klasszikus értelemben vett
teologusok kozé. ¥

Az o6todik fejezetben szinte regényiroi képességekkel mutatja be a levél szer-
z6je, miként jutott Demetrias elhatarozasra, hosszl vivodasok utan, mivel mar
mindenki az eskiivijére késziilddott. Ezutan mar-mar érzelgésen®® irja le a csalad
oromét, amikor a lany bejelentette, hogy mire késziil.*

Ezt koveton Demetrias nagyanyjat, Probat, mint az Anicia csalad fejét ma-
gasztalja fel, sot, rettenthetetlennek nevezi, mert nem tért meg sem fiainak hivatali
ideje alatt, sem a barbarok tamadasa miatt.>® Andrew S. Jacobs szerint Jeromos a
levél ezen szakaszaban Probat uj Aeneasként abrazolja, Demetriast pedig Aeneas
fidhoz, Silviushoz hasonlitja.’' Els6ére meglep6nek tiinhet a hasonlat, de ha jobban
szemiigyre vessziik az eseményeket, lathatjuk, hogy nem is annyira val6sagtol el-
rugaszkodott ez a kijelentés. Ugyanis az Alarich vezette tamadas legalabb akkora
felfordulast okozott a rémai nép megszokott életében, amekkora valtozassal jart
Troja feldulasa. Ebben a helyzetben sziikség van egy hdsre, aki reményt ad, kiutat
mutat, ezért volt nagy hatasu Demetrias tette, mert — akkor is, ha figyelembe vesz-
sziik, hogy valosziniileg a levélirok kissé eltiloztak az eseményeket — hire bejarta
az egész vilagot, és igy fénysugart jelentett a jovore nézve.

Masfeldl a dicséretek mogott azt is latnunk kell, hogy Jeromos (Pelagiushoz
és Agostonhoz hasonldan) mindent megtett, hogy megnyerje Proba tamogatasat.
Egyfajta presztizsharcrol is beszélhetiink, hiszen az Anicia csalad az akkori romai
vilag legbefolydsosabb csaladjai kozé tartozott, ezért fontos volt, hogy melyik
,teologus” tanitasait kovetik.

Mindenesetre, Jeromos a dicséretek utan Ojra elkezdi védeni magat, ,,ha ugy
tinne f6l, mintha hizelegne”, majd egy hirtelen valtassal a sziizh6z fordul.>? Eb-
bdl a szakaszbol azt a részt emelem ki, amikor a bojtolésrol ir, mivel a bojtolés-

4 A Szentek életének szerzdje a bibliaforditassal kapcsolatban a kovetkezoket irta Jeromosrol:
»Mikor a forditassal elkésziilt, hozzafogott a szovegek magyarazatahoz. E magyarazatok rendkiviil
gazdag lelki és régészeti tudasrol tanuskodnak; teologiai tartalmuk mar szegényesebb, a formajuk
pedig egészen laza. Ennek magyarazata az, hogy Jeromos tudomanyosan miivelt, az atlagosnal joval
olvasottabb, de nem teologus €s nem misztikus szellem.” Dids 1990, 554.

“ Georges de Plinval a ,,meglehet6sen romantikus” jelz6vel illeti Jeromos leirasat. de Plinval 1943, 242.
#_Elamult a szent, komoly asszony, amikor unokaja idegen 6ltdzetét megpillantotta, anyja pedig ott
allt szotlanul boldogsagban tszva. Egyik sem hitte, hogy igaz, amir6l azt szerették volna, hogy igaz
legyen. Elakadt torkukon a sz, s pir és sapadtsag, félelem és boldogsag kozt kiilonféle gondolatok
cikaztak benniik.” Jeromos, ep. 130. 5.

0 Harom fia volt: Probinus, Olybrius és Probus, akik mindnyajan consuli hivatalt viseltek. Jeromos,
ep. 130.7.

5 Jacobs 2000, 729.

52 Beszédem pedig — a hatralévo részekben — teljesen a sziizhoz sz6l, a nemes szlizhoz...” Jeromos,
ep. 130. 7.
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sel kapcsolatos tanacsai jelentdsen kiilonboznek Pelagius szigort el6irasatol, sot,
harminc évvel korabbi 6nmagahoz képest is enyhébb utasitasokkal latta el a szii-
zet.> Ebben kozrejatszhattak a 384-ben tortént események is, amikor Jeromosnak
ragalmak miatt menekiilnie kellett Romabol, mivel — a szobeszéd szerint — egy
fiatal 6zvegy, Blesilla meghalt az altala javasolt kemény bojtolés kovetkeztében.*
Fontosnak tartom az iras azon részét, amikor Jeromos a Keletrol érkez0 eretnek-
ségtol félti a sziizet, amely ellen Anastasius piispok harcolt, de még ebben az idében
sem mult el teljesen a hatasa. Itt egyértelmd, hogy elsGsorban az érigenizmusrol ir
a szerz0, de emellett mas tévtanitasokra is felhivja a figyelmet, amikor ezt irja: ,,...
s ne fogadj el idegen tanokat, még ha bolcsnek és szellemesnek talalod is azokat.”
Els6 olvasatra azt gondolhatnank, hogy ezzel Pelagius tanitasaira is utalhat, de ezt
nem tartom valdsziniinek az alapjan, ahogyan ezutan jellemzi ezeket az ,,idegen”
tanokat, illetve hogy a levél megirasakor Pelagius még nem szamitott eretneknek.>
Az utols6 bekezdésben — csakugy, mint Pelagius — ékszerekhez hasonlitja a
Szentiras igéit, és azt javasolja Demetriasnak, hogy azokkal ékesitse magat. Az utol-
s6 mondatban ismét példaként hozza fel Probat és Julianat a lany szamara: ,,Ajka-
don mindig nagyanyadnak és anyadnak édességét érezd, akiknek kovetése egyenld
az erény megtestesiilésével!”* Anne Kurdock szerint ebbdl egyértelmiien latszik,
hogy Jeromos elsddleges célja (de ez igaz a tobbi levélirora is) nem a szliz szamara
val6 tanacsadas volt, hanem, hogy sikeriiljon megnyerni rokonai tamogatasat.”’

Agoston levelei

Amint azt mar emlitettem, Agoston tobb irast is cimzett az Anicia csalad nétagjai
részére, amelyek koziil a 150-es és 188-as levelek kotddnek szorosan a témank-
hoz, azonban meg kell jegyezniink, hogy ezek a levelek — a fentebb targyalt ira-
sokkal ellentétben — nem kdzvetleniil Demetriashoz irodtak.

150. levél
Ez a rendkiviil rovid iras 413-ben, Demetrias fogadalomtételének évében iro-
dott; Agoston 6romének ad hangot az eseménnyel kapcsolatban.*® A levél kulcs-

5 Nem ugy kell bojtolndd, hogy remegj belé és alig tudj 1élegezni, hogy a tarsaid vigyenek vagy
htzzanak keziikkel, hanem megtorve a testi kivansagot sem olvasas, sem zsoltarozas, sem virrasztas
kdzben ne tedd azt kevésbé. A bojtolés nem tokéletes erény, hanem minden mas erény fundamentuma,
a megszentelddés meg szemérmesség, ami nélkiil senki se latja majd az Istent.” Jeromos, ep. 130. 11.
¢ Babura 1926, 22. Blesilla Jeromos egyik patronajanak, Pauldnak volt a lanya, minddssze hét
honapos hdzassag utan jutott 6zvegységre. A témardl és Jeromos romai tdmogatdirdl bévebben 1d.:
Curran 2000, 280-298.

%% Jeromos, ep. 130. 16.

% ... aviae tuae tibi semper ac matris in ore dulcedo versetur, quarum imitatio forma virtutis est.”
Jeromos, ep. 130. 20.

7 Kurdock 2007, 203.

8 Implestis gaudio cor nostrum, tanto iucundius quanto carius, tanto gratius quanto citius.’

s
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mondata az a gondolat, hogy Demetrias ezzel a tettével 6sszehasonlithatatlanul na-
gyobb dicsdséget (incomparabiliter gloriosius) szerez csaladjanak, mint korabban
az Anicia-nemzetség consuljai; emellett szembeallitja a foldi hazassagot a Krisztus-
sal valo eljegyzéssel, kiemelve, hogy az utobbi mennyivel magasztosabb.>

Csakugy, mint Pelagius és Jeromos, Agoston is nagy hangsulyt fektet arra,
hogy kihangstlyozza Demetrias nemesi szarmazasat (nobilem dominam), vala-
mint a masik két levélirbhoz hasonldan 6 is megjegyzi, hogy a szliz fogadalomté-
tele példat mutathat mas fiatal lanyok szamara is.

Mindharom levél esetében latnunk kell, hogy a magasztos, dicsérd szavak
— a kor udvariaskodasi szokésaihoz képest is — tulzott mértékben fordulnak eld,
a szerzok néhol mar szinte azt kockaztatjak, hogy nevetségessé valnak. Ennek
ellenstlyozasaként a harom levélird egyarant megeldzo jelleggel mentegeti magat
a hizelkedés (adulatio) vadja alél. Bar Agoston ezen révid irasaban nem kerit sort
a mentegetdzésre, a késObb Juliananak kiildott levelében megteszi, s6t — legjobb
védekezés a tamadas alapon —, Pelagiust nevezi hizelkedének (adulator).*

A r6vid levél végén Agoston koszonetet mond azért az ajandékért
(apophoretum)®!, amit az innepségrol kiildtek a szamara.®

188. levél

Miutan Agoston tudomést szerzett arrdl, hogy Pelagius tanacsokkal latta el
a szilizet, tobb levelet is valtott Julianaval, amelyekben felhivta a figyelmét az 1j
eretnekségre. Erdekes megfigyelni, hogy a 414-ben irédott, De bono viduitatis ci-
men ismert irdsban Agoston még a kovetkezoket irja Pelagiusrol: ,.... igen baratsa-
gos ¢€s kedvelt testvér szamunkra és bizony nem alnokul keveredett ebbe a tévely-
gésbe.”® Erzédik rajta, hogy itt még ugy gondolta, hogy Pelagius megnyerhetd a
helyes tanitasainak, ezzel szemben a most targyalt irasban mar egyértelmiien mint
eretneket kezeli Pelagiust.

A 188. levél egy hosszabb levélvaltas része, ami abbdl is kitlinik, hogy az ir6
tobbszor idéz Juliana korabban kiildott valaszaibol.

¥ Ld. 73. jegyzet.

0 ... quam cuiusquam verba, quod velut ex seipsa id habeat, ut non dicamus assentantis adulatoris,
ne de occultis hominum temere iudicare videamur, certe errantis laudatoris audire.” Agoston, ep.
188. 2. 6.

I 10 amopopnta: presents which guests received at table to take home Liddell-Scott 1996.

2 Peter Brown szerint a ,,velatio” szertatdsa ugy zajlott, mint az {innepi jatékok szoktak, és még
az apro részletekben is igyekeztek a bevett formulakat kdvetni. Brown arrol ir, hogy Symacchus,
rémai szenator a fia tiszteletére rendezett jatékokon elefantcsont diptichonokat és eziist kosarkakat
adomanyozott baratainak. Ennek a szokdsnak megfelelden kiildott ajandékokat az Anicia-csalad a
piispdkoknek, és ezt koszonte meg Agoston a levelében. Brown 2012, 302.

% Agoston, De bono viduitatis 22 (CSEL 41. 331) ,,... fratres nostros amicissimos nobis et
dilectissimos nec malitiose quidem errori huic inplicatos.”
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frasa kezdetén Agoston ismét megjegyzi, — csakligy, mint harom évvel ko-
rabban — hogy Demetrias olyan Vélegényt valasztott, aki eldtte all minden foldi
férfinak. Ugyanebben a mondatban egy kissé eltér a szokastol, amikor szentnek
(sancta) szblitja Demetriast, a szokottabb beata helyett.*

Agostonnak az volt a célja a levéllel, hogy Juliana és csaladtagjai ,.elkeriiljék
az Isten kegyelmével ellentétes tanitdsokat”.% Az egyhazatya idéz Demetrias any-
jénak egy korabbi levelébdl, ahol a nd egyértelmiien leszogezte, hogy 6 és csaladja
szigoruan a katolikus hitet koveti, sohasem tért el tdle, és nem fogadott el eretnek
tanitisokat. Erre valaszul Agoston kifejti, hogy nem csak az lehet eretnek, aki a
leglényegesebb hittételeknek mond ellen, hanem az is, akinek a tévelygései elsd
ranézésre semmiségnek, jelentéktelennek tiinnek.*® Agostonnak ezt azért kellett kii-
l6n kiemelnie, mivel a késGcsaszarkori Romaban €16 keresztyének ,,eretnekség”
(haeresis) alatt az Istennel kapcsolatos gorog tévtanitasokat értették, és kevésbé
torddtek a szabad akaratrol és a kegyelemrdl (gratia) sz6016 fejtegetésekkel.®

Az iras kozépsé szakaszaban Agoston egy Pelagius 4ltal Demetriashoz kiil-
dott konyvrdl érdeklddik, és kéri, hogy Juliana szamoljon be réla, hogy eljutott-e
hozza, valamint, hogy ki a szerzdje. Hippo piispoke aggddasat fejezi ki az irant,
hogy ezt olvasva a sz{iz arra a kovetkeztetésre juthat, hogy sajat maganak koszon-
heti lelki értékeit, és igy halatlanna vélhat Istennel szemben.®® gy ebben a levél-
ben is eljutunk az Agoston és Pelagius kozétti vita egyik legfontosabb pontjdhoz,
az ,,Isten kegyelmének” (gratia Dei) kérdéséhez. Agoston kifejti, hogy minden jé
Istent6l szarmazik, és érvelését Jakab apostol szavaival tamasztja ala.®

Az utolso el6tti bekezdésben lathato, hogy Agoston nem kezeli le ellenfélét,
sOt, elismerden ir Pelagius ékkesszolasarol (facundia) és elméjének élességérol
(acrimonia); kiemeli, hogy ennek is kdszonheti, hogy sokan olvassak.”

Konkrétan azonban minddssze egyszer emliti név szerint Pelagiust a levél-
ben, méghozza az utolsé fejezetben, ezzel Agoston mintegy érezteti a helyzet
komolysagat. Ezt alatamasztja az is, hogy az utolsé fejezetben a szerzé konyo-

8 ... sancta Demetrias spiritalem sponsi illius praeferret amplexum, cui specioso prae filiis

hominum.” Agoston, ep. 188. 1. 1.

S ut contraria gratiae Dei dogmata devitetis” Agoston, ep. 188. 1. 2.

% Quod itaque adiungis et dicis: "Sed noverit sacerdotium vestrum, longe me ac domunculam
meam ab huiusmodi personis esse discretam: omnisque familia nostra adeo catholicam sequitur
fidem, ut in nullam haeresim aliquando deviaverit, nec umquam lapsa sit; non dico in eas sectas
quae vix expiantur, sed nec in eas quae parvos habere videntur errores”. Agoston, ep. 188. 1.3.

¢ Brown 2000, 356.

88 ... in quo libro, si fas est, legat virgo Christi unde credat virginalem suam sanctitatem, omnesque
spiritales divitias, nonnisi ex seipsa sibi esse, atque ita, priusquam sit plenissime beata, discat Deo
esse, quod absit, ingrata.” Agoston, ep. 188. 2. 4.

 Agoston, ep. 188. 2. 6. V6. ,,Minden j6 adomény és minden tokéletes ajandék onnan feliilrél, a
fényességek Atyjatol szarmazik, akinél nincs valtozas, sem arnyéka a valtozanddsagnak.” Jak 1, 17
7 Agoston, ep. 188. 3. 13. ,,qui propter acrimoniam atque facundiam leguntur a plurimis”
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rogve kéri Julianat, hogy azonnal jelezzen, ha elért hozza az ,.eretnek” altal kiil-
dott konyv.”" Agoston érezhette, hogy ha azok utén, hogy egy évvel korabban
Pelagiust a diospolisi zsinaton felmentették az eretnekség vadja alol, és igazhiti-
nek nyilvanitottak, még egy ilyen gazdag csaldd tamogatasat is sikeriilne megsze-
reznie, akkor 6 gyakorlatilag elkonyvelheti a vereségét a vitdban; ezért mindent
megtett, hogy elkertilje ezt.

Utozongék

A targyalt leveleken kiviil tudunk egy késobbi levélrdl, ami Demetriashoz, mar
nem mint fiatal ldnyhoz, hanem mint érett n6hdz irddott. Robert Markus ennek az
irasnak a szerzdjét ismeretlennek tartja, de megjegyzi, hogy érzddik rajta az 4gos-
toni hatas.” Més kutatok szerint a leveliré I. Led papa vagy Agoston tanitvanya,
Aquitaniai Prosper” lehetett, és bar a vélemények eltéréek, annyi bizonyos, hogy
ez a levél ,,De vera humilitate” (Az igaz alazatossagrol) cimen valt ismertté.

Azt, hogy végiil melyik levél szerzéje tudta leginkabb meggy6zni a lanyt,
nem tudjuk. Mindenesetre, Demetrias késdbb visszatért Romaba, amirdl a ,,Liber
Pontificalis” tudosit, mikor megemliti, hogy ,,Demetrias virgo” templomot épit-
tetett Szent Istvan vértanu tiszteletére 1. Leo papa idején. Ez az utolso adat, amit

tudunk a fogadalmat tett lany életérdl.™
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