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Beregszasz varosi rangjanak visszaallitasa 1939-ben

Pesrome. 10 Bepecrst 1919 poky 3a
Cen-JKepMeHCbKUM MHpPHHM 110~
TOBOPOM TEPUTOpIs HHUHIIIHBOTO
3akaprarrsi nepeinuia I Bia-
ny YexocmoBarpkoi PecryOmiku.
[epen M, 22 s 1919 poky,
Mmicto beperoBo mepeiuio g
KOHTPOJIb ~ IHO3EMHOI  JIepyKaBH.
Jo Ilepmoi cBiTOBOI BilffHH BaXK-
JIMBICTB TIOCEJICHHSI Ha y30epexoKi
Bepke B 0ocCHOBHOMY HajiaBaio Te,
IO BOHO OYyJO LIGHTPOM OKpYry
Beper. Y HOBOMY aqMiHICTpaTHB-
HOMYy HOpSIIKY HOBOI JIepyKaBH
BOHO BTpaTWJIO LI cTaryc, a B
1923 porti OyJ10 M030aBICHO TAKOXK
MICBKOTO cTarycy. BimmosinHo 1o
BIICHCBKOTO apOiTpaKy, Mijmca-
Horo 2 ymcronana 1938 p., bepe-
TOBO, Cepell IHIIMX, OyJo IoBep-
HYTO JI0 YTOPCBKOTO KOPOJTIBCTBA.
[Ticst TepuTOpiaILHOTO TIeperIIsiTy
OJTHIEIO 3 TOJIOBHUX 3yCHIIb MiCIIe-
BHX YPSIIOBLUB OYJIO BiTHOBJICHHS
cTarycy Micta, BTpaueHoro B 1923
poui. 3a JOHOMOIOK [DKepel y
3axapriaTcbkoMy OOJTaCHOMY Jiep-
»KaBHOMY apxiBi beperosa, y cBoe-
My JIOCTI/DKEHH 51 XOTiB OW HaJjaTi
PO3YMIHHSI MPOIIECIB Ta 00CTABHH,
i yac sikuX beperoBo mimHsmocs
JI0 CTaTycy TOBITOBOro wmicra 15
ymras 1939 p.

Kmouosi cnosa: 3axapnarrsi, bepe-
TOBE, PEBI3isL, JIep/KaBHE yIPABIIiH-
Hsl, cTaryc Mmicta, [lepumii Binen-
CBKHH apOiTpaxk

Reziimé. 1919. szeptember 10-
én a saint-germaini békeszerzo-
dés értelmében a mai Karpatalja
terlilete Csehszlovak Koztar-
sasag fennhatosaga ala kerdilt.
Az idegen hatalom még ezt
megel6zden, 1919. julius 22-én
ellendrzése ald vonta Bergszasz
varosat. A Vérke-parti telepiilés
jelentdségét az elso vilaghaborat
megel6zden elsdsorban az adta,
hogy Bereg megye kdzpontja
volt. Az uj allam 0j kozigazga-
tasi rendjében ezt a statuszat el-
vesztette, 1923-ban pedig a va-
rosi rangjatol is megfosztottak.
Az 1938. november 2-an alairt
bécsi dontés értelmében tobbek
kozott Beregszaszt is visszacsa-
toltdk a Magyar Kiralysaghoz.
A teriileti revizidt kovetden a
helyi tisztségviselok egyik leg-
fobb torekvése az 1923-ban
clvesztett varosi jogallas vissza-
allitdsa volt. Tanulmanyomban
a Karpataljai Tertileti Allami
Levéltar beregszaszi fiokjaban
talalhato iratok, illetve mas
forrasok segitségével kivanok
betekintést nyujtani azokba a
folyamatokba ¢és koriilmények-
be, amelyek soran Beregszész
1939. julius 15-én megyei va-
rosi rangra emelkedett.

Kulcsszavak:  Karpatalja, Be-
regszasz, revizid, kozigazgatas,
varosi statusz, els6 bécsi dontés

Abstract. On September 10,
1919, under the Treaty of Saint-
Germain-En-Laye, the territory of
present-day Transcarpathia came
under the rule of the Czechoslovak
Republic. Prior to this, on July 22,
1919, the city of Bergszasz was
brought under the control of the
foreign power. Preceding the First
World War, the significance of
the settlement on the Vérke Coast
was mainly given by the fact that
it was the center of Bereg County
(comitatus). In the new adminis-
trative order of the new state, it
lost this status, and in 1923 it was
also deprived of its city rank. Pur-
suant to the Vienna Award signed
on November 2, 1938, Bereg-
szasz, among others, was returned
to the Kingdom of Hungary. Fol-
lowing the territorial revision, one
of the main efforts of local offi-
cials was to restore the city status
lost in 1923. In my study, [ would
like to provide an insight into the
processes and circumstances dur-
ing which Beregszasz rose to the
rank of a county town on July 15,
1939, with the help of documents
and other sources in the Bereg-
szasz Transcarpathian Regional
State Archives.

Keywords: Transcarpathia, Bere-
hovo, revision, public administra-
tion, urban status, First Vienna
Award

1919. szeptember 10-én a Saint-Germain-en-Laye-ben alairt békeszerzddés értel-
mében, a mai Karpataljat képzo négy torténelmi varmegye (név szerint: Ung, Be-
reg, Ugocsa és Maramaros varmegye) nagyobb része Podkarpatszka Rusz néven
az els6 Csehszlovak Koztarsasag fennhatosaga ala keriil.! Beregszasz varosat az
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idegen hatalom joval a békeszerzodés alairasa eldtt megszallta. 1919. julius 22-
én Jan Hostas ezredes kiillonvonaton érkezett meg a Vérke-parti varosba kétszasz
légionarius kiséretében. Az impériumvaltas békésen ment végben, a helyi lakosok
ugy gondoltak, hogy akarcsak a roman megszallas, ez is csak ideiglenes lesz. A
helyi eldljarosag €s hivatalnoki réteg nagy része év végéig a helyén maradt, tob-
bek kozott ez is elOsegitette a békés atmenetet.?

1919. november 10-én Csehszlovakia ratifikalta a saint-germaini béke-
szerzOdést, addigra lényegében teljesen kiépiilt az csehszlovak kozigazgatas.
Podkarpatszka Ruszt négy zsupara osztottak fel, melyek tulajdonképpen az egykori
varmegyéknek feleltek meg.’ Kozigazgatasilag gyokeres valtozas kovetkezett be
1921. oktdber 15-én, amikor harom zsupa jott 1étre: az ungi, a beregi és a marama-
rosi. A beregi zsupa székhelyének Munkacsot tették meg, ez volt az els6 1ényeges
kozigazgatasi valtozas, amely érintette Beregszaszt, ugyanis addig Bereg megye,
majd késébb a beregi zsupa kdzpontja a Vérke-parti varos volt.* Ennél is draszti-
kusabb valtozasok torténtek a varosra nézve, ugyanis az 1923. julius 7-én kiadott
171-es kormanyrendelet értelmében Beregszaszt megfosztottak varosi statuszatol
is.> Beregszasz a dualizmus id6szaka alatt és egy ideig a csehszlovak éraban megye-
székhely volt, sajat torvényszékkel rendelkezett és rendezett tanacsu varosi jogha-
tosaggal birt. Lakossaga szinte teljes egészében magyar volt. Az 1910-es népszam-
lalas szerint lakossaga 12 933 {6, amelybdl 96,1% magyar anyanyelviiként volt
regisztralva.® Rendezett tanacst varosként joga volt sajat beliigyeiben hatarozatokat
¢és szabalyrendeleteket hoznia. A meghozott rendeleteket sajat kdzegei altal hajthat-
ta végre. Joga volt adokat kivetni és be is hajtani azokat. Gondoskodnia kellett az
utakrol és egyéb kozlekedési eszk6zokrol. Feliigyelte a helyi piaci, vasari, kdzegés-
zségi és rendfenntartasi igyeket is.” A statuszvaltozas nem csupan presztizscsokke-
nést, de konkrét gazdasagi veszteséget is jelentett. A dualizmus soran Beregszasz
legjelentdsebb felvasarld ereje a varosban miikodo kiilonféle hivatalok kdzszolgai

2SzAKAL IMRE (2017): Beregszdsz és az elsé vildghdborit kovetS hatalomvaltds. In: Tudomanykoziség
¢és magyarsagtudomany a nyelvi dimenziok tiikrében: A VIII. Nemzetk6zi Hungarologiai Kongresz-
szus (Pécs, 2016) harom szimpdéziumanak eldadasai. Szerk. Bend Attila, Guti Erika, Juhasz Dezso,
Szotak Szilvia, Terbe Erika, Trocsanyi Andras. Pécs.

3SMOLNAR D ISTVAN (2018): Perifériardl perifériara. Budapest. 30.

*FEDINEC 2002. 57.

5 Stejnopis sbirky zakont a nafizeni statu ¢eskoslovenského. Ro¢nik 1923. 171/1923 Sb.n Vladni
nafizeni o prozatimni Upravé obecniho zfizeni na Podkarpatské Rusi. http:/ftp.aspi.cz/aspi/
opispdf/1923.html (Letdltve: 2020. augusztus 26.). Magyarorszagi Rendeletek Tara 1939. https://
library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT_1939/?pg=13&layout=s&query=Beregsz%C3%A sz
(Letoltve: 2020. augusztus 5.)

0SzAKAL 2016.

71886. évi XXII. torvénycikk a kozségekrdl. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=88600022.
TV &searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fkeyword%3Drendezett%2520tan%25C3%25A1¢cs%25C3
%25BA%2520v%25C3%25A1ros (Letdltve: 2020. augusztus 11.)
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voltak. Az 6 elkoltozésiik, és persze az j allamhatar miatt a varos vonzaskorzeté-
nek lecsokkenése jelentds jovedelemkiesést jelentett a telepiilés koltségvetésében.

A Felvidék tobb telepiilése hasonloképpen jart, mint Beregszasz. A Pragai
Magyar Hirlap 1922. december 28-i szamaban adta hiriil, hogy 1923. januar 1-tdl
megsziintetik a torvényhatosagu, illetve rendezett tanacsu varosokat. A cikkben
kiemelték, hogy a torvény ,,Pragan kiviil nem ismer el mas térvényhatosagi va-
rost”, és az eddigi torvényhatosagl varosok, mint Kassa, Pozsony, Komarom és
Selmecbanya rendezett tanacsu varosokka lettek atszervezve. A rendezett tanacsu
varosok pedig nagykozséggé lettek lefokozva. Egy besztercebanyai allapotokrol
kozolt cikk is jol szemlélteti a felhaborodast és csalodottsagot: ,,Besztercebanya
a mai napon Szlovenszkd sok mas dicsé multa varosaval elveszti a varosi jelle-
gét és nagykozség lesz.”® A Ruszinszkéi Magyar Hirlap beszamolt a beregszaszi
eseményekrdl is, amelyek soran Beregszasz ,,nagykozséggé alakult”. Kiemelték
tovabba, hogy privilégiumképpen joga van magat ,,varosnak nevezni”. ° Ez a bi-
zonyos kozigazgatasi reform, mint ahogy az iménti példak is szemléltetik, el6bb a
szlovenszkoi, majd a ruszinszkai telepiiléseket érintette.

Az 1938. november 2-i elsé bécsi dontés kovetkeztében Csehszlovakia
1 523 km? teriiletet engedett at Podkarpatszka Ruszbol a Magyar Kiralysagnak.
Beregszasz kozel 20 év utan tért vissza az anyaorszaghoz.'’ A visszacsatolt teriile-
tek birtokbavételére 6t vegyes dandart jeloltek ki: a budapestit, a székesfehérvarit,
késobb a gydrit, a debrecenit és a miskolcit. November 4—11. kozott tobb sza-
kaszban vonultak be a visszatért teriiletekre.!! Beregszaszba 1938. november 9-én
érkezett meg a Magyar Kiralyi Honvédség.'? Asztélyon és Blicsiin (Beregszasz és
az akkori csehszlovak, jelenlegi ukran allamhatar kozotti két kozség) keresztiil a
debreceni vegyes dandar vonult be Eberswaldi Siegler Géza altdbornagy vezeté-
sével.”® A bevonuld honvédeket a helyi lakosok hatalmas ovacioval fogadtak, a
tomeg Horthy Miklos kormanyzot és Imrédy Béla miniszterelnokot €ltette, a helyi
lanyok viragokkal halmoztdk el a katonakat. A bevonuld csapatokat Beregszasz
eloljaroja, Ortutay Jend is koszontotte a kovetkezd szavakkal: ,,Amikor engem
Beregszasz varos birdjava valasztottak, akkor csak arra kértem az Uristent, hogy

8 Pragai Magyar Hirlap, 1922. december (1. évfolyam, 130—153. szam) 1922-12-29 / 151. szam.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/PragaiMagyarHirlap 1922 12/?pg=175&layout=s&query=
L%C3%A9va%20nagyk%C3%B6zs%C3%A9g (Letdltve: 2020. julius 27)

?Ruszinszkoi — Karpati Magyar Hirlap, 1923. jalius—december (4. évfolyam, 134—164. szam) 1923-
08-30 / 141. szam. https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/RuszinszkoiKarpatiMagyarHirlap 1923 2
/?query=Beregsz%C3%A152%201923%20%20nagyk%C3%B6zs%C3%A9g&pg=54&layout=s
(Letoltve: 2020. julius 27.)
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ha majd ismét magyar f6ldon élhetiink, én lehessek az elso, aki tidvozolheti a be-
vonulé magyar honvédséget. A jo Isten kegyes volt hozzam, megadta nekem ezt.
Most tulajdonképpen nem is kellene tobbet beszélni, csak megszoritani egymas
kezét és arra kérni a jo Istent, hogy ezek a boldog pillanatok soha el ne mulja-
nak”.'* A lakossag a Kossuth Lajos téren nem kevesebb, mint négy orat tinnepelte
a bevonulod csapatokat.'> A honvédség bevonulasa utan katonai kdzigazgatast ve-
zettek be, a Beregszaszi jaras honvédparancsnokanak Lépes Gy6zot nevezték ki.
A honvédparancsnok 1938. november 10-én hirdetményt intézett a lakossaghoz,
amelyben tdmogatasarol és megértésérol biztositotta a polgarokat. Felszolitotta
a lakosokat, hogy zavartalanul folytassak tovabb munkajukat. A kozrend fenn-
tartasa érdekében pedig a maganszemélyeknek be kellett szolgaltatni az allami
tulajdonban 1évé készpénzt, fegyvert, 10szert, hadiszert, szallitasi eszkozt, élel-
miszert vagy mas ingd dolgokat. Erre az adott személyeknek negyvennyolc ora
allt rendelkezésiikre. A magantulajdonban 1évo 16fegyvereket szintén be kellett
szolgaltatni. Lofegyverviselésért pedig engedélyért kellett folyamodniuk, amit a
renddrségen tudtak igényelni a lakosok.'®

1938. december 17-én megjelent a 9.330/938. sz. M. E. rendelet ,,A felszaba-
dult Felvidék kozigazgatasanak 11j rendjérdl”. Ennek értelmében Bereg és Ugocsa
kozigazgatasilag egyeldre egyesitett (k.e.e.) varmegye kozpontjanak Beregszaszt
tették meg. Beregszasz a rendelet értelmében gyakorlatilag ugy lett megyeszék-
hely, hogy az akkori jogallasa szerint csupan nagykozség volt.!”

Még a bécsi dontést megelézden felroppentek olyan hirek, hogy a vissza-
csatolt teriileteken a fontosabb pozicidkat az anyaorszagbo6l érkez6 hivatalnokok
fogjak betolteni. Azok a személyek, akik valamilyen formaban ,karosodtak” a
csehszlovak éraban, gondolok itt példaul arra, hogy a regnal6 hatalom kiszoritotta
Oket az allami munkahelyekrdl vagy diszkriminacid érte 6ket magyar nemzeti-
ségiik miatt, méltan vartak a visszatér6 magyar hatalom ,,igazsagszolgaltatast™.'®
Masrészt, akinek sikeriilt megfelel6 egzisztenciat szereznilik a koztarsasagban,
azok féltették az allasukat. A hivatalukban maradt tisztségviseloknek ugyanis at
kellett esniiik az igynevezett nemzethliségi vizsgalatokon, amely soran bizonyita-
ni kellett az adott személynek, hogy az elmult huisz év soran magyar szempontbol
politikailag megbizhato6 volt, valamint magyar nemzeti szempontbdl kifogastalan

4 Magyar Tavirati Iroda 1938. november 9. https://library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek 1938
_11_1/?pg=475&layout=s&query=Beregsz%C3%A sz (Letdltve: 2020. augusztus 10.)

15 4 visszatért Felvidék és Nograd megye adattara. Szerk. Csatar Istvan — Olvedi Janos. Budapest,
1939. 378.

16 KTAL, Fond 67. op. 5. od. zb. 1. 1.

17 FEDINEC 2002. 307.

18 A karpataljai magyar hivatalnokok 1918 utani sorsaval kapcsolatban lasd: SzakAL IMRE (2020):
Hajotérottek. A karpataljai magyar tisztviselok helyzete 1918 utan. In Kultira, miivelddés, ag-
rarium. Tanulmanyok ifj. Barta Janos 80. sziiletésnapjara. Szerk. Papp Klara, Barany Attila Pal,
Kerepeszki Robert, Pallai Laszl6. Debrecen.
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volt a magatartasa.'” Az anyaorszagbol érkezOk alkalmazasa kozbeszéd targyat
képezte, foleg kdzvetleniil a revizid utani idoszakban, és a helyiek nem feltétlentil
fogadtak szivélyesen honfitarsaikat. Gyakran gunyos jelzdvel illették Oket, anya-
soknak vagy nyanyasoknak nevezték a csonkaorszagbol érkezoket. A szobeszéd-
del ellentétben, azonban nem fedi a valdsagot, hogy az anyaorszagbol érkezok
teljesen ,,leuraltak” volna a helyi hivatalokat.® Megfigyelhet6 egyfajta paradox
jelenség az eset kapcsan ha a ,,csehbérenc nyerészkedd” megtarthatta allasat, az
probléma volt, de az anyaorszagbol érkezo hivatalnokot se fogadtak kitord 6rom-
mel. Beregszasz esetében a kulcspozicidkat a helyiek toltotték be a bécsi dontés
utani idészakban, de akadtak olyanok is, akik az anyaorszagbol érkeztek. Ortutay
Jend 1928 és 1938 kozott volt Beregszasz eloljardja, és valdsziniileg maradt volna
eloljardhelyettes volt mar a revizio elétt is, majd késobb Beregszasz elsé polgar-
mestere lett a visszacsatolas utan, 1939 és 1944 kozott. Polchy Istvan volt Bereg-
szasz elsO eloljardja a varosi statusz elvesztése utan 1923 és 1925 kozott (elsod
fobiro), de ezutan is fontos kozszerepld volt a telepiilés és a ruszinszkoi magyar-
sag életében egyarant. Polchy kirdlyi kozjegyzo lett a kéthatalmi dontés utan.?!
A megnevezett harom személynek kulcsszerepe volt abban, hogy helyreallitsak
Beregszasz varosi jogallasat. Tobb mas helyi személy is fontos tisztségeket toltott
be a revizid utan. Bodaky Istvan a Beregszaszi jaras kormanybiztosa volt, majd
a beregszaszi jaras foszolgabirdjanak nevezték ki.?> Linner Bertalan kérhazigaz-
gatd és foorvosi kinevezést kapott. A felsorolt személyekrol emlitést is tettek a
Nemzeti Ujsagban: ,,valamennyien beregi szarmazastiak?, s akik a cseh elnyomas
alatt 20 éven keresztiil, minden iildoztetés ellenére is, sokszor vagyonuk felaldo-
zasaval fanatikus, bator harcosai voltak a magyar nemzeti tigynek”.>* Magasabb
dontési korokbe is bevontak a helyieket, a megyei adminisztracié vezetését is ra-
juk biztak. Korlath Endrét Ungvar, Bereg és Ugocsa k.e.e. varmegyék foispanja-
nak nevezték ki a bécsi dontés utan, majd 6t kovette Siménfalvy Arpad azonos
tisztségben, Fekéshazy Zoltan pedig Bereg és Ugocsa k.e.e. varmegyék alispanja
lett.s Osszeségében elmondhat6, hogy térségiinkben a revizio utan a helyi bizal-
mi emberek kertiltek tobbségében vezetd pozicidba, nem pedig az anyaorszagbol
érkezék. Az az allitas, hogy az ,,anyasok” kezébe keriilt volna minden hivatali
¢és kozalkalmazotti allas, nem felel meg a valésagnak. A helyi viszonyokat ki is
ismerhette volna jobban, mint a helyiek? A dolog adja magat, hogy a visszatérd

1 SIMON ATTILA (2014): Magyar iddk a Felvidéken 1938—1945 — Az elsd bécsi dontés és kiovetkez-
ményei. Budapest. 47-48.

2 Uo. 49-50.

2'MADARASZ ELEMER (1939): Magyar Politikai és Kozigazgatdsi Compass. Budapest. 469., 610., 630.
2FEDINEC 2002. 298.

2 Valojaban csak Polchy, Linner és Bodak voltak Bereg megyei szarmazasuak.

2 Nemzeti Ujsag, 1938. november (20. évfolyam, 247-272. szam) 1938-11-22 / 265. szam. https://
adtplus.arcanum.hu/hu/view/NemzetiUjsag 1938 11/?pg=334&layout=s (Letdltve: 2020. jalius 27.)
ZFEDINEC 2002. 308., 339.
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magyar hatalomnak sziiksége volt a helyiek segitségére, akik husz éven keresztiil
képviselték az elszakitott magyarsag érdekét, masrészt az ellenzéki magyar tigy
melletti kiallas jutalmaként is értelmezhetjiik a kdzigazgatasi tisztségek megszer-
z€sét. Azt is fontos rogziteni, hogy azok a hivatalnokok, akik a két vilaghaborti
kozott vallaltak a csehszlovak kozigazgatasi rendszer kiépitésében és miikodte-
tésében valo egylittmikodést, hozzajarulhattak a csehszlovak fennhatosag alatt a
magyar kozigazgatasi jelenlét fenntartasahoz.?

A korabeli forrasokbdl és sajtotermékekbdl vilagosan kivehetd, hogy Be-
regszasz nagykozséggé vald ,,lefokozasa” egy olyan kérdés volt, amely a cseh-
szlovak és az elso bécsi dontés utani idoszakban végig foglalkoztatta az eldlja-
rosagot ¢s a kdzvéleményt egyarant. A visszacsatolas utani idészakban éppen
ezért a helyi vezetd elit egyik legfontosabb feladatanak tekintette a varosi sta-
tusz visszaallitasat.

A tisztségviseldi kar konkrét 1épéseket is tett az ligy kapcsan. 1939. ap-
rilis 13-an egy rendkiviili kozgytlés keretében elhataroztak, hogy megkisérlik
visszaallitani Beregszasz varosi statuszat. Az inditvanyoz6 maga az eldljaro,
Ortutay Jend volt. A kdzgytilés soran egy emlékiratot is dsszedllitottak, amelyet
Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszterhez kivantak eljuttatni.?” Az emlék-
iratban kivantak azokra a tényezd6kre ramutatni, amelyek megindokoltak Bereg-
szasz varosi rangjanak a visszaallitasat. Beszamoltak rola, hogy a telepiilésnek
van sajat szamvevOsége, renddrsége, gazdasagi hivatala, mérnoke, orvosa és
allatorvosa, valamint sajat torvényszéke is. Az emlékirathoz csatoltak egy listat,
amelyen a helyi tisztségvisel6i allomany névsora €s munkakore szerepel. Ebbdl
tizenhat hivatali szerv felelt. Nagykozséghez képest igencsak nagy tisztségvise-
161 allomannyal rendelkeztek, talan indokolatlanul is, de ezzel is probaltak alata-
masztani, hogy egy varosi adminisztraciot is képesek fenntartani, amit tobbszor
ki is hangsulyoztak az iratokban. ® Az emlékiratban a varos vezet6i érvelésiiket
négy fobb szempontja koré épitették:

1. torténelmi szempontok;

2. jogi szempontok;

3. pénziigyi szempontok;

4. magyar nemzeti szempontok.

A torténelmi szempontok soran megemlitik, hogy Beregszasz a ,,Felvidék
egyik legrégebbi telepiilése” (a varosalapitashoz két datum is kothetd, 1063 és
1093), de példaként hoztak fel az 1342-es esztend6t, amikor is Nagy Lajos pal-
losjogot adomanyozott Beregszasznak, utalva ezzel arra, hogy a telepiilésnek

*6SzAKAL 2020. 320.
7 KTAL, Fond 67. op.1. od. zb. 367. 7.
2 KTAL, Fond 67. op.1. od. zb. 367. 1-2.
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mar akkor is volt valamiféle onrendelkezése. Legnyomdsabb torténelmi érv,
amire a leginkabb kivantak fektetni a hangsulyt az volt, hogy Beregszasz Cseh-
szlovékiahoz csatolasa eldtt egy rendezett tanacsu varos volt. Az emlékirat e
részében is hangot adtak azon véleményiiknek, hogy Beregszaszt szandékosan
fosztottak meg varosi cimétdl. A varos vezetése megfogalmazta elképzelését,
miszerint a nagykozséggé vald lemindsitésnek pedig az volt a célja, hogy a
varos fejlédését visszavessék és ennek kizarolagos indoka a telepiilés magyar
mivolta. Az kétségtelen tény, hogy a telepiilés tobb funkciojat is elvesztette és
ebbdl hatranya is szarmazott, de az emlékiratban talalhatd egy-két érzelmi hi-
rokat is pengetd tulzas, ilyen tobbek kozott Beregszasz kiskdzséggé valo ,,lefo-
kozasa”, amelyrdl az eddigiek soran nem sikeriilt olyan forrast talalnom, ami ala
tamasztana ezen allitas igazat.” A jogi szempontok soran felhivtak a figyelmet
a magyarorszagi 1929. évi XXX. t. ¢. 37. §-ra, amelynek értelmében a rendezett
tandcsu varosok ezutan a megyei varos nevet viselik. Beregszasz az elcsatolas
el6tt rendezett tanacsu varos volt, és mivel ismét visszatért a magyar kozigazga-
tas ala, ezért megilleti a megyei jogl varosi statusz. A magyar hatalom visszaté-
rését egyfajta jogfolytonossagként kezelték.

Gazdasagi szempontok ismertetésénél beszamoltak a telepiilés anyagi és
gazdasagi helyzetérdl. Ismertették, hogy az 1938-as koltségvetés 145 887 pen-
g6 volt, mely Osszeg fedezte a sziikséges koltségeket, a személyi kiadasokat, a
tisztségviselok jaradékat és egyéb kiadasokat is. Beszdmoltak néhany negativ
kovetkezményrdl is, amit a hatalomvaltas eredményezett. [lyenek voltak tobb-
ek kozott a jaték- és vigalmi adok, amik el6z6 évben (1938) 18 000 pengd jo-
vedelmet hoztak, mig a csehszlovak rendszerben kozségként jogosultak voltak
ezeknek az illetékeknek a begytijtésére, addig ezt a magyar jogrend nem tette
lehetové. Hasonld helyzet 1épett el a fogyasztasi adokkal is, a bor-, szesz-, sor-
fogyasztasi adopotléknal, valamint a haz- és kereseti adoknal, nagykozségként
kevesebb pénz folyt be ezekbdl az illetményekbdl, a varosokkal ellentétben.
Ebbol a két esetbdl is latszik, hogy a hatalomvaltasnak voltak negativ kovet-
kezményei is és ezt a helyi tisztségviseldk is érzékelték. Pozitiv valtozasokrol is
emlitést tettek, példaul az ,,0rvendetes felszabadulas™ utan forgalmi fellendiilés
vette kezdetét, valamint megélénkiilt a bor-, a sz616- és a gylimolcstermesztés.*

Az emlékirat utolso aspektusa a magyar nemzeti szempont volt. Beregszaszt
a ,,felszabadult keleti rész legmagyarabb varosanak” nevezték, valamint Ggy ér-
veltek, hogy a telepiilés fejlesztése és fejlodése ,,egyetemesen magyar érdek”.
A forrasokban tobbszor is emlitést tesznek rola, hogy a telepiilés Eszakkelet-
Felvidék ,,legmagyarabb varosa”.’! A masik folyamatosan visszatérd allitas és

» KTAL, Fond 67. op. 1. od. zb. 367. 12-15.
**KTAL, Fond 67. op. 1. od. zb. 367. 12-15.
31 KTAL, Fond 67. op.1. od. zb. 367. 12—15.

A II. RAKOCZI FERENC KARPATALJAI MAGYAR FOISKOLA TUDOMANYOS EVKONYVE



80 Maruszics Erik

érvelési alap Beregszasz ,,magyar mivolta”, ami miatt visszasoroltak a kozségek
kozé csupan azért, hogy a fejlodését visszavessék. Felvidék és Karpatalja tobb
telepiilése veszitette el ,,magyar arculatat” a Csehszlovak Koztarsasadg regnalasa
alatt. Az 1920. februar 29-én elfogadott 122. szamu nyelvtorvény értelmében a
kisebbségeknek csak akkor volt biztositva anyanyelviik hasznalata, ha az adott
birdsagi jarasban létszamuk elérte a hiisz szazalékos aranyt.*> Ez azt jelentette,
hogy a hivatalok ¢és a hatésagok kotelesek voltak a hirdetményeket magyarul is
megjelentetni, tovabba a hivatalokat kétnyelvii tablakkal is el kellett latniuk.
Karpataljan egyetlen birosagi jarasban volt abszolut tobbségben a magyarsag, a
Beregszasziban (71,51 szazalék).** Maganak a telepiilésnek is sikeriilt megoriz-
ni magyar tobbségét a koztarsasag idészaka alatt. A valdosagban mennyire volt
igaz allitas, hogy Beregszasz Eszakkelet-Felvidék ,legmagyarabb varosa”, azt
egy Osszehasonlitas keretében kivanom bemutatni a népszamlalasok tiikrében.
Az altalam készitett tdblazatban Beregszaszt 6sszevettetem mas telepiilések nem-
zetiségi aranyanak alakuldsaval az adott korszakban. Els6sorban a térségiinkben
talalhato varosokkal, mint Munkacs és Ungvar, masodsorban azokkal a telepii-
lésekkel, amelyek Beregszaszhoz hasonldéan nagykozséggé lettek visszamindsit-
ve, és késObb ugyanazon a rendelet altal emelkedtek varosi rangra. A tablazatban
szemmel lathatoan kitlinik az 1930-as csehszlovak és az 194 1-es magyar népszam-
lalasok soran a magyarsag aranyanak drasztikus csokkenése, majd ndvekedése.
Ennek okat a csehszlovak és magyar népszamlalasok kozotti kiillonbségekben kell
keresni, elébbi a nemzeti dnbesorolast vette alapul, utobbi az anyanyelvet. A tab-
lazatban lathato, hogy Beregszasz volt az egyetlen telepiilés a felsoroltak kozott,
amely a csehszlovak éraban meg tudta 6rizni magyar tObbségét.

A magyar nemzeti szempontoknal emlitésre keriilt Beregszasz szerepe az
1939. marcius 15-én inditott katonai akcio soran: az ugynevezett ,beregszaszi
csoportnak” volt a feladata Nagyszo16s és kornyékének a birtokba vétele.™> Az elsd
bécsi dontés utan ujabb teriileti reviziora nyilt lehetdsége Magyarorszagnak. A
Cseh-Szlovak Koztarsasag a felbomlas szélén allt, boritékolhato volt, hogy a Har-
madik Birodalom be fogja kebelezni a megmaradt teriileteket is. Szlovakia még
1939. marcius 14-én kimondta a fliggetlenségét, ugyanezen a napon Podkarpatszka
Ruszban, Volosin Agoston vezetésével dsszeiilt Karpati Ukrajna elsé és egyben
utolso szojmja. A szojm 4altal elfogadott 1. szamu térvény kimondta Karpati Uk-
rajna fliggetlenségét. Volosin, hogy ijonnan létrehozott allamat megmentse, tav-

32 CSERNICSKO ISTVAN (2013): Allamok, nyelvek, dllamnyelvek. Nyelvpolitika a mai Kdrpdtalja
teriiletén (1867-2010). Budapest. 121.

3PoreELy GyuLa (1991): Népfogyatkozas — A csehszlovakiai magyarsag a népszamlalasok tiikrében
1918-1945. Budapest. 44.

#Uo. 112.

35 BOTLIK JOZSEF (2000): Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti-Felvidék és Karpatalja
XIX. szazadi torténetéhez. Budapest. 226.
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iratott kiildott Adolf Hitlernek, amiben a Harmadik Birodalom védelmét kérte.*
A magyar allaspont ekkortajt azon a véleményen volt, hogy egy esetleges szlo-
vak fliggetlenség kimondasa esetén katonai akciot inditanak Podkarpatszka Rusz
megmaradt teriileteinek visszaszerzésére. Ezeket a folyamatokat gyorsitotta fel
Volosin Agoston tevékenysége. A magyar csapatok végiil 1939. marcius 18-an
fejezeték be a katonai akcidt, ami sikerrel zarult.’” A telepiilés vezetésége 1939.
marcius 17-én temetést is rendezett a hosi halottak szamara, akik részt vettek a
,,Rusz foldeket felszabaditd harcokban”.

1. tablazat A magyarsdag ardnydnak valtozdasa a Csehszloviak Koztarsasagban
és Magyar Kiralysagban végzett népszamlalasok tiikrében

Népszamlalasok alapjan a magyarsag aranya
Telepiilés 1910 1930 1941

Beregszasz 96,30% 51,30% 91,80%
Ersekujvar 91,44% 31,30% 91,30%
Léva 90,46% 27,10% 89,40%
Losonc 82,20% 24,20% 84,50%
Munkacs 59,30% 18,20% 56%
Rimaszombat 90% 13,50% 92,00%
Ungvar 73,30% 21,30% 74,50%

Forras: http://www.hunsor.se/dosszie/akarpataljaimagyastatadatoktukreben.pdf; https:/library.
hungaricana.hu/hu/view/SOMORJA _nepfogyatkozas/?pg=64&layout=s&query=Beregszasz;
https://library.hungaricana.hu/hu/view/NOGM_NIK 11/?query=Rimaszombat%201930%20n%
C3%A9psz%C3%A ImlI%C3%A11%C3%A1s&pg=139&layout= (Letdltve: 2020. augusztus 5.)

Egy 1939. majus 19-én keletkezett jegyz6konyvbol kideriilt, hogy ezt a
bizonyos emlékiratot egy négytagli bizottsagnak kellett volna atadnia szemé-
lyesen a miniszterelnoknek, Teleki Palnak, valamint Keresztes-Fischer Ferenc
beliigyminiszternek. A négytagu bizottsagnak tagja volt: Ortutay Jend eldljaro
¢s orszaggytilési képviseld, Hubay Kéalman helyettes el6ljaro, Polchy Istvan ki-
ralyi kdzjegyz6, és Balla Sandor, az Egyesiilt Magyar Part helyi szervezetének
a tagja. Az emlékiratnak az atadasa kiil- és belpolitikai okok miatt meghiasult.?
Az iratokban ugyan nincs részletezve, hogy mik is voltak ezek a bizonyos kiil-
¢s belpolitikai okok, azonban tudjuk, hogy 1939 nyaran mar lényegében elke-

3¢ BRENZOVICS LASZLO (2010): Nemzetiségi politika a visszacsatolt Karpataljan. Ungvar. 48.
7BoTLIK 2000. 225.

3KTAL, Fond 67. op. 3. od. zb. 2. 23.

¥KTAL, Fond 67. op.1. od. zb. 367. 23.
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riilhetetlennek latszott egy ijabb fegyveres konfliktus Eurdpaban. Karpatalja
visszafoglalasa utan egy pedig Gjabb esetleges hatarrevizion kezdett dolgozni a
magyar kiiliigy. A magyarorszagi belpolitikai helyzet sem volt kevésbé komp-
likalt, ekkor tajt tartottdk az 1939-es orszaggyiilési valasztasokat, a szélso-
jobboldal eldretorése is komoly fejfajast okozott a kormanynak*, valamint ott
volt a térségilinket érintd autonomia tligye. Teleki P4l fontosnak tartotta a ruszin
nyelvi-kulturdlis autondémiat, és folyamatosan egyeztettek is a kérdésben, de
a tobboldali belpolitikai nyomasnak kdszonhetéen 1940-re teljesen lekeriilt a
napirendi pontrol.*! Ezeknek a tényeknek a tudatdban érthetd, hogy a regnalo
miniszterelnok és beliigyminiszter nem tudott foglalkozni ehhez hasonlo iigyek-
kel személyesen. A helyi tisztségviselok azonban nem adtak fel, és a féispan-
hoz, Korlath Endréhez, valamint az alispanhoz, Fekéshazy Zoltanhoz fordul-
tak annak érdekében, hogy segitséget kérjenek az {igy mihamarabbi rendezése
érdekében. Tovabba megbiztak Hubay Kalmant, hogy utazzon fel Budapestre
¢és a beliigyminisztériumnal, valamint a pénziigyminisztériumnal tegye meg a
megfeleld intézkedéseket a rendelkezésére allo adatokkal.*? A forrasokbol kide-
rilt, hogy érkezett valasz a beliigyminisztériumbol, de ez nem hozta meg a ki-
vant eredményt. A valaszban az allt, hogy ameddig nem rendezddik Beregszasz
kozjogi helyzete és nem tisztazzak azt, addig tovabbra is nagykodzségként fog
mikddni. Ennek volt egy igencsak kellemetlen kdvetkezménye a helyi tisztség-
visel6i allomanyra nézve, mivel amig a telepiilésnek nagykdzségi jogallasa volt,
addig csak huszonot tisztségviselo tarthatta meg allasat, és koriilbeliil hetvenot-
nek kellett volna tavoznia.*

A telepiilés vezetdségének torekvése végilil nem maradt eredmény nél-
kiil. 1939. junius 23-4n — a 6.460. M. E. sz. rendelet értelmében — Ersekajvar,
Léva, Losonc, Rimaszombat és tobbek kdzott Beregszasz julius 15-1 hatallyal
megyei varosnak megfelelé statuszt kapott.** A Magyar Tavirati Iroda julius
1-jén megjelent jelentésébdl kideriilt, hogy a varos polgarmesterének az egykori
eloljarohelyettest, Hubay Kalmant nevezték ki.* A levéltari forrasok alatamaszt-
jak, hogy Beregszasz 1939. julius 15-én valéban meg is kapta a megyei varosnak

40 ABLONCZY BALAZS (2018): A miniszterelnok élete és haldala — Teleki Pal (1879—1941). Budapest.
228-229.

“"BARDI NANDOR — FEDINEC CSILLA — SZARKA LASzZLO (2008): Kisebbségi magyar kozosségek a 20.
szazadban. Budapest. 172.

“KTAL, 67 Fond. op. 1. od. zb. 367. 21-22.

#KTAL, 67 Fond. op. 1. od. zb. 367. 25.

4 Magyarorszagi Rendeletek Tara 1939. https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK _RT 1939/?
pg=13&layout=s&query=Beregsz%C3%A1sz (Letoltve: 2020. augusztus 5.)

4 Magyar Tavirati Iroda 48-as kiadas 1939. jalius 1. https:/library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek
1939 07 _1/?query=%20Beregsz%C3%A152%20Hubay%20K%C3%A11m%C3%A1n%20&pg=
47&layout=s (Letdltve: 2020. augusztus 9.)
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megfelel6 kozjogi allast. Az iratokbol tovabba mas fontos informacidt is sikertilt
megtudni az Gigy kapcsan, mégpedig azt, hogy miért is huzodott el a folyamat. A
telepiilésen 1938. december 22-¢én 1éptek életbe az orszagos jellegii kdzigazgatasi
szabalyok. A probléma forrasaként a kozigazgatasi és kiillonbozo technikai prob-
lémakat jelolték meg.*® Simon Attila a Magyar idok a Felvidéken 1938—1945 — Az
elsé bécsidontés és kovetkezményei cimlii munkéjaban ir ahatalomvaltas bonyodal-
mair6l. Simon munkajaban felhivja a figyelmet arra, hogy a katonai kdzigazgatas
ideje alatt komoly problémat jelentett a katonai parancsnokok és az ugynevezett
polgari megbizottak kozotti egyet nem értés, ami az intézkedésekre is rinyomta a
hangsulyt. A jarasi parancsnokoknak olyan kérdésekkel is foglalkozniuk kellett,
mint a gazdasag Ujrainditasa, kozlekedés vagy éppen az oktatas, tobbek kozott
ezekben az tigyekben kellett volna a polgari megbizottaknak segitségiikre lenni.
A vezérkar mellett miikodd polgari csoport azonban gyakran csak nehezitette a
folyamatokat, mint sem konnyitette volna. Ennek egyik oka, hogy a minisztériu-
mokbol delegalt képviselok barmely nemi kérdésben elészor a sajat feletteseik-
kel konzultaltak, igy torténhetett meg, hogy bizonyos iigyek ,.elvesztek” a magyar
biirokracia ,,utvesztéjében”. Az iigyintézés a polgari kozigazgatas alatt se lett
gyorsabb, akadtak olyan kérdések, amelyeket 1939 Oszére sem sikeriilt orvo-
solni.*’ Vélhetbleg ezekhez hasonld nehézségek vezettek a mar fentebb emlitett
ntechnikai és adminisztracios” problémakhoz, amelyek lassitottak Beregszasz
kozjogi allasanak a tisztazasat.

Beregszasz megyei varossd mindsitése utan 1939. augusztus 31-én iinne-
pi kozgyiilést tartottak Fekéshazy Zoltan elndkletével. A kozgytilés az alispan
beszédével, valamint imadsaggal indult, ezt kovetden Mihajlovics Arpad pol-
garmester-helyettes felolvasta a rendeletet, amelynek értelmében Beregszasz
megyei varosi rangra emelkedett. A polgarmester-helyettes utan maga a pol-
garmester, Hubay Kalman is megtartotta beiktatd beszédét, amelyben kifejtette,
hogy legfobb torekvése ,,Beregszaszon a magyar élet erdsitése, hogy ott a ma-
gyar szellem, a magyar munka mindig meleg otthonra talaljon, mert Beregszasz
mindig a magyar ¢élet szintere volt. A felszabadulés utan a csehek altal sorvadasra
itélt magyar élet Gjra felpezsdiilt és a varos 1] és hatalmas fejlodés elétt all”.*

Osszességében elmondhatd, hogy Beregszasz varosi jogallasanak visszaal-
litasa a gazdasagi és mas szempontok mellett bizonyos értelemben szimbolikus
jelentéssel is birt a helyiek szamara. Az eloljarosag altal elkészitett emlékirat jol
szemlélteti az adott kor irredentizmusat €s érzelmi hangulatat. A varosi jogallas

#KTAL, 67 Fond. op. 1. od. zb. 5. 1.

47SimoN 2014. 29-30.

“8Magyar Tavirati [roda 10 kiadas 1939, augusztus 3 1. https://library. hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek
1939 08 2/?query=%20Beregsz%C3%A1sz%20Hubay%20K%C3%A11m%C3%A1n%20&pg=
562&layout=s (Letoltve: 2020. augusztus 9)
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elvesztése egyet jelentett a csehszlovak korszak minden negativ hozadékaval, az
anyaorszaghoz vald visszacsatolas pedig a toretlen fejlodést és egy fajta ,,meg-
nyugvast”, torténelmi igazsagtételt jelentett. A valésagban azonban tudjuk, hogy
a ,,felszabadulas” nem mindenki szamara volt annyira 6romteli, €s nem mindenki
szamara hozta meg a kivant eredményeket, elvarasokat, de 0sszességében a tobb-
ség valoban ,,felszabadulasként” élte meg a teriiletrendezést. A tisztségviselok
torekvése és az altaluk elkészitett emlékirat, valamint a varosi jogallas vissza-
allitasa véleménylink szerint egy fontos mozzanat mikrotorténeti szempontbol,
amely altal betekintést kaphatunk a helyi ,,kis magyar vilag” ¢s maga Beregszasz
torténelmébe egyarant.

FELHASZNALT FORRASOK ES IRODALOM

Levéltari forrdas
Kdrpataljai Teriileti Allami Levéltar (Hepocasnuii apxie 3axapnamcwkoi oonacmi, KTAL)

1. Fond 67. Beregszasz megyei varos polgarmesterének iratai (1938-1944)

Szakirodalom

1. A visszatért Felvidék és Nograd megye adattara. Szerk. Csatér Istvan — Olvedi Janos. Budapest,
1939.

2. ABLONCZzY BALAZS (2018): A miniszterelnok élete és haldla - Teleki Pal (1879—1941). Budapest.

3. BARDI NANDOR — FEDINEC CSILLA — SZARKA LASZLO (2008): Kisebbségi magyar kozdsségek a
20. szazadban. Budapest.

4. BOTLIK JOZSEF (2000): Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti- Felvidék és Kdarpdtalja
XIX. szazadi torténetéhez. Budapest.

5. BRENzovics LAszLO (2010): Nemzetiségi politika a visszacsatolt Karpataljan. Ungvar.

6. CSERNICSKO ISTVAN (2013): Allamok, nyelvek, dllamnyelvek. Nyelvpolitika a mai Kérpdtalja
teriiletén (1867-2010). Budapest.

7. FEDINEC CsILLA (2002): 4 karpataljai magyarsag torténeti kronologiaja, 1918—1944. Duna-
szerdahely.

FEDINEC CsiLLA (2014): Karpati Ukrajna — Vereckétol Husztig. Budapest.
9. FEDINEC CsiLLA (2015): A Magyar Szent Korondhoz visszatért Karpatalja 1938—1944. Budapest.
10. MADARAsZ ELEMER (1939): Magyar Politikai és Kozigazgatdsi Compass. Budapest.
11. MOLNAR D ISTVAN (2018): Perifériardl perifériara. Budapest.
12. Portry GyuLa (1991): Népfogyatkozas — A csehszlovakiai magyarsdag a népszamlalasok tiikrében
1918—1945. Budapest.

13. SaLLAI GERGELY (2008): “A hatar megindul...” A csehszlovakiai magyar kisebbség és Magyaror-
szag kapcsolatai az 1938—1939.évi allamhatar-valtozasok tiikrében. Budapest.

14. SiMoN ArTiLA (2014): Magyar idék a Felvidéken 1938—1945 — Az elsé bécsi dontés és kovet-
kezményei. Budapest.

15. SzakAL IMRE (2017): Beregszdsz és az elsé vilaghdborut kovetd hatalomvaltis. In
Tudomanykdziség €s magyarsagtudomany a nyelvi dimenziok tiikrében: A VIII. Nemzetkdzi
Hungarologiai Kongresszus (Pécs, 2016) harom szimpoziumanak eléadasai. Szerk. Bend Attila,
Guti Erika, Juhdsz Dezs6, Szotak Szilvia, Terbe Erika, Trocsanyi Andras. Pécs.

Lmves — 2021/VIII. EvForyaM, ISSN 2411-4081



Beregszasz varosi rangjanak visszaallitasa 1939-ben 85

16. SzaxkAL IMRE (2020): Hajotoréttek. A karpdtaljai magyar tisztviselék helyzete 1918 utan. In

Kultara, miivel6dés, agrarium. Tanulmanyok ifj. Barta Janos 80. sziiletésnapjara. Szerk. Papp
Klara; Barany Attila Pal; Kerepeszki Robert; Pallai Laszl6. Debrecen.

Internetes forrdas

1.

1886. évi XXII. torvénycikk a kozségekrdl. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=88600022.
TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fkeyword%3Drendezett%2520tan%25C3%25A 1¢s%25
C3%25BA%2520v%25C3%25A 1ros (Letdltve: 2020. augusztus 11.)

Magyarorszagi Rendeletek Tara 1939. https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_RT 1939
/?pg=13&layout=s&query=Beregsz%C3%Al1sz (Letoltve: 2020. augusztus 5.)

Stejnopis sbirky zakonii a narizeni statu ceskoslovenského. Rocnik 1923. 171/1923 Sb.n Viadni
narizeni o prozatimni tipravé obecniho ziizeni na Podkarpatské Rusi. http://ftp.aspi.cz/aspi/
opispdf/1923.html (Letdltve: 2020. augusztus 26.)

Pragai Magyar Hirlap, 1922. december (1. évfolyam, 130-153. szdm) 1922-12-29 / 151. szam.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/PragaiMagyarHirlap 1922 12/?pg=175&layout=s&que
ry=L%C3%A9va%20nagyk%C3%B6zs%C3%A9g (Letdltve: 2020. julius 27)

Ruszinszkoi — Karpati Magyar Hirlap, 1923. julius-december (4. évfolyam, 134-164. szam)
1923-08-30 / 141. szam. https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/RuszinszkoiKarpatiMagyarHirlap
1923 2/?query=Beregsz%C3%A152%201923%20%20nagyk%C3%B6zs%C3%A9g&pg=>54
&layout=s (Letdltve: 2020. jalius 27.)

Nemzeti Ujsag, 1938. november (20. évfolyam, 247-272. szam) 1938-11-22 / 265. szam.
https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/NemzetiUjsag 1938 11/?pg=334&layout=s  (Letdltve:
2020. augusztus 27.)

Magyar Tavirati Iroda, 1938. november 9. https://library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek 1
938 11 _1/?7pg=475&layout=s&query=Beregsz%C3%A1sz (Letdltve: 2020. augusztus 10.)

Magyar Tavirati Iroda 48-as kiadas. 1939. julius 1. https:/library.hungaricana.hu/hu/view/
NapiHirek 1939 07_1/?query=%20Beregsz%C3%A1sz%20Hubay%20K%C3%A 11m%
C3%A1n%20&pg=47&layout=s (Letdltve: 2020. augusztus 9.)

Magyar Tavirati Iroda 10-es kiadas. 1939. augusztus 31. https:/library.hungaricana.hu/hu/view/
NapiHirek 1939 08_2/?query=%20Beregsz%C3%A1sz%20Hubay%20K%C3%A11m%
C3%A1n%20&pg=562&layout=s (Letdltve: 2020. augusztus 9.)

A II. RAKOCZI FERENC KARPATALJAI MAGYAR FOISKOLA TUDOMANYOS EVKONYVE






