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Adalékok Ungvar varosanak rendvédelmi torténetéhez

Pesiome. [loroBHeHHst 10 mpa-
BOOXOPOHHOT  icTopii ~ Ykro-
poma Mmix 1890-1914 pokamm.
B Vikropoai mpaBooxopaHnHi
3aBJaHHS BHKOHYBaJla MiCbKa
nouiris. i Oynu omun y ixHi
00O0B’SI3KH BXOJUIIO: JOTPUMAaH-
HsI MICBKUX HOPM, MiATPUMaHHS
IPOMAJICHKOTO TTOPSIZIKY, OCIi-
JOKeHHsI 3BITY NP0 MO3IpiOHY
toprieio. Opranizarii noTpioHO
Oysi0 po3duparucs 3 ycima mu-
TaHHSMH, SIKI TOPHHYJIUCS MiCTa.
VY micTi 10BenOCs MiATPUMYBaTH
TMIPaBIIiHHSA, TOMY II€ MICHKHHI IO~
JIOBA JIOPYYMB KaIiTaHy MOJIIIT,
po3cIigyBaTH crpaBu. Y CBOIX
JIOCTI/DKEHHSIX 51 XO4uy OIHCa-
TH CIPaBH YKTOPOJICKOI MiJi-
i mick 1890 ta 1914 pokamu 3
apxiBHuX mxepen. Ile mokaxe,
sSIKi IpOOJIEeMH y HaceNIeHHs Ta
HACKUTBKMA E€CPEKTHBHO TOJILIis
3MOrJia BIOPATHCh i3 TIOBIIO-
MIICHHSIMH.

Kmiouosi cnosa: miminionep, Yx-
rOpoJI, MICHKHIl T0JI0Ba, ILIMHOK,
KaITaH IoJIiLiT

1890-1914 kozott

Reziimé. Ungvar varosanak
rendvédelmi feladatait a teriiletén
mikddo varosi renddrség latta el.
Feladatuk koz¢€ tartozott a varosi
rendeletek betartatasa, altalanos
kozrend fenntartasa, valamint a
lakossagi bejelentések kivizs-
galasa. A szervezetnek minden
olyan iiggyel foglalkoznia kel-
lett, amely érintette a varost.
Mivel a varosnak kellett fenntar-
tania a testiiletet, igy a polgarm-
ester személyesen utasithatta a
rendorkapitanyt egy-egy Ugy
kivizsgalasara. Tanulmany-
omban levéltari forrasok segitsé-
gével szeretném ismertetni, hogy
1890-1914 ko6z6tt milyen tipust
igyekkel kellett foglalkoznia az
ungvari rendorségnek. Ezekbol
eloszor is azt lathatjuk, hogy
a lakossagot mely problémak
érintették. Masodszor, hogy a
renddrség milyen hatékonyan
tudta megoldani a bejelentéseket.
Kulcsszavak: rendér, rendérkapi-
tany, Ungvar, kocsma, rendbon-
tas, polgarmester

Abstract. Additions to the law
enforcement histoty of Uzh-
horod between 1890-1914.
The law enforcement tasks of
the city of Uzhhorod, were per-
formed by the city police. Their
duties included: maintaining
compliance with city regula-
tions, maintaning public order,
investigation of general and
public reports, retail annouce-
ment. The organization dealt
with the affairs of the city. The
city had to maintain the staff.
The mayor instructed the police
captain to investigate the cases.
In my studies, [ want to describe
with the help of archival sourc-
es the affairs of the Uzhhorod
police between 1890-1914.
This shows what problems the
population had and how effec-
tively the police were able to
deal with the reports.
Keywords: policeman, police
captain, Uzhhorod, pub, distur-
bance, mayor

A kutatasom foldrajzi objektuma Ungvar varosa, amely Ung varmegye adminiszt-
racios kozpontja volt a dualizmus korszakaban. Elhelyezkedését tekintve az Al-
fold északi peremén teriilt el. A telepiilést kettévagta az Ung foly0d, északi részét
hegységek olelték. Lakossaganak etnikuma vegyes volt: magyarok, németek, ru-
szinok ¢és zsidok alkottak. A vallasi életét a romai ¢€s gordgkatolikus vallas hata-
rozta meg.! A XIX. szazad végén és a XX. szazad elején infrastrukturalis fejlodé-
sek mentek végbe a varosban. Ennek egyik 1épcsdfoka volt, hogy megkezdddott
a vasuti kozlekedés, megépitették 1897-ben az Ung folyd két partjat 6sszekotd
hidat, és a varos jardafeliiletei 0j aszfaltos burkolatot kaptak. A dinamikusan fej-
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16d6 varos azonban nemcsak a dolgozni vagy6 emberek szamara volt vonzé. F¢lo
volt, hogy olyan személyek €s csoportok jelennek meg a varosban, akik biindzés-
bol akarjak biztositani megélhetésiiket. Az ungvari varosi renddrség feladata volt,
hogy felvegye a harcot a blin6zékkel szemben, ¢s kivizsgaljon minden lakossagi
bejelentést, amely beérkezett a kapitanysagra.

A kutatas f6 célja volt, hogy megismerjem az Ungvar varosaban miikodo
renddrség szervezeti felépitéstét, valamint azt, hogy milyen tigyekkel foglalkoz-
tak. Tovabbi fontos célnak tekintettem, hogy levéltari forrasok felhasznalasaval
feltérképezzem a kapitanysagra beérkezett lakossagi bejelentések fajtait (rendbon-
tas, csendhaboritas stb.). A tanulmany a rendvédelmet érint6 tigyeket vizsgalja az
1890-1914 kozotti idészakban Ungvar varosaban. A széles kronoldgia hatarok mi-
att a tanulmany adalékként szolgél egy olyan Osszetett munka megirasara, amely
az érintett varos rendvédelem torténetével foglalkozik a dualizmus korszakaban.

A dualizmus masodik felében két szervezet biztositotta a rendet és a tor-
vényességet az orszagban: a varosi renddrség ¢s a Magyar Kiralyi Csendorség.
Utbbbi testiiletet 1881-ben hoztak 1étre azzal a céllal, hogy a vidéki teriileteken
akadalyozzon meg mindennemi blincselekményt. A csenddrség iranyitasa kettds
volt, mivel egyszerre tartozott a beliigy, és a hadiigyminiszterhez. A miikodéséhez
sziikséges anyagi forrasokat a magyar kormany biztositotta. A személyi allomanyt
elsésorban onkéntes alapon akartak feltdlteni, azonban hamar kideriilt, hogy ez
nem valosithatdo meg teljes mértékben, ezért sok esetben a hadsereg kotelékében
szolgalo katonakat vezényelték at a csenddrséghez.

A varosok rendvédelmi feladatait a helyi szinteken miikodé varosi rendérség
latta el. A testiilet feletti irdnyitast a polgarmester €s a varosi tanacs végezte. Ennek
kovetkeztében a renddrség anyagi er6forrasai korlatozottak voltak, mivel nagyban
fliggott a varos évi koltségvetésétol. Elofordult, hogy a képviseldk csak annyi pénzt
bocsatottak a renddrség miikddtetésére, amely éppen csak fedezte kiadasait. Na-
gyobb problémat jelentett, hogy a kinevezésekrol, eldléptetésekrdl stb. olyan szemé-
lyek hozhattak dontést, akik nem voltak jaratosak rendvédelmi kérdésekben. Ezért
az orszagban mikodd valamennyi varosi rendérségnek sziiksége volt egy atfogd
reformintézkedésre.’ Ezen véleményének adott hangot Hegedlis Sandor, Gydngyos
rendérkapitanya is. Véleménye szerint Iétre kell hozni egy, a rendvédelem teriiletén
kompetens testiiletet, amely koordinalja az egész orszag teriiletén a varosi rendorség
munkajat, de elképzelésének tobb ellenzéje volt, mint a tamogatdja. Elsésorban a
varosi vezetés €s a helyi gazdasagi elit ellenezte a legjobban, ugyanis igy nem tudtak
volna céljaik elérése érdekében magantestiiletként felhasznalni a helyi renddrséget.

2CsaPO CsaBa (1999): A magyar kirdlyi csenddrség torténete 1881—1914. Budapest. 18.
3 PARADI JOZSEF: A magyar rendvédelem 1867—-1914. http://real.mtak.hu/88173/1/RTF _
XXVIlevf 53sz 033-052.pdf (Letoltve: 2020. marcius 5.)
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Azért, hogy megoldast talaljanak a felmeriild problémakra, Hegediis Sandor egy
Osszkapitanyi kongresszus megrendezését kezdeményezte. A gytilésre az orszag va-
lamennyi rendérkapitanya kapott meghivot: Ungvar varosat Farkas Ferenc képvisel-
te. A meghivottak k6zott jelen voltak olyan kormanyzati tisztviselok, mint példaul
Hieranymi Karoly beliigyminiszter. Tobb kapitany is szot kapott a rendezvényen,
ahol elmesélték azokban a varosokban szerzett tapasztalataikat, ahol szolgalatot tel-
jesitettek. Igy egy altalanos képet kaphatott a hallgatosag arrol, hogy az orszdg mas
telepiilésein milyen problémakkal és nehézségekkel kiizdottek kollégaik. A felszo-
lalok tobbsége kiemelte, hogy sok adminisztrativ tiggyel kell foglalkozniuk, ami le-
terheli az Ors tiszti allomanyat. Ebbdl kifolyolag romlott a kdzbiztonsag, amirdl sok
helyi sajt6 is publikalt cikkeiben. Tovabbi problémaként emelték ki, hogy a varosi
rendorség létszama nem megfeleld feladataik ellatasara. Mindezek mellett a helyi
kozigazgatasi szervek is nehezitik, akadalyozzak a rendfenntart6 szerv munkajat.* A
kongresszus zaroakkordjaként elfogadtak egy k6zos nyilatkozatot, amelyben javas-
latokat tettek a varosi rendérség reformjaira. Eszerint a renddrséget allamositani
kell: ki kell nevezni egy renddrfokapitanyt, az orszagot fel kell osztani kiilonbo-
z6 rendoérkertiletekre, amelyeket keriileti kapitanyok vezetnek, Iétre kell hozni egy
egységes toloncolasi kdzpontot, megalkotni az erre vonatkozo jogi szabalyokat és
adminisztracios rendszert, valamint a rendérség részére 11j egyenruhakat kell tervez-
ni, ami altal meglehet kiilonboztetni a csenddrségtdl. Az alairt dokumentumot végiil
atnyujtottak a jelenlévd beliigyminiszternek. Igéretet kaptak a résztvevok, hogy a re-
formok kidolgozasa soran figyelembe veszik a rendérkapitanyok javaslatait. A vart
eredmény azonban elmaradt, mivel az allam felsobb vezetdségében nem mutatko-
zott hajlandosag a rendérség megreformalasara.’

A XIX. szazad végén és a XX. szazad elején a Magyar Kiralysag teriiletén
kialakult a varosi rendérség struktiraja. Minden nagyobb varos rendelkezett egy
olyan rendvédelmi szervezettel, amelynek f6 feladata volt, hogy biztositsa az
adott telepiilésen a rendet és a torvényességet.® Ha megvizsgaljuk a varosi rendér-
ség szervezetét akkor kidertil, hogy a testiilet felett a hatalmat a helyi polgarmester
gyakorolta. A kinevezésekkel és eloléptetésekkel kapcsolatos ligyekben az 6 szava
volt a donto, viszont finanszirozasi igyekben a varosi tanacsnak kellett dontenie.
A rendOrség ¢lén a rendorkapitany allt és az 1886. XXI. t. e. 8087, lehetdvé tette
¢lthosszig tartd megvalasztasukat. Mindezt jol példazza, hogy 1890-1911 kozotti
idoszakban a varosnak két renddrkapitanya volt: Fazekas Ferenc és Berevickey

4Tisza MIKSA (1925): Magyarorszdg renddrségének torténete. Pécs. 185.

SERNYES MIHALY (2018): Magyarorszagi renddrségek a dualizmusban és a két vilaghabort kozott.
Rendvédelmi-torténelmi Frizetek, XXVIIL. évf. 56. sz. 21.

S PARADI JOZSEF (2012): A Magyar Kirdlyi Csenddrség. Budapest. 10—15.
TTisztviseldkvalasztasarol: 1886. XX t.c. 80.$https://net jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=88600021.
TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fkeyword%3D1886%2520XXI (Letoltve: 2020. marcius 12.)
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Istvan. A kapitanyok munkajat helyetteseik segitették. A helyi kapitanysag ese-
tében: Handova Antal, Lehocky Béla és Markovszkey Sandor. Erdekesség, hogy
1893-ban Ungvarnak nem volt renddrkapitanya, a hivatalos ligyeket Lehocky Béla
helyettes intézte. Ettdl talan még furcsabb vagy érdekesebb, hogy 1894-ben volt
rendérkapitany, helyettes viszont nem. Ezt azzal lehet magyarazni, hogy a varos
rendfenntartd szervezetén beliil vezetdcsere zajlott, és nem talaltak megfeleld sze-
mélyt a pozicio betdltésére. Ez a folyamat akkor valtozott meg, amikor Berevickey
Istvant nevezték ki renddrkapitanynak és Markovszkey Sandort kapitany helyet-
tesnek. A kapitanysag masodik emberének szamitott a renddrkapitany helyettes,
aki foglalkozott a be, és kimend ligyek intézésével. Ungvar esetében érdekes, hogy
huszonharom év alatt mindossze harom személy toltotte be a helyettesi tisztséget:
Handova Antal, Lehoczky Béla, Markovszkey Sandor.®

Ungvar varosanak rendvédelmi feladatait 6sszesen harmincegy rendor latta
el, deriilt ki egy 1913-ban késziilt forrasbol. A tiszti allomanyt tizenharom rendor
alkotta, ebbe beletartozott a rendérkapitany és annak helyettese is. A vezetd réteg-
hez tartoztak tovabba az irnokok, akik az adminisztracios ligyekkel foglalkoztak.
Feladataik kozé tartoztak a letartoztatasok, a jegyzOkonyvek és a szolgalati naplok
irasa is. A kapitanysagon 1913-ban, harom személy hataskore ala tartoztak ezek
a feladatok. Végzettségiiket tekintve Csas Laszlo és Orosz Istvan masodéves jog-
hallgaté volt, mig Jankovics Akos — aki egyben gyakornok is volt a rend8réxsén
— elemi iskolai végzettséggel rendelkezett.” A renddrség kotelékében teljesitett
szolgalatot Dancs Ferenc, aki végzettségét tekintve jogasz volt, rangja szerint
szakaszvezetd. A tobbi rendortisztnek — kivéve Horvat Janost — csak népiskolai
képesitésiik volt. A jarérszolgalatot teljesitd rendérok 1étszama elérte a husz f6t,
akiknek képesitésiiket nem tlintették fel a jelentésben. A szolgalati éveket tekintve
voltak igazi veteranok is, akik szinte egész ¢életiiket a helyi renddrség kotelékében
toltotték. A tisztek koziil kiemelkedik Dancs Ferenc és Kovacs Janos — mindket-
ten huszonkét évet szolgaltak. Jarorok kozott kiemelkedett Abis Kalman a maga
tizenhat évével.!” A rend6rség személyi allomanyanak a bévitése folyamatosan
zajlott. 1902-ben kertiilt sor Vinyarszki Janos felvételére, kinevezését a varosi ta-
nacs hagyta jova. Szolgalataba allasa el6tt azonban biztositani kellett szamara a
renddségi egyenruhat (nadrag, ing, mellény, zubbony), fegyvert és a havi bérezést.
Ezek a kiadasok a varos koltségvetését terhelték, és a tanacs feladata volt, hogy
beszerezze a sziikséges holmikat. Erre 6sszesen 49 korona 90 fillért koltottek, az
egyhavi fizetését pedig 120 korona 50 fillérben allapitottak meg.!!

$ Karpataljai Teriileti Allami Levéltar (a tovabbiakban: KTAL), 7. Fond, 1. opisz, 998. iigyirat, 10.
9KTAL, 6. Fond, 2. opisz, 285. iigyirat, 93.
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Annak érdekében, hogy a blin6zék ¢és blincselekmények szamat visszaszo-
ritsak Ungvar varosaban, a rendérség folyamatos jardrszolgalatot teljesitett. Ter-
mészetesen ennek megvoltak az eldirt szabalyai is. Kizardlag kettesével jaroéroz-
hettek a varos utcdin, igy hatékonyan tudtak fellépni abban az esetben, ha példaul
rendbontast vagy mas blincselekményt észlelnek. A helyi rendérok két miiszakban
végezték a jardrszolgalatukat: az els6 csapat hajnali 5.00 oratdl egészen déli 1200
oraig jarta a varost, mig a masodik paros 12.00 6ratol este 9.00 6raig. A rendorok
ezekben az o6rakban a varos harom pontjan biztositottak a rendet: a vasutalloma-
son, a belvarosban, valamint Savanyuviz utcaban.'?

Rendbontdas, kocsmabezarasok és bordélyhaz

Ungvar a dualizmus korszakaban rendezett tanacsu varos volt, amely egyfajta 6n-
rendelkezési joggal ruhazta fel. Igy sajat maga alkothatta meg azokat a szabaly-
rendszereket, amelyek segitségével biztositottak a varos megfeleld miikodését.
Ennek kovetkeztében szamos feladattal lattak el az ungvari renddrséget, mint pél-
daul a kdézbiztonsagi, tizvédelmi, italmérési €s épitkezési ligyek. Ennek kdszon-
hetden a renddrkapitany tarsadalomban betoltott szerepe magas volt, kapcsolatot
tartott a varosi elitt6l kezdve az atlag polgarokig.'

A térségben bekdvetkezett vasutfejlesztési projekteknek kdszonhetéen Ung-
var fontos csomopontta valt. A helyi lakosok kiilonb6z6 alternativ pénzkeresési
lehetGségeket talaltak ki a helyi vasttallomas kozelében.' Ilyen volt példaul a
bérkocsizas, amely hamar népszerti pénzkereseti lehetdsséggé valt. A varos ve-
zetése megtett mindent annak érdekében, hogy ez az 1j foglalkozas megfeleljen
a torvényeknek. Ezért legalisan csak azok foglalkozhattak bérkocsizassal, akik
rendelkeztek a hatosag altal kiallitott ipartizési engedéllyel. Természetesen voltak
olyan fogatosok, akik illegalisan mindenféle engedély nélkiil dolgoztak. A rend-
Orség razziadk segitségével igyekezett kiszlirni a ,,feketén” dolgozo személyeket.
Egy 1902-ben végrehajtott rajtaiités soran pénzbirsaggal sujtottak Csigas Karolyt
¢és Kiirth Gyulat, akiknek személyenként 15 korona birsagot kellett befizetnitik."
Elofordult azonban, hogy a bérkocsizoknak egymassal akadt nézeteltérésiik: egy
feljegyzett esetben tettlegességig is fajult a dolog. A vasutallomason jarérozo
renddrok arra lettek figyelmesek, hogy az allomas bejarata el6tt kisebb tomeg
gytlt 6ssze. Mivel mindezt furcsanak talaltak, ugy dontottek kdzelebb mennek.
Miutan kozelebb értek a tomeghez, észre vették, hogy két férfi a kor kdzepén

12KTAL, 6. Fond, 2. opisz, 900. iigyirat, 1-5.

13 A kozségek jogairol és teenddirdl. 1886. évi XXIL. torvénycikk. 21.§. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-
torveny?docid=88600022.TV &searchUrl=/ezer-evtorvenyei%3Fkeyword%3D1870.%2520%25C3%
25A9vi%2520X.%2520t%25C3%25B6rv%25C3%25A9nycikk. (Letdltve: 2020. marcius 19.)
“BAJOR TIBOR (2010): Zdhony, a vasut és a vasiiti dtrako. Kézirat. Pécsi Tudomanyegyetem, Koz-
gazdasagtudomanyi Kar, Regionalis Politikai és Gazdasagtani Doktori Iskola, Pécs.
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dulakodik egymassal. A rendorok kozbeléptek, véget vetettek a rendbontasnak és
letartoztattak oket. Az egyik letartoztatott kocsist Grop Emmanuelnek hivtak, 56
éves ungvari lakos, aki tobb mint hiisz éve foglalkozott bérkocsizassal. Valloma-
saban elmesélte, hogy azért szélalkozott 6ssze kollégdjaval, mert az fogataval az
0 helyére allt. A rend6rok eldszor nem értették, hogy egy ilyen ,.kis” indok miért
vezetett konfliktushoz. Kérdésiikre Emmanuel elmagyarazta, hogy miikodik na-
luk, a kocsisoknal egy olyan szabaly, amely szerint a kocsisok ¢letkoruk szerint
allnak az allomas kozelébe. Ez azt jelentette, hogy az id6seket illette meg az a jog,
hogy a legkdzelebb parkoljanak, és igy az elsé fuvar is ket illette meg. Eletkor
szerint kovették a kozépkoruak, végiil pedig a legfiatalabb generacié. Mivel 6
otthoni problémai miatt nem érkezett meg idoben a vasutallomasra, helyét elfog-
lalta Rosembaum Janos — szintén ungvari lakos, 28 éves —, aki t0bbszori felszo-
litasra sem adta vissza helyét. A fiatal bérkocsis nemtetszését fejezte az elavult
szokasok ellen és kezdeményezni szerette volna, hogy 11j szabalyokat fogadjanak
el. Ekkor Grop Emmanuel elvesztette hidegvérét és ruhdjanal fogva megragadta
fiatal kollégajat. Vallomasat kovetéen a rendérok megkezdték Rosembaum Ja-
nos kihallgatast, akinek torténetébdl viszont az dertilt ki, hogy neki felajanlottak,
hogy parkoljon le kollégaja helyére. Elmesélte, hogy Gropot a tobbi bérkocsis
nem kedvelte, mivel tilsagosan kapzsinak tartottdk.'® O maga keményen dolgo-
zott, ami miatt megkedvelték és szerették volna, ha munkajahoz mérten foglalna
helyet. A rendorség érdekes esettel allt szemben, mivel azok a szabalyok, ame-
lyeket a kocsisok alkalmaztak egymas kozott, nem voltak torvényszintiiek. Faze-
kas Ferenc renddrkapitany ezért egy salamoni dontést hozott: Grop Emmanuelt
és Rosembaum Janost egyarant 50-50 korona pénzbiintetéssel sujtotta, amelyet
harom napon beliil be kellet fizetnilik. Abban az esetben, ha ennek nem tesznek
eleget, a kapitany 5 napi elzarast helyezett kilatasba.'”

Ami a kocsmak miikodését illeti, tobb lakossagi panasz is érkezett, ezért
ennek megoldasa égetd problémava valt a renddrség szamara. Tobb bejelentést
a polgarmester tovabbitott a rendérkapitanynak és utasitotta, hogy kezdje meg a
sziikséges intézkedéseket. A bejelentésekben a varosi lakosok felsoroltak azokat a
nehézségeket, melyeket a csapszékek okoztak: késo esti nyitvatartas, csendhabo-
ritas stb.'® Berevickey Istvan, hogy megoldja a feladatot, egy rendeletet adott ki,
amely a varosban talalhatd 6sszes kocsmara érvényessé valt. Ennek értelmében
1895. januar 1-t6l kezdve Ungvar varosaban a kocsmak és kavézok reggel 9.00
oratdl este 21.00 o6raig dolgozhattak. Azoknak a tulajdonosoknak, akik figyelmen
kiviil hagytdk az 0j szabalyt, ideiglenesen a rendérség bezarhatta kocsmajukat.
Egyes tulajdonosok megprobaltak kifogasok mogé bujni és megmagyarazni a

KTAL, 6. Fond, 2. opisz, 1060. {igyirat, 18.
7Uo. 20.
BKTAL, 6. Fond, 2. opisz, 270. tigyirat, 95.
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jaréroknek, hogy miért nincs még zarva helyiségiik. A rendérség csak ugy tudta
betartatni az 0j rendeletet, ha példat statual. Ennek lett aldozata Luthman Mihaly,
akit els6 alkalommal még csak figyelmeztettek, masodik kihagéasat kdvetden pe-
dig két honapra bezartak iizletét, és pénzbirsagot is szabtak ki ra.!” Mivel a korai
zaras csokkentette a kocsmak forgalmat, a tulajdonosoknak valamilyen megoldast
kellett talalniuk. Létrehoztak az Ungvari Kocsmarosok Szdvetségét, és egyiitt ko-
z0sen dolgoztak ki azt a tervet, amellyel athidalhatjak a renddrkapitany rendeletét.
Megegyeztek abban, hogy egy bizonyos méretli 6sszeget ajanlanak fel a varos
részére, ami ado formajaban a varoskasszaba keriil.

1. tablazat Kocsmatulajdonosok névsora, akik nyitvatartdsi adot fizettek — 1893

Ne Tulajdonosok Befizetett 6sszeg (krajcar)
1. | Ozv. Griin Lip6tné 73
2. | Roth Sandor 105
3. | Szeszak Erzsébet 50
4. | Schuh Miksa 12
5. | Rosembliith Herman 52
6. | Mondel Maria 24
7. | Farkas Salamandra 7

Forras: KTAL, 6. Fond, 2. op. 270. od. zb. 98.

Otletiiket felterjesztették a varosi tanacsnak, illetve a rendérkapitanynak is.
Felajanlottak, hogy amennyiben a nyitvatartasi id6t egy o6raval meghosszabbitjak,
abban az esetben a varos részére pluszadot fizetnek. Hosszas mérlegelés utan a
varosvezetk €s a kapitany elfogadtak az ajanlatot, de kitételnek szabtak, hogy
azokat a kocsmakat, amelyeket a jarorok nyitva talalnak 10.00 ora utan, azonnali
hatallyal bezarasra itélik.°

A nyitvatartasi korlatozasok sem oldottak meg maradéktalanul a csapszékek
okozta problémakat. A vendégek tobbszor hagytak el az italozot erdsen illuminalt
allapotban. Voltak, akik hazamentek és nem okoztak nagyobb problémat maguk-
nak és a varosi hatosagnak, azonban el6fordult, hogy tavozasuk utan elfelejt-
keztek munkajukrol és munkaeszkozeikrdl. Ilyen eset tortént Simko Jakabbal is,

YUo. 11.
2 Uo. 99.
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aki Okreit a varoshoz tartozé legeldn hagyta. Mivel a joszagok felligyelet nélkiil
maradtak, a mezén szabadon garazdalkodhattak. Ennek koszonhetdéen Vabrej Ja-
nos kukoricasaban nagy anyagi kart okoztak. A karosult, mikor meglatta f6ldjén
az Okroket, 6vatosan megkozelitette ket €s befogta, hogy feljelentése utan a
renddrok kézre keritsék az allatok gazdajat. A rendvédelmi szervek, miutan érte-
siiltek az esetrdl, kiérkeztek a helyszinre, és felmérték az okozott anyagi karokat.
A vizsgalat soran 0sszeszamoltak, hogy kétszazhét szal kukoricat tettek tonkre
a joszagok.?! Az alatok gazdajanak kézre keritésé nem igényelt nagy nyomo-
zomunkat, mivel Simké Jakab az egész varosban kérdezéskodott, hogy latta-e
valaki a két okrét. A varosi renddrkapitanyhelyettes ezt kovetden az Orsre hivta
mindkét gazdat. Itt a joszagok gazdajaval ismertette, hogy milyen mértékii anya-
gi karokat okoztak a tulajdonat képez6 allatok. Vabrej Janos tovabba elmesélte,
hogy nem ez volt az elsé konfliktusa Simké Jakabbal. E16z6 honapban a zoldsé-
ges veteményesébe tévedt be a két 6kor. Mivel nem szerette volna a rendérség elé
terjeszteni az iigyet, megallapodtak abban, hogy harom napon beliil megkapja a
karpdtlast, azonban a kartéritésre a mai napig var. Ezzel az ijabb iiggyel egyitt
szeretne végre anyagi kompenzacidt kapni. Berevickey Istvan miutan ismertette
az anyagi kar mértékét, elrendelte, hogy Simké Jakab minden elpusztitott szall
kukorica utan koteles 3 korona téritést fizetni egy héten beliil. Valamint — mivel
nem ez volt a joszdgok gazdajanak elso ilyen iigye — felhivta a figyelmét arra,
hogy amennyiben nem tesz eleget a ra kiszabott pénzbeli biintetésnek, ligyét a
jarasi birdsag elé terjeszti fel.?

Ungvar varosanak rendorkapitdnysagara érdekes kérvény érkezett 1892.
november 19-én. Egy helyi lakos, név szerint Fekete Janos, bordélyhaz létre-
hozasara vonatkoz6 engedélyt nyujtott be Fazekas Ferenc rend6rkapitinynak.?
A bordélyhazakban dolgozd noket a tarsadalom megvetette és erkolcstelennek
titulaltak. Legtobb esetben kikozositették és negativ diszkriminécid érte dket a
mindennapokban. Emiatt is volt az, hogy a bordélyhazak tobbsége illegalisan
miikddott, amely hatalmas egészségligyi kockazatott jelentett. A kéjholgyek nem
estek at orvosi vizsgalatokon, igy kiilonb6z6 nemibetegségek hordozoéiva, ter-
jesztoive valhattak. A korszak klasszikus ilyen jellegli betegsége volt a szifilisz,
gyogyitasa ismeretlen volt az orvostudomany szamara. A dualizmus korszakaban
elkezdték legalis keretek k6zzé szoritani a bordélyhazak miikodését.>* Torvénye-
ket alkottak, amely egyarant vonatkozott a hazat miikodteté tulajdonosra és a
foglalkozast iz6 holgyekre is. Nyilvanos hdzak az orszag nagyobb varosaiban

2 KTAL, 6. Fond, 2. opisz, 127. iigyirat, 32.

2KTAL, 6. Fond, 2. opisz, 127. {igyirat, 33.

BKTAL, 6. Fond, 2. opisz, 270. iigyirat, 4.

2 Doros GABOR — MELLY JOZSEF (1930): Nemibetegségek kérdése Budapesten, II. rész. Budapest.
825-830.
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jottek létre, mint példaul Nagyvaradon. Ungvar esetében érdekes, hogy Fekete
Janos egy ilyen uj lizlettel probalkozott, mivel maga a varos 11 793 fényi lakos-
sadgaval messze elmarad a fentebb emlitett varosétol (38 557 £6).2° A szolgaltatas
elinditdsdhoz eldszor fel kellett mérni, hogy a varosban van-e igény ra, és hogy
a helyi férfiak rendelkeznek-e a megfelelé anyagi forrassal egy-egy légyottért.
Az elképzelések és a tervek a konnyebbik részei voltak a feladatnak, ezutan kel-
lett megszerezni a sziikséges dokumentumokat. A prostitiiciorol szolo tortvény
kimondta, hogy minden varos a maga hataskoreként kezelheti, a végsé dontést
pedig a varosi tanacsnak kell meghoznia.?® Fekete Janosnak legnehezebb felada-
ta volt, hogy megszerezze a helyi kdzegészségligyi intézet, valamint az ungvari
renddrkapitany engedélyét. A rendfenntarto szervek engedélye megkertilhetettlen
volt, mivel 6k allitottak ki a kéjholgyek szamara a ,,munkavallaléi” dokumentu-
mokat. Ezen feliil a rendérség feleadata volt, hogy listat készitsen a holgyekrol,
megakadalyozzak testi bantalmazasukat, és hogy tizenhét évnél fiatalabb kisko-
rut ne vegyenek ra/kényszeritsenek prostitiuciora. Fazekas Ferenc renddrkapitany
asztaldra ezzel kapcsolatban egy mintaszerzodés is érkezett. Ebben Fekete Janos
rogzitette azokat a feltételeket, amelyekkel a kéjhdlgyeket szerzddtetné. A kont-
raktusban biztositja a havi juttatasokat munkasainak. Erdekessége volt, hogy nem
a tulajdonosnak, hanem a munkésoknak kell fizetni. Nem egyedi feltételrél van
sz0, mivel a bordélyhdzakban dolgoz6 kurtizanok megkeresett pénziiknek 40%-
at adtak oda a bordélyhaz tulajdonosanak. Természetesen nemcsak a munkahe-
lyet fizették ki ezzel, hanem sok mas felmeriil6 koltséget is igy fedeztek. Ungvar
esetében Fekete Janos részletesen leirta, hogy ez a szazalék mit fed le és miért
ilyen magas szazalékrdl van sz6. Az altala felsorolt indokok kozdtt szerepelt az
orvosi ellatas, reggeli és vacsora, ruhak biztositasa és tisztittatasa. Kiilon pontban
leirta, hogy az ¢ altala foglalkoztatott hdlgyek semmilyen testi ¢és lelki bantal-
mazasnak nem lesznek kitéve.?” Fazekas Ferenc varosi rend6rkapitany jelenté-
sében, melyet a varosi tanacsnak cimzett, hosszasan kifejtette azon véleményét,
hogy a rendvédelmi szerv miért nem jarul hozza egy bordélyhéaz 1étrehozasahoz
Ungvaron. A kapitany véleménye szerint az effajta intézmények éles tarsadalmi
vitat valthatnak ki a varoson beliil, amely akar tettlegességig is fajulhat. Szamos
feleség vadolhatja meg férjét, hogy a hazastarsi kotelezettségeinek egy kéjnonél
tesz eleget a hitvesi agy helyett.8

 Magyar statisztikai évkonyv. Uj folyam IV, Budapest, 1897. http:/konyvtar.ksh.hu/index.php?s=kb _
statisztika (Letoltve: 2020. marcius 8.), 26-27.

2 Té18s ARON: Bordélyhdzak és kéjinbtarték a polgdrosodé Nagyvdradban. https://socio.hu/
uploads/files/2015_1/totos.pdf (Letdltve: 2020. februar 10.)

2KTAL, 6. Fond, 2. opisz, 270. iigyirat. 56.

#Uo. 7.
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A varosi rendorség munkdja szamokban

Az ungvari rendérségnek minden év véggén szamot kellett adnia a varosi tanacs-
nak arrél, hogy milyen iigyekkel foglalkoztak az adott évben. Statisztikat kellett
késziteniiik, amelyben bemutatjak, hogy hany személyt tartoztattak le és hany em-
bert toloncoltak ki a varosbol. Ilyen kimutatas elkészitéséhez preciz és jol miikodo
biirokratikus apparatusra volt sziikség.”

A varosi renddrségnek jogaban allt letartoztatni minden olyan személyt, akik
btincselekményeket kovettek el, illetve megfigyelni a gyanusan és furcsan visel-
kedGeket.*® A letartoztatasoknak megvoltak az allam altal megszabott jogi kereteli,
azonban el6fordult, hogy a rendezett tanacsu varosok is elfogadhattak a rendvédel-
mi szervek munkajat megkonnyité rendeleteket. Detenciora akkor keriilt sor, ami-
kor a renddrség biinelkdvetés kdzben tetten érte az elkovetdt, vagy minden kétséget
kizard bizonyiték allt rendelkezésiikre.?!

1. abra A letartoztatdsok és kitoloncolasok aranya 1890-1899 kizott

EKitoloncolas  ELetarfoztatas
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Forras: a szerzd sajat szerkesztése

A letartoztatott személyek szama 1893-ban és 1894-ben nagymértékben
visszaesett. Ennek hatterében az allhatott, hogy a varos renddérségén beliil egyfaj-
ta vezetdcsere zajlott le. Ez az esemény negativan hatott a renddrség munkajara,
hiszen két éven keresztiil nem volt megfelelé vezetdség. 1893-ban a szervezet
¢lén nem volt kapitany, ennek kovetkeztében a rendvédelmi szerv helyi gépezete
akadozva mukddott. Ideiglenesen Lehocky Bélat biztak meg az 6rs vezetésével,
de mivel csak helyettesi tisztségben végezte munkajat, nem kapta meg azokat a
jogkordket, amit egy rendérkapitany.®?> A kovetkezé évben, 1894-ben a helyzet
valtozott, mivel Ojra Fazekas Ferencet nevezték ki az ungvari renddrség élére.

YKTAL, 4. Fond, 1. opisz, 172. ligyirat, 22-23.
SOERNYES 2012. 18-19.

I Tisza 1925. 85.

2KTAL, 4. Fond, 1. opisz, 172. {igyirat, 28.
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Azonban a helyzet nem stabilizalodott, mivel az régi 0j kapitany elsé intézkedése
volt Lehoczky Béla menesztése, igy a renddrség vezetése ismét hianyossa valt.
Megoldas csak 1895-ben sziiletett, amikor uj kapitanyt és helyettest valasztottak
Berevickey Istvan és Markovszkey Sandor személyében.** Ez a zlirzavaros id6-
szak jol kivehet6 a renddrség altal készitett statisztikai adatokbol. 1892-ben 194
személyt tartoztattak le, a rakdvetkezd két évben viszont 162 emberrel keveseb-
bet.>* A letartdztatott és a varosbol kitoloncolt személyek szama eltért egymastol,
amibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a buinelkovetdk tobbsége helyi lakos volt.
A varosban ¢l6kkel szemben értelemszertien — nem lehetett meginditani a tolon-
colasi eljarast, tigyeiket birosagi eljarason keresztiil intézték. Példaul az 1896-ban
letartoztatott 248 személybdl csak 103 esetben beszélhetiink a varosbol valo kito-
loncolasrol, ami azt jelenti, hogy a renddrség altal érizetbe vettek koziil 145 nagy
valoszintiséggel ungvari kotédési lakos volt.*

A rendorség altal kozolt adatok, melyek az 1890-1899 kozotti letartozta-
tott személyekrol késziiltek, tobb érdekes adattal szolgalnak. Az 1896-0s év a
letartoztatasok szempontjabol kimagaslo volt, mivel sszesen 248 embert vettek
Orizetbe a varosban. A témaval kapcsolatos levéltari forrasok pontos informaci-
ot nem szolgaltatnak arra vonatkozoélag, hogy milyen kihagasok kovetkeztében
ugrott meg ilyen drasztikusan az Orizetbevételek szama. Véleményem szerint ez
a magas szam Osszefliggésben lehet azzal, hogy 1896. majus 2. és oktober 3. ko-
z0ott zajlottak a millenniumi tinnepségek.*® Ungvar varosaban is tartottak kisebb
innepségeket, melyekre szamos, a megye hatarain beliil és kiviil é16 emberek
is ellatogattak, de nem mindenki azért utazott a varosba, hogy részese lehessen
az tinnepségeknek. A zsebtolvajok és koldusok szamara jo alkalmak voltak ezek
arra, hogy pénzhez jussanak, ezért a renddségnek fokoznia kellett jelenlétiiket a
varos forgalmasabb pontjain. A renddrség altal kozolt adatok szerint fellépésiik
eredményes volt, mivel ebben az évben 94 emberrel tobbet tartoztattak le, mint
az ezt megel6z6 1895-6s évben.?’

Osszefoglalds

A dualizmus korszakaban a Magyar Kiralysag teriiletén két szervezet latta el a
rendvédelmi feladatokat. Az orszag vidéki teriiletein a Magyar Kiralyi Csendor-
ség, amelyet 1881-ben alapitottak és a belliigyminiszter iranyitasa alatt miikodott.

BKTAL, 7. Fond, 1. opisz, 998. iigyirat, 12.

“KTAL, 7. Fond, 1. opisz, 1125. iigyirat, 26.

3 KOVARY LAszLO (1897): A millenium lefolydsdnak torténete. Budapest; Magyar statisztikai év-
konyv. Uj folyam IV, Budapest, 1897. http://konyvtar.ksh.hu/index.php?s=kb_statisztika (Letdltve:
2020. marcius 8.), 205.

¢ Kocsis ATTILA: A koldulas helyi szintii kezelése Magyarorszagon a dualizmus koraban. Aetas,
2010. 25. évf. 1. sz. 19-20.

KTAL, 7. Fond, 1. opisz, 1125. iigyirat, 10—11.
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Ezzel szemben a varosok rendvédelmét a helyi szinten szervezodott varosi rend-
Orség végezte el. Barmilyen, a renddrséggel kapcsolatos iigyekben az adott tele-
pllés polgarmestere és a munkajat segitd varosi tancs volt az illetékes. Szabadon
donthettek személyallomanyi kérdésekben, illetve a testiilet pénziigyi finansziro-
zasarol. Igy a szervezet feletti iranyitds nem a rendvédelemben kompetens embe-
rek kezébe keriilt, ami nehezitette munkajuk sikerességét. Ennek is kdszdnhetden
arenddrségen beliil egyre jobban er6s6dott a reformokat kovetdk hangja. Az 1jita-
sok egyik legmarkansabb képviseldje volt Hegediis Sandor, Gyongyos varosanak
renddrkapitanya. Az 6 nevéhez fliz6dott az elsé 6sszrendorkapitanyi kongresszus
megszervezése. A rendezvényen az orszag valamennyi kapitdnya képviseltette
magat. A rendezvény keretein beliil, tobb reformcsomagot is elfogadtak a jelenlé-
vOk, azonban alkalmazasuk nem tortént meg.

Ungvar varosanak rendvédelmi feladatait a helyi szinten miikodoé renddrség
latta el. A szervezet élén a kapitany allt, munkajat a kapitany helyettes segitette.
Levéltari forrasokbok kidertil, hogy 1913-ban a varos rendvédelmi feladatait —
tisztekkel egyiitt — 6sszesen harmincegy rendor latta el. Minden a szervezettel
kapcsolatos pénziigyi, eszkozi és személydllomanyi kérdésben a polgarmester-
nek, valamint a varosi tanacsnak volt dont0 szava. Az ungvari varosi rendor-
ség feladatai kozé tartozott a rendbontasok, csendhaboritasok megakadalyozasa.
Fellépésiik eredményességét jol példazza, hogy sikeriilt megoldaniuk a bérko-
csisok kozott kialakult dulakodast, illetve megoldottak — részben — a kocsmak-
kal kapcsolatos problémakat is. A rendérség hataskore ald tartozott kiillonbozo
dokumentumok és igazolasok kiallitasa is a lakossag szaméra. Igy a kapitanyhoz
kellett fordulnia minden ungvari lakosnak, aki szeretett volna utlevelet vagy cse-
lédkonyvet igényelni. El6fordult, hogy szokatlan tigyekkel is foglalkozniuk kel-
lett. Ilyen volt példaul Fekete Janos bordélyhaz nyitési kisérlete, amelyet elvbol
akadalyozott meg Fazekas Ferenc kapitany. Osszegzésként elmondhato, hogy
bar a varosi rendorség anyagi és személyallomanyi nehézségekkel kiizdott, a ra
bizott feladatokat lehetdségeik szerint elvégezték.
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Publikalt forrasok

1. A kézségek jogairdl és teenddirdl. 1886. évi XXII. torvénycikk. 21.§. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-
torveny?docid=88600022.TV &searchUrl=/ezer-evtorvenyei%3Fkeyword%3D1870.%2520%25C
3%25A9vi%2520X.%2520t%25C3%25B6rv%25C3%25A9nycikk. (Letdltve: 2020. marcius 19.)

Lmves — 2021/VIII. EvForyaM, ISSN 2411-4081



Adalékok Ungvar varosanak rendvédelmi torténetéhez... 125

2. Tisztviselok vdlasztasarol: 1886. XXI. t. c. 80.5. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?-
docid=88600021.TV &searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fkeyword%3D1886%2520XXI (Le-
toltve: 2020. marcius 12.)

Szakirodalom

1. BaJOR T1BOR (2010): Zahony, a vasut és a vasuti atrako. Kézirat. Pécsi Tudomanyegyetem,
Koézgazdasagtudomanyi Kar, Regionalis Politikai és Gazdasagtani Doktori Iskola, Pécs.

2. Csar6 CsaBA (1999): A magyar kirdlyi csenddrség torténete 1881—1914. Budapest.

3. DOROS GABOR — MELLY JOZSEF (1930): Nemibetegségek kérdése Budapesten, II. rész. Budapest.

4. ERNYES MIHALY (2018): Magyarorszagi rendérségek a dualizmusban és a két vilaghabora
kozott. Rendvédelmi-torténelmi Fiizetek, XXVIIIL. évf. 56. sz.

5. KOVARY LAszLO (1897): A millenium lefolydsdanak torténete. Budapest.

6. Magyar statisztikai évkonyv. Uj folyam IV, Budapest, 1897. http://konyvtar.ksh.hu/index.
php?s=kb_statisztika (Letdltve: 2020. marcius 8.)

7. MiszAros KAROLY (1861): Ungvdr torténete, legrégebbi iddktl maig. Pest.

8. PARADI JOzSEF: A magyar rendvédelem 1867-1914. http://real.mtak.hu/88173/1/RTF _
XXVIlevt 53sz 033-052.pdf. (Letdltve: 2020. marcius 5.)

9. Tisza Miksa (1925): Magyarorszag renddrségenek torténete. Pécs.

10. T&é16s ARON: Bordélyhdzak és kéjnétarték a polgdrosodé Nagyvdradban. https://socio.hu/

uploads/files/2015_1/totos.pdf (Letoltve: 2020. februar 10.)

A II. RAKOCZI FERENC KARPATALJAI MAGYAR FOISKOLA TUDOMANYOS EVKONYVE






