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Kisantal Tamas Az emlékezet és a felejtés helyei cimi konyve nem a ma-
gyar holokausztirodalomrdl szol. Célja nem a rekanonizacié vagy a ka-
nonteremtés, hanem interdiszciplindris igénnyel kivanja megismertetni
a korszak publikacioit és az azokat 0vez6 tarsadalmi hatasokat, diskur-
zusokat. A szerz0 munkajaban szimbolikus helyeket vizsgal, konyveket
mint emlékezethelyeket,! amelyeket megalkottak, hogy emlékezzenek
és emlékeztessenek, &m mara nagyrészt feledésbe meriltek. Kisantal
arra tesz kisérletet, hogy leszamoljon — David Cesarani szavaival élve? -
a ,hallgatas mitoszaval”, amely a sod utani csend téves hipotézise, s
feltarja a magyar holokauszt irodalmi dbrazolasanak korai torténetét.
Gyorgy Péter Apam helyett cimi kotetében — amelyben apja napldjat,
leveleit, feljegyzéseit hasznalja fel ahhoz, hogy rekonstrualja annak
munkaszolgalatos multjat, valamint kettejiik kapcsolatat — tévesen hasz-
nalja a ,haboru utani kollektiv amnézia”® fogalmat. A konyvet mint
srevelaciot, katartikus élményt, trauma-feldolgozo nagy elbeszélést,
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Az emlékezet
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a magyar irodalomban

g hidbord utdini években

tobb generacios csaladregényt”™ varta az olvasok egy része, és ezt a
varakozast nyomatékositotta, hogy a kotet egy olyan idészakban jelent
meg, amikor a 2010 utani kettds hivatalos holokausztemlékezet volt
kialakuléban.® A Gyorgy Péter altal emlitett amnézia, a nem tudas és
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anem ismerés valgjaban a holokauszt utani masodik generacio sajatja
volt.* Ebb0l a tudatlansagbdl kovetkezhetett, hogy az 1970-es években
az ujdonsag erejével hatott Ember Maria Hajtiikanyar’ és Szaraz Gyorgy

Egy elditélet nyomdban® ciml konyve, s kialakulhatott az a téves nézet,
hogy ezek a miivek jelentették a magyar holokausztdiskurzus kezdetét.

Kisantal konyve a felismerés erejével hathat, kozelebb hozhat minket
a holokausztemlékezet sérulékénységéhez és instrumentalizalasahoz.
A szerzd konyveében egy hatarhelyzetet ir korul: a korai években az
egyéni emlékezetekbdl kollektiv emlékezet alakul, s ez a holokausztem-
1ékezet 1948 utan egy kisebbségi csoport emlékezetévé valik. Ramutat
arra, hogy 1945 és 1948 kozott tobb mint kétszaz soaval kapcsolatos kotet
jelent meg: az irastudok felel6sségik tudataban fel akartak dolgozni a
masodik vilaghaboru traumadjat, tuléléi memoarok, munkaszolgalatos
és deportdltbeszamolok, valamint fikcios miivek kovették egymast nagy
szamban. Ezek a mlivek targyiasult kifejez6eszk0zokke, textudlis emlék-
helyekké, a kulturalis emlékezet kozvetitojeivé valtak. Ugyanolyan koz-
vetitOkké, mint az ugyanezen években emelt holokauszt-emlékmiivek.
A korabeli neoldg holokauszt-emlékmivekre (martir-emlékmiivekre)
jellemzd, hogy kilonb6z6 célkozonségeknek fogalmazzak meg az uize-
neteiket: héber nyelvi felirataik a zsid6 k6zosségnek szdélnak, magyar
nyelvi felirataik a tobbségi tarsadalomnak. A magyar nyelvi feliratok
jellemzd tizenete a ,,Ne 0lj!” parancsolat,’ amely a zsiddsag csoportjanak
aldozati szerepét hangsulyozza. A kett6s nyelvezet egyfajta parbeszéd
vagyat is jelképezheti, am mivel az emlékhelyek kisebbségi térben ta-
lalhatok s a tobbség szamara szinte lathatatlanok —a sokszor sirszer(

6 Erdés Ferenc — Kovacs Andréas — Lévai Katalin: ,,Hogyan jottem rd, hogy zsid6 vagyok?”.
Interjuk. Medvetdnc. 1985/2-3. 129-144. Valamint Erds Ferenc az 1970-es évek végén,
1980-as évek elején indult masodik generacios kutatdsainak motivacidjarol — mint a
masodik generdcio tagja - igy vallott: ,,Virag Teréz viladgitotta meg azt az utat, amin aztan
én is el probdltam indulni és feltérképezni azt egy szélesebb korben, hogy mit is jelent
tulajdonképpen a mésodik generacid tagjanak lenni. Es ez nagyon sok szempontbdl a
sajat élményeimb6l, a sajat tudatlansagaimbol, a sajat szorongasaimbdl és a sajat ma-
ganyombol is fakadt.” Régi traumdk és Uij kihivdsok — kerekasztalbeszélgetés Virdg Teréz
munkdssdgdanak maijelentdségeérdl. https://youtu.be/o8vYaEBMbEM (letoltés ideje: 2022.
majus 20.)
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korai martir-emlékmiiveket ugyanis zsido temetékben emelték —, a vart
dialégus nem johetett 1étre.1°

Bar a korai martir-emlékmiivek nem teremtettek tarsadalmi parbeszé-
det, mint Kisantal munkajabol megtudhatjuk, a sod irodalmi megjeleni-
tése mégis diskurzusteremtd volt, a megjelent kotetekre nagy k6zonség-
igény mutatkozott és heves kritikdkat valtottak ki. A szerz6 konyvében
nemcsak a keletkezett miiveket vizsgalja az emlékezet szimbolikus
kozvetitoiként, hanem az azokat 0vezd egyeéb diskurzusokat is, amelyek
a ,szovegek befogadasat meghataroztak, és érdemi recepciojukat meg-
akadalyoztak”. (45.) Megallapitja, hogy a korabeli kritikakban a soa utan
keletkezett tulél6i memoarokat, munkaszolgalatos és deportaltbesza-
molokat, valamint a haborus miveket az ,,élményirodalom” cimkéjével
lattak el, amely ,altaldban negativ kategoriaként, problémads irodalmi
iranyzatok, szemléletmddok 0sszességeként szerepel”. (61.) A korabeli
kritikakban alulirtnak, rémregényszeriinek vagy szenzaciohajhasznak
mindsitik az ,élményirodalom” korébe sorolt koteteket, azaz a negativ
mindsités és a valosagtartalom megkérdojelezése alapvetden meghata-
rozta a korai holokausztemlékezetet.

1945 és 1948 kozott a szerzok olyan kddrendszert alkalmaztak, amelyet
ismertek, s amelyben ugy érezték, hogy meg tudjak mutatni a munka-
szolgdlat, a gettolét vagy akar a lagerek vilaganak tapasztalatat, s mely
kodrendszer a haboru el6tti évek stilusaval és miifaji sajatossagaival volt
rokon. A régrél ismert kddrendszer azonban megvaltozott, 1948 utan
egy Uj keretrendszer alakult ki, az Uj rezsimnek uj kifejez6eszkozokre,
nyelvre, szimbolumokra volt sziiksége. Jan Assmann szerint ,,a keretek
felejtésserkent6 megvaltozdsanak smodellje, 6sjelenete az idegenbe
utazds, a hataratlépés”.!! Kisantal Tamas irja: ,,1948-1949 utan [...] az
»élményirodalom« szovegei dtadtak a helytiket a kommunista ideoldgia
narrativajahoz illeszkedd felszabadulasi irodalomnak”. (86.) A zsidok
szenvedéseinek, a soanak a tematikdja a Rakosi-rendszerben egyenesen

10 A kett6s nyelvhaszndlat nem idegen a magyarorszagi zsidosagtol, az 1860-61-ben épiilt
kiskunhalasi zsinagoga kulsd és bels6 homlokzatdn is mind a mai napig héber és magyar
nyelvi feliratokat olvashatunk. A zsinagoga kulsé homlokzatara, amelyet az utca em-
bere islathatott, az ,Egyediil az Istennek” felirat keriilt, udvari homlokzatara, a bejarat
folé, amelyet csak a kozdsség lathatott, a Zsoltarokbol ihletett sor: 7> “wwn nr, azaz ,Ez a
kapu az Orokkéval6é” (Zsolt 118:20). Ezekkel az idézetekkel is hangsulyozva az épiilet
rendeltetését mind a zsiddsag, mind a tobbségi tarsadalom tagjai szamara.

11 Assmann, Jan: A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magas-
kultiraban. Budapest: Atlantisz, 1999. 218.
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a tiltott, a Kadar-éraban a tabunak szamité témakonstrukciok kozé tarto-
zott, s csakis egy-két kevés nyilvanossagot kapott kotet vagy szimbolikus
beszéd formdjaban juthatott nyilvanossagra.*?

Michel Foucault a kovetkez6képpen fogalmazott College de France-beli
székfoglald eladasaban: ,A torténelem sziintelenil arra oktat minket,
hogy a diskurzus nemcsak egyszerliien tolmacsolja a kiizdelmeket és
az uralmi rendszereket, hanem érte folyik a harc, altala dul a kiuzde-
lem; tehat a diskurzus az a hatalom, amelyet az emberek igyekeznek
megkaparintani.”®®* Az élményirodalom-kategoria folyamatos atalaku-
lasa felszabadulasi irodalomma pontosan szemlélteti a hatalomvaltas
folyamatat, ahogyan a régi keretrendszer helyét elfoglalja az uj. A holo-
kausztemlékezet 1948 utan az évente megrendezett martir-istentisztele-
tekkel és -megemlékezésekkel egy kisebbségi csoport, legf6képp a zsidok
emlékezetévé zsugorodott.

A fordulatot az 1990-es évek, a rendszervaltas utani iddszak jelentette,
amikor a magyar tarsadalom talalkozott a globalis holokausztemléke-
zettel, és azt vette at. Ebbdl a globdlis holokausztemlékezetbdl alakult ki
a hivatalos holokausztemlékezet, majd 2010-et kovet6en a kettds — a ko-
rabbi, hivatalos globdlis és a magyar felel6sséget haritd* — holokauszt-
emlékezet. 2010 utan meég inkabb feler6sodott a felelGsséget elutasito s
azt a németekre haritani igyekvé diskurzus, amely — mint Kisantal ko-
tetéb6l megtudhatjuk — mar kozvetleniil a masodik vilaghaboru utan is
jelen volt a magyar tarsadalomban. Eszerint ,a magyar haborus szerep-
vallalast a német elnyomads példajaként” lehet értelmezni azzal a céllal,
hogy ,,a németekkel szembeni ellenallast” tételezzék ,a valodi magyar-
sag egyik alapvet0 attributumanak. Pontosabban azt a korabbi nemzeti
identitasképz0 narrativat yjitottak meg, amely a nemzeti dsszetartast a
kiils6 elnyomo hatalommal szembeni ellenallasként kivanta megerdsi-
teni.” (191.) Vagyis e diskurzusban a kollektiv aldozatisag kapott helyet,
amely a tobbségi tarsadalmat nemcsak felmenti a felel6sség alol, ha-

12 A Kadar-korszakban jelenlev tabusitas az ujabb kutatdsok tiikrében értelmezhet6
tagabb emlékezeti kontextusban is, amelyek gyokerei, akar Nyugat-Eurépdban is a
két vildghaboru kozotti korszakig visszanyulnak. Lasd: Kékesi Zoltan — Zombory Maté:
Antifasiszta emlékezet ujragondolva. Magyar torténeti kidllitdsok Oswiecimben és
Parizsban 1965-ben. Korall, 85,2021, 138-168.

13 Foucault, Michel: A diskurzus rendje. Holmi, 1991/7. 868-889.

14 Kovdacs Monika: Globdlis és lokdlis holokausztemlékezetek. In: Randolph L. Braham
—Kovacs Andras (szerk.) A holokauszt Magyarorszdgon hetven év miultdn. Torténelem
és emlékezet. Budapest: Mult és Jovdg, 2015. 198-219.
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nem azt aldozati szerepbe helyezve teremt pozitiv identitast szamara.'
A fent bemutatott diskurzus napjainknak is részét képezi, s a 2014-ben
rendezett holokauszt-emlékévben a nyilvanossag teljes kizarasaval, az éj
leple alatt, a hatalom altal titokban odacsempészett és felallitott A német
megszallas aldozatainak emlékmiivében testesil meg. Ennek felallitasat
szamos vita ovezte,'¢ s tervével és 1étesitésével parhuzamosan létrejott
az ellenparja is, az Eleven emlékmii.'” Ez organikusan valtozik, s zom-
mel az aldozatok utddai és rokonai épitik személyes targyakbol, fénykeé-
pekbdl és a zsido gyaszt jelképezd kovekbdl,'® szemeélyes emlékeikkel és
a privat torténelem targyaival cafolva a hatalom narrativajat.

Kisantal egy masik fontos momentumra is raimutat konyvében, még-
pedig arra, hogy a kollektiv aldozatisag diskurzusa miként jelenhetett
meg 1945 és 1948 kozott. Elemzésében tobbek kozott a haborus blindosok
elhuzodo népbirosagi pereit és az azokat 6vez6 diskurzusokat emliti,
amelyek soran szintén felbukkant a magyarok felel6sségének haritasa
és anémetek felel6sségének hangsulyozasa: ,az elitéltek a sajat zsebtikre
dolgozod rablokként vagy a németek altal droton rangatott félkegyelm
tomeggyilkosokként jelentek meg”. (220.) Azaz a csoportbdl kiemelték,
démonizaltdk és emellett bagatellizaltak a haborus blinosoket, ezaltal
egyrészt 6ket is felmentve a felel6sség alol, hiszen ha bolondnak tituldl-
jak 6ket, nem lehetnek felelGsségiik tudatdban, masrészt felmentették
a szemlélodobket is, a néma cinkosokat, azokat a hétkdznapi embereket,
akiknek blinrészes hallgatasa hozzajarult a bekovetkezett tragédiahoz.

Az Egy piaci nap® cim regényében Zavada Pal a hatalom altal legiti-
malt gyllolet eluralkodasarol irt 2016-ban. Miive érzékelhet6ve teszi
azt a folyamatot, amint Kunmadaras lakoi — hétkoznapi emberek, nem
haborus bilinosok — 1946 majusaban puszta szemlélékbdl aktiv elkove-
tokké valtak az igaztalan vérvad kovetkeztében. A regény feledésre itélt

15 Fiilép Eva — K6vago Pal (szerk.): A kollektiv dldozati szerep szocidlpszicholégidja. Buda-
pest: Oriold, 2018.

16 Hunyadi Gyorgy: Visszatekintés a jelenbdl. In: Hunyadi Gyorgy — Térok Laszld: Torténe-
lem és emlékezet. Egy akadémiaiiilésszak el6addsai. Budapest: Kossuth Kiadd, 2014. 9-25.

17 Er6ss, Agnes: ,In memory of victims”: Monument and counter-monument in Liberty
Square, Budapest. Hungarian Geographical Bulletin, 65/3. 237-254., DOI: https://doi.
0rg/10.15201/hungeobull.65.3.3

18 A német megszdllds dldozatainak emlékmiivét 6vez6 tiltakozas nem egyediili, 2010 utan
szinte minden a holokauszttal kapcsolatos szimbolikus hatalmi tettet és megszdlalast
visszassagok egy masik gocpont a Sorsok Hdza korili tarsadalmi vita, amely 2018-ban
zajlott.

19 Zavada Pal: Egy piaci nap. Budapest: Magvet6. 2016.
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momentumokat is bemutat, igy példaul azt, hogy a falu lakdi a zsidok
kényszerlien hatrahagyott ingatlanjait és ingdsagait — az alig egy-két évvel
azel6tt megszokottd valt gyakorlatnak megfelel6en — a zsidok elhurcolasa
utan eltulajdonitottak és magukénak tekintették, hogy aztan a zsidok
visszatérése a faluba ujabb fesziiltséget és ujabb agressziot sziiljon.?

Mindez jol mutatja, hogy a masodik vilaghaboru alatt megélt kollektiv
traumadinkat a mai napig sem sikerult feldolgoznunk. Kisantal Tamas
mive hidnypo6tlo, munkdja sordn a torténeti ,idegent, az elfelejtettet”
(54.) tarja fel. Bar a konyvben targyalt kotetek felejtéshelyekké valtak,
az azokat 6vez0 beszédmodok mindmaig velink élnek. Kisantal olyan
sémakkal ismerteti meg olvasdjat, amelyek a mai kor diskurzusat is
meghatarozzak, igy konyve szamos tovabbi szocidlpszicholdgiai és
emlékezetkutatds alapjaul szolgalhat.

20 Vélhet6leg a magyarorszagi kett6s hivatalos holokausztemlékezet is arra sarkallja az
alkotokat, hogy a korszakkal foglalkozzanak. Zavada Pal mellett fontos megemliteni
Zoltan Gabor nevét is, aki Orgia ciml regényében a tettesek és dldozatok szerepeit jarja
korul. Zoltdan Gabor: Orgia. Budapest: Kalligram. 2016.
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