HERKE CSONGOR: A HATARORSEG BUNTETO
ELJARASJOGI SZEREPE A 2002. EVI L. TORVENY
TUKREBEN

L. A biintetd eljardsjog kodifikdcidjdrol

Hazankban a biintetd eljardsjog teriiletén eddig 6t 6ndll6 biintetd eljardsjogi kodex
sziiletett™™. Az els6 6nallé magyar biintetd perrendtartas az 1896. évi XXXIII. térvény tobb
mint 6tven évig volt hatdlyban. Ezt kovette az elsd szocialista biinteté perrendtartds, az
1951. évi III. torvény, amit a szocializmus alatt két tovabbi biintetd eljardsjogi torvény
kovetett (az 1962. évi 8. torvényerejli rendelet és a jelenleg még hatdlyban levd 1973. évi L.
torvény).

A politikai rendszervaltast kovetéen fokozott lett az igény egy uj, a jogallami
kovetelményeknek megfeleld biintetd eljardsjogi torvényre. A kordbbi, 1973-as Be.
rendelkezéseit az 1990-es rendszervéltdst megel6zd években, majd azt kdvetden is tobbszor
megvaltoztattdk, de dsszességében elkeriilhetetlenné valt egy koncepciondlisan is 4j kédex
megalkotdsa. Ez tortént meg az 1998. évi XIX. térvénnyel (a tovdbbiakban 4j Be.), amely a
hatilyos Be. 407 §-dhoz képest mésfélszeres terjedelmével (607 §) TREMMEL szerint™’
hirom alapvetd elvardsnak igyekezett megfelelni:
® amagyar jogi hagyomanyok folytatasanak,
¢ anemzetkozi standardokhoz val6 felzarkézdsnak és
e atdrsadalmi elvarasok teljesitésének.

Ennek megfelelden az Uj Be. szerkezetileg is jelentdsen eltér a kordbbi kédextdl és
azt az indoklds szerint’® a nemzetkozi elvarasokra (igy elsésorban az emberi jogok és
alapvetd szabadsdgok védelmérdl sz6l6 Rémai egyezményre, valamint az annak alapjin
kialakult  strasbourgi Emberi Jogi Birésidg joggyakorlatra) tekintettel alkottdk meg.
Ugyanakkor problémaként jelentkezett, hogy a kédex megalkotdsakor nem voltak kelléen
figyelemmel a magyar jogi hagyomdnyokra (Id. pl. a keresztkérdezéses rendszer
bevezetése), s emellett a biréi és ligyészi kar is tobb ellenvéleményt fejtett ki (pl. a
jogorvoslati rendszer megvaltoztatdsa kapcsan). Emellett a szervezeti feltételei sem voltak
meg az Uj Be. 2000. évi hatdlyba 1épésének (1d. tdblabirésdgok feldllitdsdnak hidnya, noha
az Uj Be. négyszintli perorvoslati rendszert vezetett volna be). Ezeknek a tényezdknek az
eredményeképpen az 1999. évi CX. térvény az 4j Be. hatdlyba 1épését 2003. januar 1-re
véltoztatta meg, egyuttal az dj Be. szdmos rendelkezését (az 1998. évi LXXXVIII.
torvényhez hasonl6an) a hatdlyos 1973. évi torvénybe beépitette.

A 2002. évi I. torvény a fenti hidnyossdgok kikiiszobolése érdekében jelentdsen (309
§-ban) moédositotta a még hatdlyba sem Iépett ij Be-t. Ez a véltoztatas azt jelenti, hogy az tj

226 A tanulmany az F 037917 sz. OTKA pélyézat timogatdsaval késziilt.
27 Ld. TREMMEL Fléridn: Magyar biintetéeljaras. Dialég-Campus Kiadé, Budapest-Pécs, 2001.
8 Ld. az 1998. évi XIX. torvény indokoldsa.
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Be. §-ainak fele eleve moddositva 1ép hatdlyba vagy hatdlyba sem 1ép. Ez a Kkissé
meggondolatlan kodifikdcié az eredeti koncepci6hoz képest hirom jelentds véltozast
tartalmaz:

e a felek dltali kikérdezéshez képest fenntartja a hatdlyos Be. szerinti, biré A4ltali
kikérdezési rendszert (azzal, hogy a biré altali kikérdezés utdn mind az tigyész, mind a
terhelt és a védo a hatédlyos torvényhez hasonléan kérdéseket tehet fel);

e a kétfoku rendes jogorvoslati rendszer helyett megmarad a jelenlegi egyfoku rendes
jogorvoslat (de a megyei birésdgok hatdrozata ellen bejelentett fellebbezést nem a
Legfelsébb Birésag, hanem az [tél6tabla birilja el);

e végiil a hatdlyos Be-hez képest kibdviil a rendkiviili perorvoslatok kore is (az
elséfokon jogerdssé valt hatdrozat ellen is lehet feliilvizsgélattal éIni).

II. Az 4j Be. szerkezeti felépitése

A 2002. évi médositassal egységes szerkezetbe foglalt Gj Be. hat részre és harminc
fejezetre tagolddik:

o Az elsé rész az alapvetd rendelkezések mellett a hatdsdgokra (birdsag, iigyész,
nyomozé hatésdgok) és a biinteteljardsban részt vevd személyekre vonatkozd
szabalyokat tartalmazza, valamint az eljardsi cselekményekrél a bizonyitasrdl és a
kényszerintézkedésekrodl rendelkezik.

* A madsodik rész a nyomozast és a videmelést szabalyozza.

e A harmadik rész tartalmazza a rendes birdsdgi eljardsra vonatkozé rendelkezéseket
(4ltaldnos szabdlyok, a tdrgyalds elOkészitése, az els6- és a mdsodfoki birdsagi
targyalds, a megismételt eljaras).

e A negyedik rész a rendkiviili perorvoslatokkal foglalkozik (perdjitds, feliilvizsgélat,
torvényességi jogorvoslat, jogegységi eljaras).

e Az 6todik részben taldljuk a 8 kiilon eljarast (fiatalkordak elleni biintetdeljards, katonai
biintetdeljaras, maganvadas eljdrds, birésdg elé dllitds, tavollévd terhelttel szembeni
eljaras, targyaldsrél lemondds, targyalds mell6zése, valamint a mentességet élvezd
személyek elleni eljaras).

e Végiil a hatodik rész a kiilonleges eljardsok mellett a hatdrozatok végrehajtdsara
vonatkoz6 szabdlyokat tartalmazza.

Az eredeti, 1998-ban elfogadott szerkezet tobbé-kevésbé viltozatlan maradt, a
fejezetek koziil a harmadfokd eljards (kordbban emlitett okbdl tortént) elhagydsa
kivételével az Osszes kordbbi fejezet (jelentésen megvaltozott tartalommal) megmaradt. A
cikk terjedelmi korldtai miatt az egyes fejezetek részletkérdéseinek elemzésére nincs

lehetéség, ezért csak néhany fobb jellemz6t emeliink ki**’.,

II.1. A statikus szabdlyok

Az 14j Be. els6 része tartalmazza a statikus szabdlyokat. Az alapvetd rendelkezések
kozott elsésorban az alapelveket taldljuk. Az dj Be. azonban nem minden alapelvet helyez

2 Részletesebben 1d.: TREMMEL Flérian: Biintetd eljarasjog, Kiilonos és Kiegészitd rész. Pécs, 1999. 172-213.
o.
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el az alapvetd rendelkezések kozott, hanem egyes alapelveket a kédex mds részein
szabdlyoz (pl. jogorvoslati jogosultsidg elve, emberi jogok tiszteletben tartdsdnak elve,
szébeliség elve, nyilvdnossdg elve), s6t, pl. a kozvetlenség elvét nem is tartalmazza.
Emellett 4j illetve 6nalléva valt alapelv a birsagi eljardshoz valé jog, a bizonyitési teher és
az onvadra kotelezés tilalma. Egyébként az alapelvek tobbsége (némiképp megvaltozott
tartalommal) azonos a hatdlyos Be. alapelveivel.

A biintetdeljaras alanyai koziil a leglényegesebb véltozas az 4j Be-ben az iigyésszel
kapcsolatos. Az tigyész lesz a nyomozds érdemi irdnyit6ja, amelynek keretében 6 maga
nyomoz vagy nyomoztat. A birésdgokkal kapcsolatos dont vdltozds, hogy az 4j Be.
bevezeti a nyomozdsi biré intézményét, akinek jogkore a nyomozds sordn a birésdgokra
harul6 feladatok ellatdsa (pl. kényszerintézkedések elrendelése, titkos informécidszerzés
engedélyezése, kiilondsen védett tand kihallgatdsa, jogorvoslatok elbirdldsa). A kordbban
emlitetteknek megfelelden a birésdgi férumrendszer négy szintlivé vélik (helyi birésdgok,
megyei birésagok, Itélotdbla, Legfelsébb Birésig). A résztvevokre vonatkozé szabdlyok
kozott ki kell emelni a védd nyomozasi cselekményeknél vald jelenléti joganak sziikitését
(nem minden tand kihallgatdsanal lehet jelen, hanem csak azokndl, amelyek kihallgatasat 6
vagy a terhelt inditvanyozta)™. Uj eljarasi alanyok a tand iigyvédje és a pétmaganvadlo.

A bizonyitékokkal kapcsolatosan dontd véltozds, hogy a hatdlyos Be.
exemplifikativ, 9 bizonyitékra kiterjedd felsorolasaval szemben az 4j Be. csak 5 bizonyitasi
eszkozt sorol fel (tandvallomds, szakvélemény, targyi bizonyitdsi eszkoz, okirat, terhelt
vallomdsa) s emellett kiilon alfejezetben tovdbbi 6t bizonyitdsi eljardst kiilonboztet meg
(szemle, bizonyitdsi kisérlet, felismerésre bemutatds, szembesités, szakért6k parhuzamos
meghallgatdsa). TREMMEL Tankonyvében sem a bizonyitdsi eszkdzokre és bizonyitdsi
eljarasokra val6 felosztdssal, sem azok részletszabdlyaival nem ért egyet (mar csak az
onvédra kotelezés tilalmdval 6sszefiiggésben sem)™".

A kényszerintézkedések terén az 1j Be. igen jelentds valtoztatdsokat vezetett volna
be, azonban a 2002. évi mddositds egyes lényegesebb, fontosabb uj szabdlyokat
megvaltoztat. Az eredeti szOveg szerint szinte az Osszes kényszerintézkedést a birdsag
(esetleg az iigyészség) rendelhette volna el (elvéve ezzel a nyomoz6 hatdsagtél a
kényszerintézkedések elrendelésének jogat), azonban a véltoztatds eredményeképpen
visszacsempészték a hatilyos Be. rendelkezéseit. Igy csak a személyi szabadsdgot korldtozé
kényszerintézkedések esetén kizardlagos a birdi hatdskodr, minden mas kényszerintézkedést
(eljarasi szaktol fiiggben) akdr a nyomozé hatésdg vagy az ligyészség is elrendelhet™”.
Azonban mégsem ez tekinthetd a legnagyobb visszalépésnek, hanem az, hogy az tj Be.
O6vadékra vonatkozé fejezetét nem Iéptették hatdlyba, hanem a 2002-es moddositds
kimondja, hogy az 6vadékra vonatkozé rendelkezések hatdlyba 1éptetése kiilon torvény
feladata lesz.

20 Az ij Be. védore vonatkozé rendelkezéseire nézve részletesen 1d. FENYVESI Csaba: A védsiigyvéd. A védo
biintetdeljarasi szerepérol és jogallasardl. Dialog-Campus Kiadd, Budapest-Pécs, 2002. 492 p. A nyomjozds sordn
valé védoi jogallds vonatkozasdban kiilonosen 177-232. o.

2! Ld. TREMMEL Fléridn: Magyar biintetéeljaras. Dialég-Campus Kiadé, Budapest-Pécs, 2001. 224. o.

B2 Az elbzetes letartdztatds szabalyozdsa is tobb helyiitt valtozott az eredeti szovegben (feltételek, végrehajtas), de
azok nagy része is kikeriilt a ,,végleges” szovegbdl. Részletesen 1d.: HERKE Csongor: A letartéztatds. Dial6g-
Campus Kiad6, Budapest-Pécs, 2002., valamint HERKE Csongor: Die Untersuchungshaft in Ungarn. Jogelméleti
Szemle, 2001/2. szam. Internetes elérhetdsége: http://www.extra.hu/jesz/herke6.html
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11.2. A nyomozds, a vademelés és a birdsdgi eljdrds

Az 4j Be. a nyomozdssal kapcsolatosan hirom f6 dj intézményt szabdlyoz: a
puhatoldst (a nyomoz6 hatésdg egyéb adatszerzd tevékenységét), a nyomozdasi birét és a
vad elhalasztds 4ltaldnossa tételét. Ezek koziil 2003-t6l csak a nyomozdsi biré (mar
emlitett) intézménye lesz igazabdl Uj a jogalkalmazds szdmdra, a mdsik két intézményt
ugyanis két Be-novella 1998-at kovetden mdr a hatélyos trvénybe is beiktatta®™’.

A birdsagi eljarassal kapcsolatosan a dontd valtozdst a felek 4ltali kikérdezés
bevezetése jelentette volna. Mint mdr emlitettik, a 2002-es novella hatdsdra ez a
rendelkezés nem keriilt bele a végleges (?) szovegbe. A perorvoslati rendszer
tovabbfejlesztése sem tiikrozi az eredeti elképzeléseket. A négyszintli birdsigi szervezet
mellett meglévd egyfoku fellebbviteli rendszer igencsak sajatos megoldds. A Legfelsébb
Birésdg ennek a szabdlyozdsnak a kovetkeztében rendes perorvoslatot nem biral el, hanem
az els6fokon helyi birdsdgi hatdskorbe tartozé ligyeket masodfokon a megyei birdsdg, mig
az elséfokon megyei birésagi hatdskorbe tartozé iigyeket masodfokon az Itélétabla biralja
el. A Legfelsdbb Birdsag tevékenysége ezaltal elvi irdnyitd jellegli lesz (jogegységi eljdras,
torvényességi jogorvoslat) illetleg a rendkiviili perorvoslatként megmaradé feliilvizsgalati
iigyeket birdlja el.

A kiilon eljarasok kore boviilt, bar a nyolc kiilon eljarasbol hetet a hatdlyos Be. is
tartalmaz, hiszen az eredeti 6thoz képest mar bevezetésre keriilt a targyaldsrdl lemondds és
a tavollévd terhelttel szembeni eljards, ezdltal csak a mentességet élvezd személyekkel
szembeni eljards lesz teljesen Uj. A kiilon eljardsok koziil 1ényeges valtozast a birdsag elé
allitdssal kapcsolatban tartalmaz az 4j Be., de ezek a véltozdsok is mar bevezetésre
keriiltek™*. A targyaldsrdl lemondés a vddalku bevezetésének tijabb magyar prébalkozdsa
(kordbban mar bevezetésre keriilt az elkovetdvel valé megéllapodds is, kevés eredménnyel),
azonban igen szigord — és néhol rosszul szabdlyozott — feltételei miatt a bevezetése Ota
eltelt masfél évben orszdgosan sem éri el a 10-et azoknak az eseteknek a szdma, ahol
alkalmazzik.

yd

II1. A Hatdrdrséggel kapcsolatos j szabdlyok

Az 4j Be. (a jelenleg hatdlyos torvényhez hasonléan) elsdsorban a Hatardrséggel
mint nyomozé hatésaggal kapcsolatosan tartalmaz sajitos rendelkezéseket™. Az dj Be. 36.
§ (3) bekezdése 5 bilincselekmény esetén utalja a nyomozdst a Hatarérség jogkorébe.
Azonban a beutazasi és tartézkodasi tilalom megsértése (Btk. 214. §), a jogellenes belfoldi
tartozkodds eldsegitése (Btk. 214/A. §), az embercsempészés (Btk. 218. §), a
hatdrjelrongalds (Btk. 220. §) és uti okmdny tekintetében elkovetett kozokirat-hamisitds
(Btk. 274. §) nyomozdsit is csak akkor végzi a Hatarérség, ha a bilincselekményt a
Hatardrség észleli vagy a feljelentést a HatdrOrségnél teszik meg. A hatdrdrizetrdl és a
Hatéardrségrol szolo 1997. évi XXXII. torvény (a tovabbiakban Hor. tv.) 22. § (2) bekezdése
szerint a Hatardrség elldtja a torvényben hatdskorébe utalt biiniildozési feladatokat, elvégzi
a Hor. tv-ben hatdskorébe utalt nyomozdasi cselekményeket, nyomozé hatésagként jar el a

3 1d. az 1998. évi LXXXVIIL torvény 38. §-t és az 1999. évi CX. torvény 72., 78. és 79. §-dt

2% Ld. HERKE Csongor: Die Vorgerichtsstellung im ungarischen Recht. Jogelméleti Szemle, 2000/2. In:
http://www.extra.hu/jesz/herke2.html

5 A Hatarérség biiniildozési feladatairél SZOKE Istvan a Beliigyi Szemle 1998. évi Kiilonszamaban jelentetett
meg irdst (56-61. o.).
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Be-ben hatdskorébe utalt biintetdiigyekben. Sajnos jelenleg még nem keriilt sor a HOr. tv-
nek az 1ij Be-hez val6 aktualizildsara. Igy torténhet meg, hogy a Hér. tv. 43. §-a (mikdzben
a biintetdtigyekben valé eljards szabdlyait tartalmazza) még 2003. janudr 1-i hatallyal is az
1973. évi L. torvény rendelkezéseire utal vissza. A rendkiviil bizonytalan jogallapotot
tiikrozi, hogy noha éppen az 1j Be. hatdlyba 1épésével kapcsolatosan ,,médositotta” a 2002.
évi L. torvény a Hor. tv. 85. §-dt (a Hatdrérség nyomozati jogkore vonatkozasaban), az 4j
Be. rendelkezéseire val6 utaldsra mar nem keriilt sor.

A Hor. tv. indokldsa szerint a Hatdr6rség a kozrend és kozbiztonsdg stabilitdsahoz az
dllamhatdron 4thaté bilinozés felderitésével, megel6zésével és megszakitdsdval tud
hozzajarulni**®. Alkotmanyos feladatai teljesitése érdekében feltétleniil indokolt — a mér
kordbbi jogi szabdlyozdsban is szerepld — korldtozott nyomozoéhatdsdgi hatdaskorok
biztositdsa, ha a biincselekmény gyandjidnak megéllapitdsdra alkalmas tényeket hatardrségi
intézkedés sordn dllapitottdk meg. E jogosultsig a torvényben meghatarozott
blincselekmények  esetében a  halaszthatatlan nyomozdsi  cselekményekre, a
nyomozohatésdg megbizdsa alapjdn mds nyomozdsi cselekményekre terjed ki, tovdbbd a
torvényben meghatdrozott biincselekmények esetén a teljes nyomozds lefolytatdsdra
vonatkozik. Figyelemmel a specifikumokra is az eljards lefolytatdsa a biintetdeljards
szabdlyai szerint torténik. Az &llamhatdrral Osszefiiggd biincselekmények elkovetdivel
szemben a torvényben meghatarozott korldtozdsok mellett a Hatdr6rség a hatarteriileten
kivill is jogosult az elkovetéssel alaposan gyanusithatd személyek elfogdsdra és
eldéllitasara. Mindezen szabdlyok torvénybe iktatdsiat az illegdlis migraciét szervezd
embercsempész csoportok tevékenysége visszaszoritdsara iranyuld torekvés indokolja.

A Hor. tv. tehat kiboviti a Be. dltal meghatdrozott nyomozati jogkort, els6sorban a
halaszthatatlan nyomozési cselekmények vonatkozdsdban. A Hor. tv. 43. § (2) bek. szerint
a HatarOrség hatarteriileten a torvényben €és nemzetkozi szerz8désben meghatdrozott
feladatainak végrehajtdsa sordn észlelt egyéb biincselekmények esetén koteles a
bilincselekményt megszakitani, a blincselekmény elkovetésével alaposan gyandsithaté
személyt elfogni és a bizonyitdsi eszkozok megjelolésével az illetékes hatésagnak dtadni. A
Hatarérség bizonyitdsi eszkozok megérzése érdekében halaszthatatlan nyomozasi
cselekményeket foganatosithat. A Hoér. tv. 44. § (1) bek. szerint a Hatarérség a
btincselekmény elkovetésével alaposan gyanusithaté személy elfogdsa, illetéleg jogellenes
hatdratlépésének megakadalyozdsa, bilincselekménnyel kapcsolatba hozhaté jarmd, targy
vagy okmdny hatdron val6 atvitelének megakadédlyozdsa érdekében a nyomozd hatdsig
megkeresésére hatarkorozést foganatosithat. A (2) bek. alapjan pedig a Hatarérség a sajat
hatdskorébe tartozé iigyben, valamint a Renddrség, a Rendvédelmi Szervek Védelmi
Szolgélata, a nemzetbiztonsdgi szolgédlatok, illetve a Vam- és Pénziigydrség megkeresésére
hatérfigyeldztetést végezhet.

A miér idézett indoklds szerint a hatarkorozés és a hatarfigyeldztetés a potencidlis
blinozdk felderitésének, a biincselekmények elkovetdinek specidlis eszkozei. A
hatdrkorozés nyilt eszkoz, amely a mdr elkdvetett biincselekmény tettesének, eszkozének,
targydnak felderitése érdekében alkalmazhat6. A szokvanyos rendérségi korozéstdl
annyiban tér el, hogy lényegesen sziikkebb korre terjed ki, sziikségtelen minden, a
rendorségi korozésben meglévé adatot a hatdron is megjeleniteni, mert a hatalmas
adathalmaz ellendrzése a forgalom lassitdsdval jarna. Ebben a korozési rendszerben
els6sorban azok az adatok szerepelnek, amelyeknek nemzetkozi Osszefiiggései vannak,

B8 1d. az 1997. évi XXXIL torvény Indokldsa, a 43-45. §-hoz fiizétt indoklds.
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illetve az elkovetd kiilfoldre tdvozdsa, kiilfoldi elkdvetd magyarorszagi megjelenése
védrhat6, valamint a biincselekmény targya hatdron torténd 4atvitelének veszélye 4ll fenn. A
hatdrfigyel6ztetés ezzel szemben titkos eszkoz, ugy kell végezni, hogy az adott személy ne
szerezzen tudomast arrdl, hogy vele kapcsolatban barmiféle intézkedés, jelentés stb. tortént.
E tevékenység sordn a Hatdrérség személyes és kiilonleges adatokat kezel™’. A személyes
adatok védelmérol sz6l6 1992. évi LXVI. torvény az adatvédelmi biztos jogositvanyai ttjan
megfelel6 garanciat biztosit arra, hogy ezt a biliniildozési eszkozt ne lehessen politikai
célokra hasznalni.

Az ismeretlen (vagy ismeretlen helyen tartézkodd) személy illetdleg ismeretlen
helyen 1évé targy felkutatdsdra irdnyulé intézkedések megtételére a HOr-. tv. szerint a
Hatardrség is jogosult lesz az 4j Be. 73. § (2) bekezdése alapjan.

Osszességében az dj Be-rél elmondhatd, hogy tobb helyiitt eléremutaté, a jogallami
kovetelményeknek megfelelé vdltoztatdst tartalmaz. Az eredeti szOvegezéssel
kapcsolatosan felmeriilt szakmai vitdkon elhangzott érvek, valamint az egyéb tényezdk (pl.
gazdasagi, szervezeti, politikai) azonban arra kényszeritették a jogalkotét, hogy a torvény
felét megvéltoztatva léptesse hatdlyba az eredetihez hdrom évvel késébbi idépontban a
jogszabdlyt. A Hor. tv. feljogositja a Hatarérséget, hogy meghatarozott blincselekmények
hatdrteriileten vald észlelése esetén foganatositsa mindazokat a halaszthatatlan nyomozasi
cselekményeket, amelyek a blincselekmények eredményes felderitéséhez, bizonyitdsdhoz,
az eljards lefolytatdsdhoz, az elkovetdvel szembeni jogi feleldsség érvényesitéséhez
sziikségesek, tovabbd egyes biincselekmények esetében — ha a blincselekmény gyanujat a
hatdrérségi intézkedés sordn allapitottdk meg — nyomozéhatdsigi jogkort biztosit. Ez a
hatdskor illetve az eljardsi szabdlyok Osszhangban vannak a biintetdeljarasrdl sz6l6 1973.
évi 1. torvénnyel és érvényesiti a Hatar6rség helyzetébdl és feladatdbol eredd
specifikumokat, ugyanakkor az j Be-vel még a 2002. évi médositdst kdvetden sincs meg a
teljes 6sszhang.

Arra a kérdésre, hogy ez az Gj Be. ebben a formaban mennyire éllja ki az id6k
probéjat, a gyakorlat ad majd valaszt. Mindenesetre a cikk {rdsdnak idépontjdban méar
elkésziilt egy, az 4j Be-t (és az itt ismertetett szabdlyok tdlnyomé részét) nagy részében
megvaltoztatd torvénytervezet, amely az 1998. évi XIX. torvény eredeti szovegéhez
illet6leg felépitéséhez nyilik vissza. Ez pedig arra utal, hogy a 2002. évi 1. torvény nagy
része anélkiil valik pusztan jogtorténetté, hogy egy percig is hatdlyba Iépett volna.

BT A Hatarérség titkos informéacidgyiijté tevékenységérél részletesen 1d. SIMON Ferenc: A hatdrdrség titkos
informdaciogyijtd tevékenysége a biiniildozé szervek miikodési rendszerében. Beliigyi Szemle 1996/12. sz. 58-63.
0., valamint az ezzel kapcsolatosan megjelent hozzaszélds: RITECZ Gyorgy: A nyomoz6 hatésagi jogkor tirtigyén.
Beliigyi Szemle 1997/4. sz. 120-123. o.



