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KONYA JOZSEF HOZZASZOLASA

Tisztelt Konferencia!

A bevezetd eldaddsban Dr. Beregnyei Joézsef ur a rendészet, a rendvédelem
fogalmanak ujszerti megfogalmazdsdval — egy kordbban megkezdett kutatomunka szerves
folytatdsaként — ismételten felveti a bels§ védelem és honvédelem, a rendvédelem és a
hadtudomédny sokat vitatott viszonya Ujragondoldsdnak sziikségességét. Napjainkban
azonban ezt a problémakort csakis a védelmi szféra komplex funkciondlis vizsgdlatdval
célszerll elvégezni, hiszen a veszélyeztet hatdsok természete €s hatdsrendszere esetenként
a tarsadalom egészére, vagyis komplexitdsira is hatdst gyakorolhat é&s ezek
bonyolultsdgukkal, eszkaldcids természetiikkel a tdrsadalom egészének vdlaszreakcioit
vélthatjdk ki. Az elhangzottakhoz kapcsolddva akkor jarunk el helyesen, ha a kiilsd és belsd
védelem problémakorét egységes rendszerként vizsgaljuk és a szervezetek f6 funkciondlis
elkiiloniilése mellett nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a veszélyhelyzetek egyiittes
elhdritasara alkalmas képességek megdrzésének sziikségességét. Ezt a szemléletet timasztja
ald hazank szovetségi rendszerekben betoltott helye, amelynek alapjan a belsé védelemhez
tartoz6 feladatrendszerek kezelésére egyarant sor keriilhet a hatarokon belill és a
nemzetkozi kornyezetben; valamint az orszdg mérete; fegyveres erdi és testiiletei
nagysdgrendje; a védelmi szféra takarékos koltségvetése is. A HatdrOrség kivdldsa a
fegyveres er6k kotelékébdl ezért nem csupén térvényhozoi aktus, hanem felelds stratégiai
dontés is, amelynek sordn a védelmi szféra megboml6 egyensilydnak helyredllitdsdra is
sziikséges javaslatokat tenni. Az eldaddsban ilyen javaslatok nem hangzottak el, noha
valamennyien tudjuk, hogy a 90’-es években a Hatarérség komoly szerepet toltott be az
4llamhatdrok mentén kialakult vélsdgok és konfliktusok kezelésében. Ugy tiinik, mintha a
szakemberek és a kutatdk is valamilyen ismeretlen kovetelményrendszer teljesitése mogé
zarkézndnak fel és megfeledkeznének hazank regiondlis helyzetérdl, szovetségesi
kotelezettségeirdl.

Dr. Finszter Géza tr el6addsdban hangot adott azoknak a kutatéi véleményeknek is,
melyek szerint a rendszervéltds utdn a rendészet terén nem torténtek lényeges valtozasok,
vagyis ez a belligyi szakteriilet mintha konzervaldédott volna. Tapasztalataim szerint
latvanyos véltozdsok torténtek. Elég csak utalni arra a szdmtalan 6rz6-védd vallalkozasra,
amely a kordbban dllami monopodliumnak szdmité vagyonvédelem terén alakult meg,
megteremtve ezzel a tulajdon- és személyi védelem Uj tdrsadalmi dimenzidjét, vagy arra a
nyilt és mindenki szdmdra hozzaférhetd jogszabdly-halmazra, amelynek révén vildgossa
véltak a tarsadalom normativ kovetelményei a rend kialakitdsdra és a rendészeti szervek
szdmdra biztositott jogosultsigok a megsértett rend helyredllitdsaval kapcsolatban. A
rendészet, mint a jelenlét, a veszélyelhdritds, a jelentés és az informacidszolgaltatds dllam
altal miikodtetet funkciondlis szervezete ezen kiviil szolgdltaté szerepet is betolt, mivel
adminisztrativ munkdjdval lehetdvé teszi az dllampolgarok és azok szervezetei napi
érintkezéséhez sziikséges adatszolgdltatdst és informdcié cserét, illetve biztositja a
sziikséges hiteles igazolvdnyokat, hatésdgi iratokat a jog szerinti Kkapcsolataik
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kialakitdsdhoz. A rendészetnek ez a funkcidja kiemelkedden fontos a tdrsadalom koznapi,
kozigazgatdsi funkcidinak gyakorldsa sordn. Miikodésének mindsége jelentsen
befolydsolja az dllampolgarok komfort érzetét, a rendészettel szembeni bizalom mértékét.

Német vendégiink koszonté szavaihoz kapcsolédva szeretném  kifejezni
koszonetemet azért a munkaért, amit német hatardr kollégdink tesznek a magyar hatardrség
felkésziilése érdekében. A szervezeti és tevékenységi rendszerek harmonizédciéja soran
szamos problémank adédik kiilonosen a szakmai fogalmak megfeleltetése és értelmezése
terén. Kérjiik tovabbra is nydjtsanak segitséget a szakelmélet adaptdldsa terén is.

Dr. Virdnyi Gergely tr eldaddsa nyomdn az embernek olyan vizidi tdmadnak,
mintha a hadtudomdny ott iilne a Zrinyi Mikl6s Nemzetvédelmi Egyetem Hungdria koruti
kampuszdnak valamelyik tornydban és joiziien bekebelezné a ma még sziiletdben 1€vd,
zsenge rendvédelem tudomdnyt... persze azért itt egész mdsrél van sz6! A
tudomdnyfejlédés természetes folyamata zajlik akkor, amikor egy befogaddé tudominy —
jelen esetben a hadtudomdny — keretében felnd és megerdsodik egy szakelmélet majd teljes
joggal tudomdnyos rangot szeretne kivivni maganak. Ha visszatekintiink a rendészeti
kutatdsok 20 évnyi fejlddésére, akkor nem szemrehdnydssal, bekebelezéssel kellene vadolni
a hadtudomanyt, hanem éppen ellenkezdleg — megkoszonni  képviseldinek tdmogatd
segitségét. Emlékezniink kell a kezdetekre, amikor Babos Albert, Belovai Illés, Prdkai
Béla, Szilvasi Jozsef, Nagy Gyorgy, Sdndor Vilmos urak a hatdrérség soraibdl, Szakics
Gabor, Galldné Fiinszter Erzsébet, Bokonyi Istvdn, Komdromi Istvdn a renddrségtdl, vagy
ma az Ondllé tudomdnnyd alakuldst szorgalmazé Virdnyi Gergely, Varga Jdnos urak
szdmdra is megadatott a lehetdség, hogy a hadtudomdany keretében fejtsék ki tudomanyos
nézeteiket. Anndl inkdbb méltatlan a hadtudomdnyt ilyen vadakkal illetni, mert itt és most
is a hadtudomany egyik intézményének, a Magyar Hadtudomdnyi Tarsasdg egyik
szakosztdlydnak konferencidjan vagyunk és ha mar nem is érezziik magunkat itthon, illetlen
dolog a hazigazdat sértegetni. Az frdsos elGterjesztésben olvashatjuk azt is, hogy a
hadtudomdny a rendvédelmet onmaga rendszerébe helyezi, és létrehozni kivdnja, mintegy
legkisebb kozos téobbszorisként’ az un. védelemtudomdnyt.”**' Ugyanitt olvashatunk arr6l
is, hogy a ,hadtudomdny — kihaszndlva a rendvédelmi, illetve a rendészeti tudomdnyos
kutatds kezdetlegességét és erélytelenségét — Kkiterjesztéen értelmezi Onmagdt, a
hadtudomdnyhoz tartozénak vallja a rendészet tdrgydt, céljdt, elveit, tartalmdt,
mddszertandt is , és mindezzel 'tudomdnyosan is megalapozza’ a mdr kordbban taglalt, ij
helyzethez valo igazoddst.” Az idézetek jobb megértéséhez 6t szakmai irodalmat is ajanl.
Ezek koziil négy 5-10 év kozott, egy pedig két éven beliil datdlhaté — tehat a rendvédelem,
mint a hadtudomdnyon beliil 6ndllésulé tudomdnyteriilet legaldbb 10 éves elismertségre
tekinthet vissza. A jelzett irodalom természetesen vizsgdlja a rendészet-rendvédelem
problémdjat, de rendszerszemléletii megkozelitésben a rendkiviili allapot, a honvédelmi
igazgatds szempontjabol teszi ezt. Azt pedig csak megkoszonhetjiik, hogy a rendészeti-
rendvédelmi témaju kutatdsokat és kutatdkat folyamatosan tdmogatja példaul azzal, hogy a
doktori képzésébe akkreditalta a kapcsolddd szaktantargyakat és lehetdséget biztositott a
ZMNE doktori iskola, valamint a doktori tanidcs munkdjdban valé részvételre.
Tulajdonképpen a hadtudomdny ,kiterjesztd értelmezése” abbdl a felismerésbdl fakad,

2! Bevezetés a rendészettudomanyokba PhD. Dr. Virdnyi Gergely Eldadds a Hatarérség és a rendészet c.
tudomdnyos konferencidn Pécs. 2002. jinius 20.
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hogy az orszdg belsd és kiilsé védelme egységes rendszert képez, a tudomanyt nem a
feliigyeld tarcdk, hanem a kutatds tdrgya szerint osztjuk fel. Mindkét elmélet targya —
kétségtelen — a tdrsadalom védelme lenne, ebbdl a szempontb6l valéban a ,,védelem
tudomdny” lenne az els6 kozos platform, ahol a vita nyugvépontra jutna. Azonban ez a
kiterjesztés nemcsak a rendészet-rendvédelem oldaldrdl, hanem a hadtudomany oldalardl is
aggdalyos, hiszen csorbitja a hadtudomdny oOnéllésdgat és a tudomdny osztilyozasi
rendszerében eggyel alacsonyabb szintre helyezi azt. Ezért tehat a hadtudomény képviseldi
sem lelkesednek nagyon, bar tisztdban vannak azzal, hogy a hadtudomany tirgya — a
fegyveres kiizdelem — ma mér nem elegendd a hadtudomdny targydnak meghatdrozashoz.

A mai tandcskozds is bizonyitja, hogy a kutaték eltéréen értelmezik a rendészet-
rendvédelem struktdrdjit és targydt is. Dr. Beregnyei J6zsef vitainditdjdban két egyenrangi
fogalmat haszndlt, mig Dr. Virdnyi Gergely a rendészettudomdny tdrgydnak a rendvédelmet
jelolte meg. Véleményem szerint a rendészet inkdbb a hatésdgi eljardsok elméletét, a
rendvédelem pedig a megsértett jogrend helyredllitdsdra vonatkozd hatdsagi intézkedések
elméletét foglalhatja Ossze. Ez olyan lényeges kiilonbség, amely engem arra enged
kovetkeztetni, hogy e téren még tovabbi kutatdsok, tisztdzé vitdk sziikségesek és nemcsak
fogalmi szinten, hanem a feltételek oldalarél is meg kell vizsgdlnunk az elmélet
ondllésulasanak lehetségét. Azzal is tisztdban kell lenniink, hogy valéban 6ndll6 életre
képes, életerds-e ismeretrendszeriink; csecsemd-, gyermek- vagy érett felnéttkorban van-e?
Rendelkezik-e az 6n4llo 1ét feltételeivel?

Véleményem szerint itt is lenne még tennivalonk. Kevésnek itélem meg a
tudomdanyos férumok szdmdt, nincs kell¢ szdmu és tudoményos szinvonald periodika, nem
teremtddott meg az egyetemi szinvonald oktatds feltétele, nem miikddik a tudoméinyos
életnek szinteret ad6 tudomdnyos tdrsasdg €s nincs kialakult, standardizalt szaknyelv sem.
De a legf6bb kérdés: eléggé ondllosult és tudomanyos szinvonald a képviselt elmélet? A
felvazolt struktdra arra enged kovetkeztetni, hogy valamennyi szinten és teriileten azonos
stllyal kutatunk. Pedig nem igy van. Szdmos teriileten nincs kutat6i produktum, csupédn a
deduktiv tdton tortént felosztas kovetkeztében jottek 1étre azok az osztilyok, amelyet az
eldad6 felvazolt. Lehetséges lenne a struktira induktiv dton torténd meghatdrozasa is,
vagyis a meglévd produktumok alapjan osztilyozdssal megéllapitani a struktirit. Ezzel
bizonyosan stabilabb és redlisabb szerkezethez juthatndnk, a hidnyzé elemeket pedig
hipotézissel pétolhatndnk.

A szébeli kiegészitésben elhangzott az 4j tudoménydg elméleti integral6 szerepérol
is elképzelés. Ebbdl az tlint ki szdmomra, hogy inter-, pontosabban multi-diszciplindris
tudomédnyként kellene kezelniink és integrdlnd azokat az egyébként mds tudoméanydgakhoz
tartoz6 ismereteket, amelyek a rendészettel-rendvédelemmel fiiggenek Ossze. Ez csak akkor
fogadhat6é el, ha csupdn rendszerszemlélettel kapcsoljuk Ossze ezeket az ismereteket.
Val6jaban ezeket a tudomdnyos elméleteket az anya-tudomdnydgak keretében sziikséges
miivelni, mert ott teremtddnek meg a fejlédésiikhoz sziikséges feltételek.

A magam részérdl biztosithatom a napirend el6terjesztoit, hogy mindent megtesziink
a szakelmélet tudomdnyos szinvonald fejlesztése és ondllésodasa érdekében. Csakhogy ez a
folyamat bonyolult és sokrétli, nem szabad elkapkodni és elnagyolni. Jelenleg az a
feladatunk, hogy helyesen éljiink a rendelkezésiinkre 4116 lehet8ségekkel, gazdagitsuk a
tudomdnyos ismereteket, segitsiik a gyakorlati teriileten dolgozé szakemberek munkdjat. Ez
utébbi teriileten soha nem tapasztalt igény mutatkozik a tudomdnyos kutatdsok eredményei
irdnt.
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Az Eurépai Unidval torténd integricié sordn nemcsak a magyar csatlakozasi
folyamat eredményeinek értékelésére, hanem a tobbi tagjelolt fejlddésére is érdemes
néhany pillantast vetni. Nagyon érdekes, hogy a tagjelolt orszdgok mds megkozelitésben
alakitjak ki a hatdrellendrzési rendszereiket, mds elvek alapjan hozzak létre a szervezeteket.
A szlovdk és a cseh modellben a migriciés és a hatdriigyek egy szervezeten beliil
kezelend6k, hasonléan az USA rendszeréhez. A lengyel modellben nagyobb hangsulyt
helyeznek a mobilitdsra, széleskoriien alkalmazzdk a helikoptereket és a mozgd
csoportokat. A jovendd kozos EU hatdrigazgatasi rendszer és hatardr szervezet kialakuldsa
a magyar belpolitikai helyzet ismeretében nehezen képzelhetd el, bevezetése vélhetden
komoly eréfeszitést igényelne a mindenkori kormanyzattol.

*k

A hozzdsz6ldsomra adott vdlaszra is szeretnék reagdlni. Kétségtelen, hogy a
tudomdnyos képzés szinvonala és kovetelményei is mindsitik egyes intézmény munkdjat,
erdsitik vagy gyengitik hirnevét. Annak megitélését, hogy a doktori képzésre bejutni és
eredményt elérni melyik intézményben konnyebb, melyikben nehezebb nem hiszem, hogy
koziiliink barki is jogosult lenne megtenni. Azt a véleményt, hogy a ZMNE doktori
képzésére a beliigyi dllomdnydak azért jelentkeznek, mert oda konnyebb bejutni és azt
konnyebb elvégezni — mint a ZMNE Egyetemi Tanacs Tagja, és a HTK Doktori Iskola
Tandcs tagja — hatdrozottan visszautasitom. Ennek a megéllapitdsnak semmi alapja nincs,
nem taldlkozik a hallgatéink véleményével és megkérddjelezi a birdlé — aki egyébként a
ZMNE éltal adoméanyozott PhD fokozattal rendelkezik — intézményiinkkel szembeni
lojalitdsét. A jelentkezdk indoka és jelentkezésiik oka részben trividlisan egyszerii: ebben az
intézményben végeztek, a posztgradudlis képzés szerves részét képezi tanulmanyaiknak.
Maisik oka ugyancsak egyszerti: ez az egyetem akkreditdlta azokat a tantdrgyakat és
programokat, amelyek a védelmi szféra jellegének megfelelden tudomdnyos szinten is
miivelhetdk. Az a vélemény pedig, miszerint az igy megszerezhetdé tudomdnyos fokozat
devalvdlja a mar megszerezett fokozatok értékét szdmomra ugyancsak elfogadhatatlan,
mert valamennyi tudomdnyos fokozattal rendelkezd kollégatdl és flleg az oktatdktol
elvarhat6 a palydzok segitése, az iskolateremtés és a tudomdnyos fokozattal rendelkezdk
szdmdnak gyarapitdsa. Az én felfogdsom tehdt pontosan ellentétes a valaszaddval: a
tudomdnyos fokozattal rendelkezOk szdmdnak és az dllomdny tudomdnyos kozéleti
aktivitdsdnak novelése emeli a kordbban tudomdnyos fokozatot szerzett kutaték szakmai
tekintélyét és foleg ha munkdjuk iskolateremtéssel is parosul — akkor megbecsiiltségét is.



