HERKE CSONGOR

A SERTETT-TERHELT MEDIACIO SZEREPE A
BUNMEGELOZESBEN

A biintetdeljarasok tobbsége Magyarorszagon rendkiviil és sokszor indokolatlanul
elhizédik'. Kiilonosen a kevésbé bonyolult iigyek esetén szembetiing a felelésségre vonas
lassisdga. Mindennapos problémat jelent, hogy az egyébként igen konnyen elintézhetd
iigyekben (tettenérés, beismerés, szemtantik stb.) esetén sem élnek a hatésagok a birdsag
elé dllitds lehet6ségével’.

Noha a biintetdeljardsok nagyon elhizédnak, a vadelhalasztdson és az eljards
gyorsitasat, egyszerusitését célzé kiilon eljardsokon (targyalds mellézése, targyaldsrol
lemondas, birésag elé allitas) kiviil szdmos olyan egyszeriisitd jogintézmény van, amelyet a
hatédlyos, 2003. jdlius 1-én hatdlyba 1épett tij biintetdeljarasi torvény nem szabdlyoz. Ezek
kozé tartozik a sértett-terhelt medidcié is. A medidcié eljardsgyorsitd szerepét emeli ki
PAUS is: Norvégidban az Igazsagiigyi Minisztérium altal a Medidtori Szolgélat szdmdra
felllitott 5 6 cél egyike az eljdrdsok gyorsitisanak és egyszeriisitésének elérése volt’.
Néha persze a medidcids eljards éppen az eljards gyorsitdsa ellen hat: {gy pl. ha az iigy
egyébként alkalmas lenne gyors eljardsra és medidcidra is, akkor a mediicids eljarés el is
hiizhatja (a gyorsitott eljarashoz képest) az eljarast’.

A medidciénak azonban nemcsak az eljardst gyorsit6 szerepe van, hanem szamos
egyéb funkciét is betolt. KEMENY szerint’ Norvégidban a medidciés és békitd szolgélat
kialakitdsdban a torvényhozé szemszogébdl nézve a kovetkezd tényezOk jétszottak
szerepet:

e a helyi kozosség megerdsitése annak érdekében, hogy kezelni tudjdk a kisebb
kihdgasokat (a konfliktus visszakeriil a jogos tulajdonoshoz) anélkiil, hogy ezzel
gyengitenék a jogi védelmet;

a biintetdeljards gazdagitisa;

blinmegeldzés;

egyszerll és gyors eljdras;

gyors és konkrét valasz az egyén felé;

hatdsos szankcidk, neveldi célzattal;

lehetdség a szembenalld felek szamdra, hogy részt vegyenek a problémamegoldasban;
egyéni megoldasok;
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e tényleges konfliktuskezelés;

o elditéletek kialakuldsdnak megeldzése;
e asértett igényeinek figyelembevétele.

Amint a fenti felsoroldsbdl is lathatd, a biinteteljards egyszerusitése és gyorsitisa
csak az egyik szempont volt a 11 kozil, amit Norvégidban a medidcids eljards
kialakitasakor a torvényhozé figyelembe vett. Ezek kozill a tényezdk koziil is kiemelt
néhdnyat, igy a medidcié biinmegeldzésben betoltott szerepét.

I. A mediacié mibenléte

Tégabb értelemben véve a medidcié is egyfajta diverzid, hiszen a sértett kartéritése
és esetleges egyéb szolgdltatdsok fejében nem keriil sor a terhelt felelosségre vondsara. A
medidcié 1ényegében konfliktus feloldo kozvetités, amelynek sordn egy partatlan harmadik
személy (a kozvetitd, medidtor) segit a feleknek, hogy érdekeik mentén 1étrejojjon kozottiik
az egyezség. A kozvetitdé a felek kozti kommunikdcié és a vdlasztdsi lehetdségek
kialakitasaban segit, a megallapodds keretének és tartalmanak kidolgozasaban a feleknek
(és jogi képviselSiknek) van aktiv szerepe®.

A végrehajtandé szabadsagvesztéshez képest alternativ biintetési nemeknek két f6
csoportjat kiilonboztethetjik meg’. Az elsGbe tartoznak a feliigyeleti jellegli szankcick
(felfiiggesztett szabadsdgvesztés, feltételes szabadldbra helyezés, pértfogé feliigyelet,
prébdra bocsdtds), a mdsik csoportot pedig a munkavégzés jellegli szankcidk alkotjak
(hazankban ide tartozik a kézérdekii munka). Tehat a mediacio, a sértett és a terhelt kozotti
békéltetési eszkoz egyfajta alternativ szankcidnak is tekinthetd azzal, hogy siker esetén
biintetdeljarasra sem kertil sor.

A mediaci6 1ényegét 6t pontban foglalhatjuk ssze®:
e aterhelt és a sértett kiegyezésének eldsegitése;
o az dnkéntesség elve érvényesiiljon (mindkét fél jaruljon hozza)’;
e célja a sértett érdekének védelme mellett a terhelt visszatartdsa is tovéabbi
blincselekmények elkovetésétdl;
o feltétele, hogy a tényallds tisztazott legyen és a terhelt binosségét beismerje;
e afelek kozotti megegyezést medidtor (kozvetitd) segiti eld.

A medidci6 tobb elénnyel is jar'’. A sértettnek a biincselekmény okozta trauma
felolddsan feliil azért is hasznos, mert az okozott kar (a bilincselekmények tobbségével
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ellentétben) teljes mértékben és ami rendkiviil fontos: igen hamar megtériil. A terheltnél
igen jelentds neveld hatdst fejt ki és tigy csokkenti a hatésdgok iigyterhét, hogy visszatarté
ereje is van.

NACSADY a medidci6s eljards menetében két f6 modellt ismertet'":
a) a francia és
b) az amerikai medidciot.

ad a) A francia medidcids eljards sordn a renddri szervek megkiildik az aktit az
iigyésznek, aki a nyomozas elrendelése helyett az ligyet a medidtornak utalhatja at. Ennek
feltételei: az ligy egyszerli megitélése, a terhelt beismerése, a terhelt nem blinismétld,
véletlenszerli az elkdvetés, a neveld hatdst varhatéan a medidcids eljaras is biztositja. Az
iigynek a medidtorhoz érkezését kovetden a medidtor és a terhelt taldlkozik, majd a felek
(terhelt és sértett) az ligyvédeik jelenlétében medidcids szerzodést kitnek.

Franciaorszagban két, hivatalosan medidciéval foglalkoz6 szervezet létezik: a
fiatalkortiakkal és fiatal felndttekkel foglalkozé egyhdzi szervezet, a Prado, valamint a
magiszterek és iigyvédek altal létrehozott tandcsadé szervezet, az AReSCJ. A Pradonal
1990-ben 90 %-os volt a mediacids eljaras eredményessége és az AReSCJ-nél is 70 %-ban
megegyezés sziiletett a terhelt és a sértett kozott'?.

A medidci6 eredményeképpen keriil sor a repardcidra, amelynek sordn a terhelt a kar
megtéritésén felill bizonyos tevékenységet végez (ez helyettesiti a biintetdjogi szankciot).
Ennek két f6 formdja létezik: a direkt és az indirekt repardcié. Direkt repardciérél
beszEliink akkor, amikor a sértett elfogadja, hogy a terhelt kifejezetten neki szolgéltasson
(pl. a megrongdlt keritést megjavitja), mig indirekt repardcié esetén a terhelt mds,
kodzhasznu tevékenységet végez (pl. onkéntes munka a hétvégéken).

ad b) Az amerikai medidcié sordn a renddrségnek joval nagyobb szerep jut és
fellépnek a laikus birdk is. Két f6 formdja van az amerikai medidciénak:
e  kiscsoportos mediacid: a felek és a medidtor kiilon tevékenységén alapul;
® nagycsoportos medidcio: a felek és a mediator egyiittes tevékenysége.

A medidciénak ez a médja mindig a nagycsoportos mediécié elsddlegességén alapul.
Azaz a medidtor a felekkel és tandcsaddikkal egyiittesen taldlkozik és megkisérli az
egyezségkotést. Ha sziikséges, sor kerill a felekkel vald kiilon-kiilon egyeztetésre
(kiscsoportos mediécid). Ha a felek megegyeznek, akkor errdl jegyz8konyv késziil, amit a
hatésdgoknak is megkiildenek (sikertelen egyeztetést kovetden is késziil jegyzOkonyv, amit
szintén eljuttatnak a hatésdgoknak).

Az egyes dllamokban mds és mds mddszerek alakultak ki. Kanaddban léteznek tun.
medidciés kdzpontok (a két legismertebb a VORP és a CMS"), de pl. San Franciscoban
allami szervektdl fiiggetlen medidcids eljaras folyik 1977. 6ta, elsdsorban a fiatalkordakkal
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foglalkozva és megeldzd céllal. Brooklynban pedig 1978. 6ta létezik medidcids szervezet.
Itt a bir6sdg mar a feljelentés alapjan kivdlogatja a medidcidra alkalmas ligyeket (feltételek:
legfeljebb 1. 000 $ kdr illetve legfeljebb 8 napon beliil gydgyuld sériilés), azokat megkiildi
a medidtornak, aki 15 napon beliil taldlkozéra hivja a feleket és egyiittes jelenlétiikben
probal egyeztetni. Ezek a medidcids eljarasok 85 %-ban eredményre vezetnek!

A medidci6 magyarorszagi bevezetésének kordbban vazol elényei mellett nem
mellékes az sem, hogyan fogadnd a terhelti és a sértetti oldal, ha a hagyomanyos
biintetSeljarast megkeriilve rendez6dne az iigy. BARABAS felmérése'® alapjan
megéllapithat, hogy a terheltek 61,2 %-a a teljes tényleges kart megtéritené, ha ennek
fejében kikeriilhetné a biintetéeljardst, mig 36,7 %-uk annyit téritene meg, amennyit a
sértett kér (ez tobb is lehet a tényleges karndl, 1d. fijdalomdij). A sértetti oldalt vizsgalva
megéllapithatd, hogy a kozépiskoldt végzettek kevésbé hajlandok az egyezségre. Az
alacsonyabb iskolai végzettségli (8 dltaldnos)és a fels6foki végzettségli sértettek
hajlamosabbak a biintetés elengedésére a kar megtéritése fejében. Altaldban nem, kor,
csaladi allapot és biincselekmény fajta tekintetében nincs kiilonbség a sértettek kozott, de a
jobb anyagi helyzetben levdk, az eldszor sértetté valok és a valldsosak engedékenyebbek,
megbocsatébbak a tobbieknél.

A medidcidrél Osszességében elmondhaté, hogy a hatésdgok iigyterhének
csokkentése, az eljardsok gyorsitdsa, a hatékonyabb blinmegelézés, és mindenekeldtt a
btincselekménnyel okozott kir mihamarabbi megtériilése érdekében mindenképpen
sziikséges lenne kidolgozni annak feltételeit. Ennek sordn az itt ismertetett modellek
hasznosithat6 elemeinek figyelembevétele mellett tekintettel kell lenni a magyar jogi
hagyomdnyokra és ki kell épiteni a medidtorok szervezetrendszerét, amely nagyban
eldsegitené a terhelt és a sértett egyezségkotését.

II. A mediacio biinmegel6zésben betoltott szerepe Europaban

Eurépdban a medidciés szabdlyok kialakitdsa sordn szdmos tényezlt vettek
figyelembe. Az emlitett norvég példa mellett tobb eurdpai orszdg torvénykezését
(torvényelOkészitési folyamatat) megfigyelve megéllapithaté: a medidcié binmegeldzésben
betoltott szerepét mindenhol kiemelten kezelték.

Nagy-Britannidban 1998-ban sziiletett meg a Biinzés és Rendbontas Elleni Rendelet
(Crime and Disorder Act), amely szerint a birésdgok helyett a helyi dnkormanyzatok és a
rendérség altal végrehajtott blinmegeldzési stratégidkra kell helyezni a hangsilyt. A
jogalkotd szerint ugyanis ha sikeres a helyi blinmegeldzés, akkor kevesebb lesz az dldozat.
A jogszabdly a sértett-terhelt kozotti medidciét tekinti az egyik leghatékonyabb
biinmegel6zési eszkoznek'”. Ugyancsak Nagy-Britannidban jott 1étre 1999-ben az Angol és
Walesi Fiatalkortdak Igazsdgszolgéltatdsi Tandcsa, amely a medidcids projektekben jelentds
feladatot szant az altala létrehozott Blinmegeldzési Tandcsnak.

Amikor Norvégidban 1991-ben a medidcids eljardst torvénybe iktattdk, a
blinmegelézés fontosabb szempont volt, mint az alternativ konfliktuskezelés demokratikus
értéke'®, amely azt jelentette, hogy az emberek taldlkoznak, feleldsséget vallalnak tetteikért
és igy van beleszo6lasuk sajat életiik alakuldsdba. Mint mar emlitettem, a térvényhozé a

'“Ld. BARABAS Andrea Tiinde: A medidcié esélyei Magyarorszagon egy empirikus vizsgilat tiikrében.
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medidcids torvény alkotdsakor irdnyaddé 11 szempont kozott kiemelt helyet szént a
blinmegelézésnek. Miutdn sor keriilt a torvény gyakorlati alkalmazdséra, az Osléi Egyetem
Kriminolégiai Intézete 1996-ban felmérést készitett. Eszerint az Igazsagiigyi Minisztérium,
a Foiigyész, és néhanyan a medidtorok és koordinatorok koziil ugy tekintették a medidcids
és békitd szolgalatot, mint csupan a blinmegel6zés egy eszkozét, nem pedig, mint egy
férumot, ami arra hivatott, hogy sajit jogdn kiilonbozé konfliktusokat kezeljen'’.
CHRISTIE szerint a biinmegeldzésért folytatott munka kritikus pontja az, hogy
helyredllitsuk az emberek kozotti szocidlis helyzetet, amelynek segitségével lathatova
vdlnak a problémdk és novekszik azon kivdnalmunk, hogy ezek az ellentétek a masik féllel
megoldédjanak'®.

Franciaorszagban 1982-ben alakult meg a Sértetteket Védo és Biinmegel6zési Iroda
(Bureau de la Protection des Victimes et de la Prévention), amely felelt a sértett segitéséért
és a sértett-terhelt kozotti medidciéért'®. 1983-ban létrehoztiak a Kozosségi Tandcsok a
Bilinmegel6zésben (Conseil Communal de Prévention de la Délinquance, CCPD)
intézményét. Ez a blinmegel6zési tandcs 5 szinten végezte munkdjat (dontési, targyaldsi,
végrehajtasi, koordindciés és cselekvési szint). Ezek koziil a mdsodik, targyaldssal,
értékeléssel és feliigyelettel foglalkoz6 szintnek fontos feladata volt a medidcids eljarasok
sordn. 1989-ben igazsagligyminisztériumi korlevélben eldirtdk, hogy a varosok tircakozi
bizottsdgainak akcidiban a medidtoroknak is részt kell venni. A korlevélben hét hosszan
kifejtett legfontosabb tényezd kozott a sértett-tettes medidcié madsodikként szerepel a
blinmegelézésben. A miniszterelnok 1989. november 15-i korlevele meghatirozta a
biintetdjogi birdskoddsban résztvevd kozvetitok szerepét a biinmegeldzésben és a medidciét
a vérosok politikdjadban és a varosi szocidlis fejlédésben az 6todik legfontosabbnak jeloli
meg. 1991-ben ,Medidcié és alternativ biintetdeljards” cimmel konferencidt rendeztek,
amely 150 gyakorlati szakember (koztik 100 bird) részvételével zajlott. Az
igazsdgiigyminiszter zar6beszédében kifejtette: a medidcié 6 célja a tarsadalmi béke
helyredllitasa és a biinmegeldzés.

Németorszagban BANNENBERG szerint” a rend6rség nem nyitott a sértett és a
terhelt kozotti medidcidra, igen ritkdn utalja az iigyeket a medidcids szolgdlatok elé. Az
iigyek medidcios utra terelése foként jogi tényezoktdl fiigg (a nyomozds kérdésében nem a
renddrség, hanem az iigyészség mondja ki az utols6 szot). Ezt a szervezetet is erdsen koti
az sértett és a terhelt kozotti medidcidval kapcsolatos éltaldnos szemlélet. Az utébbi idében
azonban megfigyelhetd bizonyos novekvd érdeklédés a renddrség korében a medidcid
lehetdségével szemben. Mindez dsszefiiggésbe hozhaté a blinmegeldzés kdzponti kérdéssé
véldsdval, az dldozatok érdekeinek védelmére irdnyuld kisérletekkel a biintetéeljards sordn,
valamint a biiniild6zés hatékonysagara irdnyulé torekvésekkel.

7Ld. DULLUM, J. — CHRISTIE, N.: Konfliktrddene. The Mediation and Reconciliation Service. Oslo,
Criminological Institute, University of Oslo, 1996.
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II1. A mediacio jogi keretei Magyarorszagon

Magyarorszagon a 2002. évi LV. torvény vezette be a kozvetitdi tevékenységet s
tette ezaltal lehetévé a medidcids eljarast, egyeldre csak polgdri tigyekben. A torvény célja,
hogy el6segitse a személyi és vagyoni jogokkal kapcsolatban felmeriilt azon polgéri
jogvitdk rendezését, amelyekben a felek rendelkezési jogat torvény nem korldtozza. A
kozvetités itt olyan sajatos permegel6zd, konfliktuskezeld, vitarendezd eljards, amelynek
célja a vitdban érdekelt felek kolcsonds megegyezése alapjan a vitdban nem érintett,
harmadik személy (kozvetitd, medidtor) bevondsa mellett a felek kozotti vita rendezésének
megold4sit tartalmazé irdsbeli megdllapodds létrehozdsa. A kozvetitd feladata, hogy a
kozvetités sordn pdrtatlanul, lelkiismeretesen, legjobb tuddsa szerint kdzremiikddjon a felek
kozotti vitat lezdr6 megéllapodds 1étrehozdsdban. A felek kozos megegyezés alapjan az
altaluk valasztott személy kozvetitOként torténd felkérését irdsban kezdeményezhetik. Ha a
kozvetitd elfogadta a felkérést, a felekhez intézett elfogadd nyilatkozatdban meghivja a
feleket az elsd kozvetitdi megbeszélésre és tdjékoztatja Oket a képviselet lehetdségérdl. A
kozvetitdi eljarasban a kozvetitd a feleket részletesen meghallgatja, biztositva, hogy a felek
egyenld elbandsban részesiiljenek. Ennek sordn a felek kifejthetik érdekeik alapjan
kialakitott allaspontjukat és a rendelkezésiikre 4ll6 iratokat is bemutathatjdk. A kozvetitdi
eljaras befejezddik
e amegallapodas aldirdsanak napjaval,

e azon a napon, amelyen az egyik fél kozli a mésik féllel és a kozvetitdvel, hogy a
kozvetitdi eljarast befejezettnek tekinti,

e azon a napon, amelyen a felek egybehangzdan kijelentik a kozvetitd eldtt, hogy kérik a
kozvetitdi eljards befejezését, vagy

e a felek eltérd megdllapoddsa hidnydban a nyilatkozat aldirdsdnak napjit6l szdmitott
négy honap elteltével.

Ennek a torvénynek a hatdlydt — noha a szakirodalomban tobben is felvetették —
egyeldre nem terjesztették ki a biintetdeljarasra, bar ennek feltételei fenndllndnak. Az itt
ismertetett szabalyokbdl kideriil, hogy azok tobbsége beilleszthetd a biintetdeljards
menetébe is.

A biintetéeljarasrol szol6 1998. évi XIX. torvény a vadelhalasztds keretei kozott ad
lehetdséget az eljards kikeriilésére a sértett kdrdnak megtéritése és egyéb kdrjovatételi
hajlanddsdg esetén. Eszerint az ligyész a vddemelés helyett haromévi szabadsdgvesztésnél
nem sulyosabb biintetéssel biintetendd biincselekmény miatt, a blincselekmény sulydra és a
rendkiviili enyhitd koriilményekre tekintettel a videmelést egy évtdl két évig terjedd iddre
hatdrozattal elhalaszthatja, ha ennek a gyanusitott jovébeni magatartdsdban mutatkozé
kedvezd hatdsa feltételezhetd”'. Az iigyész a vademelés elhalasztdsa mellett magatartdsi
szabdlyok megallapitdsdt vagy kotelezettség elbirdsat lathatja sziikségesnek. Ilyenkor a
vademelés elhalasztdsa eldtt partfogd feliigyel6i vélemény beszerzését rendeli el, majd
ennek elkésziilte utdn a gyanusitottat meghallgatja. A meghallgatds sordn (tekintettel a
partfogdi véleményben foglaltakra is) tisztazni kell, hogy a gyanusitott a kilatasba helyezett
magatartdsi szabdlyok megtartasat és kotelezettségek teljesitését véllalja-e és képes-e
teljesiteni. Ha ez sziikséges, a partfogé feliigyel6 is meghallgathatd.
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Az ligyész éltal megdllapitott magatartdsi szabalyok megtartdsit és a kotelezettségek
teljesitését a partfogd ellendrzi és segiti. A partfogd e feladatainak a teljesitéséhez mas
szervek és szervezetek segitségét is igénybe veheti. Az ligyész a gyanusitott részére
kotelezettségként irhatja eld, hogy
* részben vagy egészben téritse meg a sértettnek a blincselekménnyel okozott kart,

e mas mdédon gondoskodjék a sértettnek adandé jovatételrol,

e meghatdrozott célra anyagi juttatdst teljesitsen, vagy a koz szdmdra munkat végezzen
(a koz javara teljesitett jovatétel),

e pszichidtriai vagy alkoholfiiggdséget gy6gyité kezelésben vegyen részt.

Az ligyész az eljarast a vddemelés elhalasztdsdnak lejartatdl szdmitott harminc napon
beliil megsziinteti, ha a videmelés elhalasztdsdnak tartama eredményesen telt el. Ha viszont
a gyanusitott a magatartdsi szabdlyokat sdlyosan megszegi vagy kotelezettségét nem
teljesiti, az tigyész vadat emel.

Amint lathatd, a Be. dltal szabdlyozott intézmény még tavol 4ll a klasszikus sértett-
terhelt medidci6tdl. Legfoképp a medidtor illetéleg annak tevékenységének teljes hidnya
miatt nem nevezhetd ez a jogintézmény medidcidnak. Ugyanakkor a mediicié szdmos
elemét tartalmazza (sértett kardnak megtéritése, karjovatétel stb. ellenében a biintetdeljaras
kikeriilése).

IV. Osszegzés

A biintetdeljards egyszeriisitése és gyorsitdsa, hatékonysdgdnak novelése évtizedek
Ota témdja a szakirodalomnak. A biinozésnek az 1990-es rendszerviltast kovetd latvanyos
emelkedésére a jogalkoték és a jogalkalmazdék keresik a megfeleld vélaszt, azonban
egyelére tigy tinik, nem értek el jelentds sikereket. Eppen ezért is keriilt a Be-t médosité
2003. évi II. torvény kozéppontjidba tobbek kozott a biintetdeljardsok elhtizédédsdanak
problémdja. A torvény indokldsa szerint a nemzetk6zi krimindlpolitikdban megfigyelhetd a
végrehajtandé szabadsdgvesztéstél valé elforduldsra irdnyuld torekvés: elsésorban
pénzbiintetésre, emellett feltételes szankcidk kiszabdsara keriiljon sor (feltételes elitélés,
prébéra bocsatds), valamint elétérbe helyezik a munka-biintetéseket (1d. kozérdekli munka).
A biintetéeljardsok szamanak csokkentése érdekében pedig fontos szerep jut a diverzids
megoldasoknak (sértett-terhelt kiegyezés, jovatételi megolddsok stb.). Ez az irdnyzat
els@sorban azon a felismerésen alapul, hogy a novekvd biinozés ellen a tuilzstfolt bortondk
mellett nem a szabadsdgvesztés biintetés fejti ki a megfeleld hatdst. Ugyanigy szerepet
jatszik az is, hogy a jogalkotds egyre kevésbé vette figyelembe a sértett érdekeit,
lényegében — TREMMEL széhaszndlatdval élve — a sértett az elsd szdmu tanu szerepére
degraddlédik™. Az igazsdgszolgiltatds tehermentesitése és a sértett érdekeinek fokozott
igénybe vétele egyarant 4j intézmények bevezetését indokolja.

A jogalkoténak tehat minél elébb Iépnie kell s ha mar az 4j biintetdeljarasi térvénybe
nem is keriiltek bele ezek az intézmények, akdr kiilon térvényben, akar a Be. mddositdsaval
el kell segiteni a biintetdeljards hatékonysdgdnak novelését a sértett érdekeinek
figyelembevételével. A rendes eljards mellett ki kell alakitani tovdbbi egyszerisitett
eljarasokat, amelyek sordn az iigyek gyorsan elintézésre keriilnének (mediacid, vadalku).
Ehhez a jelenleginél is szélesebb korben kell biztositani az opportunitds elvének
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érvényesiilését az officilitdishoz képest. Ki kell dolgozni tehdt olyan eljardsi formékat,
amelyekben fokozott hangsilyt kap a kompromisszum. A mediicids eljards feltételeinek
kialakitasakor tekintettel kell lenni az azzal 6sszefiiggd fontosabb kérdésekre. Ezek kozott
is kiemelt helyet kap a medidci6é binmegelézésben betoltott szerepe.



