SCHMIDT HENRIK

A RENDORSEG ES A HATARORSEG EGYUTTMUKODESE
A BUNMEGELOZESBEN

A Sikl6si Renddrkapitdnysdgnak a Pécsi HatarOr Igazgatésag egységeivel vald elsd
szervezett egyiitt-dolgozdsa az aut tolvajoknak koszonhetd. Elészor 2000 nyardn,
szervezett auté tolvaj csoport felderitése céljabol kozosen, osszehangoltan koziti ellenérzd
pontok rendszerét dolgoztak ki és miikodtették Harkanyban. Ezzel elérték, hogy a varosban
megsziint az ilyen jellegli blinozés.

A tapasztalatok alapjan, 2003 tavaszan ugyanezt a médszert ugyancsak kozosen a
besurrané tolvajok ellen a renddrkapitanysag illetékességi teriiletén, a Pécsrdl kivezetd utak
mentén alkalmaztdk, az adatok azt jelzik, hogy ismét sikerrel, a biincselekmény-sorozat
megszakadt.

Mit értiink, mit érthetiink a rendvédelmi szervek munkdja kapcsdn blinmegel6zés
fogalma alatt? Blinmegeldzésre orientédltak-e a rendvédelmi szervek?

A renddrséget és a HatdrOrséget a jogalkotok tobb, gyakorlatilag tobbé-kevésbé
azonos feladattal ruhaztdk fel. A két szervezet kiilonb6z6 szinti vezetdi hamar rajottek arra,
hogy egyiitt dolgozva nagyobb esélyiik van a sikerre. Napjainkra dgy alakult, hogy a
Siklési Rendorkapitanysdg illetékességi teriiletén rendszeresen egyiitt, egy jardrpart alkotva
teljesitenek szolgdlatot rendérok és hatar6rok. Hetente egyeztetik szolgalatvezényléseiket a
hatdrdrizeti kirendeltségek vezet6i és a renddrkapitanysdg kozbiztonsdgi parancsnokai.
Egyre gyakrabban fordul eld, hogy a kirendeltségek és a renddrkapitdnysdg ligyeletesei
konzultdlnak egymdssal egy-egy feladat végrehajtdsa kapcsdn. Rendszeres az
informdcidcsere a Hatdrdrség biiniigyi felderit szolgélata és a renddrkapitdnysdg bliniigyi
szolgdlata kozott, s a hatardtkelohelyek parancsnokaival is napi a kapcsolat.

A Hatérdrség egységeivel vald egyiittmiikodés a Siklési Renddrkapitdnysdg €s az
illetékességi teriiletén 1év6 hatardrségi szervek kozott a kilencvenes évek végéig esetleges
€s szérvanyos volt, dontéen az informaciécserében meriilt ki. A rendszeres, szervezett
egyiitt-dolgozds kezdete tulajdonképpen az auté tolvajoknak koszonhetd. A kilencvenes
évek Magyarorszdgon az aut6lopds évei voltak. Az auté tolvajok egyik felvevOpiaca a
Vajdasagban, illetdleg Szerbidban volt. Az ottani politikai berendezkedés sajatossagai
folytin a lopott auték legalizdldsa nem iitk6zott nagy nehézségbe. A németorszagi
jugoszlav vendégmunkasok révén a német gyartmanyd auték szervizhdlézata is kiépiilt
Jugoszlavidban. Ezért aztdn a nagy értékii, de eredete miatt kellemesen alacsony arfekvésti,
lopott autékra igen nagy volt a fizetdképes kereslet ebben a térségben. Mivel a
felvevdpiachoz a Sikl6si Renddrkapitdnysdg teriilete viszonylag kozel van, s a Harkdnyban
megjelend német turistdk folyamatosan, de kiilonosen az idegenforgalmi szezonban
-megfeleld vélasztékot is biztositottak™ a tolvajoknak a megrendeldk legkényesebb igényeit
is kielégitd nagy értékli német gyidrtminyd aut6kbdl, ezért Harkdnyban, a kilencvenes
években végig jelentds szamban loptak el ilyen autdkat.
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A Dbilniild6z8 szervek rendszeresen elemezték a bilincselekményeket, a
megéllapitdsaik alapjdn folyamatosan javitottdk felderitési modszereiket. A sértettek is
igyekeztek egyre koriiltekintébbek lenni, egyre rafindltabb vagyonvédelmi technikdkat
alkalmazni, de az elkdvetdk is folyamatosan képezték magukat. Arra a bilniildozok
viszonylag hamar rdjottek, hogy a lopott auté megtaldldsira a cél ismeretében, a
btincselekmény elkovetése utdn, par éran beliil, két biztos ponton van esély: a bajai Duna-
hidon, vagy a mohdcsi kompnal. Szerbia felé menet ugyanis még Magyarorszagon at kellett
kelni a folydn, a horvat konszoliddcié utdn ugyanis arra nem volt érdemes lopott autoval
nekivédgni. A ,;sziik keresztmetszet” felismerése utdn megtettiik a sziikséges intézkedéseket,
s ezért tudtunk is alkalmi gépkocsivezetOket egy-egy lopott autdval elfogni, de a
gépkocsivezetdk nem beszéltek. Az iizlet ugyanis igen jOl fizetett, s sok esetben a
gépkocsivezetOknek érdemi informdicidjuk sem volt, mert az auté tolvaj csoport
szervezetten dolgozott. A feladatokat megosztottdk egymds kozott, s igyekeztek elkdvetd-
tarsaikat olyan helyzetben tartani, hogy minél kevesebb tagot ismerjenek a csoportbdl. gy
gondoltdk minimalizdlni a lebukds esetére a hdldézatot ért emberveszteséget. Hidba volt
tehdt valamennyire pozitiv a felderitési eredményességiink, hidba mondhattuk azt, hogy
idénként azért megtaldlunk egy-két lopott autdt, a sorozatot megszakitani nem tudtuk...

A kilencvenes évek végére a felderitési adatok alapjan nyilvanvaléva vilt, hogy a
kiszemelt auték ellopdsat az elkovetok éjszaka, a kiilfoldi sértett tartézkodasi helyén a
vikendhdz, vagy iidiilé udvardbdl, vagy garazsabdl tartjadk a legbiztonsdgosabbnak. Abbodl
indulhattak ki az elkovetk, hogy dltaldban ez az a hely, amirdl a sértett is ugy véli:
jarmiivére itt kell legkevésbé vigydznia, s a rend6rok sem képesek minden udvart, vagy
gardzst figyelemmel kisérni. Tovédbbi eldny volt az elkdvetdk részére az, hogy az igy
elkovetett blincselekmény esetén, viszonylag hosszi id§ telt el a lopds felfedezéséig, ezzel
jelentdsen csokkent az a veszély, hogy a bliniild6zd hatdsdgok az autét a hatdr felé ut
kozben megtaldljak. Ahhoz azonban, hogy az eltulajdonitds a vikendhdz udvarabdl, vagy az
iidiilé gardzsabol legyen kivitelezhetd, a csoportnak meg kellett taldlnia a megfelel6 udvart,
vagy gardzst. A csoport ,kutatéi” ezért nap kozben a kozteriileten kiszemelték a
megrendeld igényei szerinti autét, ezt kozolték a ,figyelokkel”. Este, amikor a sértett
hazatért az udiilébe, vagy a vikendhazba, a csoport figyeldi kovették a sértettet, hogy a
kiszemelt auté éjszakai tarolasi helyét felderitsék. Ezt kovetéen Ok is d4tadtdk az
inform4ciét, az eltulajdonitdst végzo ,,specialistdknak’™ akik elébb felmérték a terepet, majd
miutdn a ,,hdziak” nyugovdra tértek, az autét elloptak, s egy elére megbeszélt helyre vitték.
Ezutan értesitették a csoport alkalmi gépkocsivezetdjét, aki a lehetd legrovidebb iddn beliil
elszallitotta a jarmiivet a kovetkezd megbeszElt helyre a jugoszlav hatér innensd, vagy tdlsé
oldaldra.

Mindezt felismerve, tigy gondoltuk, ha a csoport igy dolgozik, tiirelmes adatgyiijtd
és elemz6 munkdval fel tudjuk deriteni az éjszakdban mozgd tagjainak nagy részét ugy,
hogy Harkany frekventalt pontjain és keresztez6déseiben éjszakanként 1étesitett ellendrzd
pontokon folyamatosan regisztraltatjuk az athaladé magyar és kiilfoldi autdkat, valamint
ezek utasait, majd az adatok Osszevetése alapjdn, egy id6 utdn valészintsiteni tudjuk a
figyeloket” és az autdk eltulajdonitdsat végzd ,,specialistdkat”. Nekik ugyanis a kiszemelt
dldozat eldtt, vagy utdna 4t kell haladniuk az ellen6rz6 ponton. Az elgondolds
megvalositdsdt hosszi ideig lehetetlenné tette, hogy ehhez mi sikldsi rend6rok kevesen
voltunk, s mds renddri szervtdl sem kaptunk elegendd segitséget. Ekkor kapcsolédott be
eldszor folyamatosan és szervezetten a hatdrfrség a munkdnkba, s az egyeztetések utdn
egylitt, vagy kiilon-kiilon, de egymdssal 0Osszehangoltan dolgozva, folyamatosan
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mitkodtetni kezdtikk az éjszakai ellenérzd pontok rendszerét Harkdnyban. A rendOrség
kozrendvédelmi és kozlekedési szolgdlata is tulajdonképpen a napi munkdjit végezte az
ellenérzé pontokon. A hatarérség munkatarsai is azt tették, amit — bar lehet, hogy nem
ugyanakkor, s nem ugyanott — egyébként is tettek volna. S nem minden rendér, és hatarér
tudta pontosan, hogy mi a kozos tevékenységiik végs6 célja. Nem vart hatdst valtottunk ki!
Attdl kezdve ugyanis, hogy az éjszakai ellen6rz6 pontok miikodtetése folyamatossa valt,
mar csak elvétve fordult elé gépkocsi lopds Harkanyban. Felderiteni akartuk az
elkovetoket, s azt értiikk el, hogy megeldztiik a tovabbi biincselekményeket. Természetesen
lehetne a kovetkeztetés helytdllosdgat ,.kapasbol vitatni”, s azt mondani: ,,az elkdvetdk ettdl
kezdve mdr valdszinlileg egyébként sem loptak volna autét!” Ennek a vélekedésnek
azonban ellentmond, hogy ugyanezen iddszakban a kordbbi sorozatba il16 autélopds tortént
Sikléson és Villdnyban, ahol addig ez alig fordult eld, és ettdl kezdve megszaporodott a
nagy értékli német gyartmdnyd gépkocsik eltulajdonitisa a Pécsi mellett a Mohdcsi és
Komléi Rendérkapitdnysag térségében.

Ezen adatok alapjan valdszinlileg viszonylag megalapozottan Aallithatd, hogy a
renddrség és a hatdrdrség altal kozosen mikodtetett éjszakai ellendrzé pontok hatdsdra
kevesebb nagy értéki német gyartmanyd gépkocsit loptak el Harkdnybdl, mésképpen
fogalmazva: az éjszakai ellendrzé pontok miikodtetésével egy, sikeres biinmegeldzési
akciét hajtottunk végre kozosen a Hatardrséggel. E felismerésen felbuzdulva, az idei év
tavaszan ellen6rz0 pontok rendszerét miikodtettik az illetékességi teriiletiink fontosabb
keresztezddéseiben a Pécsrdl kivezetd utakon ismét a hatdrérséggel kozosen. A
tevékenységet a déleldtti ordkra iddzitettiik, ugyanis Pécsrdl besurrané tolvajok kezdtek
kijarni a falvakba. ,Munkamddszeriiket” arra a felismerésre épitették az elkovetdk, hogy a
déleldtti 6rdkban, a falvakban a lakdsok 4ltaldban vagy iiresek, vagy csak nagyon kevesen
vannak otthon azokban, s igy ebben az id8szakban van a legnagyobb esélyik a
besurrandsos lopds sikeres elkovetésére.

Amikor az ellen6rz6 pontok rendszerét megterveztiilk, abban biztunk, hogy az
elkovetok vagy fennakadnak az ellendrzé pontokon, vagy felismerik a leleplez6dés
veszElyét, s inkdbb nem jonnek a teriiletre. Az utébbi hatdst értilk el. Amig az ellen6rzd
pontok mukdodtek, addig az ellendrzott ttvonalak mentén az ellendrzé pontok utdn nem volt
besurrandsos lop4s.

A magyardzat mindkét esetben kézenfekvonek tlinik: a szervezett blinzdi csoport
csak akkor tud hosszabb tdvon zavartalanul ,miikodni”, ha folyamatosan figyelemmel
kiséri, elemzi a rendvédelmi szervek ellene irdnyulé tevékenységét, és az ebben a
tevékenységben a csoport szdmdra rejlé kockazatot. Mindkét esetben a bilinozdi csoport
rddobbent arra, hogy ha tovdbbra is a szokott médon mozog, ténykedik, rovid id6én beliil
leleplezddhet, ezért inkdbb elmentek mashova.

A két példabdl lesziirhetd tehat az a tapasztalat, hogy a szervezett bliinelkdvetdkkel
szemben, a jol megvdlasztott helyeken létesitett ellendrz6 pontok rendszerének
milkodtetése valdszintileg hatékony blinmegel6zési megoldds. Mivel a mddszer ,,E16
munkaer6-igénye” magas, sziikség van a renddrség és a hatdrérség egyiittmiikodésére.
Mivel nincs sziikség arra, hogy a bevont kozrendvédelmi, kozlekedési és hatdrdrizeti
dllomdny a napi feladatait6l alapjaiban eltérd tevékenységet végezzen, az dltaldnos
feladatok szempontjdbdl is hasznos egylittmiikodési lehetdséget jelent a két rendvédelmi
szerv részére. Kis tdlzdssal azt is mondhatom: a napi munka elvégzése mellett — mintegy
mellesleg — blinmegeldzési hatast lehet ilyen médon kivaltani.



240 Schmidt Henrik

Felmeriilhet azonban a kérdés: blinmegeldzésrél beszélhetiink-e ezekben az
esetekben, vagy a blinmegel6zés fogalma esetleg mést jelent?

A definici6 latszélag teljesen egyértelmii: blinmegel6zés = a blinelkovetés
megeldzése. Azért mondom, hogy ,latszélag” teljesen egyértelml igy a definicid, mert a
rendérség és a rendvédelem teriiletén dolgozék mindennapi széhaszndlatdban ez a
jelentéstartalom kordntsem ennyire nyilvdnvald. A renddrségen példaul ,,6ndll6
btinmegelézési szolgédlatrél” beszélnek. Az 6ndlld blinmegeldzési szolgdlatndl dolgozék
drogmegel6zési programokban vesznek részt, vagyonvédelmi propagandit folytatnak.
Kiilonféle lakossdgi onvédelmi programokat propagdlnak, ilyen tartalmi figyelemfelhivé
anyagokat allitanak el6 és terjesztenek.

Az utébbi években az dldozatvédelem is e szakteriilet feladatdvd valt. Zardjelben
jegyzem meg, hogy ha 4ldozat van, az a biin, amely 6t dldozattd tette napjaink irdnyadd
tudomdnyos alldspontja szerint, visszamendleg mir megeldzhetetlen. A jelenlegi renddrségi
gyakorlat, széhaszndlat alapjan ugy tiinik, a blinmegel6zés 1ényege, hogy a lehetséges
dldozatot rabirjuk: vigydzzon jobban magéra'!

En, amikor biinmegel6zésrdl beszélek, minden olyan tevékenységre gondolok,
amelynek kozvetlen vagy kozvetett célja, hatdsa a lehetséges elkovetd visszatartdsa attol,
hogy blincselekményt, jogsértést kovessen el. Célzott biinmegeldzésnek nevezem azt, ha a
rendészeti intézkedést, vagy intézkedés-sorozatot kifejezetten valamilyen konkrét
biincselekmény, vagy blincselekmény-sorozat megeldzése, megszakitdsa érdekében hajtjak
végre.

A ,célobjektum” minden esetben a lehetséges elkovetd, akit kozvetleniil, vagy
kozvetve befolydsolunk. Egyfeldl olyan ,,belsd, pszichikai” helyzetbe kell hoznunk 6t, hogy
a leleplezddés, a feleldsségre vonds kockdzata, a biintetés elkeriilhetetlenségének kockézata
szamdra minél nagyobbnak tlinjon, s ezért ne dontson gy, hogy biincselekményt kovet el,
vagy tanusitson nagyobb koriiltekintést, nehogy blincselekmény silyu legyen a mulasztasa.
Masfeldl olyan ,kiilsd, fizikai” koriilményeket kell teremteniink szdmadra, hogy a
btincselekményt fizikailag minél nehezebben tudja megvaldsitani, ha esetleg a pszichikai
befolydsolasi kisérletiink részben, vagy teljes egészében mégis kudarcot vallana.

Amig az ember ,,vétoképes korba ér”, szamtalan kiils6 hatds éri, ezek alakitjak
személyiségét. Végs6 soron e kiilsé hatdsok Osszessége fogja meghatdrozni viszonyuldsat
sziikebb és tdgabb kornyezetéhez, a tdrsadalomhoz, a tirsadalom torvényeihez. Felfogdsom
szerint blinmegeldzési hatdsa van mér annak, amikor a gyermeknek a ,,szabad” és a ,,nem
szabad” fogalmat tanitjdk, s nagyon fontos b{inmegel6zési hatdsa van annak, hogy ennek
sordn helyesen jeloli-e ki a sziild, a tanitd, a pedagdgus, a sziikebb és tdgabb kornyezet a
hatért a tilos és a szabad kozott. A lehetséges elkovetd dontését befolydsolhatjdk a biintetd
jogszabdlyok, ezeknek a jogszabdlyoknak a kovetkezetes alkalmazdsai. Abban, hogy az
elkovetd felismerje, s dontései sordn kockdzatosként értékelje, hogy az dltala elkovetett
btncselekményt felderitik, s a felel6sségre vondsa, blinosségének megfeleld mértéki
megbiintetése elkeriilhetetlen, a torvényhozast6l az igazsdgszolgaltatas kiilonbozo
szervezetein keresztiil a sajtéig mindenkinek fontos szerepe van.

" A politikai kozbeszédben sincs nagyobb vildgossdg! A biinmegelézés hatékonysigdnak novelése érdekében
sziikséges egyes kormdnyzati feladatokrdl sz616 1002/2003. (1.8.) Korm. hatdrozat példdul a blinmegel6zés alatt
tulajdonképpen ,,a biindzést kivalto jelenségek elleni kiizdelmet” érti. ..
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A személyek sérelmére elkovetett biincselekmények megelézésében meghatirozé
jelentdsége van a lehetséges sértett magatartdsdnak. Ha a sértett nagyobb
eldvigyazatossdgot tanusit, ha értékeit példaul dgy védi, hogy a lehetséges elkovetd altal
lekiizdendé technikai akaddlyokat megnoveli biztonsdgosabb nyildszardkkal, vagy az
elkovetd leleplezddésének kockdzatat emeli meg riasztdberendezés beszereltetésével, nem
kétséges, hogy blinmegel6zési tevékenységet végez.

A felvillantott példdk azt hivatottak igazolni, hogy felfogdsom szerint nincs minden
mds tevékenységtol jol elhatdrolhaté €s elvonatkoztathaté blinmegel6ézés onmagédban. Egy
tovabbi gyakorlati példdval élve, s az eldbbiekre visszautalva: nehéz helyzetbe keriilne a
csaladi hdz tervezdje, ha arra kérné a megrendeld, hogy az épitési koltségek kozott kiilon
mutassa ki a blinmegeldzési jellegli raforditdsok koltségét... Vajon melyik az a pont,
amelytdl kezdve az ajtd, vagy az ablak mdr nem csak a hideget, a meleget, a zajt tartja
kiviil, hanem a betorot is?

A rendvédelmi szervekre alkalmazva ezt a megdllapitast, dlldspontom szerint, ha a
jogszabélyokban meghatarozott tevékenységiiket végzik a rendvédelmi szervek, alig tudnak
ugy munkdt végezni, hogy ennek eredménye kozvetleniil, vagy kozvetve ne lenne
biinmegelézési hatdsi is. Ha tehat ezek utdn 4ltaldban a rendvédelmi szervek
blinmegeldzési tevékenységérdl beszéliink, azt kell vizsgalnunk, hogy a mindennapi
hatdréri, rendéri munkdjuk sordn — akdr célzatosan, akar mellesleg — tudjdk-e, s ha igen,
hogyan, milyen mddszerekkel tudjdk a lehetséges elkovetOket arra késztetni, hogy ne
kovessenek el biincselekményt. Ha a biiniildozési szakembernek bilinmegeldzésrdl kell
beszélnie, éltaldban azzal kezdi, hogy: ,,a legjobb megeldzés a felderités, s éppen ezért
blinmegeldzEsrdl kiilon értekezni felesleges, azaz beszéEljiink a felderitésrol!”.

Amikor a biztonsdgi piacon eldszor megjelentek a kiilonféle riasztérendszerek, a
,.vérbeli biiniildozési szakemberek™ a ,,csendes riasztdst” favorizaltdk. Ennek 1ényege, hogy
a riaszté csak egy tavoli kozpontban jelez, az elkovetés helyén nem, s ezzel nem riasztja el
az elkovetdt. Esélyt biztosit viszont arra, hogy a bilincselekmény elkovetése kozben a
riasztokozpont 4ltal értesitett hat6sdg tetten érje a tettest. Keriil, amibe keriil az addig éltala
okozott kar és a késdébbi biinteteljards. Egy dolog azonban biztos: egy ismeretlen elkovetot
sikeresen felderitettek.

Mi lehet a buniildozési szakember elutasité magatartdsanak az oka? Azt ugyanis
altaldban 6 sem vitatja, hogy a biincselekmények megeldzhetdk, s lehet Ugy szervezni a
mindennapi renddri, hatdréri munkdt, hogy ennek blinmegeldzési hatdsa legyen.

A merev elutasitis oka: a statisztika.

A statisztika, amely az ismert kriminolégus szerint némely politikus (és mi tudjuk,
nem csak politikus) szdmadra olyan, mint részeg embernek a villanyoszlop: tdmaszkodik r4,
de a megvildgosoddsara nem szolgdl. A rendészeti szervek tevékenységének utébbi Gtven
éves tevékenysége statisztikdk tomegével mérendd és mérhet6. Amit meg lehet szamolni,
abbdl statisztikai adat lesz, arra hivatkozva, hogy a munka eredményét mérni kell. Ha van
alapadat, akkor lehet viszonyitani, s ha viszonyitani lehet, akkor szdzalékokat lehet képezni,
s amidOn megjelennek a szdzalékok, elveszik a 1ényeg, a tartalom. Mégis: csak kevesen
mernek mosolyogni, amikor a vezetd egy adott biincselekmény kapcsan kétszdz szdzalékos
emelkedés miatt hdborog, mikdzben csak arrdl van sz6, hogy meghatdrozott id8szak alatt
ebbdl egy helyett hdrom tortént, s ezzel szemben kevésnek tartja a hisz szdzalékos
csokkenést egy mdsik biincselekmény kapcsdn, amelybdl ugyanezen iddszak alatt 6tszdz
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helyett négyszazat kovettek el. Mds példaval élve: boldog az a hatdrér igazgatdsag,
amelynek teriiletén tobb embercsempész csoport dolgozik. Boldog, mert alkalmanként egy-
egy csoport felderitésével képes folyamatosan ,,mérhet6 eredményt” produkdlni. Amelyik
igazgatdsag teriileten nem jellemz6 ez a biincselekményt, mert felderithetd embercsempész
csoport az bizony nincsen, ott meg lehet ,vért izzadni” és kiilonféle poétcselekvéseket
végezni a statisztikdval is aldtdmasztott eredményért.

A blinmegel6zés eredménye valdszintisithetd, de nem szdmolhaté meg, ezért irtézik
a szdzalékok kozt nevelkedett bliniildozési szakember mar a biinmegeldzés fogalmatdl is.
Szeme eldtt rémképek lebegnek, ha arra gondol, hogyan fogja a blinmegel6zési
tevékenységet értékelni. Mibdl fog szdzalékokat alkotni? Mert afeldl a biiniildozési
szakembernek nincs kétsége, hogy az ugyancsak szdzalékok kozt nevelkedett vezetdje
szdmdra értékelhetetlen egy értékelés szdzalékok nélkiil. Még a latens biincselekmények
mennyiségének becslése is nagyobb eséllyel kecsegtet, hiszen a siker reményében meg
lehet kérdezni az allampolgédrokat, hogy mennyi és milyen biincselekményt kovettek el
sérelmiikre, s ezek koziil melyikbdl mennyit nem hoztak a hatdsag, s ez dltal végsd soron a
bilinozési statisztika tudomdsdra.

Botor dolog lenne viszont a lehetséges elkdvetdtdl elvarni, hogy tudomdsunkra
hozza: milyen bilincselekménybdl mennyit nem kovetett el, s melyiket miért nem? Mér
feltéve természetesen, hogy a megkérdezése eldtt, el6zdleg valamilyen forrdsbdl a
lehetséges elkovetét — mint lehetségest — azonositani tudndnk. Ezért a blniildozési
szakember inkdbb a felderitésr6l beszél, mert az elkovetett bilincselekmény maér
megszdmolhaté tény, s ha ennek az eredetileg ismeretlen elkovetdje is felderitést nyer,
mdris képezhetd a felderitd szivének legkedvesebb mutatészdm: az ismeretlen tetteses
eredményesség. Természetesen szdzalékban.

A ,megszdmolhatatlansdg” tovdbbi komoly veszélyeket rejt magdban. Lehetdséget
biztosit példdul arra, hogy egy adott feltételek kozott valészinti 6sszefiiggést a parancsnok
,hatalmi széval” olyan szitudcidkra is kiterjesszen, amelyekre az valdszintileg nem igaz, s
ezzel poteselekvések sorozatat generdlja. Ezek a pdtcselekvések sokba keriilnek,
értelmetlenek is, &m az értelmetlenség nehezen lesz igazolhatd, ugyanis amit nem lehet
megszamolni, azt szdmokkal cafolni sem lehet...

Nézziik meg ezt egy példaval! Ha a vezetd az elébbi emlitett két példa alapjan azt a
kovetkeztetést sziiri le, hogy az ellenérzé pontok rendszerének ,.dltaldnos” blinmegeldzési
hatdsa van, s ezért elrendeli, hogy — keriil, amibe keriil — minden nap, vagy minden é&jjel
egy meghatdrozott teriileten ellendrzé pontokat kell miikddtetni, mert azzal a teriileten
minden bilincselekmény szdma drasztikusan csokkenthetd, akkor mdris ebbe a csapddba
esett bele.

Célzott blinmegel6zés nem létezhet daltaldban, anélkiil, hogy eldtte viszonylag
pontosan meg ne tudnank hatdrozni, hogy milyen biincselekményeket szeretnénk
megelézni, milyen magatartdsi, milyen gondolkoddsmédi elkovetdt szeretnénk rabirni
arra, hogy a meghatdrozott bilincselekményt ne kovesse el. Ha semmit nem tudunk a
megeldzni kivant biincselekmény ismert, vagy ismeretlen tettesének elkovetési szokdsairdl,
mddszereirdl, nem tudjuk 6t befolydsolni.

Van az éremnek egy mdsik oldala is! A célzott blinmegeldzés jelentds erdket kothet
le. Ha ezek az erdk tisztan csak a célzott blinmegel6zési feladatot latjak el, tehat feladatuk a
lehetséges elkovetdk elriasztdsa, s emellett olyan helyzetben vannak, hogy ,Altaldban
szdmszerlsithetd rendészeti tevékenységet” nem tudnak végezni, latszélag rendkiviil
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alacsony hatékonysiggal dolgoznak. Lehet, hogy a megeldzni szandékozott blincselekmény
nem torténik meg, a blincselekmény-sorozat megszakad, de azt nem lehet kimutatni késdbb,
hogy ezek a rend6érok, vagy hatarérok mit is csindltak voltaképpen. Sehol egy feljelentés,
sehol egy igazoltaté lap... Parancsnok legyen a talpan, aki ezt felvallalja, s mer majd arra
hivatkozni utébb, hogy ,,munka helyett” az emberei blincselekményt eléztek meg...

Pedig ebbe az irdnyba kellene fejlédniink!

Eldbb-utébb olyan szadmitdsoknak is lesz majd értelme: vajon mi az, ami tdrsadalmi
szinten gazdasidgosabb? Megszakitani egy bilincselekmény-sorozatot, s ezzel a tovébbi
elkovetéseket megeldzni, kockdztatva, hogy az elkdvetdk feleldsségre vondsa ezzel
végérvényesen elmarad, vagy hagyni a sorozatot, arra hivatkozva, hogy minél tobb
biincselekményt fognak elkovetni, a tettesek anndl tobb nyomot hagynak, anndl nagyobb
lesz az esély a végén, majd egyszer a sikeres felderitésre. Igaz, hogy addig jelentds kart
okoznak, a sértetteknek, ami nem biztos, hogy meg fog tériilni, s jelentds koltségeket a
hatésdgoknak, azzal, hogy a mindig udjabb biincselekmény kapcsdn a sziikséges
intézkedéseket meg kell tenniiik. Erdekes dilemma! A jelenlegi ,statisztikai” szemléleten
alapulé értékelési rendszer minden esetre nem a bilincselekmény-sorozat megszakitasat
preferdlja.

Meggy6zddésem, hogy lesznek még tovabbi, egyiittmiikddési lehetdségek, renddrség
és hatarérség kozott, s az egyiittmiikodéseink idOnként konnyen beldthatéan a
blinmegeldzést is fogjak szolgdlni. Esetenként ez lesz a kifejezett cél, esetenként lehet,
hogy csak késébb fogunk rddobbenni: ismét — mondhatni: mellesleg — blinmegeldzési
hat4st is elértiink.

Ez azonban nem baj...



