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PROLOGUS. FIATALOK FELKESZITESE A RENDVEDELEMRE

Mindenek eldtt szeretnék gratuldlni a helyi kollégaknak, hogy a ,,pécsi
hatar6r hagyomanyok™” szellemében ez évben is megszervezték 0Oszi
konferencidjukat.

A konferencia témavalasztidsdnak jelentdségét, fontossdgat, az oktatds és
nevelés szerepét, mindennapos munkavégzésiink mindségét meghataroz6 erejét,
nem sziikséges kiilon kiemelnem. A beliigyi rendészeti oktatds mdir befejezte a
maga ,.kis rendszervaltasat”.

2003-ra megszlint a hivatdsos dallomany létszdmhidnya, és ezzel
parhuzamosan megteremtddtek a ,,mennyiségi” képzésrdl a ,,mindségi” képzésre
torténd atallas feltételei. A rendelkezésre 4ll6 erdforrdsokat fokozatosan at kell
csoportositani a jovendd renddreinek, hatarrendészeinek a mindségi jegyek alapjan
torténd kivalasztisdra, oktatdsdra, és ami taldin még fontosabb nevelésére.

Tobb éve tart, kisebb-nagyobb megtorpandsokkal tarkitva, az a szakmai
kutaté-fejlesztdé munka, melynek célja a testiileti feladatkorok eredményes
ellatdsdhoz sziikséges kompetencidk meghatarozasa. Ennek végsé célja, hogy
megvalaszolhassuk az olyan kérdéseket mint

- milyen renddroket, hatarrendészeket, katasztréfavédelmi munkatdrsakat
kivanunk rendszerbe 4llitani?

- mely készségeket, képességeket kell megkovetelniink és fejleszteniink, mig
végiill mely sztereotipidk, rossz beidegzddések, kdros vagy nem kivéanatos
attitidok ellen kell fellépniink?

- kozosségi, egyiittmiikdodo, preventiv szemléletii, szolgaltatd tipusi rendészetet
akarunk, vagy a hivatisos dllomdny minden tagja, 6nmagidban személyesitse
meg az 4allami erészak-monopdliumot, a represszivitast, sugdrozza a ,,zérd
toleranciit”?

- melyek legyenek a vezetd kompetencidk és ezeket milyen szervezési, képzési,
eldmeneteli és elismerési technikdkkal juttassuk érvényre?

Engedtessék meg nekem egy hosszabb idézet, Haller Jozsef, ,Miért
agressziv az ember” cimli miivébol. Az idézet maga is egy idézettel kezdddik
Homérosz I1idszabol.
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Edesanydm, az eziistldbii Thetisz, isteni asszony,
mondta, hogy engem kettds végzete vdr a haldlnak.
Ha a tréjai vdr koriil itt maradok verekedve,
elvész visszautam, de sosem hervadhat hirem:
dmde ha megtérek szeretett foldjére hazamnak,
elvész nagy hirem, hanem éltem hossziira nyulik,
és gyorsan nem is ér el végzete mdr haldlnak.

A szerzd igy értékeli és kommentalja az idézetet: ,,Akhilleusznak a habord
és a béke kozott kellett vdlasztania, és ¢ a haborura tette le a voksat. Az eposzban
oly magatdl értetddéen kapcsolddik Ossze a béke és a dicstelenség, hogy fel sem
merill benniink (legaldbb is els§ olvasatra), hogy békés ember is szerezhet
dicsOséget. Akhilleuszt persze nem agresszivnek, hanem hdsnek tekintette eddig
mindenki, és ezt ma is igy érezziikk. Ennek ellenére az agresszié mdig megorzott
valamit eposzi vonzerejébol. Bdarmennyire csodéljuk azonban Akhilleuszt
(d’ Artagnant, Rambdt, stb.) nem szeretnénk, ha agresszidjat rajtunk toltené ki. Az
emberi torténelem folyamdn az agresszid nemcsak megengedett, hanem szinte
kotelezd volt. (...) Az agresszidnak volt (van?) egy tobb ezer éves kultusza és
kultiraja, amely nemhogy megbélyegezte volna, hanem az egyik legfontosabb
emberi értéknek tekintette az agresszivitast (persze nem ezen a néven).”

Eurépéban a II. Vildghdbord szornyliségei 6ta mar két nemzedék nott fel
békében, de szerte a viligon egy nagyon mélyen haté demokratizdlédési folyamat
figyelhetd meg. Ebben a folyamatban az agresszié mar nem pozitiv tdrsadalmi
modell, s6t olyan magatartdssa valt, amely ellen kiizdeni kell. Ugyanakkor a vildg
egyes részein feler6sodott a fundamentalista demonstrativ tipusd agresszid, amely
terrorizmusban manifesztalodik.

Vajon ezek a folyamatok hogyan rajzoljdk 4t a mi vonatkozdsunkban az
allami erdszak-monopdlium képviseldirdl eddig kialakult képet? Vajon végleges
folyamatnak tekinthetd-e az agresszi6 torténelmi és evoliiciés hanyatldsa? Nem
valik-e gyengévé és tdmadhatéva az a demokratikus kozosség, amely lemond az
agresszivitasrol? Egyaltalan: kizarélag negativ tartalmi és toltésti fogalom-e az
agresszivitas? Vajon a legitim erdszakot képviseld rendvédelmi szervek megdrzik-e
potencialis elrettentd és repressziv erejliket, ha tagjaikat békéssé képezziik? Milyen
kompetencidkat és milyen tulajdonsdg halmazokat, és milyen mértékben érint a
kivanatos ardny? Vajon nem kell-e megdrizniink az agresszié (blinozés) elleni
harchoz sziikséges, egészséges mértékil agresszivitdsunkat?

Miel6tt az a benyomdsa tdmadna barkinek, hogy egy agressziordl sz6lo
konferencidn vesz rész, sietek megnyugtatni Onoket, hogy ez nem igy van.

Az utdnpétlds kivdlasztisdndl és a képzés sordn természetesen sokkal
szinesebb a kompetencia paletta, és az agresszi6 csak egy — és nem is az elsd — a
sok mért tulajdonsdg kozott. Hogy rovid bevezetdmben mégis ezt emeltem ki,
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annak elsOsorban az az oka, hogy Dedk Péter tanar tr terrorizmussal foglalkoz6
nyité eldadasit, hangulatilag megalapozva jelenthessem be. Remélem, hogy a
konferencidn tervezett elfaddsok megnyugtaté vdlaszt adnak majd arra a
tarsadalom egésze altal jogosan megfogalmazhat$ alapkérdésre: vajon mit tesznek,
és megtesznek-e minden megtehetét a rendészeti oktatdsért felelds igazgatasi és
oktatdsi szervek azért, hogy a jovendd id6szak rendészeti szakemberei, a XXI.
szdzad valés kihivédsaira vdlaszolni képes tuddssal és jellemmel felvértezve
szolgalhassanak és védhessenek.



