JANZA FRIGYES

A RENDORI HAZUGSAGOKROL

»A hazug ember bilintetése nem az, hogy nem hiszdigk ne
hanem az, hogg sem tud hinni senkingk
(George Bernard Shaw)

Az elmult harom évben két olyan pélyazat kiirasarsor kerilt, amelyek a re6ud
kommunikéacié témakorét kivantak feldolgozni. A kbharminc beérkezett palyazat kozil
azonban egy sem foglalkozott a réridmegtévesztéssel és hazugsaggal. Ez a szdmomra
érthetetlen metizés, valamint a kdzelmult hazai eseményei és raaakésztettek arra,
hogy korililnézzek a szakirodalomban: mi is az a ygaag”, mennyire jellentza rendri
szakmak képviséire?

Hazai forrasok alig-alig foglalkoznak a témaval, leggyakrabban idézett
szakirodalom, Sissela Bok 1978-ban megjelent — &gyar nyehi forditasban 1983-ban
kiadott — ,Hazugsag” cithmive, Claudia Biland 2009-ben ,A hazugsag pszichdl&ji
cimmel napvilagot latott tive, Kozak Gyula ,,A hazugsag mindennapi életlinkbeinii
2002-es kotete, valamint a ,24 és a filozéfia” mlét tekintve ,Jack szerint a vilag” cfim
kiadvany. A nfivek a privat szféra tapasztalati anyagat dolgoZehkde rendszerezéseik,
elvi megallapitasaik alkalmazhat6ak a kdzszférar&észletesebb irodalom hazai egyetemi
anyagokban, illetve a kulfoldi forrasokban talathat

A hazugsaggal foglalkozé konyvek, tanulmanyok ablegyetértenek, hogy a
hazugsag a ,teljes igazsagra” val6 térekvés eltpatgaként ragadhaté meg. Azt az erkdlcsi
kérdést ugyanis, hogy valaki hazudik-e vagy semm neldhatjuk meg azzal, ha
megallapitjuk, vajon igaz-e vagy hamis, amit alitkérdés megoldasahoz tudnunk kell azt
is, hogy vajon az illét félrevezetni szandékozott-e a kijelentésével? ¢ompvabba éles
kilénbséget tenni adszinteség és a megtévesztés erkolcsi kérdéskdee, ésnél sokkal
szélesebb tarsadalmi kérben vizsgalhatd igazsdmpissag fogalmi rendszerei kézott. A
két terllet gyakorta atfedi egymast, de az igazZsagzoszinteség éppoly kevéssé azonos
egymassal, mint a hazugsag ésiszintétlenség. Adszintétlenség halmaza szinte pontosan
lefedi a szandékolt hamissag értelmezési tartomargpahamis, nemcsak személy vagy
cselekvés, hanem dolog is lehet: példaul pénz, rstbm). Tovabb bonyolitja a vizsgalatot,
ha a vallasi vagy politikai fanatikusokra gondoluakik meg vannak dgygédve arrél, hogy
tudjak az igazsagot, és ennek kedvéért, olykomigaronak tartjak a hazugsagot.

Néhany filozofiai és vallasi megkozelités

A buddhista etika a Nemes NyoldiéDsvény harom tagjat, a helyes beszédet, a
helyes cselekedetet és a helyes életmddot foghadigaba. A helyes beszédnek az egyik
jellemzsje az igazsagtartalma, viszont nem feltétlenul éelppeszéd az, ami igaz. Ha
szenvedést okozunk az igazmondassal (példaul thkamtik kifecsegésével), akkor az mar
nem szamit helyes beszédnek. Hasonloképpen azagadballgatasaval is okozhatunk
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szenvedést masoknak, ami szintén nem helyén valbelpes beszéd tartalmilag nem
tilsagosan vilagi, és tartézkodik a durva szavaizhalatatol.

Eurépaban paratlan ismeretanyag halmozddott flelgi@ az egész eddigi emberi
kultarat, ezt azonban egy hasonléképp paratlakdagasvesztés kisérteinden korszak
Osszevissza fecseg a szellemetékbemondta Nietzsche dir a helyzetél, a szellem
atomizalédasardl. A vallasban szinkretizmus, a mdloyban instrumentalizmus, a
miivészetben eklektika, a gazdasagban felhalmozaspzaagi életben fogyasztas. Es
mindezek mdgil hianyzik az, ami 6sszefliggést tuenamteni. Heisenberg hasonlataval:
olyan hajé ez, amely teljességgel vasbdl késazidlhyiije ezért nem mutat semerre, és igy
kormanyozni sem lehet, hiszen nem tudni, hogy nirenean.

Ebbe a kontextusba illeszkedik — vagy inkabb beithaa mar emilitett filoz6fus
Nietzsche kérdése:Hpnnan tehat, ilyen koriilmények kozepette, honnarsualabdl az
igazsagra torek& Osztbn?! Magyarazatképpen a nyajoszton és az igazsag+bsztd
Osszekapcsolasarél olvashatunk, ahol a csoport efdgtzsanak igénye mintegy
szilkségszéien életre hivja a konvencionalis jelolések, illetvaga az ,igazsag” — az
idézsjelbe tett igazsag — igényét. Am a kotélea érvényes jeldlések meghamisitasaval
Ujfajta csalds, a kartékony hazugsag valik i@t amikor a hazug embem ,nevek
Onhatalmi folcserélése,dts jelentésik visszajara forditasa altal kijatssza sailard
konvenciokal. Tehat az emberi intellektus alaphelyzetének 6namficellemes’
hazugsagaval szemben itt mar megjelenik az artdhamasgsag.

A katolikus egyhaz katekizmusa, a 8. parancsqlde tégy hamis tanisagot
felebaratod ellen [Kiv 20,16]. Hallottatok a régmék szol6 parancsot: ,Ne eskudjél
hamisan, hanem tartsd meg az Urnak tett eskiiditt’s,33]

Az igazsaggal ellenkézbeszéd, ha nyilvanosan hangzik el, kildndsen sulyo
jelleget o6lt. A birdsag étt ez hamis taniskodasnak szamit. Ha eski alatitks hamis
eskuBl van sz6. E cselekvésmodok hozzajarulnak akaraetptlan elitéléséhez, akar egy
biinds felmentéséhez vagy a vadlott blntetésének égdtebz, sllyosan veszélyeztetik az
igazsagszolgaltatast és a birak altal kiszabdét ibdéltanyossagat. A személyek hirnevének
tiszteletben tartasa tilt minden olyan magataréssteszédet, amely alkalmas arra, hogy
embert igazsagtalanul megkarositson, és masokaéwesgzen. Meggondolatlan itéletben
vétkes az, aki elegeticilap nélkiil igaznak fogad el, még ha hallgatélagas, egy erkolcsi
hibat embertarsanal. A megszolasban vétkes aztaedyilagosan elfogadhatd ok nélkiil
feltarja masok hianyossagait és hibait olyanokrekk erl nem tudnak. Az igazsag
kozlésének joga nem feltétel nélkiili.

Masok java és biztonsaga, a maganélet tiszteletekégjo elegentiok arra, hogy
hallgassunk arrél, amit nem kell tudni, vagy, hodigzkréten beszéljink. A botrany
elkertilésének kotelessége gyakran szigoru tit@gakivan. Senki se ragaszkodjék ahhoz,
hogy feltarja az igazsagot olyan valakinek, akini&cs joga annak megismeréséhez.

A szakmai titkokat — mint amilyennel példaul a rérik, katonak, orvosok és
jogaszok rendelkeznek, vagy a titoktartas terhét &8t bizalmas kodzléseketérizni kell,
azon kivételes esetékteltekintve, amikor a titok megtartdsa komoly Ké&abokozhat az azt
kozls, meghallgaté vagy egy harmadik személy szamaraglyamsak az igazsag
nyilvdnossagra hozatalaval keriihegl. A masokra karos maganinforméciokat sulyos és
aranyos ok nélkiil még akkor sem szabad nyilvanoaddgzni, ha nem a titoktartas terhe
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alatt biztak rank. Az emberek maganéletével kaptisah mindenkinek megfetel
tartozkodast kell tandsitania.

Az evolicié nem ismer etik&t. De mit mond az evollcié elmélete az ember
etikgjarél? Vajon egy véletlensziekialakulas és fefldés egyaltalan lehité tesz etikat,
erkolcsot? Mi az erkolcsi elvarasok eredete? Nagyrdekes, hogy néhany erkolcsi alapelv
az egész vilagon elterjedt, és valamennyi nagygvddasban érvénnyel bir. Ezek a
kovetkedk:

1. az 6lés tilalma

. a hazugsag tilalma

. a lopas tilalma

. a paraznasag tilalma

. a szibk tiszteletének és a gyermekek szeretetének parancs

a b~ WD

Amikor Pilatus megkérdezte, hogy mi az igazsagudéem valaszolt. Azért nem,
vélik egyes teolégusok, mert megvetette a romaytaed kétked cinizmusat. De az is
lehet, hogy azért, mert erre a kérdésre nincs lénkgyértelrti valasz. Az igazsag olyan
altalanos fogalom, amely szinte mindent és mindera® ellentétét is magaba foglalja,
mivel a valosag diszkrét, sokii¢ttébbértelni és bonyolult kdlcsonhatdsok dsszéfev A
keleti filozofiak, mint példaul a tao, amelyek nesmerték az arisztotelészi trinitarius
logikét, a valésagot az ellentmondasok harmonilaszliangjaként fogjak fel.

Ezzel szemben a hazugsag konkrét és egydrtdiitentétben a tévedéssel vagy a
puszta vélekedéssel, a hazugsag egy konkrétan iittzatd tényallas tudatos cafolata,
tagadasa vagy ferditése. A hazugsag mindig tudates, céliranyos, mert szandék vezérli.
A szandék lehet az o©nvédelem vagy a tadmadas kudtik helyzetekben, lehet
befolyasolas, lehet a kérdéses tényéallas megvattszs. A hazugsag az dnbetelfegislat
eszkozévé is valhat. Ezzel fontos szerepet t6dt tdesadalom életében, a hatalmi viszonyok
alakuldsaban, az emberi egyittélés norméainak négédran. Egyszéval minden etikai
itélettl fliggetlenil a hazugsag a tarsadalmi konszolidggakran igen hasznos eszkdze.

Aki elarulja, hol és hogyan szandékozik megtamaenmi ellenséget, maris
elvesztette a csatat. Aki nyiltan szemébe monéij@kének vagy kollégainak, amit réluk
gondol, mar nézhet is mas allas utan. Aki rovidesgtség utan egy csinos fiatal lanynak
bevallja igazi szandékat, az (legalabbis kivéteddkkisszautasitdssal szamolhat, amiért is
inkabb (nem l|éte®) bélyeggyijteménye megtekintésére invital. S az a politilalg,nyiltan
feltarja orszaga gondjait és sajat mulasztasaisebnhet a hatalomtdl. Rossz hireket,
mulasztasokat senki sem hall szivesen.

Az igazsag elfedése, ha ez nem aljas szandékk&niky igen gyakran egy
nehézkes hosszlu Ut lerdviditése a cél felé, sokélimentés, a becsilet mentése, az
élhetség zaloga. Az igazsadg elfedése a maganszféra nvédek, a kozélet
stabilizacidjanak hasznos eszkdze. Nélkile valdgzin felborulna a vilag rendje,
0sszeomlana minden tarsadalmi, politikai kapcsolat.

A csel, a szinlelés méar az allatvilagban is szafegsttebb éblény (nemcsak a
kaméleon) hatékony énvédelmi eszkéze az ellenségmehben. A megtévesztés tehat az

% Gian Luca  Carigiet, Marcel  Wildi: Az  evolici6 nem ismer etikat. Forras:

www.ethos.co.hu/?action=cikk&kat=539
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evollcié terméke. Ezt az atavisztikus Osztont abermkultira a tudat és az értelem
segitségével tovabbfejlesztette és finomitottakaléiesség olyan fokaig, amelyen leiwet
valt a paradoxonok megfogalmazasa, vagyis a logikajhatarozatlansag az igazsag és
annak ellentéte kdzott.

S ha tehat a megtévesztés, a hazugsag a foldeaditasa, miért van az, hogy
csodaljuk, dicsérjik, kitintetjuk az igazsag bapitk Mert ritkak, mint a fehér holld.
Méarpedig mindig az az érték, ami ritka. Az idealojaban a kulonbség akdzott, ami van, és
ami hianyzik. Az igazmondas nem valt volna eszménma a megtévesztés, a hazugsag
nem haéditotta volna meg a kultirak életé&bhen a vilagbar- irta Lichtenberg meg lehet
élni jovendmondasbdl, de igazmondasbal nem.

Talalunk azonban olyan torténeteket is, melyeke®szovetség dicsérettel illeti
az emberi hamissagot. Az egyiptomi babakat, akdubgsaggal mentették meg az Gjszulott
zsido fiugyermekek életét, Isten megaldotta, mjgeiborsagukkal biztositottak utédokat a
zsid6 népnek (Kiv 1,15-21). Juditot pedig csalagdstette csodalatra és dicséretre méltd
héssé. Holofernészt elcsabitotta, lerészegitetteeggite; ezzel biztositotta népesgelmét
a nagy veszélyt jeletitellenség folott. Az egész néfszinte szivvel mondott halat a
Szovetség Istenének azért, hogy ezzebsiels tettel megszabadultak ellenségliktiudit
10-15) A hazugsag, masok szandékos félrevezetése tem minden esetben szamitott
erkdlcsileg kifogasolhatonak az Oszévetségben. zdvetségben nem talalunk hazugsag
dicséretére vagy mentegetésére iranyuld utalast.

A hazugsag valdjaban olyan kommunikativ megnyilafisp amelynek legbb
célja valamilyen hatas kivaltdsa az igazsag eliedésgy elferditésén, esetleg tagadasan
keresztiil. Lehet: bloff, amitas, dnamités, flllent#ilzas vagy toditas, elhallgatds vagy
kihagyas, hencegés, nagyotmondés, loditds, hizelgégemfényvesztés, képmutatés,
mimelés, szemforgatas, maszatolas®stb.

Barmilyen formajat is valasztjuk a hazugsagnak,mirtdenképpen az igazsaggal
valé kapcsolataban kell meghataroznunk, ami ledibkazért problémas, mert az igazsag
definidlasa sem konidy S6t, altalanos érvériytermészetes nyelvi definicidjat mindeddig
nem sikertlt megalkotni.

Szent Agoston @e mendacio ad Consentinum liber uncisni dolgozatat a
hazugsag definicidjaval inditjaeszerint az hazudik, akinek mas a szandéka (ahbeéthn
animo), mint amit mond, vagy egyéb mddon jelezazudy ember tehéat kéts#inr a latin
eredetiben: kétszif’ —, hiszen vagy olyasmit tud vagy vél tudni, ametm mond ki, vagy
pedig olyasmit mond, illetve jelez, adiitudja, hogy nem igaz. Az olyan ember, dki®
kétszidiség hianyzik, nem hazudhat, legféljebb tévedhéénpeg tehat a szandék, vagyis
az, hogy a hazug ember be kivanja-e csapni a masika

E szandékra alapozé megkozelitésben Agoston améletl, hogy a hazugsag
sziletésében harom tényezatszik szerepet: 1. A hazugsag ténye (vagyis remy
valétlansag-e az allitAs vagy sem). 2. A hazugsd@igatdbssaga (vagyis, hogy a hazudé
szandékkal hazudik-e). Végil: 3. A hazugsag célpgyis, hogy rosszat akar-e a hazug
vagy sem).

% pete Krisztian (M6dositotta: CsonkaKovacs Abigail Hazugsdg — Kommunikaciotudomanyi Nyitott
Enciklopédia. ForrasvwWww.ktnye.akti.hu/index.php/Hazugsag
7 Magyar L&szl6 Andras: Hazugsagtipol6giak. HolmdQa@. sz.
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Ha tovabbgondoljuk Agoston tipologigjat — itt maemm 6t idézzik —, harom
tényesdnek, mint mindenfajta harom tényemk, nyolc variacidja lehetséges, melyek a
kovetkedk:

1. Hazudik — tudatosan — rossz szandékkal.

. Hazudik — tudatosan — j6 szandékkal.

. Hazudik — nem tudatosan — rossz szandékkal.

. Hazudik — nem tudatosan — j6 szandékkal.

. lgazat mond — tudatosan — j6 szandékkal.

. lgazat mond — tudatosan — rossz szandékkal.

. lgazat mond — nem tudatosan — j6 szandékkal.

. lgazat mond — nem tudatosan — rossz szandékkal.

0o N O O~ WN

Az el®) eset a par excellence hazugsag esete. A masodiblék példajaval
illusztralt eset, mely Agoston szerint valéjabarmnbazugsag, hiszen j6 szandéku. Ide
tartozik az az eset is, ha valaki j6 cél érdekéharudik, vagy pedig hazugsaggal védi a
nala bujkalé Uldozottet. A harmadik eset — ti. halali hazugsagot mond a becsapas
szandékaval, mikdzben azt hiszi, hogy igazat moneém képzelhétel, hiszen ha egyszer
azt hiszi, hogy igazat mond, nem hiheti, hogy bpjesallitasaval a masikat. A negyedik
eset egyszértévedés, vagyis nem hazugsag. Az 6todik eset semagkag, hanem ennek
épp az ellentettie. A hatodik eset a rablotortémdientettie, példaul ha valaki
igazmondéaséaval akarja a rabldk karjaba kergeteinséigét, akil tudja, hogy nem hisz
neki. Ez Agoston szerint hazugsag, hiszen ha magdligas igaz is, a szandék gonoszsaga
a doné. A hetedik eset elméletileg ugyan elképzeihdia példaul egy ir6 egy altala
mesének vélt eseményt mond el szérakoztatas ckljgbdem is tudja, hogy a torténet
valéban megesett valahol. De hazugsagrol itt seéppiknem lehet sz6. A nyolcadik eset
igen érdekes, hiszen arrél van sz6, hogy valakikae csapni masokat, s ezért hazudni akar,
de nem sikerll neki. Ez elképzeltbigpéldaul X meg akarja ijeszteni Y-t, ezért azt ajan
neki, hogy halélos beteg, mikézben Y valéban ae)ad, hogy ezt az esetet hazugsagnak
minssithetjik-e, efsen kérdéses, hiszen amit X allit, végul is igazgssz szandék sem
rejlik mogotte®

Ismert egy masik torténet is, mely egy keleti smatigban jatszédik. A szultan
minden egyes halalraitéltnek ad egy lékéget haldla étt, hogy megvallja a imeit. Ha
hazudik, akkor lassu haléla lesz, mert felakasztif igazat mond, akkor gyors haldllal
lakol, mivel lefejezik. Egyszer az egyik rab azlsfosz6 jogan azt mondja a szultannak:
.engem fel fognak akasztani”. A szultan toprengejy ideig e kijelenésen, de okos ember
Iévén hamar atlatta a kijelentés igazsaganak eietettenségét, s hogy az altala hozott
torvényt meg ne szegje, szabadon engedte a rabaigre egy ilyen elmés ember
megérdemli az életét.

Szent Agoston elismerte, hogy killdnbségek vannhiizagsagok fajtai kozott, de
ez nem akadalyozta meg abban, hogy elitélie a kagugsszes fajtajat. A hazugsagot a
kovetkedképpen definialta: hazugsag az, amikor valakinek @mjog van a szivében, de

68
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% Ppete Krisztian (MGdositotta: CsonkaKovacs Abigail Hazugsdg — KommunikaciGtudomanyi Nyitott
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mas valamit jelent ki, azzal a szandékkal, hogy téexsszen. Szent Agoston
gondolkodasanak nyoman uralkod6 felfogassa valgy hminden hazugséagiib, s igy
titand6. Mivel azonban egy ilyen szigori doktrirezerint igen nehéz volt élni,
kulénféleképpen prébaltdk enyhiteni a tiltast.

Grotius a ,reservatio mentalis” mentén, erkolcgrapontbdl prébalta megkeruini
Szent Agoston szigoru tilalmat a hazugsagra vométke. Grotius véleménye az, hogy
nincsen mindenkinek joga az igazsaghoz: Az igazrasrdrhének konnyitésére iranyuld
harmadik igyekezet nem a megallapitasbarb tefimissagot igyekezett igazolni, hanem azt
allitotta, hogy az igazmondas kotelessége a kijgteszd szerinti helyességén, a valosagrol
alkotott értelmi tiikérkép pontos visszaadasan kinét feltételeket is magaba foglal. Ezért
nem minden félrevezé&tmegallapitas tekinth&thazugsagnak. Machiavelli minden jo célt
szolgalo hazugsagot megengedhek tartott. Grotius, valamint Samuel Puffendorf
(mindketten protestansok voltak) mar sokkal szdsbdzatarokat szabtak. Ugy vélték, hogy
a félrevezet megallapitas hamissadga csak akkor valik hazugsdgg&éz a megszolitott
személy jogait megsérti. A rablénak vagy a gyilla@smincsen joga megszerezni azt az
informaciot, ami szikséges airtett elkdvetéséhez. A szandékos félrevezetés ilyen
esetekben az aldozat védelmére és nem az igazsadéahadd félrevezetésére iranyul,
hamissag, de nem hazug megallapitds ez. Hasonlégyeanmekek is csak arra az
informéaciora tarthatnak jogos igényt, aminek a miggére mar keépesek.

Agoston nem csak formalis, hanem tartalmi tipol6gi& alkotott. Eszerint a
hazugsagnak nyolc fajtaja Iétezik, Ggymint:

1. Vallasi tanok (doctrinak) hazugsagai — ezekelvduy az eretnekségeket érti.
. Senkinek nem hasznald, de valakinek arté hagugsa
. Valakinek haszndl6 és valakinek arté hazugsag.
. A l'art pour I'art hazugsag.
. A tetszés végett valé hazugsag.
. Valakinek anyagilag hasznal6, de senkinek setnhe@azugsag.
. Valakinek hasznalo (életét védd) hazugsag, saikinek sem art.

. Valakinek hasznal6 (testét a beszennyezddés@d)y de senkinek sem arté
hazugsag.

00 ~NO Ol WDN

A hazugsaghoz Tamas szerint — Agoston nyoman —mhatolog sziikséges: 1.
Hogy az allitas hamis legyen (quod falsum sit)a hazugsag szandéka, tudatossaga (quod
adsit voluntas falsum enuntiandi), 3. hogy az dliee akarja csapni a masikat (intentio
fallendi). igy a hazugsag harom szinten is megwaidsaterialiter, formaliter és effective
is. Valgjaban mindharom tényez0 szilkséges a haghgsaa Iényeg azonban a gonosz
szandék, az intentio mala. E logikai tipolégia mllTamas is ad ,hagyomanyos”-nak
titulalt tartalmi felosztast, amely azonban eltérfmostonétol. E felosztas szerint ugyanis
csak harom tipusa van a hazugsagnak: 1. Officiosiamelynek célja a haszonszerzés. 2.
Jocosum — amelynek célja a jaték. 3. Perniciosamelynek célja az artas.

Tamas elismétli Agoston nyolcas klasszifikaciogtmajd arra a konklaziora jut,
hogy a hazugsagtipol6gia haromféleképp készitheth. & hazugsag tipusa szerint — ez az
Agoston-féle haromtényezds, nyolcvariacios felasztd. A hazud6d szandéka szerint
(officiosum, jocosum, perniciosum), illetve 3. azhgsag célja szerint (Agoston-féle)
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nyolcas tartalmi felosztds. Tehat szerinte a hardrazugsaggeneralé tényezd
hazugsagtipologia-generalé tényezd is egyben.

1981-ben két amerikai nyelvész, Linda Coleman éd Ray’’ is elkészitette sajat
hazugsagtipoldgiajat. A szerzféparos a hazugsagrhéetiételét sorolja fel: 1. Az allitas
legyen hamis (P=false). 2. A hazudé higgye, hotjitdah hamis (S believes P=false). 3. Az
allitdssal a hazudé ra kivanja szedni a masikat. (tBbbira azért van sziikség, hogy a
metaforak, hiperbolak, illetve a formalis, ,soci@ldzugsagok — pl. udvariassagi formulak —
kikiiszoboltessenek.) A felsorolt harom tényezd aldsaval a szerzdk nyolc logikai
hazugsagtipust killénbdztetnek meg, pontosan azakatlyeket feliebb — Szent Agoston
kapcsan — mar ismertettiink.

Erkolcsnek nevezziik azon imperativuszok, értékelérékitéletek 6sszességét,
amelyek egy osztély, egy tarsadalmi kdrnyezet vagy egész tarsadalom kozhelyeit
alkotjak. Nem arrol van sz6, mintha a csoport mintigja ezekhez szabna a magatartasat,
hanem arrél, hogy ezeket mindenki, mintigst és tilalmat tartja szamon. Egy
leanygimnaziumban folytatott korkérdés soran pdldam el$ kérdésre: ,Szokott-e
hazudni?” — 50 % ezt valaszolta: gyakran; 20 %yoaggyakran; 20 %: néha; 10 %: soha.
A masodik kérdésre: ,Elitélefiee a hazugsag?” — 95 % valaszolt igennel, 5 % néntfae
a kétfajta valasz nagyjabél megmutatja asirébok objektiv jellegét: ugyanazok az
egyének, (valamennyien vagy csaknem valamennyadil, érvényesnek tartjak, habozas
nélkiil meg is szegikket.”*

Jung szerint ha ellene vagy, mellette vagyHa ez a mondas igaz, mert ha
valaminek ellenallsz, azt mondod, hogyejn, ezt nem akarom, mert gy érzem maghen t
ahogy most érzem magédnizzel pedig egy és érzelmet engedsz (tjara, Hda, tényleg
utadlom ezt az érzéstés ez az érzés ezért Ujra és Ujra feléd forbfudiod, a haboru ellenes
mozgalmak tobb haborit hoznak létre. A drog-ellemexgalmak tulajdonképpen tdbb
drogot teremtenek. Mert arra 6sszpontositunk, aent akarunk: a drogokra. Az emberek
azt mondjak hat éppen ezért kell erre dsszpontositaBz olyan, mintha azt mondanank:
»Mivel valaki tul sok ideig figyelmet szentelt annakgy mit nem akar, és az valésagga
valt, ezért tegyiik mi is €zEzeknek az érveknek szerintlink nincs sok értelfeeéz Anya
zsenialis volt. Azt mondta:spha nem vettem részt haborUellenes tiintetéseleshanajd
béke-tiintetés, hivjal még) tudta, és ismerte a titkot.

Maga a buntét eljarasjog sem erkdlcs-semleges, az eljarasi jogsavan
moralitasa’? A biintet eljarasi jog nem pusztan a bustgerbeli megismerést&@hozditd
technikai szabalyok dteménye. A perjogi szabalyok erkolcsi tartalma éppa
megismerést gatlé rendelkezésekben mutatkozik metggaildgosabban: a tandzasi
akadalyokban, a vallomas megtagadasat engedélsabalyokban, a bizonyitasi
tilalmakban, illetve a torvénysédn beszerzett bizonyitékok kizarasara vonatkozé
rendelkezésekben. Az erkdlcsi megfontolasokra édfeften utal az ICC Statituma, amikor

" Magyar Laszl6 Andras: Hazugsagtipoldgiak. Holmdaet. sz.

™ Gian Luca Carigiet, Marcel Wildii Az evolci6 nem ismer etikdt.  Forras:
www.ethos.co.hu/?action=cikk&kat=539

2 Bard Karoly: Erkdlcs és biintetgazsagszolgéltatas- a hallgatas joga Forras:
www.ajk.elte.hu/TudomanyosProfil/habilitacio/...dBard_Karoly.pdf
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kimondja, hogy ki kell zarni az olyan bizonyitékdia figyelembe vétele kikezdené,
kompromittalna az eljaras integritasat.

Csak a 17. szazad masodik felében ismerték eli#&ragh a vadlott jogat arra, hogy
megtagadja a nyilatkozatot a vadra, illetve ark&mlésre, hogyimdsségét elismeri-e. Az,
hogy a bizonyitasi eljaras soran megszélalasradagmitsék, nem is wedoétt fel; erre utal,
hogy egészen a 19. szdzad végéig vallomasat neertédmel teljes jogu bizonyitasi
eszkdznek. Attél nem zartdk el a vadlottat, hogpesben kifejtse az allaspontjat és a
bizonyitasi eljarasban részt vegyen, kérdésekstetedel a tanuknak, de csak 1898-ben
ismerték el azt a jogat, hogy a védelem tantjakékii alatt vallomast tegyen.

Az Egyesilt Allamok t6rvényhozoi és birosagai tifde az ebdokon: az
alkotmany V. kiegészitése kifejezetten sz6l az dnefoli mentességk ,Senki nem
kotelezhef arra, hogy bintet tgyben 6nmagéval szemben tanuskoljéR64-ben a
Legfely Birdsag korabbi allaspontjan valtoztatott és kidtan hogy az o©nvadra
kényszerités az allamokat is kotelezi és nem cgakességi szinten érvényes.

Két évvel késbb az un.Miranda dontésében a LegfélBir6sag adirta, hogy a
rendbrség azoérizethe vett személyt, kihallgatdsanak megkezdéée kbteles jogairdl,
koztik a hallgatas jogardl tajékoztatni, a figyehte¢és tartalma ma mar a kbznapi
ismeretek kozé tartozik. A magyar térvényhozas 1989 aMiranda-szabdaly mintajara
vezette be azt a rendelkezést, hogs terheltet kihallgatasanak megkezdésekor

figyelmeztetni kell arra, hogy nem kételes vallontesni”

A mentiolégia — hazugsagkutatds — alapitasa a magg@mazasu tudos, Peter
Stiegnitz nevéhezif6dik, akinek ,Mindenki hazudik” cirh kdnyve magyarul is megjelent.
A hazugsagkutaté szerint ,mindenkinek muszaj hamydez tulélési szikséglet”. A
mentiolégia a hazugséagot a valosagtol vald tudeltésésként definialja.

Peter Stiegnitz a kovetkéizéppen taglalia a hazugsagtdht;A mentiol6gia
haromféle hazugsagot kulénbbdztet meg: az ©Onhazogsamikor sajat magunknak
hazudunk, a kozOsségi hazugsagot, amikor egy-kdierentévesztink meg, és a
témeghazugsagot, amikor valaki becsap egy toméghazugsagot mindenki 6nmaganak
vallla be ebszor, és szinte mindig megbocsatunk magunknak, at@taban j6 okot
taldlunk ra, hogy miért tettik. A sajatunkénal sakkzigoribban itéljuk meg masok
hazugséagat — kiildbndsen a politikusokét. Ha egy atyegropai demokracidban hazugsagon
kapnak egy politikust, akk@r megbukik. Amerikaban plane, a protestansoknakzadesag
a legnagyobb #in a hazaarulas utan’..

Lényeges tehat, hogy a szandékos félrevezetésehtetdben is kildnbséget
tegylink a kérdés szakmai, etikai és ismeretelmetmtatkozasai kdzott. Ha a hazugsag
szOtari szinonimait nézzik: a valdtlansag, fullentdaszlag, ferdités, torzitds, cslusztatas,
koholmany, bloff szavak bukkannak fel legtébbszor.

— A hazug: hazudoz6, képmutato, valétlan, szirfelnis.

— Félrevezet: tévitra vezet, tévedésbe ejt, megtéverranal fogva vezet, kijatszik,
becsap, megcsal, bolondit.

— Manipuldl: ravaszkodik, mesterkedik, véleményblgsol, megdolgoz, iranyit.
— Legenda: tettet, kiszinez, tlloz, kitalalt toeg&mende-monda.

73
Uo.
" peter Stignitz: Mindenki hazudik. Osiris Kiadd.@pest, 2002.
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Még hosszasan lehetne sorolni a szinonim fogalmak@lbnos tekintettel a
szlengre és az argéra (hamukal, hasba akaszt), likk@dsit, siiketel, hadoval, hantazik,
rizsazik, séderol, vakeral, kamuzik, hasal, stb.)

A hazugsag civilizacié-formalé szerepére is gonddtivaltképp fontos megtudni
elészor azt, hogy voltaképp mi is a hazugsag. Igazsakamisnak |ételméleti s arra épuil
ismeretelméleti megkilonbdztetésére alapozott blitsnem latszik célravedgtek a
pontos meghatarozashoz. Bettetini leirja és ejhadizért a platoni ideatan vonatkoz6
konkluzidit, s inkabb Arisztotelész etikajara, Széwmostonra és Aquindi Szent Tamasra
(meg Kantra) épit. Filozofiatérténeti rekonstrukélian a hazugsag egész nyugati felfogasa
és eszmetdrténete Szent Agostonra vezethissza. Szent Agoston szempontja etikai és
hermeneutikai: az irds szabatos megértése szikdempsetikusan cselekedjink, am etika
nélkil lehetetlen az irds megértése. A hazugsag seinés dolog megfelelésének, az
ismeret igaz vagy hamis voltdnak figgvénye, haneszéndékbodl fakad. Kotelesség az
igazra torekedni, de aki nem az igazat, hanem aisaanudja és allitja, az fejének
tartalmahoz képest nem hazudik.

,Hazudik az, aki egyvalamit gondol, de szb6val, avegyéb kifejezési eszkozzel
attél eltéwt allit” irta Agoston. Meghatarozasaval egybecseng a skiika mesterének
fejtegetése, Ugyszintén a kilonbségtétel a hazugsagnendszinte kozott. Utdbbi kdrébe
tartozik példaul a képmutatas, a dicsekvés, az irénia. Az dnamitas szintén nem ésitil
hazugsagnak, mert ahhoz szabad akaraton kivilalelyatét ember sziikséges, lévén a
tarsas lét ténye, kommunikacids jelenség. Barmik@mmunikacios eszkdzzel kifejezbiet
A szemiotikéban jel mindaz, ami hazugséagra hasat@{h A szemiotika olyan tudomany,
amely azokkal a jelenségekkel foglalkozik, amelgelgitségével hazudni tudunk.) Hiszen,
kommentalta definicidjat Eco, ha valami hazugsagesn, akkor igazmondasra sem
hasznalhat6, agy altalaban semmit sem lehet mondela. A nyelvi és civilizaciés
konvenciokra Bettetidf példaja: ,felkel a Nap” mondjuk, holott tudjuk agazat, nem kél
fel, legféljebb csak ugy latszik, mert a Fold neapds. Az igazsag konvencié- és
kompromisszummentes letéteményesét meg példault@eszzkijnél talalja, akinek egyik
hése attdl szenved, hogy medggydése, egyedild tudja az igazat. De éppen, mert egyedul
6 tudja, ez a tudasa kodzolhetetlen.

Hamvas Béldda a 20. szazadhaimi irdsa ekképpen keadik:’’
»Ha a 20. szdzadban az intelligens eurdpai elutaskdegen hatarra érkezik, az utlevél- és
vamvizsgalat utan odamegy valakihez és igy szol:
Ebben az orszagban idegen vagyok. Legyen szives) kéondja meg, mi az, amit 6nok itt
most hazudnak?
A bennszulott ezt feleli: Arroborri.
Mit jelent ez a s26?
Pontosan senki sem tudja.
Hatésa észreveh#?

S Umberto Eco

76 Zirkuli Péter: Maria Bettetini: A hazugsag réviitténete c. kényvél (recenzio). Figyel 2003/30. sz.

" Hamvas Béla:Oda a 20. szazadhozimi kélteménye, idézi Mikléssy Endre: Gondolkoddk a gyiar
Evszazadbdl. Okotaj 2003/31-32. sz.. 6 - 22. 0.
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Hatdsa észrevehégn nagy. Régebben palotdban éltink, de az megbuknita egész
életlink az arroborri jegyében all, és az orszaghawborrialis virdgzas tapasztalhaté. A
kozallapotok ...

Az idegen bdlint. Készdndm, uram, ne faradjon jditdmar tudom."

Hamvas szerint a hatalmi technika nem tud épdineénbereket kormanyozni,
ezért mindenkit meg kell bolonditania. Ennéknmiddszere a hazugsag: ez teszi kit
hogy a zsivanyok elfoglaltak a Szentélyt.

A hazugsadg mindenképpen a dezinformacié egyik gesetégsem igazan
ismeretelméleti kategoria. Inkabb az emberi tarnseddétezésének feltétele, még ha frivol
Otletnek tinhet is killdnleges ontologiai jeléstggel felruhazni. Az igaz episztemoldgiai
fogalménak ellenparja a hamis, nem pedig a hazudulénbség miatt lehet olyan
borzongaté a Harmonia Ceelestis nyitd6 mondataitya nehéz ugy hazudni, ha az ember
nem ésmeri az igazsagdt

Ahogy Ignotus irta még a mult szazad elején HBiat, iustitia, pereat
mundus!’jelszérol: ilyet csak egy szadista talalhat kedyen igazsag, ha belepusztul is a
vilag? Akkor mar inkabb a létfenntarté hazudozas!

A szellemi allapot rejtegetése az esetek tdbbségébenormalis viselkedés
megvaltozasat feltételezi, a masik én részémegnyilvanulé érdekidés esetén pedig a
kommunikéciéval szemben aktiv ellenallast is. Ezsetek mindegyikében a hazugséag
kilénbo® valtozatairdl beszélink. A hazugsagot tébbnyirkdlesi vagy inkabb
erkolcstelen jelenségként igyekeznek meghatarozni.

A mordlis viszonyokon kivil a politikdban, atwészetben, & még a magéba
zarkozott én sajat atéléseiben is van hazugsaggikd a hazugsagot a gondolkodas és a
valésag kozoétti meg nem felelésként hatarozza rAegobjektum-szubjektum viszonyban
azonban nincs hazugsag. Azon kivill, magaban adbgik is sok a nem igaz &llitas,
amelyek minden logicizmus ellenére sem dsithebk hazugsagnak. Hazugsag-e példaul az
ismert hazudok allitas?

A félrevezetésnek, a csalasnak, az elhallgatasmalezinformalasnak és a titok
minden mas lehetséges formajanak ugyanez a lényeg®l a szempontbdl példaul a
félreértés magunkba zart és elképzelt kommunik&cibképzelhét el, amelynél mi
magunk torzitottuk el a tényeket. A félrevezetéstargen megvaldsitott hazugsag; a csalas,
a befogadd altal nem vart eredmény; az elhallga&g nem nyilatkozott hazugsag, mert a
befogadd maga végezte el, vagy gondolta ki azt, akidzb szandéka volt; a torzitas az
adott kommunikacios aktus szandékos eltéritésegytéd; a dezinformacio részben igaz,
részben nem igaz kommunikacio.

Minden egyes esetben egy kommunikacios folyamat bowdsaval vagy
megvaltoztatdsaval allunk szemben, a kommunikace&zdéményagének azzal a
torekvésével, hogy elrejtse szellemi allapotat.pedig azt jelenti, hogy a titok nem egy
kilénallé individuum allapota, hanem két, konfligas kblcsdnhatas viszonyabandéel
kozotti aktiv viszony.

Sokféle megnyilvanulasatél fliggetlendl a titkot f&tsoportra lehet felosztani:
a) az egyik rivélis egyoldalu aktivitdsaval jellerhet;

8 Ripp Zoltan: Hazugsag a magyar politikaban. Mo¥idag. 2005/1. sz. 9. o.
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b) kétoldalt aktivitassal jellemezitetitok.”

Az els) csoport esetében az ismeret eltitkoldsanak lefretséimzettie nem vesz
részt tudatosan a konfliktushelyzetben, bar |étazdls a tényével rivalisként [ép fel. A
konfliktus létezik, de az egyik fél, a cimzett, nenalisként cselekszik, abbdl az egyszer
okbdl, hogy nem fogta fel helyzetét. Ebben az esetb konfliktus egyoldall aktivitasként
fejlédik ki, amikor a masik fél csak bizonyos célok maggitasara szolgalé objektumként
szerepel. A passziv fél tajékozottsaganak értéki, nennek kovetkeztében az ellenfél
céljainak és cselekedeteinek hatarozatlansaga eérimaximumot. Ezen allapot
fennmaradasanak objektiv eredménye a passziv téhaladasa az adott szituacidban.
Ennek pszicholégiai formaja a becsapottsag érzésgjmr kifejezést.

A konfliktus egyoldalt iranyitdsanak biztositasttektartas minden aktusanak és
a titok 0sszes valtozatanak lényegi 0sszefliggésitoly mint meghatarozott szubjektum
gondolatmenete vagy cselekedete, az dsszeltkdopdmak feltételeinek keresését jelenti,
melyek kozott a rivalis tdjékozottsaga nulla értékeutat. Az ellenfél teljes
hatarozatlansaga a titok kezdeméryeaek & célja. Amikor elérte ezt a célt, elérte magat a
titokszituaciot is, a kialakult l1égkdr mindenseyével egyiitt. Ebfil az kovetkezik, hogy a
konfliktus egyoldall iranyitdsa esetén az egyokfdla titok szinoniméaja. Gyakorlatilag ez
a titok klasszikus formaja.

Ebbsl a szempontbdl, barmennyire paradoxonnak latsak d kétoldallan
biztositott konfliktushelyzet sokkal kénnyebben Ue&hed, mint az egyoldald. A titok
kétoldali megjelenésénél, illetve akkor, amikoregyik fél eltitkolt valamit, a masik pedig
kutatja azt, a titoktartd6 mentes masodik mestességejédl, és csak sajat magaval,
valamint az ellenfél szellemi dimenziéival van daoléEbben az esetben a konfliktus logikaja
is sokkal vilagosabb.

A titok az ellenfél gondolatainak leleplezéséreelésejelzésére iranyuld kétoldald
erdfeszitések sorozataként valésul meg. Azokban ateldsn, amikor a titoktarténak a
titokkutatéval van dolga, a titokkutatd pedig médiritan a hatarozatlansag &fekan, mivel
tudomésa van valamiféle titok |étezédémindkét fél a sz6 szoros értelmében ellenfélként
Iép fel egymassal szemben, mint egy és ugyanazék fjésztvedi, akiknek a jatékhoz valoé
képességét fligg a jatszma kimenetele. Céljaik természetes@idnbdzdek. Az egyik
jatékos addig igyekszik folytatni a jatékot, amigalentétek gyakorlatilag éhinek (sajat
elésnyére), a méasik pedig igyekszik megszintetni &jatiapotat. Ebben a jatékban aza f
hogy analizise révén az ellenfél hamis kovetkezédtle vezét adatokat kapjon, s ez altal,
a konfliktushelyzet egyoldal(i vezetése biztositegyen. Aki az ellenfél gondolatanak
irdnyitasaban sikerrel jar, annak sikeril megoldaagat a konfliktust is, mivel az adott
rendszerben a vezetdncszem éinyével rendelkezik.

Effajta iranyitAs megvalosithatdo a gondolataink ekhjmarél adott hamis
ismeretek tovabbitasaval is. Mig az egyoldalu kkinfs esetében a rivalis felé semmilyen
informacié nem aramlik a valédi &ty addig itt az a cél, hogy olyan informéaciékat jap
amelyek mas, érdektelen objektumra iranyitjak ayefigét. E |épés folytatasa az
intellektudlis provokacid, amelynek célja: olyarelekedetek és gondolatok felé iranyitani
az ellenfél figyelmét, amelyek a mieinkkel elleat#k. Az ellenfélben reakcioként végul is
hamis értékelés alakulhat ki a konfliktushelygktaminek kdvetkeztében lényegében az
Osszeiitkdzés tehetetlen felévé valhat. llyetfeszitések a titokkutatd résaéris

" Révész Béla: A titok, mint politika. A titkosszalgtok politoldgiai kutatasanak lekiségei.
Forraswww.bibl.u-szeged.hu/bibl/eforras/tananyag/polifgalyzet. pdf
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lehetségesek. Eltekintve attdl, hogy az Osszeltkdmszteseként d@lytelen helyzetbe
kerllt, a kezdeményezés teljes egészében atmelidteEbe, és végrehajthatja mindazokat
a tetteket, amelyek a titok kezdemérijémek magatartasara is jelletek. llyen
helyzetben mindkét fél egyenértekmint rivalis. A kildnbség csak a végsélban
tukrozodik.

A titok tudéja mindig bizonyos éhnyel rendelkezik a tajékozatlannal szemben.
ha ez az éhy formalis vagy nem formdlis szervezettségbert |émberek kdzott jut
kifejezésre, akkor elkeriilhetetlendl valakik foidtatalom gyakorlasava valik. A térténelem
és a gyakorlat szamos olyan példat allit, melybenatlom megszerzése csupan titok
birtoklasan alapult, az uralkodoi tekintély pedigom a megg§zédésen, hogy az adott
személy valami tobbet vagy valami olyasmit tud, domtos, de elérhetetlen a tobbiek
szamara. A titokzatossdg az egyik legjeleabb tényefie a bizonyos személyek iranti
kultusz kialakulasanak is. Az ilyen és ehhez hasasketekben a titokzatossag holdudvara
nemcsak a hatalom természetes kisehanem megszerzésének eszkoze is.

A kozds érdekek megvaldsitasa mas rendszerekkgl aaggész elemeinek egy
csoportjaval szemben folytatott harcokkal és k&nfiokkal jarhat. llyen esetben pedig a
titok szilkségszéségként jelentkezik. Ezért bizonyos ismeretek é@mdzkok titokban
tartAsa az adott iranyitasi aktus végrehajtasaigrazyitas egyik realis kifejée. A
politikai iranyitas tele van ilyen esetekkel. Ezyagis nem csupan helyzetelemzést,
ésszeliséget és szamitoképességet jelent, hanem késiségebckazatra; az adott konkrét
korilmények kozoétt cselekedni a szovetségesekkela ékiilonbdsd ellenfelekkel és
rivdlisokkal szemben. llyen korilmények kozott toki ésszar kezelése még @yt is
jelent. $t, Simmel arra is felhivja a figyelmet, hogy a hg=ég etikai szempontbdl negativ
értéke nem szabad, hogy elfedj&lighk szocioldgiailag pozitiv jelebiségét, amelyet
bizonyos konkrét viszonyok alakitasa soran feff ki.

Mi is hat a hazugsag? Minden olyan szandékosan évestd kozlés, amely
kijelentés formajaban torténik (Bok). A megtéveszuitl tagabb kategoria, amelybe a
hazugsag is beletartozik. A csalas és &szak- az emberi személyiség elleni tamadas két
formédja. A csalas, e szdveg-kornyezethen a megtidssés ennek részeként a hazugsag,
gyakran koddik az elfogultsag fogalmahoz. A hazugsagot a goigmeri és a rosszhiszém
pervitel elemei k6z06tt tartja szamon. A rosszhiszgervitel elemei:

1. perbeli aktiv hazugsag

a) az Ugyre vonatkozé oly tényt allitott, amélywebizonyult, hogy valotlan, vagy

az ugyre tartozo oly tényt tagadott, amélyrebizonyult, hogy igaz,

b) olyan tényt elhallgatott, amedjrtudnia kellett, hogy a per eldéntése céljabdl

jelents, vagy

¢) nyilvanvaléan alaptalanul hivatkozott valamielgonyitékra.

2. passziv hazugsag

3. perelhtzé magatartas

80 Uo
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A tobrvény a jOhiszerh joggyakorlassal ellentétes perbeli magatartasok,
mulasztadsok egyes kirivonak rigitett eseteit rendeli pénzbirsaggal sijtani: igplkdtiv es
passziv perbeli hazugsagot, a perelh(zo- es ddgéeskoltséget okoz6 magatartast.

Az aktiv es passziv perbeli hazugsagnal a térvéak ez utdbbinal emeli ki, hogy
annak a per eldontése szempontjabdl jémmak kell lennie, de ez értelemdmam
vonatkozik az aktiv perbeli hazugsag megallapitédéra is. Mindez nem eredményezi
azt, hogy a per érdemi elbirdlasa szempontjabdl redevans tényre vonatkozé perbeli
hazugsag az eljaras soran teljesen figyelmen kinétadna. A fél szavahiltetegére
komoly kihatassal bir a pénzbirsaggal nem sujtlptdoeli hazugsag, amit a birésag a
tényallds megéallapitasa, a bizonyitékok mérlegedés&n nem hagyhat figyelmen kivil.

Kozbizalmat élved személyeknél is megfigyelttethogy magasabb-retidek vélt
motivumaikat, tllértékelt szerepiket, akar megt&eéss manipulacié és hazugsag Gtjan is
érvényesiteni akarjak. Ez a jelenség kilonosenrgyafordul eb azoknal a személyeknél,
akik titkok, védett adatok, informaciok birtokabamnnak, és szinte mindennaposnak
tekinthe azok esetében, akiknek feladatuk az igazsag fedder a jogellenes
cselekmények bizonyitasa.

Vajon szabad-e hazudnunk a réndmunka soran? A vdlasz hatarozott: nem!
Szabad-e azonban megtévesztéssel élniink? A valagenged: igen! Esetenként
koteledd! A tarsadalom alapvét érdeke, hogy a imds torekvéseket felderitsik,
megebzzik, megszakitsuk, a térvényellenességet bizanyitszért a toérvény felhatalmaz
egyes hatésagokat arra, hogy jellegiik elfedésétitdogan) informaciokat, adatokat
szerezzenek, épuljenek be anbzi korokbe, viselkedjenek, cselekedjenek ugy, mintha
maguk is Kindzok lennének. Természetesen ennek a mimikrinek vattraknyes hatéarai,
de a lényeg valtozatlan: felhatalmazast kapnak aogy szandékosan megtévesszendtk, s
szabdlysértéseket, kisebb sulydintselekményeket kdvessenek el. Mas hatosagok és
szervezetek a titokvédelem korében elhallgathatriaformaciokat, pl. bennfentes
informaciok visszatartasi leliettge és kotelezettsége, vagy éppen ilyen a szatmdal
védelme, a szabadalmi leiras tartalmanak mélységdasonlo a helyzet a palyazatok koril
is. A palyazok nem szivesen osztjdk meg Ujszeegoldasi javaslataikat a palyaztatéval,
ezért a masolast megkonryiinformacidikat elhallgatjak. A kulféldi péalyazatbén,
kutatdsokban, illetve oktatasban valé részvételhetség esetenként gatlastalan
megszerzésére valo torekvés sulyos erkolcsi véteégeedményezhet.

Kiraly Zoltdn a ,Palyazati etikatimii irasaban a kilféldre irAnyulé pélyazatok (a
palyazatokat itt sz6 szerint értelmezve) etikai thtdira hivta fel a figyelmet. Ezek az
alabbiak®"

1. A palyazénak nehéz elddntenie, hogy milyen siegkéggel irja le az otletét a
palyazati anyagban. (Félelem a lopastol.)

2. A szerd nem lathatja ére és szamara nehezen koveathbbgy a palyazati anyaga
kiknek a kezébe fog kerilni, kik fogjak azt elbial

3. A fenti bizonytalansagok miatt kérdéses, hogyyeni mélység legyen a téma
kidolgozasa, a mar elért eredmények publicitasa.

4. A kutatd, a majdani eredmények kézben tartdsdeh&tségét részigazsagok
kozlésével prébalja elérni.

81 Kiraly Zoltan: Palyazati etika. Magyar Tudomanyd28. sz. 267. o.
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5. Kérdéses, hogy a jogos egyéni és nemzeti drerdiglazolhatja-e az egyes fejlett
nyugati orszagokban tapasztalhat6, machiavelllgiagontot®?

A tarsadalom és a kdzszolgalat kdzotti viszony \aéfen bizalmi viszony. A
bizalom a tarsadalmi javak egyik legértékeseblgjenészetes kézeg. Ha azonban meginog,
a kozOsség, mint egész szenved miatta. Ha megsé@mnasoportok, kozésségek,
intézmények, de akar az egész tarsadalom alapjdiifeetnek meg. Kézhatalmat gyakorlé
struktirakban kilénésen meghatarozo a vezetéssitdje, a bizalom.

Lehangolé élmény volt figyelemmel kisérni az elmidivekben az an.
szakpolitikusok iranyitéi magatartasat, és a éendsezetk adekvatnak csak nagy
jéindulattal nevezhét valaszait. Az, a stratégia, koncepci6 és stabils&gvetés nélkiili
rendészetpolitikai kdzeg, amely az allasfoglalasék dontések szinte permanens
valtoztatgatasaval hektikus allapotokat teremtettn hagyta érintetlenill a reirdvezetk
magatartasat, erkdlcsiségét sem.

Feladatukat végre akartak hajtani, minden uezgéderes szeretne lenni. A sikerhez
vezeb Ut eszkdzeiben azonban egyre kevésbé a normakjnkébb a lehéiségek szabtak
meg a hatarokat. Ez az allanddsult gyakorlat atnéweézetés iranti bizalom megingasahoz,
az etikai kovetelmények fellazuladsahoz, nem ritlidmeosztott és végrehajté allomany
megtévesztéséhez, manipuladlasahoz, egyes szem@yekhen megfélemlitésekhez,
hazugsagokhoz, hamis értékelésekhez vezetett.

Csokkent az alloméany aktivithsa, passziv rezismieatakult ki, a torleszkeik,
bélogaték valtak hangadokka és tdmaszokka. dalemértékben visszaesett a rérség
irdnti kdzbizalom, romlott a szubjektiv biztonsémr Ez a folyamat szinte Orvéfyl
intenzitassal generdlta a pozitiv valaszlépésnéktsatszervezési maniat. A kormanyzat
nem a sajat rendészetpolitikai hibdiban, hianycsbag és mulasztasaiban, hanem a
végrehajté szervezetek gyengékidésében vélte megtalalni a kialakult helyzet okéat

A hazugsagok spiralja Iényegében andémias helyzetemtett, a jogos érdekek
melletti kidllas akadékoskodassa, a testileti ékiadrvényesiilésének akadalyava valt. A
véleményuk mellett kiall tisztességes tork\ellenfelekké degradalodtak.

A vezetés altal meghirdetett jelszavakat és progkamn az allomany id
beletdodéssel, udvarias negligaciéval fogadta. Kialakulkéa nyomtavia renstség. Az
irdnyitas meghozta a dontéseket (amelyekhez azsly@rrasokon kivil pénzigyi-anyagi-
technikai forrasokat nem volt képes biztositanivégrehajtok pedig verbalisan lelkesen
(kell a stallum és az elismerés), de valdjabangregtan tették, amire lekesteguk volt, és
jelen idsben is oroszlankérirzik a helyenként posvanyosndi® status quo-t.

Természetesen a helyi szerveknél vannak ellenpé&iahol a varak nem hamis
illuziokra és hazugsagokra épiilnek, de ezek jekeéliiés hatokodriknél fogva elszigeteltek,
igy nem képesek a kdzbizalom helyreallitasat éreentefolyasolni.

A szikséges tikodési feltételek hianya ellenéredgraz allomanyban a teljesitési
akarat, ami esetenként tévedésekhez, hibdkhoz, algrmlbnsagokhoz, ritkan
biincselekményekhez vezet.

A statisztikai szemlélet még mindigéer a birokracia hihetetlen méreteket oltétt.
A szobbeliség visszaszorult, a szavak elveszitditékilket. A permanens személycserék
kovetkeztében Ujra kell fogalmazni a kulonbozattarakban elfeld eléterjesztéseket,
jelentéseket, alig 3-4 éves anyagokat.

82 Kiraly Istvan: Simmel, hazugsag, titok. Café Bab@93/3. sz. 69-76. 0.
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A folytonossag megéint, a szakma torténet csak kuriozitas, Ujra meg iieg kell
élniink az egyszer mar megoldott szituaciokat éshaladott eljarasokat.

A vezebti utanpoétlas helyzete nem rendezett, a kdgizés harom pillére kozul
csak a vezét kompetencia-fejles#éttréningek folynak, a fluktuaciot el nemééempdban.

A Rendrtiszti Foiskolan kdzbiztonsagi és karhatalmi nappali képaék 6ta nem folyik, a
hallgat6i hivatasos statusz metsiz az egykori rentt akadémiai praxis utolsé reziduumai
is felszivodtak, tobzédik az OKJ-s és Bolognai dééaty hivatasos nevé és szolgalati
szervezet nélkul.

Vajon a kialakult helyzetben — aminek a legpontbsaliemzése: annak latszik, de
nem az — erkolcsi, etikai értelemben el lehet-easerlni azt a reridt, aki a szamara
elérhet és legnagyobb eredményt biztositd eszkdzoket heetd siker reményében? A
valasz ez esetben is hatarozott. Igen, el kell sasalni azt a vezét és intézked rendsrt,
aki torvénytelen vagy szabalytalan eszkdzoket vgsaybe feladata végrehajtasa soran. A
rendbrségi szabalyok, barmely orszag szabalyozaséat aeodgtat vizsgaljuk is, mikdzben
meghatarozzak, hogy mit és hogyan, milyen esetbbatta renér, valéjaban nem mast
tesznek, mint kizarjak a jog altal el nem ismertlésem irt eljardsok alkalmazasanak
lehetiségét. Nem kétséges, a réndredményes akar lenni, hiszen a tarsadalomnak &
érdeke, hogy " aimds hinhodjék”.

A rendbrnek ahhoz, hogy eredményes legyen, adatokra émytékokra van
szilksége. Ezeket beszerezheti térvényes utoryelletmar emlitett két megengedhetetlen
modon, hazugsaggal vagy 6erakkal. Az efszakot azonnal elvethetjik, mint
bizonyitékszerzési lehiéget, mivel annak minden formaja megengedhetelldrazugsag
azonban magyarazatot igényel. Azt mondtuk korablhegy a hazugsag a szandékos
megtévesztés @jté-fogalmaba tartozik, mint annak részhalmaza. Fogalatunk ugy is,
hogy minden hazugsag szandékos megtévesztés, denmatan szandékos megtévesztés
hazugsag. Ez a megkodzelités mar sejtetni engedy hgyanaz a logika, amely engedi,
hogy megtévesatmaédon, a rentti jelleg eltakarasaval (pl. civil rendszamua gépjélool,
polgari ruhas renttok) képrogzitést végezzenek, megengedi azt isy hoggtévesztés
segitségével a gyanusitott kihallgatasa soramrdejiedledi vallomashoz jussunk.

A kihallgatasi taktikak sokféle valtozata, tipolégi Iétezik.

Talan, a legbefolydsosabb szakjmta modern tintigyi kihallgatdsnak, a néhai
John E. Reid volt. Bar alkalmazta a poligrafot,jayedményeket ért el az érzelmi kités és
az empétia segitségével. A Reid 4ltal [étrehozitalkozéas, (John E. Reid and Associates),
tovabbra is tanitia a technikat, egész Eszak-Arabek®™ A Reid kihallgatési technika a
kovetked:

1. A kozvetlen konfrontacié — A kihallgatdé megaliga hogy milyen bizonyitékok
alapjan kerult sor a gyanusitott letartéztatadsabezelajanlja a gyanudsitottnak az
idében tortén vallomas lehétségét.

2. Deflekci6 — Ha a gyanusitott nem azonnal teshowest, a kihallgatd azt
hangsulyozza, hogy mas személy, vagy a korlilménkéhyszeritették a
gyanusitottat a incselekmény elkdvetésére, ez biztositia a gyaritmsto az
erkdlcsi igazolast. Ez megvaltoztathatja a kihallgafolyamatat, attél flgen,
hogyan reagal a gyanusitott.

8 19. John E. Reid & Associates: A triikkbk és meggétések hasznalata a kihallgatas soran. Forras:
www.Policelink.com
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3. Dominancia — A kihallgaté kulénbéZorgatdkényvet mutat be, hogy hogyan is
torténhetett a dncselekmény. Tilja a gyanusitottnak a vélaszt. iAallgato
vélelmezi, hogy alig vagy egyaltalan nem véletleagy tagadja a gyanusitott a
biindsségét, ramutat a gyanusitotlikstehetségeire, tanacsolja, hogy sziikséges
Ugyvédet fogadnia.

4. A kifogasok indokldsa — Ezen a ponton a gyaatiséd néhany karakter-alapu
okot, amiért 6 nem tudta volna elkdvetni atihcselekményt (Gyolom az
eroszakot!). Egy képzett kihallgatd ezutan ad egygelfthat6é indokot, hogy miért
tette a gyanusitott, azt, amivel vadoljak (Szovalyteg nem akartam megdini,
ugye?)

5. Empatia kifejezése — A kihallgato tovabbra ifejeizni empatigjat a gyanusitottal
szemben, ami arra utal, hogdyis Ugy reagalt volna, mint a gyanusitott, hasonld
kordlmények kodzoétt. Az alapgondolat az, hogy a ggétottnak lehétséget kinal,
hogy igazolja cselekményét valamilyen tarsadalmiéiggadhaté magyarazattal.

6. Alternativak felajanlasa — Gyakransfelrdul, hogy ezen a ponton a gyanusitott
csendes lesz és aldzatos. A kihallgaté most kiréhes alternativat a lehetséges
inditékok tekintetében, és megfigyeli, hogy melyikltozat esetében kapja a
legtébb valaszt a gyanusitottol.

7. Az alternativ kérdés — Amint a valésidithet forgatdkdnyv létrejétt, a kihallgaté
kétféle forgatdékdnyv verziét tar a gyanusitott edéfé kilonbség a keit kozott,
hogy az egyik egy tarsadalmilag elfogadhatobb adt mint a masik. Ezen a
ponton, a gyanusitott altalaban a ,biztonsagosabbéciot valasztja, akar azon az
aron is, hogy ezzel bevallja érirselekmény elkbvetését.

8. Ismétlés — A gyanusitott ismételje meg a vallsg&gy, vagy tébb Uj tantoél

9. Dokumentéci6 — A kihallgat6 elkésziti az irashallomast és ezt kovéen irja ala
a gyanusitott, amilyen gyorsan csak lehetséges.

Reid hozzatette, ahhoz, hogy a rendszékddjon, az is fontos, hogy a kihallgatét
ki kell képezni a testbeszéd finom valtozasaindisrferésére és ,olvasasara”, beleértve a
szem mozgasat, ami arulkodo jele lehet a hazugkagresalasnak vagy kétsisggnek.

Egyre tébb jel mutat azonban arra, hogy az igazedgg@ltatas elégedetlen a
gyanusitottak fentiekben vazolt kihallgatasi ta&jgwal. Sokan Ggy vélik, csak a
kihallgatdsok képrogzitése adhat teljes ikdnegnyugvast, a nyomozok és vizsgalok
torvényes eljarasat illéeén. Napjainkban mar két allamban (Alaszka és Miot@koteles
képfelvétel készitése. Az Amnesty International, Aamatlansag Projekt, és a tobbiek is
keményebb reformokat sirgetnek. De ami még léngdies a renérségnek, az
Ugyészségnek, és a biroknak ismernilk kell, hogyodern pszicholdgiai taktika annyira
hatékony, hogy kivaltani képes vallomasokat, nenakca liindsoki®l, hanem az
artatlanokbdl is.

Szamos gy eljutott a Legfélsb Birdsagig. AFrazier v. Cuppemberdlési tigyben
a Legfelébb Birésag nem tartotta tdrvényellenesnek, hogyitallgatast végi tiszt
megtévesztette a gyanusitottat. Mas Ugylhenumn v. lllinois,azonban kiemelte, hogy a
rendbri megtévesztést nem 6nmagaban, hanem a konkrékargyményeinek teljes kér
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figyelembe vételével kell megitélni. Hivatalos nyésn faradtsdg és hamis rokonszenv
keltés miatt ezért a beisntevallomast kizartak a bizonyitékok kokdh*

1993-ban, egy allami Birésag Osszéititt néhany példdt a bel$ és a kiils
félrevezetésre:

Belss félrevezetés (altalaban nem kényszgalieg)
— Lattédk a gyanusitott gépjatinet a helyszin kdzelében
— Targyi bizonyitas kapcsolodik a gyanusitott gésijéhoz
— Aqgyilkos fegyver felfedezése
— Hamis allitas, hogy a gyilkossag aldozata métpétevan.
— Megtaldltdk az ujjlenyomatat a menekiléshez igényett gépjaritiben, vagy a
tetthelyen. Megbizhat6 tanu azonositotta a gyaottesit

— Egy nem létez szemtanu ,felfedezése”.
Kilss félrevezetés (valdsziiob, hogy kényszedit

— Isteni Gdvosséget biztosit a vallomas.

— Mentalis egészségugyi kezelést igér cserébdamamért.

— Kellemes korhazi kezelést igér (ahova a gyartfidigvineti a személyes holmijéat,
és meglatogathatja a baréjg) a beborténzés helyett, cserébe egy vallomasért.

— Kégbbi kedvesbb eljarast igér cserébe egy vallomasért.

— Félrevezdt igéretek, amelyek arra utalnak, hogy a vallomasggysz6 lesz az
eskidtszék és a bir6 vonatkozasaban az artatlandétfien, hogy semmi kdze
sem volt a cselekményhez, hogy kévetkezményekkelzatélethozatalnal, ha nem
tesz beismér vallomast, valamint, hogy a beismiarallomasa nem hasznalhaté fel
vele szemben a targyalason.Annak Aallitasa, hogy essmet vallomas
elmulasztdsaval hatranyt okoz kozszolgélati allastols ismelseinek és
csaladjaiknak, bajt okoz maguknak az tigyben elj@ndsroknek is.

Tanulsagosak a refid jellegi honlapok, ahol a reddk szabadon, kétetlendl
nyilvanitanak véleményt.

Egy jellem® beirds az Ethycs Alarms newhonlapon, 2010. januar 25-&at
hiszem, hogy a reddk a j6 harcosoknak hiszik magukat a rossz fildnelakik a fennallé
rendszert a maguk javara hasznaljdk ki. Azt hismeagam is kész voltam arra, hogy
csaljak az igazsag és a jo érdekében, hoggitsem a meggygsdésemet. De az a szandék,
hogy csaljak nem a sajatom, hanem annak a korrgpciéreggel atitatott imozi
rendszernek a célja, amelyik igy képes leghatékarara hitelteleniteni a munkankat. Be
kellett latnom, hogy meg kell védenilink az artattabhomég olyan aron is, hogy esetenként
buntetés nélkil ,megusszak” aimdisok. Ez az alapwétszabadsdg rendszere. Ezt kell
védeniink, mert ha egy reftdcsal, az sokkal veszélyesebb, mint két szabaall&be

8 Mit hazudhat a reriiség, kihallgatas kézben? Jelentés a Straight Dopmanyos Tanacsadé testiifett
Forraswww.straightdope.com/.../what-can-the-police-lieabwhile-conducting-an-interrogation

8 A megtévesztést targyalé jogesetek: Frazier v.pClgnumn v. lllinois. Spano v. New York. Miller ¥enton.
Moran v. Burbine. State v. Kelekolio. State v. Feim

8 Sheriff Ray Nash, illetve Jack Marshall Forragp://www.PoliceDynamicsMedia.com
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kabitoszer terjesét Bindsséget igazold ,bizonyitékok gyartasa”, pont olyessz és
elitélend, mint egy artatlan elitélése.

Egy masik beiras, 2010. februar 12-é80k bolond rendt azt hiszi magaban,
hogy lehet hazudni eski alatt, hogy lehet bizokgk#t fabrikalni, hogy felmedit
informéaciokat vissza lehet tartani annak érdekédmyy a Wndzket elitéltethessék. Ugy
vélik, hogy a cél szentesiti az eszkdzt. Ez egyonageszélyes gondolkodas azok rézér
akik feleskiidtek a#dmildézésre. Ha elvesziti emiatt a kdzvéleményrhiala rendrség
hiteltelenné és hatastalanna valik. A réridorvényességbe vetett bizalom a mi munkank
»=uzemanyaga”. Ha rosszul gazdalkodunk vele, akkird®n elveszett.

»Soha ne beszélj a refidégnek,dk képzett hazugdkEzek egy megnyité szavai
voltak, amelyet egy volt Ugyész, Val Van Brockliartbtt a rendrok részére, ahol
Utmutatast nydjtott a redddk allitblagos hazugsagi jogardl, arrél, hogy tendselekmény
elkdvetésével gyanusitottat be lehet csapni. A égpeélja: megtanitani a refrdket,
hogyan kell agy hazudni, hogy megvédjék magukagativ kdvetkezményeaht

Egy masik Osszefoglald tanulmany adatai szeriny, @gerikai szdvetségi allam
birésdganak 584 dokumentalt esétéd6-ban, bizonyithatd volt az eljaras soran kiftijt
rencdbri nyomas a terhelt iranyaba. A 66 esétB4-ben, kétséget kizaréan megallapithaté
volt a rendri hazugsag, illetve a refid eljarasi tisztességtelenség. Figyelemre méibdy
az esetek kdzel 70%-a fegyver-, vagy kabitdszenhdmkapcsolddott.

Osszegzés

A renddri hazugsag témakdre megérett arra, hogy a reniiédamany kivalésagai
és a téma civil kutatoi elkészitsék a rémdazugsagok tipologiajat, feltarjak a gyakorlatot
és oktathaté formaban a rendészeti oktatasi intéyeké rendelkezésére bocsassak
ismereteiket. A rentt szdméara a hazugsag nem csak erkdlcsi, haneratéksagld szakmai
kérdés is. A hazugsag szOt, szakmai vonatkozaskeankdll valtani a szandékos
megtévesztés fogalmaval, fenntartva a hazugsagekifst az erkdlcsileg is elitélend
megtévesztésekre. Elérkezett az ideje annak, hog§zaélemény szamara is vildgossa
tegyuk: amikor a nyomozas érdekeire valé hivatksakisem nyilatkozunk, vagy esetenként
dezinformalunk, akkor nem ,elhallgatunk” vagy ,mégesztiink”, hanem a kozésség
érdekeit, torvényes felhatalmazéas alapjan védjuk.

irasomban nem torekedtem a téma feltaré jéllegzsgalatara, a redd
megtévesztések és hazugsagok rendszerszemmégtkozelitésére. Az volt a szandékom,
hogy ramutassak olyan szakma-etikai problémakraglyaket mindeddig szemérmesen
elhallgattunk. Reménykedem, hogy a rémanegtévesztés és hazugsag, mititgdlakorlat,
felkelti a kutatok és az oktaték figyelmét, és aolyadta bontakozhat ki, amelyik gyorsan
eredményre, egységes allaspontra, gyakorlatra.vezet



