VEDO ATTILA

IDEGENELLENORZES A DUALISTA MAGYARORSZAGON

1. Bevezetés

Az elmiilt évtizedek migricids tendencidi, kiilondsen a kozelmiltban Eurépét elérd
tomeges méreti illegdlis bevandorldsi hullimok a kozélet kiemelt érdekl6dési korébe
emelték az Eurépai Unié tagallamainak teriiletén jogszerlien tartézkodé harmadik
orszagbeli 4allampolgarok ellendrzésének, valamint a jogszeritleniil tartézkoddk
kisztirésének kérdését. Bar az egyes tagallamok eltérd intenzitassal és mddszerekkel 1épnek
fel a teriiletikon tartézkod6é nem kedvezményezett jogéllasu kiilfoldiekkel szemben, az
idegenrendészeti szabaly- és szervezetrendszer fejlesztésének igénye azonban szinte az
egész Kozosségben felmeriilt.

Az eurdpai orszdgok nem el8szor keriilnek szembe kiilfoldiek jelentette
kozbiztonsdgi vagy nemzetbiztonsdgi kockizatokkal, igy jogalkotidsukban nemzeti
sajatossdgaiknak megfelelé rendészeti vélaszokat fogalmaztak meg e kihivéasra.
Természetesen nincs ez mashogy Magyarorszagon sem, ahol az Eurépai Unié jogival
Osszhangban bar, de a sajatos magyar fejlodési palyat bejart idegenrendészeti szabalyozis
hivatott megfelelni a sokak altal ,legdjabb kori népvandorlasként” megnevezett korszak
kockézatainak. Tanulmidnyomban a magyar idegenrendészet fejlodésének legtermékenyebb
korszakardl nyujtok osszefoglalast, melyben a kiilfoldiek rendészeti ellen6rzésének ma is
alkalmazott médszerei és eljarasai intézményesedtek.

2. A dualista idegenrendészeti szabaly és szervezetrendszer

Az idegen kifejezés a Kiegyezés kordnak jogalkotdsdban és rendészeti szakmai
magyar honosokat, akik illetéségi helyiikon kiviil tartézkodtak. Az idegenrendészet ennek
megfelelden egyrészt a kiilonbozd hatdsdgok és fegyveres testiiletek hatarszéli szolgilati
teenddinek részét képezte a hatdron mar atlépett kiilfoldiek ellenérzése vonatkozéasiban,
masrészt a kozbiztonsdgi szolgilat fontos része volt, hiszen a jogellenes cselekményt
elkoveto belfoldi idegenekre is korlatozé rendszabdlyok vonatkoztak. A kiilfoldi és belfoldi
idegenek ellenérzésének éppen ezért azonos mddszertana volt, mely parhuzamosan
fejlodott.

Az idegenekre vonatkozd szabalyok megallapitdsdnak eldfeltétele az allam sajat
polgarai korének meghatirozéisa és az dllampolgarsaggal kapcsolatos szabalyok lefektetése
volt. Az éallampolgarsdg jogi szabdlyozdsa meghatdroz6 volt az idegenrendészeti
szabalyrendszer szempontjabdl, hiszen az volt kiilfoldinek tekintendd, aki nem volt magyar
allampolgar. Magyarorszagon az elsd iinnepélyes honfitsitisra bizonyithatéan 1542-ben
keriilt sor, vagyis mar évszdzadokkal ezeldtt felmeriilt az igény arra, hogy valaki a jog
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keretei kozott idegenbdél hivatalosan magyar allampolgarra valjon.! A magyar
allampolgarsag kérdését teljes koriien el8szor az 1879. évi L. tc.? szabélyozta.

Az allampolgarsagi és az idegenrendészeti szabalyrendszer kozti fontos kapcsolddasi
pont volt a kozségi illetdség kérdése. A korabeli kozigazgatis egyik sarokkdve szerint
minden magyar honpolgdr valamely kozség kotelékébe tartozott, amely rdla igazgatisi,
szocidlis és sziikség szerint ,,szegényiigyi” szempontbdl gondoskodott. A kozségi illetdség
megléte olyannyira meghatirozd volt, hogy minden magyar dllampolgarsagért folyamodd
kiilfoldinek elészor valamely kozség kotelékébe vald felvételét kellett kérnie. A kozségi
illetdséggel kapcsolatos elsd szabélyozast az 1871. évi XVIIL tc.? tartalmazta. Mivel ez
szinte kizarélag a szegények szocidlis ellatdsanak szemszogébdl vizsgalta az illetdség
kérdését, csakhamar kiegészitésére volt sziikség, melyet az 1876. évi V. tc* jelentett. Az
1879. évi allampolgarsagi torvény hatdlyba lépésével azonban dj megkozelitésre volt
sziikség. A jogszabdlyi 0sszhang megteremtésére tett erdfeszitések eredményeként sziiletett
meg az 1886. évi XXII tc.’, amely mar kifejezetten tiltotta a kiilfoldieknek a kozségi
kotelékbe valo végleges felvételét, ami a tovabbiakban csak a honositist kovetden volt
lehetséges.®

A kiilfoldi idegenek ellendrzésének szabalyrendszere hasonl6 fejlédési palyat irt le,
mellyel péarhuzamosan a gyakorlati megvaldsitisra hivatott szervezetrendszer is
korszerlisodott. Az idegenrendészet hatarszéli szolgalattal érintkezd teriiletei egy olyan
komplex rendszerbe illeszkedtek, ami tobb allami szerv egyiittmiikodésével biztositotta
Magyarorszag érdekeinek érvényesiilését. A hatarok és azokon atlép6 forgalom ellendérzése
nem tartozott az Osztrak-Magyar Monarchia kozos tigyei kozé, annak megvaldsitisa az
adott tarsdllam polgari kozigazgatasanak kompetencidja volt. A kiegyezéskor a Magyar
Kiralysag kiilallamokkal szomszédos hatdrait a Magyar Kiralyi Pénziigy6rség hatarmenti
szakaszai Orizték. A hataratkelohelyeken az utasforgalom ellendrzését a legkozelebbi varos
rendérségének kikiilonitett csoportjai végezték, az aruforgalom feliigyeletét pedig a
teriiletileg illetékes vamhivatalok ,,bemond6 O&rsei” valdsitottdk meg. A hatirrenddel
kapcsolatos teenddk a hatdrmenti jdrasokban e célra 1étrehozott szolgabirdi kirendeltségekre
héarultak. Kifejezetten a kiilfoldiek bejelentésére, jelentkezésére és jogszerl tartdzkodédséra
vonatkozé szabalyok ellendrzése egyik hatosignak sem volt feladata. Ezt a helyzetet a
Magyar Kirdlyi Csendérség, majd a Magyar Kirdlyi Hatarrend6rség megalakuldsa és
orszdgos megszervezése valtoztatta meg.” A csenddri szervezet bekapcsoldsa az
idegenrendészeti feladatokba az egyre novekvd kozbiztonsagi kockdzatok eredménye volt,
melyet az utazé szélhdmosok, illegélis idénymunkasok és kiilfoldi csavargok jelentettek.®

A kozpontositott kozbiztonsagi testiilet ellendrzd tevékenysége pozitivan hatott
ugyan a koztorvényes cselekmények visszaszoritisara, az idegenrendészeti adminisztrativ
szabalyok betartatisdhoz azonban egy specializalt hatosagra volt sziikség. A hatarrenddérség
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felallitasarol szol6 torvénycikk® 1903-ban latott napvilagot, de gyakorlati megvalésitasara
csak 1906. januar 15-t8l keriilt sor. Az tj szervezet feladata nem a sziikebb értelemben vett
hat4rdrizet megvaldsitdsa volt — melyhez nem is rendelkezett elegendd személyi
allomannyal — hanem az azzal kapcsolatos figyeld és nyomozd szolgélat ellatasa, valamint
az egységes irdnyitds megszervezése. A hatirrendOrség kapitdnysigai és az elséfoku
rendérhatésdgok (f6szolgabird, vérosi renddrkapitiny) egymdassal mellérendeltségi
viszonyban élltak és kotelezd egyiittmiikodéssel tdmogattdk egymas tevékenységét.'® A
hatarrenddrség felallitasar6l sz6lé6 torvénycikket az orszaggytlés a kivandorlasrdl, a
kiilfoldieknek a magyar korona orszdgainak teriiletén vald lakhatdsarél, valamint az
ttlevéliigyrdl  szolo  torvénycikkek!! tarsasagdban targyalta, ami az utazdssal €s
idegenrendészettel kapcsolatos szabélyozasi igény felértékel6dését jelentette. 2

Osszességében elmondhaté, hogy a szervezeti valtozasokkal a kordbbi egylépcsds
ellendrzési rendszer kétlépcsdssé valt, melyet egyrészt az orszdgba belépd kiilfoldiek
professzionalisabb szlirése, masrészt a mar itt tartdzkoddk rendszeres ellendrzése jelentett.
Mindkét 1épcsé sajat feladatkorén beliil tobbvonalas rendszert képezett, vagyis az
allamhatéart6l kiilonb6zé mélységekben, tobb egymast kovetd vonalban milkodtették
jardrszolgélati rendszeriiket. Ezzel nyilt meg el8szor a mai terminoldgia szerinti migracios
sz{ir6halé 1étrehozédsinak lehetdsége, melyet kis létszdmi erdvel is sikeresen lehetett
miikddtetni. A pénziigyOrség, hatarszéli csenddrség és hatarrendérség személyi
allomanyanak kétharmada a magyar-roman, egyharmada magyar-szerb hatdron teljesitett
szolgélatot, ami egyben a hatarszakaszok kockazati besorolasat is jelezte.'®

A szamos atszervezésen atesett rendszer — a Magyar Kiralyi Hatarrenddrség vezetd
szerepének koszonhetéen — képes volt kisziirni a legalis utasforgalombdl azokat a
személyeket, akik tevékenységiikkel vagy a birtokukban tartott targyak &ltal veszélyt
jelentettek a magyar allamra. A sziikebb értelemben vett, hatarszéli szolgalathoz kapcsol6dd
idegenrendészet azonban csak erre korlatozddott, a jogsértést elkovetd kiilfoldiek
allampolgarsagdnak és személyazonossdgdnak megallapitasat els@sorban kozbiztonsagi
érdeknek tartottik.

Az orszig mélységében tartézkod6 kiilfoldiek ellendrzése hasonlé alapokon
nyugodott, mint a hatarszéli szolgalatokhoz kapcsolddé szilirérendszer. A kiegyezést kovetd
elsé torvény, amely a kiilfoldiek itt tartézkodasat is érintette az 1871. évi XVIIL. tc. volt.
Eszerint a két éve folyamatosan itt tartézkodo és adét fizetd kiilfoldiek a kozségi kotelékbe
felvehetdk, amennyiben e szandékukat bejelentik.'* Ezt a kozségekrol szol6 1876. évi V. tc
bévitette ki.'> A kiilfoldiek letelepedését elsd izben, de még nem teljes korlien a kozségekrol
sz616 1886. évi XXII. tc. szabélyozta.'s Eszerint a kiilfoldi alland6 lakhatasi (letelepedési)

©1903. évi VIIL térvénycikk a hatérrenddrségrol

10 Paradi Jozsef: A polgari magyar &llam elsé hatérérizeti szakszerve. A Magyar Kiralyi Hatarrend6rség 1906-
1914. Hadtorténelmi Kozlemények 1986/3. 541-570. o.

11903. évi IV. torvénycikk a kivandorlasrdl, 1903. évi V. torvénycikk kiilfldieknek a magyar korona orszigai
teriiletén val6 lakhatdsar6l, 1903. évi VI. torvénycikk Az ttlevéliigyrdl

12 Paradi Jozsef: A dualizmus kori Magyar Kirdlysig hatdrrendérsége, in: A modern magyar hatérrendészet szaztiz
éve, Magyar Rendészettudomanyi Tarsasag, Budapest, 2013. 45-60.0.
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§:;7.81L.8§

16 1886. évi XXIL. torvénycikk a kzségekrdl 15. §
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szandékat harom hénapot meghaladé tartézkodas esetén volt koteles bejelenteni az illetékes
eloljardsdgnil. Ennek elmulasztasa kihagést valositott meg.

A korabeli kozigazgatasi felfogis 1ényege az volt, hogy minden kartékony idegen
személyt az illetdségi helyére kellett visszatoloncolni. Aki tehat koldulasbdl vagy
bilincselekmények elkovetésébdl élt, azt visszatoloncoltdk szarmazési helyére, ahol
rehabilitdlhattak. A kiilfoldieket szdrmazdsi orszagukba juttattdk vissza, vagyis
kozbiztonsagi intézkedésként kiutasitottdk. A koldulds vagy csavargis kihdgisok miatt
elitélt kiilfoldieket a biintetés kidllasa utdn az orszagbdl kiutasithattak, mellyel rend szerint
élt is a renddri biintet6birosag.!” A kozigazgatasi hatosagok kitiltdsi és kiutasitdsi joganak
forrasa az un. Toloncszabélyzat volt,'® amely még az 1930-as években is hatadlyban maradt.

A tolonchatarozat elleni fellebbezésnek halaszté hatdlya nem volt és a Kiria
10086/1892. sz. hatdrozata szerint a kitiltott vagy kiutasitott személy engedély nélkiili
visszatérése akkor is kihdgast valdsit meg, ha kitiltds helytelen jogi alapon vagy hibés
eljaras keretében tortént."”

A 83.383/1898. BM elvi hatarozat kimondta, hogy magyar allampolgér csak abban
az esetben volt eltdvolithat6 a nem illetdségi kozségébdl, ha ott tartézkodasa kozbiztonsagi
vagy kozerkdlcsi okokbdl nem volt megengedhetd.”’ Ez a rendelkezés természetesen a
kiilfoldiek kiutasitasara is igaz volt, esetiikben azonban szdmos mis ok is vezethetett a
hatésagi intézkedéshez. A kovetkezd évtizedekben az idegenrendészeti szabalyozis
fejlodésével egyre szélesebb korben volt lehet6ség a ,.kdrtékony” idegenek eltavolitasara. A
kozveszélyes munkakeriilésrol szol6 1913. évi XXI. tc. szerint példaul azt, aki csavargéssal,
a rendes polgari életmdd és foglalkozads szdndékos keriilésével, valamint kimutathatéan
btncselekmények elkovetésével tartja fenn magat, kihagas miatt kellett felelésségre vonni.
Ha a kihagas elkovetdje kiilfoldi volt, 6t az orszagbdl ki lehetett utasitani és a visszatéréstol
meghatarozott id6re vagy akar élethosszig eltiltani. A kiutasitast az 1903. évi V. tc. alapjan
is ki lehetett mondani a hasonl6 életmddu személyekkel szemben.

Természetesen a veszélyt jelentd kiilfoldiek eltdvolitdsdnak legkézenfekvébb modjat
a magyar kirdlyi birésagok is alkalmaztik. Az 1878. évi V. tc.2! 64. §-a szerint a biintettet
elkovetd kiilfoldiek kiutasitdsuk mellett hatarozott idére vagy orokre eltilthatok voltak a
visszatéréstol.

Erdekes, hogy mig a kitiltds és kiutasitds végrehajtisat meglehetds szigorral kezelte a
magyar kozigazgatas, addig az ezt elrendeld hatdsagi rendelkezések megszegését kevésbé.
Aki a magyar allam teriiletérdl vagy annak egy részérdl kitiltasra keriilt, és oda engedély
nélkiil visszatért, csupén elzarassal biintethetd kihagast kovetett el.?2

Ahogy a ,,rosszhiri” idegenek kitoloncoldsa iddvel idegenrendészeti kiutasitissa és
hatésagi toloncolassa fejlodott, tgy valt egyre kidolgozottabba a kiilfoldiek ellendrzésének
egy sarokkove, a tartdzkodds bejelentése is. Az 1879. évi XXVIIL. tc. értelmében az
idegenek érkezésének és tdvozasanak bejelentési kotelezettsége a fovaros teriiletén altaldnos
volt, melyet a bejelent6hivatalok utjan kellett teljesiteni. A lakds- vagy szallashely
tulajdonosok tehat bejelenteni tartoztak minden nédluk megszalld személyt, akinek

171879. évi XL. térvénycikk a magyar biintetd torvénykdnyv a kihdgasokrol 69. §

18 9389/1885. BM rendelet az 1j toloncz-szabélyzat kibocsatasa targyaban Magyarorszagi Rendeletek Téra 1885.
164-168. o.

19 Elthes Gyula: A kihagésok és felsbirésagi hatdrozatok L. kétet. Stadium Sajtévallalat Rt, Budapest, 1931. 360.0.
2 Kzigazgatasi elvi hatdrozatok egyetemes gytijteménye. Uj Folyam. 1 kotet. Pallas, Budapest, 1906. 443.0.

21 1878. évi V. torvénycikk a magyar biintet8térvénykonyv a biintettekrél és vétségekrsl

221879. évi XL. torvénycikk a magyar biintetd torvénykonyv a kihdgasokrdl 70. §
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Budapesten mas bejelentett lakéhelye nem volt. Ennek elmulasztisa a renddrség
hat4skorébe tartozo hivatalbodl iildozendd kihdgast valdsitott meg. A magéanhaztartas feje a
torvény szerint® bejelenteni volt koteles a hdztartdsdhoz tartozd személyeket is. Ott, ahol
nem milkodott bejelentShivatal, a bejelentési kotelezettség részleges volt, vagyis csak a
végleges elkoltozést és a lakhely 3 hénapon tili megvaltoztatisat kellett a hatdsig
tudomésara hozni. A fenti rendelkezések egyaridnt vonatkoztak a belfoldi és kiilfoldi
idegenekre. A bejelentés és nyilvantartas kérdéskorét szamos alacsonyabb szintll jogforrés
is targyalta, melyek koziil kiilon emlitésre érdemes a kiilfoldieknek a kozségekben vald
lakhatasa targyaban kiadott 54.091/1888. BM rendelet, a kiilfoldiek nyilvantartasa
targydban hozott szabalyrendeletek életbeléptetése irant kibocsatott 100.122/1895 BM
rendelet, valamint a kiilfoldieknek a kozségekben lakhatasa tigyében kibocsatott rendelet
pontos végrehajtasara sziiletett 117.121/1898 BM rendelet.>

A kiilfoldiek bejelentési kotelezettségét és a veliik kapcsolatos mas szabalyokat az
1903. évi V. tc. helyezte tj alapokra. Els6 igazi idegenjogi torvényiink eldszor foglalta
egységes szerkezetbe sajatos joganyagként a kiilfoldiekre vonatkozd hazai szabélyozis
legfontosabb tételeit és lefektette az idegenrendészet maig hatd legfontosabb elveit. A
torvény valddi jelentdsége abban 4ll, hogy a kiadasat kovetd 90 évben nem volt példa
hasonléan magas jogalkotdi szinten megjelend idegenrendészeti norméara. Mivel a masodik
vilaghdborit kovetden az idegenjogot rendeleti szinten szabalyoztdk és csak a
rendszervéltds utdn emelkedett djra torvényi szintre a szakteriilet jogi szabalyozasa
elmondhat6, hogy az 1903-ban kiadott migracids térvény mérfoldkd volt az idegenjog
fejlédéstorténetében.?

A torvény tehat specidlis szabalyozast vezetett be a kiilfoldiekre nézve. Ennek egyik
alapveto rendelkezése volt, hogy a kiilfoldi érkezését és tavozasat a szallasad6 24 6ran beliil
koteles volt bejelenteni. Ennek elmulasztisa kihdgéast valdsitott meg, melyet mind a
szallasado6, mind a kiilfoldi elkdvethetett. Utdbbi a bejelentéshez sziikséges adatok val6tlan
kozlésével vagy elhallgatisaval, el6bbi a kiilfoldi be nem jelentésével vagy azzal, ha az
adatszolgaltatast megtagado kiilfoldit nem jelentette fel.

A kozségbe érkezd kiilfoldi bejelentd lapot toltott ki, melyet aladirt. Ennek
igazoldszelvényét koteles volt magandl tartani és a hatdsidg felszOlitdsdra bemutatni. A
fizetd széllashely tulajdonosa ,Nyilvdntartdsi konyv” vezetésére volt kotelezett, melyet
Osszeflizott, lapszamozott és a rendérhat6sag altal lattamozott formédban szigoru alakisdgok
mellett naprakészen tartott.

Az a kiilfoldi, aki a bejelentési kotelezettségét nevének elvaltoztatasaval teljesitette
vagy jogosulatlanul magyar uténevet vett fel, nem az anyakonyvi torvény szerinti kihagést
kovette el, mint a magyar allampolgarok, hanem idegenrendészeti jogszabaly alapjan volt

23 1879. évi XXVIIL torvénycikk a renddri bejelentési intézménynek Budapest févérosban életbeléptetésérél 1. § ;
2.§3.§

2454.091/1888. BM rendelet kiilfoldieknek a kozségekben valo lakhatdsa targydban Magyarorszdgi Rendeletek
Téra XIL évf. (1888) 2499-2503.0. ; 100.122/1895. BM rendelet a kiilfoldiek nyilvantartdsa targyaban hozott
szabalyrendeletek életbeléptetése irdnt Magyarorszagi Rendeletek Téara XIX. évf. (1895) 1429-1430.0. ;
117.121/1898 BM rendelet a kiilfoldieknek a kozségekben lakhatdsa tigyében kibocsatott rendelet pontos
végrehajtasira Magyarorszagi Rendeletek Tara XXXII. évf. (1898) 1188-1189.0.

% Hautzinger Zoltén: Az elsé idegenjogi torvény In: Gaal Gyula — Hautzinger Zoltén (szerk.): A modern magyar
hatarrendészet szdztiz éve. Magyar Rendészettudomanyi Térsasag Hatarrendészeti Tagozat, Budapest, 2013. 179-
191. o.
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biintethetd.2® A vendégkonyvbe hidnyosan vagy hamisan bejegyzett név, foglalkozas vagy
lakéhely korabban is jogsértést valdsitott meg, de azt a kozbiztonsdg elleni kihagas®’
fogalomkorében kezelték és elkdvetdi nem csak kiilfoldiek lehettek. Az itt tartézkodo
kiilfoldieknek id6rél iddre jelentkezniiik kellett az idegenrendészeti hatésagoknal, melynek
elmulasztisa szintén kihagést valdsitott meg.

A bejelentési kotelezettség késdbb az orszag egész teriiletére kiterjedt a haborud
esetére sz016 kivételes intézkedésekrdl sz6l6 1912. évi LXIIL tc.?® szerint. A kdzségbe
érkez6 bejelentett idegenekrdl az eloljarésag nyilvantartast vezetett. Problémakat okozott,
hogy a bejelentés és nyilvantartds folyamata teljes egészében a helyi igazgatasi szervezet
keretei kozott zajlott, igy abba a csenddérség vagy a rendérhatésag nem tudott
bekapcsolddni. A biztonsagi kockdzatot jelentd személyek ellenérzésének feleldssége
azonban e testiiletekre harult, ezért egy sajitos egyiittmiikodési rendszer alakult ki az
ellen6rzd és a nyilvantarté szerv kozott. A nyilvantartasi konyvet heti rendszerességgel a
renddri kozegek rendelkezésére bocsatottak, akik igy informéciot szerezhettek a miikodési
teriiletiikdn tartdzkodo kiilfldiekrdl €s ellendrizhették a tartdzkodasi szabalyok betartasat.?

A kiilfoldiek bejelentésének és nyilvantartdsdnak rendezésén til az 1903. évi
idegenjogi torvény elséként rendelkezett az idegenrendészeti hatésagokrol, melyek korébe a
véarosi és hatdrsz€li renddrkapitany is beletartozott, valamint a jogsértések esetén eljard
rend6ri blintetébir6sagokat is nevesitette, mivel a kiilfoldiek rendészetével kapcsolatos
adminisztrativ teend6k ellatasa és idegenrendészeti normasértésekre torténd intézkedés
hagyomanyosan a kozigazgatés, és nem a biintetdbirdskodas feladata volt.>

A fenti jogszabalyi alapokon nyugvé idegenrendészeti ellendrzéseket mind a varosi
rendérségek, mind a vidék utjait jard csenddrjardr napi szolgalati feladatként végrehajtottak.
A csenddrségi szakirodalom szerint a jarér a portyazas kozben talalt utasokkal kapcsolatban
wmindazon rendori szabdlyok figyelemmel tartdsdra volt koteles, melyek az idegenekre
nézve fenndlltak”, vagyis az idegenrendészeti ellendrzés a jar6r alapfeladatai kozé
tartozott.’!

Az idegenrendészeti ellendrzés és nyilvantartds rendszere a kozigazgatasi és
rendvédelmi szakmai igények, majd a haboris késziilddés miatt egyre komplexebbé valt. A
kiilfoldiek rendészetével kapcsolatos fejlddd feliigyeleti igény azonban olyan ellendrzési
eljardsok kidolgozasdhoz vezetett, melyek szdmos, ma is alkalmazott, a schengeni
hatérellen6rzési gyakorlatba illeszkedd alapelvben élnek tovabb.

3. Osszefoglalas

Az elsé vilaghaboru kitorésére Magyarorszagon koranak eurépai szinvonalan allo,
sOt azt meg is halad6 idegenrendészeti szabalyozds jott 1étre, melynek érvényesitésére
tobbszor megreformalt és fejlesztett szervezetrendszer alakult ki. Bar a jelenkor viszonyaira
nem vonatkoztathat6 a kiilfoldiek rendészetével kapcsolatos valamennyi magyar tradicio, a
jogalkotéi és jogalkalmazdi prioritasok kijelolésében és alapelveiben tampontokat

261894. évi XXXIIL torvénycikk az dllami anyakonyvekrdl 44. § ; 83.§; 1903. évi V. torvénycikk kiilfoldieknek a
magyar korona orszagai teriiletén valo lakhatasardl 12. §

271879. évi XL. térvénycikk a magyar biintetd torvénykonyv a kihdgésokrol 72. §

281912. évi LXIIL tc a hdbord esetére sz616 kivételes intézkedésekrol

2 Szabo Jend: Idegenek ellenérzése. Csenddrségi Lapok 1924/1. 2-3.0.

30 Miskolczy Agost — Pinczés Zoltan — Cziraki Ferenc: A Magyar Biintetéjog Gyakorlati Kézikonyve a Magyar
Kirélyi Csenddrség szdmara II. kotet. Stadium, Budapest, 1937. 1844.0.

31 A csendér kézikonyve. Varnay Konyvkiadd, Szeged, 1894. 41-46.0.
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nyujthatnak a mai idegenrendészeti rendszernek is. A tanulmanyban bemutatott korszak
legnagyobb szakmai eredményeinek tartom az idegenrendészeti hatdsdgok kijelolését, a
kozpontositott koordindcios szervezet létrehozasat a kiilfoldiek ellendrzésének szakmai
irdnyitaséara, a nyilvantartas és az adminisztrativ szabalyozas kovetkezetességét, valamint a
migraciés sziir6hidld miikodtetésében érintetett személyi allomany felkészitését. E
momentumok felfedezhetdk az illegalis bevandorlas elleni kiizdelem jelenlegi rendszerében
is, ami egy permanens, konvencionalis, de megujulni képes nemzeti idegenrendészet képét
rajzolja ki.
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