NAGY MELANIA

A HALAPENZ BUNTETOJOGI ASPEKTUSAI

1. Torténeti el6zmények

A téma 0rokzold jellegét mi sem bizonyitja jobban, minthogy évek 6ta egy megoldatlan
problémdval dll szemben a tarsadalom. A jelenség megitélésénél hangsilyozni kell, hogy ez
nem fiiggetlenithetd a tdrsadalmi bedgyazottsdgdtdl, illetve a tdrsadalmi kozdllapotoktol.”!
Egy sziikséges rosszként szamontartott lehetdség, amely bizonyos tarsadalmi csoportoknak
elonyt jelent. Nehéz rendet tenni kizdrdlag az egészségiigyben ugy, hogy kozben a fekete
munka, illetve a vesztegetés egyéb formai a hétkoznapi élet részeit képezik.2 Mindemellett
nehézséget okoz az a helyzet is, hogy a vesztegetésnél nincs sértett, minden résztvevonek
ugyanaz az érdeke, igy nincs olyan személy, aki az eljards jogszeriitlensége miatt
feljelentést tenne.3

A hélapénz t6bb tudomdnyteriiletet érintd jelenség, jogi szempontbdl vesztegetés,
szocioldgiai megkozelitésbdl sajatos kapcsolat a beteg és az orvos kozott, kdozgazdasagi
aspektusbol pedig a “formdlis gazdasdgban uralkodo hidany miatt létrejott informdlis
gazdasdg.” A kialakult vélekedés nagyon valtozatosan alakult a kiilonboz
tudomanyteriiletek képviseléi kozott is, a kozgazdaszok megldtdsa szerint a halapénz
rendszere egy kozgazdasagi torvényszeriiségek alapjan megmagyardzhaté és a funkcioit
tekintve is jol koriilhatarolhat6 jelenség, ezzel ellentétben a jogdszok mar kezdetektdl fogva
a hdlapénz elfogaddsat illetve addsat is torvénybe iitkozonek tekintették.’

Az orvos és a beteg kapcsolatdban a pénz kérdése évszazadok 6ta ingovanyos talaj.
El6fordulhat-e, hogy azaz ember, aki hivatdsaként véllalta a gyogyitds 6si mesterségét,
ellenszolgaltatast kér a tevékenységéért és ha igen, akkor mekkora, azaz 6sszeg?

Erre az alapkérdésre taldn az a helyes vilasz, hogy nincs és nem is lehet
gazdasagilag pontosan meghatarozott Gsszege az orvoslasnak. A gydgyitds tudomdnya két
kategériara bonthat6, mar torténeti idok ota. Megkiilonboztetjiik a vilagi és a szakrilis
gybgyitast. Az utébbi kategéridban is szolgaltattak a meggydgyultak haldjuk jeléiil
kiilonboz6 vagyontargyakat, csak itt nem orvosoknak, papoknak teljesitettek, hanem az dket
megsegitd természetfeletti eréknek. A profdn orvosldsban mar a Kr. e. 1600-as években
Hammurdpi babiloni kirdly a torvénykonyvében rendelkezett az orvos dijazdsarol, hiszen,
ha a mesterembert megbiztdk, kotelezé volt kifizetni a munk4djat. Kr. e. 460 - 375
Hippokratész a szakralis mintdt kovette a vilagi orvosldsban €s a betegek a tehetdsségiik
alapjan rendezték az orvos munkdjanak koltségeit. ©

! Kincses Gyula: A hdlapénzrél — még mindig nem utoljara

http://www kincsesgyula.hu/dokumentumok/halapenzcikk_007_07.pdf (Letoltés ideje: 2022.03.01.)

2 Uo.

3 Forrds: https://batki.info/halapenz/ (Letotlés ideje: 2022.08.02.)

4 Orosz Eva: Tudomdnytdrténeti adalékok az egészségiigy jelenlegi valsaganak értelmezéséhez, Esély 2018/5. 8. o.
5 Fenyvesi Eva: Mi van a boritékban: kenépénz vagy halapénz? Forrés:
https://www.researchgate.net/publication/280114092 (Letoltés ideje: 2022.03.01.)

©Baldzs Péter: Az orvosi hdlapénz megoldésénak torténelmi kulcsa. Orvosi Hetilap 2019/2.
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Mar az 1700-as években megmutatkoztak az orvosok mértéktelen anyagi elvardsai.
Ennek  kikiiszobolésére  szdmos  kisérletet ldthatunk a  torténelem  kiillonb6zd
szakaszaiban.1725-ben megszabtdk azokat a dijakat (taxa), amit egy orvos a
tevékenységéért elkérhetett. Egy id6 utdn kiilon vélasztottdk az orvos mesterséget mds
szakmdktol és a neki jaré dijat nem munkadijnak, hanem tiszteletdijnak tekintették. Ez az
egyik alapkdve a paraszolvencia kialakuldsdnak. 1770-ben jelent meg a Generale
Normativum in Re Sanitatis, amely uralkodéi rendeletként el6szor szabalyozta atfogdéan a
magyar egészségiigy valamennyi teriiletét. Ebben az orvosi dijszabdst az orvos
onmérsékletére bizta és csupan erkolcsi figyelmeztetésrdl rendelkezett:” ,,az elért sikert
Jjutalmazando, mds szoval szokatlanul magas kezelési dijrol sem kezdeményezhet
egyezkedést az orvos, aki jobban teszi, ha megelégszik a magyarorszdgi és a hozzd tdrsult
kirdlysdgokban szokdsos fizetséggel

1876. évi XIV. torvénycikk, a magyar egészségiigy elsé atfogd torvényének
tekinthetd. Az orvosi dijszabdsokat a Habsburg rendszer mintdja alapjan rogzitette a torvény
szoveg. ,,A magdnorvoslds dijazdsa kolcsonds megegyezéstol fiigg, hol ilyen létre nem jott,
peres esetekben szakértok meghallgatdsdval a birosdg hatdrozza meg a dijat, melynek
legkisebb mértéke az egész orszdagra kihatolag, azonban tekintettel a vdrosok és kozségek
kiilonbozd viszonyaira, fokozatosan a beliigyminiszter dltal dllapittatik meg”.’

A szabdlyozasbol lathatd, hogy a dijszabds szabad megdallapodds targya,
amennyiben késobb ebbdl konfliktus keletkezik, akkor az ©sszeg megallapitasarél mar
polgari peres eljards keretében a birdsag dont.

1927. évi XXI. torvénycikk rogzitette a betegségi és baleseti kotelezd biztositast,
azonban ez csak azoknak az embereknek jart, akiknek a jovedelme nem haladta meg az évi
3600 vagy a havi 300 pengbt. A magasabb jovedelemmel rendelkezOk magénellatast
vehettek igénybe.!°

A rendszert igyekeztek ujjdszervezni és az 1950-es években megindult az
egészségiigyi ellatds dllamositdsa ¢és szigord feltételrendszerek kialakitisa. Az
egészségiigyben a rétegspecifikus ellatds volt jellemzd, ami azt jelentette, hogy kiilonb6zo
szolgaltatdsban részesiiltek a betegek az anyagi helyzetiik alapjan. Az allamositds utdn is
csak a tdrsadalom 50%-a részesiilt az ingyenes ellatdsbodl, ez a helyzet egészen 1972-ig
megoldatlan maradt. Az dllami egészségiigy hatékony milkodéséhez be kellett vezetni
bizonyos szabdlyokat. Tobbek kozott megsziintették a szabad orvosvdlasztds lehetOségét.
1953-ban 1étrehoztdk az egységes korzeti orvosi hdldzatot, amelynek keretében az orvosok
allami alkalmazottakkd valtak, és a magdnintézmények allamositdsdra is sor keriilt. A
tarsadalom tagjait6l is voltak elvédrésai a rendszernek:!!

— fogadjak, el, hogy az anyagi kiilonbségek ellenére, mindenki egyenld ellatdsban
részesiil
— ne éljenek vissza az ingyenes szolgaltatasok kinalta lehet6ségekkel
— bizzanak abban, hogy azaz ellatds, amit kapnak az megfelelé és a jobb ellatds
reményében ne fizessenek az orvosoknak.
Az orvosok felé a kovetkezd kovetelményeket tdmasztottak:

"Baldzs Péter: Miért fizetiink halapénzt a magyar egészségiigyben? Valésag 2014/2. 8.o.

8 Uo.

°Uo.

9 Uo. 10.0.

" Antal Z. L4sz16: Halapénz kialakuldsanak sziikségszertisége és nélkiilozhetetlen funkcii. Replika, 1993. 219.0.
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— fogadjdk el, hogy fix jovedelmet kapnak, fiiggetleniil a teljesitményiiktdl
— fogadjék el, hogy dllami alkalmazottak

— munkdjukat a hivatdstudatuk jegyében teljesitsék

—  ismerjék el az 4llam és a part iranyito szerepét. '?

A modellhez fiizott remények azonban meghidsultak. Nem sikeriilt a vart eredményt
szolgdltatni. A sikertelenség egyik oka a sziikségletek kielégitésében keresendd.!* Mivel az
ellatds ingyenessé valt, igy azokkal a problémdkkal is orvoshoz fordultak a betegek,
amelyekkel kordban egydltalin nem. Erre a helyzetre pedig az egészségiigy nem volt
felkésziilve.'* A betegek korhazi felvételét, a miitétek litemezését az orvosok lattdk el, igy
kialakultak azok a motivalé tényezdk, amelyek az orvosok szubjektiv dontését befolyasolni
tudtak. Ennek kiszonhetden megjelent a halapénz.!> Ha pontosabban fogalmazunk ebben
az id6ben a hélapénz, mint kifejezés nem volt még ismert, helyette a borraval6t hasznéltak.
Addm Gyorgy feljegyzéseiben taldlkozhatunk azzal a torténettel, hogy egy szakszervezeti
vezetd fejébdl pattant ki az elnevezés egy kiildott gyiilésen. “Igy fogalmazott: ha elfogadott
a blabla szo Karinthy Frigyestil, a maszek kifejezés Tabi LdszIotol, miért ne nevezhetnénk a
borravaldt ezentiil hdlapénznek?” 1

Valéjdban, ha megfigyeljiik a tdrsadalom djratermelte a koz- és a maganszférat,
ahol a maganbeteg szerepébe a hdlapénzes beteg jutott. Mindemellett eltiint ugyan a
klasszikus magdnpraxis is, de helyébe az orvos az dllami intézményekben rendezte be a
maganrendel6jét.!’

2. Fogalmi meghatarozas, tipologia

Halank kifejezésére szamos fogalom létezik: borravald, hilapénz, paraszolvencia, amelyek
az utébbi idében egyre tobbszor keriiltek biintetdjogi megkozelitésbe. Az elsé meghatarozas
szamos szakmdhoz kapcsolddhat, az utébbi kettd azonban altalaban az egészségiigyhoz
flizédik. A magyar hilapénz elnevezés egyedi a nemzetkozi szabalyozashoz képest, amig
Magyarorszagon pozitiv jelzdvel jelolik, addig mds orszdgokban a jelenség helytelenségére,
illetve szabdlytalansdgdra helyezik a hangsilyt (under-the-table payment).!® A hélapénz
meghatdrozdsa folyamatosan valtozott az évek alatt. Vita targyat képezte, hogy a
szolgéltatds elOtt vagy utdlag adott formdja szamit-e biincselekménynek. A Magyar Orvosi
Kamara Etikai Kédexe szerint hdlapénz ,,az a bdrmilyen elony és juttatds, amit a beteg vagy
hozzdtartozoja az elldtdst kovetden, utolag, kérés nélkiil az orvosnak ad, amennyiben az
még kozvetve sem befolydsolja az elldtds mindségét.”"

12 Antal Z. Lész16: i.m. 219.o0.

3 Uo. 224.0.

14 Téth-Szenesi Attila: Gerd Erné hdrom évre szemet hunyt a hdlapénzezésnek, hetven év lett beldle. Telex.hu
(letoltés ideje: 2022.03.01.)

'3 Antal Z. Ldsz16: i.m.

19 T6th-Szenesi Attila: i.m.

17 Baldzs Péter: Miért fizetiink halapénzt a magyar egészségiigyben? i.m. 10.0.

18 Tar Timea: A Hdlapénz Adds Motivéaciéi. OTDK Dolgozat. Szegedi Tudoményegyetem 2017. 21.0.

19 Magyar Orvosi Kamara Etikai Kédexe I1.15. (1) bek.
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A jelenség akkor nem mindsiilt jogtalan eldnynek a jelenlegi szabdlyozdst
megeléz8en, ha azt egészségiligyi korben, Onkéntesen és utlagosan nyujtottak.
Tényalldsszerli volt azonban, ha az emlitett konjunktiv feltételek valamelyike hidnyzott. 2

A hélapénz kifejezést sokszor szinonimaként haszndljdk a paraszolvencidval. A
paraszolvencia azonban magdba foglalja a hdlapénzt is tehdt, egy tdgabb kategéria és
minden olyan egyéb legalitdst elkeriilld bevételre is értjiik, amelyet az orvos a
kozfinanszirozdsban végzett munkajaval osszefiiggésben szerez.?! Osszegezve elmondhatd,
hogy a hédlapénz a nem ,,normdlisan” miik6d6 gazdasag jellemzdje.?

A hélapénz tobb szempontbdl is csoportosithatd, véleményem szerint a tanulmany
szempontjdbdl az alabbi csoportositds relevdns:

— abetegtdl kapott (addfizetéssel legalizalhatd),

— az orvos 4ltal kért (kriminalizalt) paraszolvencia®
A betegtdl kapott formdja: a pdciens a jobb ellitds reményében teljesiti a tarifdt. Bizik
abban, hogy, ha fizet, akkor bizonyos eldnyokhdz juthat a kezelés sordn. Az orvos dltal kért
véltozat, amikor az orvos elére meghatérozza, hogy milyen dij ellenében létja el a beteget*.
Az tjdonsdg azonban ma mdr, hogy nem csak azért kérnek pénzt, hogy a hippokratészi
eskiit teljesitsék, hanem azért is, hogy ezzel ellentétes magatartast tantsitsanak. COVID-19
vildgjarvany kapcsan szamos olyan cselekmény is elétérbe keriilt az egészségiigyi dolgozdk
kotelességszegésével kapcsolatban, amelyre kordbban egyaltalin nem volt példa.
(védettségi igazolvany hamisitdsa, véddoltds be nem addsa).

3. A Magyar Biintet6é Torvénykonyv szabalyozasa

A 2013. jdlius 1-jén hatdlyba 1épett 2012. évi C. térvény (0j Btk.) amely, megvéltoztatta a
korrupciés biincselekmények struktdrajat. Kiilon tényallasokban ¢€s kiilon név alatt
szabdlyozza a deliktumokat igy a vesztegetést (aktiv vesztegetés) és a vesztegetés
elfogaddsat (passziv vesztegetés).”
291. § (1) Aki gazddlkodo szervezet részére vagy érdekében végzett tevékenységével
kapcsolatban jogtalan elonyt kér, avagy a jogtalan elényt vagy ennek igéretét elfogadja,
illetve a ra tekintettel harmadik személy dltal kért vagy harmadik személynek adott vagy
igért jogtalan elony kérdjével vagy elfogaddjdval egyetért, biintett miatt hdarom évig terjedd
szabadsdgvesztéssel biintetendd.>

A vesztegetés elfogaddsa tényallds védett jogi targya: kozélet tisztasdga valamint
gazddlkodo szervezetek befolydstol mentes mitkodése, melynek kore értelemszeriien magdba

2 Ambrus Istvdn: Biintetdjog 2021 — a pénzmosds Gjrahangolt ténydlldsa és a hdlapénz kriminalizdldsa. Biintetd
Torvénykonyv (4j Btk.) a gyakorlatban (ujbtk.hu) (Letoltés ideje: 2022.01.29.)

2l Kiraly Gabor: A halapénz és az ellene val6 fellépés Magyarorszdgon. Szakdolgozat. Pécsi Tudomanyegyetem
Allam-és Jogtudomanyi Kar 2021.

2 Fenyvesi Eva: i.m.

2 Kincses Gyula: i.m.

24 Forras: https://fovarosiitelotabla.birosag.hu/sites/default/files/field_attachment/dr._p._k._i._-
_sajtokozlemeny_0.pdf (Letoltés ideje: 2022.08.02.)

% Gellér Baldzs: A hélapénz megitélése az egészségiigyben az (j szabélyozds fényében. In: J6 kormanyzds és
biintetéjog Unnepi tanulmanyok Kis Norbert egyetemi tandr 50. sziiletésnapjara, Ludovika Egyetemi Kiadé,
Budapest, 2022. 171.0.

20 0j Btk. 291. §
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foglalja az egészségiigy tisztességes mitkodését, illetve az egészségiigyi szolgdltatdsok
egyenld feltételek mellett torténd igénybevételét.”’

A biincselekmény elkovetési tdrgya a jogtalan el6ny. Tobb fajtdjdt kiilonboztetjilk meg.
Lehet személyes, erkolcsi vagy vagyoni jellegli. Legtipikusabb formdja a készpénz. Gal
Istvdn L4sz16 alldspontja szerint a jogtalan elény kapcsdn vizsgdlni kell az eldny értékét,
illetve azt, hogy a kapott eldny alkalmas lehet-e arra, hogy adott személyt barmire
motivdlja. A vesztegetés elfogaddsanak elkdvetési magatartdsai a kovetkezok:

— ajogtalan eldny kérése,

— ajogtalan eldnynek vagy igéretének elfogaddsa,

— harmadik személynek adott vagy igért jogtalan eldny kéréjével vagy elfogaddjaval
egyetértés. Tipikusan verbdlis tton megvalésulé deliktumok, igy a
befejezettséghez nem sziikséges, hogy az elény ténylegesen ataddsra keriiljon.?® A
vesztegetés elfogaddsa ténydlldsban a hdlapénz kriminalizdldsa megtortént. Ehhez
kapcsolédott, a munka torvénykonyvérdl sz616 2012. évi 1. torvény (Mt.) 52. § (2)
bekezdése, amely szerint a ,,munkavéllalé a munkdltaté eldzetes hozzdjaruldsa
nélkiil harmadik személytdl dijazdst a munkaviszonyban végzett tevékenységére
tekintettel nem fogadhat el, vagy nem kothet ki”. Ebbdl a szabdlyozdsbdl sokan
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a munkaltaté eldzetes hozzdjarulasaval
legalizélhaté a halapénz.?

Gal Istvan Laszl6 egy 2014-es egyetemi tankonyvben 0sszefoglalta a hdlapénzre vonatkozé
rendelkezéseket, ahol kifejtette, hogy az orvos az 1) Btk. (2012. évi C. torvény)
hatdlybalépése utdn mar nem fogadhat el és nem is kérhet hdlapénzt, hiszen a jogtalan elény
kérése, illetve az eldzetes illetve az utdlagos elfogadds is vesztegetés elfogaddsidnak
mindsiil. Kivételt egyediil azaz eset jelenthetett, hogy ha a hilapénzt utdlag és kérés nélkiil
adtdk az orvosnak, mivel igy ez megfelelt az Orvosetikai Kddex rendelkezéseinek, igy nem
mindsiilt jogtalan elénynek és igy nem jott Iétre biincselekmény. *°

Té6th Mihdly éllaspontja is megegyezd a fent targyaltakkal: ,,a hdlapénz kérését
mindenképpen indokolt tiltani, ebben nem teheté engedmény. |[...] A hdlapénz
elfogadadsdt azonban, a kordbbi tobb évtizedes szabdlyozdssal egyezden csak a hdlapénz
fejében tirténd kotelességszegés felmeriilésekor indokolt biintetjogi eszkizokkel kezelni™>!

A jogbizonytalansdg rendezésére 2015-ben a Kiria a Bhar.III.6/2015. szamu
biintetéiigyben hozott dontésében keriilt sor, ahol egészségiigyben dolgozdk jogtalan elényt
kértek illetve fogadtak el, ennek hatdsdra megsziiletett egy egységes definicié®?: ,hdlapénz
az a juttatds, amelyet az egészségiigyi szolgdltatds igénybevételét kovetéen a beteg vagy

77 Ferencz Jacint — Nyerges Eva: Sziikség torvényt bont? — Gondolatok a paraszolvencia jogi és etikai
megitélésérol. Forras:
https://hvgorac.hu/Szukseg_torvenyt_bont_gondolatok_a_paraszolvencia_jogi_es_etikai_megiteleserol  (Letoltés
ideje: 2021.02.06.)

2 T6th Mihdly — Nagy Zoltdan: Magyar Biintetdjog. Kiilonos rész. Osiris Kiad6. Budapest, 2014.

2 Gellér Baldzs: A hdlapénz megitélése az egészségiigyben az (j szabdlyozds fényében. In: J6 kormanyzds és
biintetdjog Unnepi tanulmdnyok Kis Norbert egyetemi tanar 50. sziiletésnapjara, Ludovika Egyetemi Kiadé,
Budapest, 2022. 172.0.

30 Gl Istvéan LdszI6: A korrupcids biincselekmények. In: Téth M. — Nagy Z. (szerk.) Magyar Biintetéjog: Kiilonos
rész. Osiris Kiad6, Budapest, 2014. 297.0.

3 T6th Mihdly: Boriték kaphat6. Elet és Irodalom. 2014. jdlius 11. 2014. 28. sz. 5.0.

3 Nagy Alexandra: A  halapénz  erkodlesi és  biintetdjogi  megitélése ~ Magyarorszdgon,
https://onszak.pte.hu/userfiles/cikk/152/nagy_alexandra.pdf (letdltve: 2022.07.29.)
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hozzdtartozdja hdldja, koszonete jeliil a szolgdltatdisban kozremiikodo egészségiigyi
dolgozonak onként nyijt. A hdlapénz — amennyiben az nem a kotelességszegés honordldsa —
nem jogtalan eldny, igy annak elfogaddsa vesztegetést nem valosit meg (1978. évi IV. tv.
251. §; 2012. évi C. tv. 291.§)”%

A jelenség kezelésre a legfobb birdi forum egy 2019-es eseti dontésében kiemelte,
hogy ,.az eldore — az egészségiigyi elldtds, gyogykezelés megkezdése eldtt — adott elony nem
hdlapénz, és az sem, amelyet a beteg nem sajdt elhatdrozdsdbol, nem onként szolgdltat. A
kért és ennek eredményeként kapott juttatds tehdt nem sorolhatoé a hdlapénz kategoridjdaba.
Kérés alatt értenddé minden olyan magatartds — igy a célozgatds, a szokdsokra torténo
figyelemfelhivds stb. —, amely az onkéntességet, s ennek folytdn a juttatds hdlapénz jellegét
kizdrja” >*

Egészen 2021. janudr 1. napjdig varni kellett a hélapénzre vonatkozd uj
rendelkezésekre. Az egészségiigyi szolgdlati jogviszonyrdl sz6lé 2020. évi C. toérvényt
2020. oktéber 6. napjin fogadtdk el, amelynek 20. §-a alapjan a Btk. 290. és 291. §-ai 1j
bekezdésekkel egésziiltek ki:

290. § (6) ,Aki egészségiigyi szolgdltatds nyijtdsdval oOsszefiiggésben egészségiigyi
dolgozonak, egészségiigyben dolgozonak vagy ezekre tekintettel mdsnak az egészségiigyrol
szolo torvényben meghatdrozottak szerint jogtalan elényt ad vagy igér, ha silyosabb
biincselekmény nem valosul meg, vétség miatt egy évig terjedé szabadsdgvesztéssel
biintetendd.”

291. § (6) ,,E § alkalmazdsdban az egészségiigyi szolgdltatdssal dsszefiiggésben jogtalan
elonynek mindsiil az egészségiigyrol sz0lo torvényben meghatdrozottak szerinti jogtalan
elény.” ¥

A szabdlyozdssal a jogszabdly keretdiszpozicidonak tekinthetd, amelyeket
tartalommal az egészségiigyrdl sz6l6 1997. évi CLIV. torvény (Eiitv.) 4j — a 2020. évi C.
torvény 21. §-a tolt meg tartalommal .3

Megsziiletett az egészségiigyi szolgdlati jogviszony, amely magdval hozta az
orvosok béremelését is. Az édllami és az Onkormdnyzati egészségiigyi szolgdltatoknal
foglalkoztatott egészségiigyi dolgozdk kordbban szdmos jogviszony keretében dolgoztak, a
munkajogi kereteket azonban 2020 folyaman a vonatkozé jogszabdlyok megvdltoztatasaval
sikeriilt rendezni. Az orvosi bérek rendezése és a hdlapénz rendszer kivezetése mellett
1étrejott egy dj jogallasra vonatkozd szabalyozds. Az egészségiigyi szolgdlati jogviszonyrdl
sz016 2020. évi C. torvény és annak a végrehajtdsat szolgdlé kormanyrendeletek
tartalmazzdk a bértabldkat, az egészségiligyi szakdolgozdkat megilletd potlékok korét és
mértékét, tovabba az egészségiigyi szolgiltaték altal igényelhetd, a bérek kifizetését
szolgdlé tamogatdsok mértékét és feltételrendszerét.’

HAZ egészségiigyrol szolo 1997. évi CLIV. torvény a kovetkezd alcimmel és 138/A.
§-sal egésziil ki: Az egészségiigyi tevékenység elldtdsa sordn elfogadhaté juttatdsokra
vonatkozo szabdlyok:

Az egészségiigyi dolgozo vagy az egészségiigyben dolgozo az egészségiigyi
szolgdltatds nyijtdsa sordn a jogszabdlyban vagy jogszabdly alapjdn meghatdrozott téritési

33 Ambrus Istvédn: i.m.

¥ Uo.

3 Uj Btk.

36 Gellér Baldzs: i.m. 2022. 174.0.

3 Emberi Eréforrdsok Minisztériuma (2021): Egészséges Magyarorszag 2021-2027. Egészségiigyi Agazati
Stratégia. 114. o.
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dijon feliil az egészségiigyi szolgdltatds nyijtdasdért semmilyen pénzbeli, gazdasdgi
szolgdltatds keretében nyijtott vagy természetbeni ellenszolgdltatdst vagy egyéb elonyt nem
kérhet, illetve nem fogadhat el.”®

Uj elemként jelenik meg tovabb4, hogy a Btk. 290. § (6) bekezdését a jogalkot6 tin.
szubszidiaritdsi zdradékkal latta el, tehdt csak akkor dllapithatdé meg, ha stlyosabb
biincselekmény nem valdsult meg. Ez a stlyosabb biincselekmény pedig az (1) bekezdésben
foglalt vesztegetés.*

Léthat6, hogy a szabdlyozds sokat szigoritott a kordbbi rendelkezésekhez képest.
Ennek ellendrzésére létrehoztdk az NVSZ 1) egységét, az Egészségiigyi Szolgaltatok
Védelmi FOosztilyt, amely az dllami vagy Onkormdnyzati fenntartisi egészségiigyi
intézményekben foglalkoztatott egészségiigyi szolgdlati jogviszonyban allok (egészségiigyi,
illetve egészségiigyben dolgozdok, valamint a rezidensek) korében bilinmegeldzési,
blinfelderitési feladatokat lat el. 4°

Az Eiitv.138/A. § (4)-(5) bekezdése meghatiroz bizonyos kivételi kordket a
hilapénz vonatkozdsdban. A szolgaltatds nyujtasat kovetden az egészségiigyi dolgozé vagy
az egészségiigyben dolgozé egy alkalommal elfogadhat a beteg vagy rd tekintettel mds éltal
ajandékként adott olyan tdrgyat, amelynek értéke nem haladja meg a mindenkori
minimdlbér havi 0Osszegének 5%-at (2021-ben: kb. 8370,- Forint). A folyamatos
benntartézkodds mellett végzett, hosszu ideig tartd egészségiigyi szolgaltatds nyujtasa sordn
az egészségiligyi dolgozd vagy az egészségiigyben dolgozd kéthavonta egy alkalommal
elfogadhat a beteg vagy ra tekintettel mas altal ajaindékként adott olyan targyat, amelynek
értéke nem haladja meg a mindenkori minimalbér havi 6sszegének 5%-ét.

4. Osszegzés

A tanulmdny célja a hdlapénz kialakuldsdnak bemutatdsdn keresztiil a napjainkban hatdlyos
szabdlyozds elemzése volt. Megéllapithatd, hogy a 2021-ben bevezetett orvosi béremelés
sziikségszer(i volt, azonban a probléma megoldasit nem biztos, hogy garantdlni fogja. Az
orvosok bére a felemelt Osszeggel is sokkal kevesebb, mint amit a hdlapénzes kiegészités
szdmukra biztositott. A tidrsadalom gondolkoddsmoddjaban is gyokeres valtozads sziikséges,
hiszen ez a jelenség évtizedek 6ta megtlirt volt. Meglatdsom szerint, a hdlapénz kapcsan
tovabbra is magas marad a latencia, hiszen az {igyletben résztvevok célja azonos, nincs
ellenérdekti fél. Azonban a rendszer hatékonysdgardl ilyen rovid ido tavlatdbol nehéz
kovetkeztetéseket levonni, csak remélni lehet, hogy jelenleg j6 dton jarunk.

¥ Gellér Baldzs: i.m. 2022. 174. o.
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4 Szeman Lészl6 Jénos: A tobbség becsiilettel teszi a dolgdt az egészségiigyben 2021. Magyar Nemzet:
https://magyarnemzet.hu/belfold/2021/02/a-tobbseg-becsulettel-teszi-a-dolgat-az-egeszsegugyben (Letoltés ideje:
2021. november 23.)
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