EPICENTRUM

A kecskemeéti foldrengés

1911. julius 8.

GYORI ERZSEBET

A 20. szdzad egyik legnagyobb hazai foldrengése 1911-ben, Kecske-
meéten kovetkezett be. Szerencsére a rengés dldozatot nem kévetelt, de
stilyos kdrokat okogzott a vdrosban és kérnyékén. A foldrengés erds-
ségeérdl a hatdsok megfigyelése mellett mdr a milszeres megfigyelések
is szolgdltattak informdciot. A kévetkezokben a korabeli megfigyelé-
sekbdl, magyardzatokbdl adunk izelitét.

Bevezetés

110 éve, 1911. julius 8-4n kovetkezett be a
huszadik szdzad egyik legnagyobb, 5,6-0s
magnitudéju hazai foldrengése Kecskemé-
ten. A varos gazdasdga a 19. szdzad végén
gyors novekedésnek indult, a sz616 és gyii-
molcstermelés virdgzott, a varos lakossaga
is szépen gyarapodott. Julius 8-an is vasar-
ra késziiltek, a Széchenyi téren, a piacon
mar kezdtek gyiilekezni az arusok, amikor
hajnali 2 éra utan elészor erés morajlds-
sal, majd két erés 1okéssel bekovetkezett a
foldrengés. A varosban a robajra és a ha-
talmas 16késre mindenki talpra ugrott, és
Osztonosen, riadtan menekiilt a szabadba.

Kecskeméti Lapok igy irt aznapi sza-
maban: ,,Ami ma hajnali két drakor vdro-
sunkra szakadt, valdsdgos katasztrofa, ak-
kora szerencsétlenség, hogy nagysdgdt e pil-
lanatban még fol se lehet mérni. Rettenetes
érzésre riadt fel a vdros alvé lakossdga: iszo-
nyu robaj kiséretében megremegett alattunk
a fold s nyomdban vész és pusztulds tdmadet.
Ruhdtlanul szaladtak ki az emberek az utcd-
ra, és amit ott taldltak, az még borzasztébb
volt. Az utcdk kovezete telisteli tormelékkel,
amint a falak megrepedeztek, a kémények
lezuhantak, a tégldk szdzszdmra ropiiltek.
A nagy szerencsétlenségben még ardnylagos
szerencse, hogy a katasztrdéfa éjjel szakadt

rednk s emberéletet nem szedett dldozatul.
A hullo kévek nappal egész seregjdrckelSt
agyon litottek volna.”

A Kecskeméti Nagy Képes Naptar
pedig igy idézte fel az eseményt: ,,. .. a f6ld-
alatti morajlds, a recsegés, ropogds olyan-
szertl volt, mintha az ég és a fold tort volna
Ossze. A tdrgyak surlédtak, tdncoltak, ha-
lomra déltek: az épitmények falai morgso-
lodtak és torve, zuzva omlottak egymdsra,
mintha nem szildrd testek, hanem poholy-
szertl, lenge tdrgyak lettek volna. Emberek
és dllatok riadtan, Osztonszeriien futottak a
szabadba." Kecskemét kornyékén kordbban
is voltak foldrengések. Az els6, 6t6s inten-
zitasu foldrengést Kecskemétr6l 1753-ban
jegyezték fel. A 19. szazadbdl és a 20. sza-
zad elejérél is tobb érezhetd rengésrdl van
tudomdsunk, koziiliik a legnagyobb 4,4-es
magnitiddéju 1908 juliusaban pattant ki.
Ilyen er6s foldrengést azonban 1911 el6tt
nem tapasztaltak az ott él6k.

Karok és mas megfigyelések

A foldrengés aldozatot szerencsére nem
kovetelt, de nagyon sokan szenvedtek
kisebb-nagyobb sériiléseket. Stlyos karok
keletkeztek a varos magan és kozépiile-
teiben egyarant. A legtobb kar a fels6va-
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rost érte, a foldmozgas egy 5 kilométeres,
északkelet-délnyugat iranyu savban volt a
legerésebb.

Talan a legsiralmasabb allapotba a
varoshdza keriilt (1. abra). Folyoséi lesza-
kadtak, a termekre rdomlott a mennyezet,
a tetérol a cserepek és a diszek lehullottak,
a falak pedig Gssze-vissza repedeztek. A
templomokban is nagy pusztitast vitt vég-
hez a rengés. A rémai katolikus templom
tornya félrecstiszott, a freskdk megsériil-
tek, a zsinagdga gombje megddlt (2. dbra),
a falak megrepedeztek. Megrongalédott a
torvényszéki palota, a Népbank épiilete,
a piaristak rendhaza, a gyalogsagi kaszar-
nya, a konzervgyar és szamos mas kozépii-
let. Ezen kiviil szdmos lakéhdzban kelet-
keztek olyan stlyos kdrok, hogy azokat le
kellett bontani vagy aladucolni, hogy meg-
védjék az 6sszedOléstdl (3. abra).

1. abra. A vdroshdza a foldrengés utdn
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A kecskemeti foldrengés.

+  ZsidStemplom.

2. dbra. A zsinagdga a foldrengés utdn

A julius 8-i férengést szamos utdren-
gés kovette, amelyek tovabb stlyosbitottdk
a keletkezett kdrokat. A julius 18-an be-
kovetkezett egyik utérengés példaul a zsi-
d6 templom maér ferdén 4ll6 gombjét oriasi
ropogassal, valésagos porfelhd kiséretében
radontotte a toronyra, felszakitva igy a tar-
té gerendazatat, és belesiippedt a torony
jobb sarkéba (Kecskeméti Ujsag, julius 18).

A rengés utan karbecsl6 bizottsag
mérte fel a kdrokat. Megallapitottdk, hogy
Osszesen 1269 lakéhaz sériilt és 34 épii-
letet kellett kitiriteni. Az anyagi kar igen
jelentbs volt, az Osszes épiilet helyreallita-
sahoz sziikséges 0sszeg koriilbeliil 8,5 mil-
li6 aranykorondra rtgott, de az ingésagok-
ban okozott és kozvetett kdrok (kozigaz-
gatasi intézkedések, lizemsziinetek, kény-
szer koltozések, stb.) is meghaladhattak a
2 millié koronat.
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3. abra. Stilyosan kdrosodott hdz a Mdriavdrosban

Kozvetleniil a férengés utan néhany
kutat6, Loczy Lajos (Kecskeméti Lapok,
1911. jdlius 11.), Ballenegger Rébert (Bal-
lenegger 1911), Cholnoky Jené (Cholno-
ky 1912.), Boddcs Istvan (Boddcs 2012) és
Réthly Antal (Réthly 1911a, b) is a hely-
szinre latogatott. Arra a kérdésre, hogy
meddig tartanak még a féldmozgésok, Lo-
czy Lajos a kovetkezéket mondta az ag-
g6do kecskemétieknek: ,,Hogy meddig tart-
hat ez, azt elére nem lehet pontosan meg-
mondani. Egy pdr évig még mutatkozhat-
nak foldrengések, de a lokések ereje mind-
inkdbb gyengiilni fog, végiil pedig teljesen
elmarad a foldkéreg mozgdsa.”. A kutatok
a keletkezett karokrol fényképfelvételek-
kel és rajzokkal illusztralt részletes leirast
adtak, amelyek segitségével a 16kések ira-
nyat, és a rengés kozéppontjat igyekeztek
meghatdrozni.

Az éplletkdrok mellett tobb mds,
szokatlan jelenségre is felfigyelt a lakos-
sdg. A kornyékrél a piacra igyekvé aru-
sok beszamoloi szerint a foldrengés el6tt a
villAmlashoz hasonld hatalmas fénynyaldb
volt lathat6é az égbolton. Ballenegger Ro-
bert (Ballenegger 2011) igy irt err6l a Fold-

tani Kozlonyben: ,Ttlzott hirek keriiltek a
napilapokba a foldrengés alkalmdbdl észlelt
fénytiineményekrdl, tovdbbd az dllitélagos
homokvulkdnokrdl. A foldrengéskor az ut-
cdn jdrcékeldk, tovdbbd a tanydkrdl a vdros-
ba igyekvé emberek Kecskemét folott hatal-
mas fényt ldttak. Ennek okdt Kacséh Pong-
rdc dr. f6 redliskolai igazgaté mdsnap a pi-
aristdk rendhdza elétt elszakadt villamosd-
rét alakjdban megtaldlta. Ugyanis a rend-
hdz egyik kéménye rdesett a villamos vild-
gitds vezetékeére, azt eltépte és rovidzdrlatot
okozott.”

Iszapvulkdn jelent meg a vdros
hatdraban, a foldrengés soran 0Osszedélt
Baranyi-tanya (4. dbra) mellett, ami talaj-
folyésodas bekovetkezését jelezte.

A homokvulkanrél Réthly Antal a
kovetkezéket irta le a Foldrajzi Kozlemé-
nyek 1911. november-decemberi szama-
ban: ,Az iszapvulkdn a tanyai épiiletektdl
200 lépésnyire nyugatra, a szdntdéféldon egy
NW—SE irdnyti, kisebb, tekndéalaku mélye-
désben jelentkezett. A vulkdn dtmérdje (ami-
kor ldttam mdr kissé meg volt rongdlva) 2
m lehetett a hozzdvetdleges mérés szerint.
Boddcs Istvdn csillagdsz tirral végzett kisebb
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dsds és tisztogatds utdn eldtiintek a finom
repedések, amelyeknek irdnya + 1°-kal N-S
(a deklindcio 6°-kal véve figyelembe.) Két fi-
nom repedés volt egymdstél 8-10 cmre €és a
homok-krdternek majdnem a kézepét szel-
ték. Ezeket a finom ereket kékes szinii kvarc-
homok toltotte ki. Néhdny hardnt repedés
Boddcs ur szerint dtszelte az iszapvulkdnt,
de én mdr egy helyiitt csak a nyomdt ldt-
tam. Valami 3 mm széles erek mentén oly
mennyiségil viz jott fel, hogy az egész anyag
erédsen iszapossd vdlt. Az ott lakék bemondd-
sa szerint olyan sok volt a viz, hogy azon a
kiilonben szdraz helyen képzddaitt tdcsdban
mdsnap disznck heveredtek le és mdr ekkor
elrongdlodott az iszapvulkdn eredeti alakja,
amely szerintiik eredetileg vagy 20 cm ma-
gas volt, kézépiitt krdterszerti mélyedéssel.
Itt tehdt talajviz feltorés tortént, ez hozta
magdval a finom kvarc-homokot is.” A mar
kiasott iszapvulkan fotdja az 5. dbran, fel-
vazolt metszete a 6. dbran lathatd. Réthly
Antal ennek a helyét tekintette a foldren-
gés epicentrumanak.

A foldrengés sordn kiilonb6z6 elekt-
romagneses jelenségeket is megfigyeltek.

A kecskeméti varosi redliskola fizika szer-
taraban levé nagy magnespatkorodl a zard-
vas leesett, amit Réthly szerint nem okoz-
hatott tisztan a razkédas ereje, hanem a
hirtelen keletkezett indukcié okozta a le-
esését. A hatvani cukorgydrban az egyen-
aram szintjét folyamatosan regisztralé mu-
szeren a fesziiltség 110 V-rél 93 V-ra csok-
kent hirtelen, majd hirtelen 106 V-ra tért
vissza, a vastutdllomdson pedig megallt az
elektromos o6ra (Budapesti Hirlap, julius
9.). Budapesten tobb lakasban, ahol elekt-
romos lampéak lizemeltek, a lampdk fénye
feler6s6dott, ami néhol pdnikot okozott.
A telefonkézpont nagy kapcsolétermében
a foldrengés pillanatdban mind a tizen-
hatezer lampa egyszerre kigyulladt (Pesti
Napld, 1911. jdlius 9.). Csongrddban meg-
szodlaltak az elektromos csengék (Magyar
Hirlap, 1911, julius 9.). Kaposvéron éjjel
a rengés idején, azokon a lampdkon, amik
be voltak kapcsolva, remegésszer(i mozgas
futott végig. A fényiik 1-2 masodpercre el-
ment, majd ezutdn erésen razkédtak (So-
mogyi Hirlap, 1911. jdlius 9.).

4. abra. A Baranyi-tanya a foldrengés utdn
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6. abra. A homokvulkdn fiiggéleges metszete és feliilnézete (Boddcs I, 1912)
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A foldrengés nem csak Kecskemé-
ten okozott kdrokat, bar ott voltak a legsu-
lyosabbak. Stlyos kdrok keletkeztek Nagy-
kéroson, de hazfalak repedtek meg, ké-
mények dbltek le Kerekegyhdzan, Lajosmi-
zsén, Cegléden, Albertirsan is. A megfigye-

lések alapjan Réthly Antal megszerkesztet-
te a rengés izoszeiszta térképét, ami a 6.
abran lathaté. A maximalis intenzitdst a
Forel-Mercalli-féle tizenkét fokos skala sze-
rint 9-10 °-ra értékelte, és 6 ,foldrengési
ovet” kiilonitett el.

7. dbra. A kecskeméti foldrengés Réthly Antal dltal felrajzolt izoszeiszta térképe a feltételezett
torésvonalakkal

Miiszeres észlelések és ko-
rabeli magyarazatok

A foldrengés kipattandsanak idején mar
nem csak a lakossag megfigyelései szol-
géltattak informacidkat a rengés keletke-
zési helyérdl, er6sségérél. Magyarorsza-
gon ugyanis az els6 szeizmograf {izem-
be helyezésére 1902 janudrjdban kerilt
sor Budapesten, 1911-ben pedig mdr Kalo-
csan, Szegeden, Kolozsvaron, Temesvaron,
Ogyallan, Ungvéron és Zagrébban is vol-
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tak szeizmoldgiai 4llomasok. fgy a kecske-
méti foldrengésr6l mar miszeres regiszt-
rdtumok is rendelkezésre dlltak. A szeiz-
mografok mindegyike anal6g mtszer volt,
amelyek a foldrengéshulldmok jeleit kor-
mozott papirra karcoltak. A budapesti m-
szeres megfigyelésekrol a kdvetkezdket ir-
ta a Kecskeméti Ujsag 1911. julius 12-i sza-
ma: ,,Mit mutattak a foldrengésjelzok? Star-
mann Béla dr., Kovesligethy tandr egyik se-
géde mondotta a kovetkezbket: — Sajnos, a
legjobb késziilékiink — a Vichert-féle szeiz-
mogrdf — felmondotta a szolgdlatot. Ez a
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késziilék arra jo, hogy tdvoli foldrengéseket
jelezzen. Tiije, amely a kormozott papirte-
kercsen a legnagyobb precizitdssal rajzolja le
a tengerenttli foldlokések hulldmait, nagyon
érzékeny. Ez az oka annak, hogy a hely-
beli foldrengésnél kiugrott helyébdl és fel-
mondta a szolgdlatot. Mi csak kiilfoldrél ér-
testiliink majd, mit irtak le foldrengésiinkrol
a Viechert szeizmogrdfok. Egyelore megelég-
sziink a Bosch-féle foldrengést jelzé késziilek-
nek szeizmogrammjdval. Ldtja itt e hulldm-
vonalakat. Ezeket irta le a Bosch-késziilék.
Az inga, amelyre a tii erdsitve van, maxi-
madlis kilencven milliméternyi kilengést tett.
Megdllapitottuk beléle, hogy a foldrengés €j-
fél utdn egy dra 6tvenkét perc és két dra
nyolc perc kozotti idoben folyt le és ezen az
idén beliil kétszer négy-6t percig tartott.” A
kalocsai és szegedi ingak tdi szintén ki-
akadtak, de a tavolabbi mtiszerek mar jol
mutattdk a rengés lefolyasat. A 8. dbran
példaul a 175 km-re lev6 temesvari Vicen-
tini inga jele lathaté.

1911-ben Wegener még nem publi-
kalta a kontinensvandorlas elméletét, ami-
b6l a 60-as években a lemeztektonika
elmélete fejlédott ki. Cholnoky Jend a
Foldrajzi Kozlemények 1911. november-
decemberi szdmédban mdr irt tektonikus
vonalakrdl, amelyek mentén ,a fold-kéreg
egyik darabja a mdsikhoz képest fiiggéleges
irdnyban elmozdul. Vagy stilyed az egyik és
emelkedik a mdsik, vagy stilyednek mindket-
ten, de nem egyformdn, vagy az egyik hely-
ben marad s a mdsik mozdul el a helyérdl.
Rendesen vizszintes irdnyban is elmozdul-
nak egv kicsit egymdshoz képest, a repedés
irdnydban hosszant. ... Bizonyos azonban,
hogy Alféldiink felszine alatt még temérdek
tektonikus vonal van, mert amikor a foldké-
regnek ez a része, amit Alféldnek neveziink,
bestilyedt, akkor darabokra is torétt. A fold-
kéreg nem igen marad nyugalomban, ha-
nem dllandd, csendes mozgdsban van s ujabb
mozgdsai természetesen megint csak a régi
torések mentén torténnek, — legaldbb legna-
gyobb részt — mert hisz ezeken a vonalakon

a foldkéreg szildrdsdga legkisebb. .. A fold-
kéreg laza kéhalmazdban keletkezd fesziilt-
ség noélhet egy darabig, amig a szildrdsdgot
feliil nem miuilja. A szildrdsdgot itt az egyes
részeknek egymdshoz valé surléddsa és ta-
paddsa okozza. A fesziilt dllapotban levé ko-
halmaznak nem kell egyéb, mint erés rdzko-
dds, hogy azonnal mozgdsba jojjenek egyes
részletei s a fesziilt rész megint nyugalmas
helyzetbe zékkenjen. Amint a lavina megin-
dul a puskalévés zajdra, vagy a rosszul fel-
rakott 6lfa leomlik a robogd kocsi okozta
rdzkoddstol, azonképpen a fesziilt foldkéreg-
részlet nyugalomba zékkenik, amint valami
erds rdzkodds, vagy lokés éri. Ezzel a fesziilt-
ség megsziinik. Még néhdny kisebb zokkenés,
zuhands torténik ezutdn, de aztdn egy ido-
re nyugalom van. A féldrengés eredetét, okdt
nem ismerjiik. Mélyen a foldkéreg alatt tor-
ténik valami, ami a Fold belsejében és a szi-
ldrd kéregben rdzkdddst okoz, vagyis olyan
rezgést, amelyet a tudomdny hosszanti rez-
gésnek nevez. Ez a rezgés, vagy rdzkddds egy-
magdban nem okogna nagy bajt, de ha ép-
pen fesziilt dllapotban levd foldkéreg-részlet
alatt tortént s ez a kéregdarab a felfelé ird-
nyulo lokés hatdsa kovetkeztében meglazul,
akkor szildrdsdga kisebb lesz, mint a benne
rejlé fesziiltség s z0kkenés kovetkezik be, ami
persze oldalt mozditja a foldkéreg illeté da-
rabjdt.”

Réthly Antal ugyanebben a szamban
az izoszeisztak alakjanak a megfigyelésérol
irt gy, mint egy olyan eszkozrdl, ami segiti
ezeknek a szerkezeti vonalaknak a megis-
merését: ,, Az Alfoldiinket nyugatrdl hatdro-
[6 fétorésvonal északkelet délnyugati irdnyt,
erre kb. merdlegesek azok a hardnttorések,
amelyek az 1908 —1911. évi foldrengések-
bl adddtak. A legerdsebben megrdzott he-
lyeket egy egyenessel egybekotve némileg fi-
gyelembe véve a hozzdsimuld vidék orografi-
ai viszonyait is — a felszinen olyan térés-
vonalakat nyeriink, amelyek nagyjdbol bi-
zonnyal megfelelnek az iiledékekkel elbori-
tott alaphegységben meglévd, nagyobb sza-
bdsti rétegzavaroknak.” A kecskeméti ren-
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gés epicentrumat a kecskeméti , f6torésvo-
nal” és az izoszeisztak tanulmanyozasaval
feltételezett Fiilopszallas—Nagykéros ira-

nyu torésvonal keresztez0dési pontjara tet-
te (7. dbra).

8. abra. A temesvdri Vicentini inga kormos papirra irt jelei a kecskeméti foldrengésrél

A foldrengés utan

A foldrengés utan hazai és kiilfoldi djsag-
irok, idegenek lepték el a varost, meg-
indult a , katasztréfaturizmus”. Kecskemét
megsegitésére sorban érkeztek az adoma-
nyok, els6ként a kiraly utalt at 100.000 ko-
ronat a karosultak megsegitésére. De jot-
tek pénzbeli adomdnyok, épitéanyagok a
nagyobb varosokbol, szervezetektol, iparo-
soktdl és maganszemélyektdl egyarant. El-
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kezd6dott a romok eltakaritdsa és a hely-
redllitds, aminek megszervezésében nagy
szerepe volt Kada Eleknek, a varos polgar-
mesterének.

A vdrosi tandcs Janszky Béla épi-
tészt bizta meg, hogy 1j épitési szabalyza-
tot dolgozzon ki, aki azonnal hozza is fo-
gott a rendelet kidolgozasahoz. A Kecske-
méti Lapok julius 11-i szdmdaban az 4j ren-
delet alapelveirdl kérdezték a neves épi-
tészt, aki a kovetkezd, mdig is érvényes
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alapelveket mondta:

,1. Ajdnlatosnak ldtszik lehet6ség
szerint eltérni a tégldktol. Vastag falakndl
ajdnlatos a vasbeton, mely rugalmas fém ke-
retbe illeszkedik.

2. Fontos dolog, hogy — a fodémet ne
csak rdfektessék a falakra, hanem régi jé épi-
t6i szabdly szerint szildrdan hozzd is kdssék.
3. Vekonyabb fodémekre kell torekedniink.
Azok sokkal rugalmasabbak.

4. A kecskeméti kémények nagyon st-
lyosak. Nagy tomegiiek a fedokévek is. Ez
utébbiakat mellbzziik és épitsiink vékony fa-
lu, vizszintes repedésre nem alkalmas kémé-
nyeket, rugalmasabb anyagokbdl, pl. drot-
hdlés rabitzfalakbol, melyeket a sarkokon
vasoszlopok foglalnak egybe.

5. Tanuljunk a kozépkori gotika nagy
tapasztaldsu épitémestereitdl és alkalmaz-
zgunk minél tébb dtfogo vasat a falak erdsi-
tésére.

6. A tulvékony tégla vdlasztofalak
konnyen bedélnek. Jobban pétolndk ezeket
is a vékony rabitz falak.”

A kecskeméti férengést az utana ko-
vetkez6 1-2 évben még kovették kisebb
utérengések, de id6vel ezek egyre ritkdbba
valtak. Jelent6s aktivitds a teriileten azdta
sem volt tapasztalhatd, azonban az 1911-
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