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ABSZTRAKT

Tanulmdnyunkban az EU jévedelmekre és életkiriilményekre vonatkozo (EU-SILC) kérddives ku-
tatdsdnak 2006-os és 2015-6s ad hoc moduljdban szerepld, a rokonokkal és a bardtokkal valé
személyes és tdvolsdgi kapcsolattartds gyakorisdgdra vonatkozé kérdések magyarorszdgi ered-
ményeit hasonlitjuk éssze. Eredményeink szerint, 6sszhangban kordbbi hazai kutatdsok megdl-
lapitdsaival, 2006-hoz képest 2015-ben Magyarorszdgon ritkdbb kapcsolattartds lett jellemzé.
A bardti kapcsolatok, azon beliil is a személyesen tartott bardti kapcsolatok kevésbé, addig a
rokoni kapcsolatok, kiilénésen a rokonokkal valé tdvolsdgi kapcsolattartds erételjesebben meg-
ritkultak. A kiilonb6zd tdrsadalmi csoportok kéziil a mdr eleve hdtrdnyosabb helyzetiieket vagy
az intenzitdsban, vagy a kapcsolatok struktirdjdban bekévetkezé vdltozds jellemzden negati-
van érintette. Az id6sebbek és a deprivdlt hdztartdsok lakéinak helyzete azonban mindhdrom
vizsgdlt dimenziéban romlott: kapcsolataik erdteljesebben gyengiiltek, tovdbb jobban sziikiiltek
a rokoni és a személyesen tartott kapcsolatokra 2015-re. Ez az eredmény azt jelzi, hogy ezeknek
a csoportoknak kiilénédsen felgyorsult a két év kozti idészakban a tdrsadalmi dezintegrdcidja,
amely komoly szocidlpolitikai kihivdst jelent.

KULCSSZAVAK: EU-SILC, kapcsolattartds, gyakorisdg, Mdté-effektus, egyenlétlenségek, rokoni
kapcsolatok, bardti kapcsolatok, vdltozds

ABSTRACT

The characteristics of social contact intensity, contact frequency
and contact structure in Hungary in 2006 and 2015

The study aims at comparing the Hungarian results of the questions on the frequency of personal
and distance contact with relatives and friends in the 2006 and 2015 ad hoc modules of EU-SILC.
According to our results, in line with the findings of previous Hungarian research, compared
to 2006, there were fewer contacts in Hungary in 2015. Relations with friends, especially those
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held in person, were less exposed to weakening compared to relations with relatives. Among the
different social groups, the already disadvantaged were typically negatively affected by either
the change in intensity or the structure of relationships. However, the situation of the elderly and
the inhabitants of deprived households deteriorated in all three dimensions examined: their re-
lations weakened more strongly, and those related to relatives and personal ones further narro-
wed by 2015. This result indicates that the social disintegration of these groups has accelerated
particularly between the two years, which poses a serious social policy challenge.

KEYWORDS: EU-SILC, social contact, frequency, Matthew effect, inequalities, relations with re-
latives, relations with friends, change

Bevezetés

Ebben a tanulmanyban azt vizsgaljuk, hogy az EU jovedelmekre és életkériilmények-
re vonatkozé (EU-SILC) kérd6ives kutatasanak keretében 2006-ban és 2015-ben le-
kérdezett tarsadalmi részvétel moduljaban szerepld, a kapcsolattartas gyakorisaga-
ra vonatkozo kérdések mutatnak-e valtozasokat, s ha igen, mik ezek.’

Kérdésfeltevésiink egy jelenleg is zajlé kutatasba agyazddik. Ennek f6 kérdése,
hogy a haztartason beliil a haztartas tagjai kozotti kiilonféle folyamatok megérté-
séhez miként lehet bevonni a kapcsolati tékét (Sik 2020). Ahhoz, hogy megértsiik,
hogy a haztartdsokon beliili folyamatokban a haztartastagok kapcsolati t6ke milyen
szerepet jatszik, konvertalhatd-e esetleg mas, a haztartason beliili viszonyokat befo-
lyasol6 tékévé (anyagi, kulturalis téke), illetve hogy a haztartasok kozotti viszonyok-
ra milyen hatast fejt ki az egyes haztartasok kapcsolati t6kéje, melyet a benniik él6k
kapcsolati tokedsszegeként értelmezhetiink, fontos latnunk azt, hogy ha a haztartas
tagjait egyéni szinten kozelitjiik meg, milyen mintazatok latszédnak a tarsas kapcso-
lataikat tekintve. Azt mar megvizsgaltuk, hogy a 2015-ben mely egyéni és haztar-
tasi karakterisztikdk mentén rajzol6dnak ki a gazdagabb és intenzivebb, valamint
a gyengébb és gyérebb kapcsolatokkal rendelkezd csoportok (Gregor et al. 2021).
Ez a tanulmany azzal egésziti ki ezeket az ismereteket, hogy idében vizsgalja azt,
mely tarsadalmi csoportok azok, amelyek vesztettek kapcsolataikbél és igy integ-
raltsagukbdl, és melyek azok, amelyek mérsékeltebb veszteségeket konyvelhettek el,
esetleg éppen, hogy gazdagitani tudtak a kapcsolataikat.

A tanulmany felépitése a kovetkezd. E16szor roviden dsszegezziik azokat a kuta-
tasokat, amelyek az elmult években a kapcsolattartas gyakorisagaban, a kapcsola-
tintenzitasban, a kapcsolatok és kapcsolattartasi hal6zatok strukturajaban bekovet-
kez0 valtozasokat elemezték. Ezutan dsszegezziik azokat a legfontosabb, a tarsada-
lom szerkezetét érint6 valtozasokat, melyek ismerete elengedhetetlen a kapcsolati

5 Mivel csak két év adatai allnak a rendelkezésiinkre, ezért a koztes évek adatainak hidnyaban csak
annyit allapithatunk, hogy a két év kozott milyen kiillonbségek figyelhet6k meg, mivel a koztes évekrol
nincs tudasunk.
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gyakorisagokban lathaté kiilonbségek megértéséhez, majd bemutatjuk roviden az
elemzés empirikus forrasaul szolgalé 2006-os és a 2015-6s mintat, kiillonos tekin-
tettel a két id6pont mintadsszetételi kiilonbségeire. Ezt koveti az eredmények ismer-
tetése: bemutatjuk, hogy az elemi kapcsolatvaltozok mentén milyen eltérés latszik a
2006-0s és a 2015-0s adatok kozott, valamint egy- és tobbvaltozds elemzési techni-
kakkal vizsgaljuk, hogy mely tarsadalmi csoportokban voltak a leginkabb jellemzék
a kiilonféle eltérések.

A tanulmany elsésorban leiré jellegli, azaz els6sorban a 2006-0s és a 2015-0s
évek adatainak 6sszehasonlitasabdl fakadé kiilonbségeket kivanjuk bemutatni, és
azt, hogy ezek mely szociodemografiai csoportnak készonheték leginkdbb. Nem cé-
lunk elméleti hipotézisek tesztelése, a leird jellegli elemzésekre ugy tekintiink, mint
amelyek elvezethetnek minket a kiilénféle elméleti hipotézisek tesztelése felé.

A szakirodalom alapvetései

Induljunk ki abbél az allitasbdl, hogy a tarsadalmi integraci6 fontos eleme, hogy az
egyén egy kozosséghez tartozonak érzi-e magat, illetve a kdzosséghez valo tartozas
érdekében koveti-e az elfogadott normakat, értékeket. fgy johet létre a tarsadalmi
kohézié, egyszersmind a védelem, a valahova tartozas tudata (Utasi 2002). Osszes-
ségében pedig ,az integrdcié fogalma azzal a kérdéskérrel dll kapcsolatban, hogyan
lesz emberek, csoportok, cselekvések, intézmények, normdk tomegébdl tébbé-kevésbé
miikéddképes egész, vagyis hogyan lesz, mi tartja éssze és hogyan miikédik a tdrsada-
lom.” (Kovach - Dupcsik 2012, idézi Mihalyi 2015: 72)

A magyar tarsadalom integraciés modelljét tekintve Kovach és szerzoétarsai egy
harom szint{ integracids modellt hataroztak meg. A modellben egyrészt megjelenik
a rendszerintegracio, masrészt a tarsadalmi szint(i integracid, harmadrészt pedig a
személykozi integracio (Kovach etal. 2016, 2018). A rendszerintegracié a tarsadalmi
Ujratermelésben val6 részvételt jeleniti meg, vagyis az egyéni cselekvések dsszehan-
goltsagat, a tarsadalmi normak altalanos elfogadasat, kovetését, az intézményekbe
vetett bizalmat. Ezzel szemben , a tdrsadalmi szintii integrdcio a tdrsadalomhoz és a
kézésséghez valo tartozdst, az egylittmiikddést ragadja meg, mig a személykézi integ-
rdcié az egyéni kapcsolathdlok meglétén és mindségén keresztiil vizsgdlhatd.” (Kovach
et al. 2016: 7) Vagyis, mig a tarsadalmi integraciét a munkaerdpiaci és civil részvé-
telek biztositjak, addig a személykozi integracidhoz az egyén erds és gyenge kotései
jarulnak hozza. A mi kutatasunk szempontjaboél tehat a személykozi integracio keriil
el6térbe, mivel ,a tdrsadalmi szintii integrdcio stabilizdlo, vagy éppen dezintegrdlo
mechanizmusai is” itt jonnek létre (Kovach et al. 2016: 6). Kutatasunk kontextusa
szempontjabdl az egyik legfontosabb jellemzd, hogy Kovach és munkatarsai (2016:
24) eredményei szerint 2015-ben a magyar tarsadalom legalso és legfelsé rétegei
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kozott az eddig fenndll6 kiillonbségek még nagyobbra néttek, azaz makroszinten a
dezintegracio jelei figyelhet6k meg.

A kapcsolattartas gyakorisdgaban, valamint a kapcsolatok struktirdjaban a ko-
rabbi kutatdsok legfontosabb megallapitasai szerint Magyarorszagon els6dlegesen
az erds kozeli kapcsolathalézat nagysaga, kiterjedtsége a meghatarozo (Albert — Da-
vid 2015, Ger6 - Hajdu 2015, Kmetty - Koltai 2016). Mindez annak ellenére igaz,
hogy a kapcsolatok idébeli dinamikajat vizsgalva lathato, hogy a rendszervaltas utan
a kozeli kapcsolatok atlagos szama fokozatosan csaknem a felére csokkent (Kmetty
- Koltai 2018). Ennek egyik magyarazata az, hogy a 2000-es évek kdzepére a magyar
tarsadalomban megerdsodott a vagyoni, a kapcsolathalézati és a kulturalis eréfor-
rasok 6sszefonddasa (Angelusz - Tardos 2003, 2006). Ez azt jelenti, hogy akinek az
egyik eréforrasbol tobb vagy kevesebb allt a rendelkezésére, az nagy eséllyel a ma-
sik két eréforrassal is nagyobb vagy kisebb mértékben rendelkezett. Tehat 1987 és
2005 kozott a kapcsolathalozati eréforras eloszldsanak valtozasat a vagyon és a kul-
turalis eréforras eloszlasanak valtozasai magyarazzak, s noha 2010 6ta nem késziilt
olyan kutatas, mely a harom eréforras kapcsolatat mutatna, Eber (2020) szerint az
er6forrasok 6sszefonddasa valdszintileg stagnalt vagy er6sodott.

A ,hasonlé hasonlénak drvend” elvének érvényesiilése (homofilia) erételjesen
megmutatkozik a bizalmi kapcsolatok, a kdzeli, szoros kotelékek, azaz a magkapcso-
latok alakulasaban (Kmetty et al. 2018). Ezen elv értelmében az iskolai végzettség és
korcsoport szerinti homofil kapcsolatok ardnya egyarant novekedett a rendszerval-
tas utan (Kmetty - Koltai 2018), s a tarsadalmi statuszbdl eredd homofil kapcsolatok
olyan szociodemografiai valtozok mentén alakulnak ki, mint a vallas, az oktatas vagy
a gazdasagi er6forrasokkal valé rendelkezés (Smith et al. 2014).

A homogenizacids tendencidval parhuzamosan az alsé és fels6 kapcsolati szeg-
mensek fokozatosan eltdvolodtak egymastél (Kmetty et al. 2018). Kmetty és Koltai
(2018) 1997 és 2015 kozotti adatokat vizsgalva megallapitotta, hogy kapcsolathalé-
zati szempontbol a legrosszabb helyzetben azok a személyek voltak, akik alacsony
iskolai végzettségliek, mig legjobb helyzetben azok voltak, akik legalabb érettségivel
rendelkeznek. A kutatasi adatok erételjesen jelzik a kapcsolathal6zat és a tarsadalmi
struktiraban elfoglalt vertikalis pozici6 szoros dsszefiiggését. Ennek egyik magya-
razata Eber szerint az, hogy a 2008-as vélsag globalisan is és lokalisan megnéovelte
az egyenlStlenségeket (Eber 2020). Ennek eredménye, hogy a magyar tarsadalom
polarizalédott. A magyar tarsadalomban érvényesiilé ,Maté-hatas”-t felerdsitette,
hogy a magyar allam azon személyeknek adott, akik jobb helyzetben voltak, és a
kedvezétlenebb helyzetben 1évéktsl vont el (Eber 2000). Mindez kihatassal van a
kapcsolati struktdrara is, ami a strukturalis polarizacids hatasokat egyrészt elszen-
vedi, masrészt felgyorsitja ezeknek a hatasoknak az érvényesiilését.

A szakirodalom tovabbi elemzésében azokra a tényezdkre koncentralunk, ame-
lyek a kapcsolatok tipusai (rokon vagy barat) és mdédja (személyes vagy tavkapcso-
lat) elemzéséhez fontosak, mint a valtozasok makroszintii kontextusa. Attekintjiik,
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milyen fontosabb valtozasok zajlottak le a haztartasszerkezetben, a csalddformak-
ban, hiszen ez befolyasolhatja, hogy a mas haztartasban él6 rokonokkal milyen in-
tenziv a kapcsolat. Kénnyen belathaté példaul, hogy ha né az 6nalld, egyszemélyes
haztartasokban él6k szama, akkor sziikségszerlien n6 a sajat haztartasukon kiviili
kapcsolattartds aranya a rokonokkal. Tovabb3, ha n6tt a lakossag térbeli mobilitasa,
akkor a tadvkapcsolatok intenzitdsanak novekedését varhatjuk. Az attekintést a la-
kossag egészségi dllapot alakuldsara val6 rovid kitekintésével zarjuk, amely szintén
kapcsolatba hozhaté a kapcsolattartas intenzitdsaval és strukturajaval, killondsen
a kapcsolattartas moédjat tekintve. A fizikai akadalyoztatas ugyanis csokkentheti a
talalkozasok gyakorisagat és elszigetelheti az érintettet.

Valtozasok a haztartasi és csaladi kapcsolatokban

A haztartas- és csaladszerkezeti valtozasok kutatasakor alapvetd probléma az dssze-
hasonlitdsra alkalmas hosszabb tdvi trendek hidnya (Harcsa - Monostori 2017).
Marpedig Giddens (1992) és De Bruycker (2008) nyoman belathatd, hogy a haztar-
tasszerkezeti valtozasokra erésen hat a modernizacio, a globalizaci6 és az individu-
alizacié. Ennek egyik eredménye a csaladszerkezet differencialédasa (Somlai 2000,
Vaskovics 2002, 2014, Ambrus - Gergely 2009, Jensen 2009, Csurg6 - Kristof 2012,
Harcsa 2014, Harcsa - Monostori 2017, Foldhazi 2018). Ezek a valtozasok pedig az
egyén kapcsolatrendszerét is befolyasoljak.

A haztartasok osszetétele kulturalisan is sokféle lehet, példaul a mediterran Eu-
ropaban az er6teljes familiarisztikus jegyeknek koszonhet6en a tobb generacids
egylttélés van jelen (Reher 1998, Harcsa - Monostori 2017, Arts - Gelissen 2002).
Mig multigeneraciés haztartasnak Romaniaban, Lettorszagban vagy Bulgariaban a
haztartasok tobb mint 10 szazaléka tekinthetd, addig ezek aranya az északi orsza-
gokban az 1 szazalékot sem érik el, s Kozép-Kelet-Eurdpa a két végpont kozott he-
lyezkedik el (Iacovou - Skew 2011, idézi Harcsa - Monostori 2017). Magyarorszagon
(leginkabb az alacsonyabb iskolai végzettségliek korében) , a népszamldldsok éveiben
(1990-ben, 2001-ben és 2011-ben, és 2016-ban is) 10-12% kériil mozgott azoknak a
hdztartdsoknak az ardnya, ahol nagysziildk is éltek.” (Harcsa - Monostori 2017: 325)
A tobb generacios egytittéléssel szemben megjelennek az egyszemélyes haztarta-
sok is - aranyuk novekedése pedig mar egy tobb évtizede tart6 folyamat. 2016-ban
példaul a haztartasok 30 szazaléka tekinthetd egyszemélyes haztartasnak. Mogottes
magyarazo tényezdként a csaladi allapotban bekovetkez6 valtozasok adhatéak meg
(mint a n6tlen/hajadon, az elvalt vagy 6zvegyi statusz) (Monostori - Murink6 2018).

Ezek a haztartasszerkezeti modellek pedig minden esetben meghatarozzak az
egyén kapcsolatintenzitasat, a csaladszerkezetben bekdvetkezd valtozasok pedig az
egyén kapcsolatrendszerére is hatassal vannak.

106 GREGOR A., KUKUCSKA Zs., OLAH E.: A kapcsolatintenzitds, a kapcsolattartds...



METSZETEK
Vol. 10 (2021) No. 4

ISSN 2063-6415
DOI 10.18392/metsz/2021/4/5

(OMON

www. metszetek.unideb.hu

KOZELKEP

A térbeli mobilitas alakulasa

A bels6 vandorlas kiilonféle mutatéi alapjan elmondhato, hogy mig a’90-es években
inkabb stagnalt a belf6ldi vandorlas mértéke, addig a 2000-es évek elején nove-
kedésnek indult, a 2008-as valsag idején lathaté par éves visszaesést kovetden pe-
dig ismét intenzivebbé valt és 2015 kortl érte el a gazdasagi valsag el6tti szintet
(Balint - Obadovics 2018).

Limmer (2005, idézi Seb&k 2016) szerint minél id6sebb valaki, és minél nagyobb
a haztartasa, annal kisebb a koltozési hajlanddsaga. Az Eurobarométer 2005-6s ada-
tai alapjan a féldrajzi és munkahelyi mobilitds 6sszefiiggést mutat, hiszen a legna-
gyobb valdszinliséggel a fiatal és egyben magas iskolai végzettséggel rendelkezg, jol
képzett munkavallalok koltdznek. A joléti allam tipusa ugyanakkor befolyasolo té-
nyez6ként van jelen - a liberalis és szocidldemokrata joléti allamokban példaul a leg-
magasabb a munkahelyi mobilitds mértéke, ugyanakkor a kelet- és dél-eurépai or-
szagokat nemzetkozi 6sszehasonlitdsban alacsony mobilitas jellemzd (Seb6k 2016).

A magyar munkavallal6k mobilitasi hajlanddsaga 2007/2008-r61 2010/2011-re
jelentésen noétt, annak ellenére, hogy a belf6ldi vandorlast el6térbe helyezdk ara-
nya 21 szazalékkal csokkent. A mobilitast gatl6 tényez6k hatdsa (mint a baratok, a
szocialis kapcsolatok vagy a csalad) viszont a korabbi 68 szazalékrdl 56 szazalékra
csokkent - mindez pedig az egyéni nyitottsag novekedésével magyarazhato (Sebdk
2016). Nemi szempontbdl 2011-ben a kiilf6ldon tartézkodok tobbsége férfi (70,1
szazalékos arannyal), illetve tobbségiik fiiggetlenebb csaladi poziciéban all (mivel a
kilfoldon tartdzkodok 52,4 szazaléka nétlen vagy hajadon - a férfiak 48,1 szazaléka,
mig a n6k 62,9 szazaléka) (Lakatos et al. 2015).

A foldrajzi tavolsag pedig a kapcsolat intenzitasara, valamint a kapcsolattartasi
lehetGségekre is hatassal van. Treas és Gubernskaya (2012) eredményei szerint pél-
daul 1986 és 2001 kozott Magyarorszagon az anyaval val6 személyes kapcsolattar-
tas nem, a tavolsagi kapcsolattartas viszont jelentés mértékben intenzivebbé valt.
Ezt az intenzivebbé valast segithették el6 a telekommunikacios eszkozok terjedése.

Egészségi allapot alakulasa

A lakossag egészségi allapotanak alakuldsa a vizsgdlt idészakban vegyes képet mu-
tat. Drasztikus valtozasok kevésbé latszanak. A KSH (2018) adatai szerint 2010 és
2017 kozott a 16 éves és idGsebb népesség korében kis mértékben emelkedett az
egészségi allapotukat jonak vagy nagyon jonak tarték ardnya, minimalisan csokkent
arossz vagy nagyon rossz egészségi allapotiak aranya, tovabba azoké, akik egészsé-
gi problémaik miatt akadalyozottak. Enyhe névekedést mutatott azonban a krénikus
betegségben szenveddk aranya (KSH 2018). Az Eurostat adatai alapjan a kiilonféle
korcsoportba tartozok esetén 2011 és 2015 kozott stagnalt a sajat bevallasuk sze-
rint az egészségi allapotuk miatt a hétkdznapi tevékenységeikben hosszabb ideje
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korlatozottsaggal é16k ardnya. A kiilonféle korcsoportiak kozott nem meglepd mo-
don éles kiilonbségek latszodnak: a 45-64 évesek kortilbelil harmada, a 65 év felet-
tieknek mar valamivel tébb mint 60 szazaléka jelezte érintettségét a napi tevékeny-
ségeiben val6 akadalyoztatottsaga révén.

A minta és a fébb valtozok bemutatasa

A vizsgalt két évben kozel azonos volt a kutatasba bevont 15 éven feliiliek szama
(2006-ban 16 516 6, 2015-ben 15 689 f6), és ahogyan az varhato volt, a tarsadalom
Osszetételében bekovetkezett valtozasok visszatiikrozédtek a mintdk dsszetételé-
ben is (melléklet, 1. tablazat). Kutatasunk szempontjabdl a legfontosabb kiilonbsé-
gek: 2015-ben 2006-hoz képest valamelyest magasabb lett a 60 év felettiek, a diplo-
masok, az élet- vagy hazastarssal nem rendelkez6k aranya a mintaban, tovabba
mind az egyszemélyes, mind az 6t vagy tobbszemélyes haztartasokba tartozok ara-
nya is magasabb volt 2015-ben, mint 2006-ban. Figyelemre mélto, hogy érdemi kii-
lonbség lathat6 a két év mintaja kozott abban is, hogy mig 2006-ban 18 szazalék je-
lezte, hogy a haztartasa mas haztartassal anyagi transzfercserében érintett, addig ez
az arany 2015-ben 26 szazalék volt. A makrostatisztikai adatokhoz képest valame-
lyest markansabb javulas lathaté 2006-rdl 2015-re az egészségi dllapot mentén: ndtt
a sajat egészségi allapotukat jonak észlel6k aranya, csokkent azoké, akiké rossz, mi-
kozben érdemi csokkenés allt be a betegség miatt akadalyoztatott haztartastaggal
él6k aranyaban.

Osszesen négy kiilonféle kapcsolattartas-gyakorisagi valtozé mentén vizsgaltuk,
hogy 2006-ban és 2015-ben mi jellemezte a 15 év feletti magyarorszagi lakosok ada-
tait: milyen gyakran talalkozik személyesen, illetve mas, tavolsagi kapcsolattartasi
forma keretében a valaszado6tol kialon él6 haztartasban él6 rokonaival, illetve bara-
taival.®

Eredmények

Miel6tt bemutatnank az elemi valtozok szintjén taladlhato kiillonbségeket a két év
kozott, érdemes kitérni arra, hogy van-e eltérés 2006 és 2015 kozott abban, hogy a
valaszaddk mekkora hdnyada nyilatkozott gy, hogy nincsenek rokoni vagy barati
kapcsolatai. A rokoni kapcsolatok hidnyarél mindkét évben a valaszaddk elenyészé
kisebbsége, 1 szazalék szamolt be. A barati kapcsolatok hidnya 2006-ban a valasz-
addok 10,1, 2015-ben 5,5 szazalékat érintette. Ez az eltérés majdnem minden szocio-
demogréfiai csoportban detektalhato a két év kozott. A kevés kivételhez, ahol a bara-
ti kapcsolattal nem rendelkez6k ardanya valtozatlannak tiinik a két év kozott, az egye-

6 A valtozok részletes bemutatasat lasd ugyanebben a lapszamban Gregor et al. 2021: 70.
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diilallé sziilék, a masoktol segitségre nem szamitdk, az 6t vagy tobb személyes
haztartasban lakék és a magasabb egy fére jutd haztartasi bevétellel rendelkezd
haztartasok lakoi tartoznak.

A kapcsolattartas gyakorisaga 2006-ban és 2015-ben

Ha az elemi valtozok szintjén vizsgalddunk, kijelenthetd, hogy 2006-hoz képest
2015-ben valamivel alacsonyabb azoknak az aranya, akik napi rendszerességii kap-
csolattartasrdl szamoltak be. A két év kapcsolattartasi gyakorisagi megoszlasa ko-
zOtt kiillondsen a tavolsagi kapcsolattartasi formak esetében lathato erdteljesebb
kilonbség. A személyes kapcsolattartasnal a havi vagy havi par alkalommal torténd
talalkozas lett jellemzGbb, a tavkapcsolatoknal emellett azok aranya is magasabb
2015-ben, akik ugy nyilatkoztak, hogy csakis személyesen tartjak a kapcsolatot a
barataikkal a kapcsolatot (1. abra).
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1. dbra. A rokonokkal és baratokkal valé személyes talalkozas és tavkapcsolat gyakorisaga
2006-ban és 2015-ben (N, =16 516; N, . = 15 689; %); 0sszes megkérdezett)’
Forrds: EU-SILC, 2006, 2015, magyarorszagi adatok, sajat szerkesztés

A kapcsolattartasi tipusok gyakorisagat méré eredeti valtozokon Sik (2020) nyo-
man egy skalatranszformaciot hajtottunk végre annak érdekében, hogy éves szinten
napban fejezziik ki a kapcsolattartasi gyakorisagot. Ezzel a korabban ordinalis méré-
si szinten mért elemi valtozokat folytonos skalajuva alakitottuk, amelyek igy egyen-

7 Megjegyzés: Rokonnal személyes kapcsolattartas CV = 0,102; rokonokkal tavkapcsolat: CV = 0,172;
baratokkal személyes kapcsolattartas: CV = 0,109; baratokkal tavkapcsolat: CV = 0,199.
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ként egy 0-350 alkalom (azaz nap)/év mértékegységben mérik a kapcsolattartas
mennyiségét. A kategoridk atalakitdsa a kovetkezd skalatranszformaciot kovette:
naponta = 350 nap; hetente = 200 nap; havonta tdbbszér = 40 nap; havonta = 15
nap; ritkdbban = 8 nap; soha = 0 nap. A transzformalas validitasat Huszti (2016) net-
work-naplés kutatasanak eredményeivel ellendriztiik. Ezt kovet6en megvizsgaljuk,®
hogy 2006 és 2015 kozott milyen eltérések latszodnak a kapcsolattartas atlagos in-
tenzitdsdban. A 2. 4bran lathat6, hogy 2015-ben atlagosan kevésbé intenzivebb a
kapcsolattartas, mint 2006-ban. A kiilonbség még a baratokkal val6 talalkozas atla-
gainak esetében is szignifikans (az atlagok koré szerkesztett konfidencia-intervallu-
mok éppen, hogy nem fedik a4t egymast). A legmarkansabb eltérés a rokonokkal vald
tavolsagi kapcsolattartas intenzitdsa mentén rajzolddik ki: itt 2015-ben 19 szaza-
1ékkal ritkdbb a kapcsolattartas, mint 2006-ban. Osszességében az is jol kivehetd az
abrardl, hogy 2015-ben a négy kapcsolati tipus atlagok joval kiegyenlitettebb képet
mutatnak, mint 2006-ban, amikor is er&teljesebbek voltak a tipusok kozti kiilonb-
ségek.

rokonokkal taldlkozas

baratokkal taldlkozds

baratokkal tavkapcsolat

183
rokonokkal tavkapesolat

m2006 ®m2015

2. dbra. A kapcsolatintenzitas atlaga, 2006 és 2015, alkalom/év
Forrds: EU-SILC, 2006, 2015, magyarorszagi adatok, sajat szerkesztés

Ha 6sszesitjiik, hogy a kapcsolatok tipusa és a kapcsolattartas médja (rokoni, ba-
rati, illetve személyes, tavolsagi) mentén hogyan alakul 2006-rdl 2015-re az intenzi-
tas mértéke (3. abra), akkor kideriil, hogy aranyaiban a rokonokkal val6 kapcsolat-
tartas, valamint a tavkapcsolatok atlagos intenzitdsaban mutatkozik a legnagyobb

8 Azok korében, akiknek van rokonsaga, illetve vannak baratai.
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kiillénbség a két év kozott, 16, illetve 17 szazaléknyi a csokkenés mértéke. Legkisebb
mértékben a személyes taldlkozasok atlagos intenzitdsdban lathato kiilonbség, itt 8
szazaléknyi eltérés mutathaté ki 2006 és 2015 kozott.

rokonokkal

baratokkal

személyes

tévkapesolat

=

100 200 300 400 500 &00 700
H2006 m2015

3. dbra. Osszesitett kapcsolatintenzitas-atlagok, 2006 és 2015, alkalom/év
Forrds: EU-SILC, 2006, 2015, magyarorszagi adatok, sajat szerkesztés

Ha mind a négy elemi kapcsolatintenzitas-valtozot dsszegezziik, és ugy ossze-
sitjiik a négyféle kapcsolattipus mentén kirajzol6dé kapcsolattartas gyakorisaganak
mértékét, akkor 2006-hoz képest 2015-ben 660 alkalomrol 574-re csokkent, azaz
13 szazalékkal kisebb atlagos intenzitast lathatunk.

Kiknek a korében mutatkozik a leginkabb éles kiilonbség
2006 és 2015 kozott?

El6szor a négy elemi kapcsolattartasi gyakorisagot mérd, immaron az atalakitott
skalan mért valtozé mentén vizsgaljuk, hogy mely tarsadalmi csoportok korében
észlelhet6 érdemi kiilonbség 2006 és 2015 dsszevetésében. A hattérvaltozdokat a ko-
vetkez&képpen csoportositottuk:®
Alap szociodemogrdfiai vdltozdk: nem, kor, lakdhely jellege, gazdasagi aktivitas.
Anyagi helyzet (személyes): személyes pénzbeli bevételek (jovedelem, nyugdij,
0sztondij stb.) mennyisége.

? Részletesebb bemutatasukat lasd ugyanebben a lapszamban Gregor et al. 2021.

GREGOR A., KUKUCSKA Zs., OLAH E.: A kapcsolatintenzitds, a kapcsolattartds... 111



METSZETEK 3 ISSN 2063-6415
Vol. 10 (2021) No. 4 @ DOI 10.18392/metsz/2021/4/5
~ (@0

www. metszetek.unideb.hu

KOZELKEP

Kulturdlis toke: iskolai végzettség.

Sajdt vagy csalddtag egészségi dllapotdbdl fakado korldtozottsdg: szubjektiv
egészségi allapot; betegség miatt akadalyozott csaladtagja van-e.

Hdztartds-dsszetétel: csaladi dllapot; van-e vele egylitt é16 hazas- vagy élettarsa;
haztartas-tipolégia; haztartaslétszam; 14 éven aluli van-e a haztartasban.

Kapcsolat mdsokkal: van-e, akihez segitségért folyamodhat; van-e kozéleti akti-
vitdsa; Magyarorszagon sziiletett-e vagy sem; a haztartas valamilyen anyagi
transzferkapcsolatban all-e mas haztartassal.

A hdztartds anyagi helyzete: egy fére jutd bevétel, a haztartas anyagi deprivalt-
saga.

Mivel az elemi kapcsolatvaltozék kétdimenzids elemzését a tanulmany késébbi
szakaszaban részletes, tobbdimenzios elemzés koveti, ahol alkalmunk lesz a kétdi-
menziés kapcsolatokban rejt6z6 hattérhatasok kontroll alatt tartasara, igy itt most
csak a legfontosabb kiilonbségeket emeljiik ki.'

A rokonokkal valé személyes taldlkozds gyakorisaga 2006-r6]1 2015-re leginkabb
a fiatalabbak, valamint a magasabb statuszuak (44 év alattiak, a févarosiak, a legfel-
s6 jovedelmi 6todbe tartozok, az egyszemélyes haztartdsokban él6k, az egysziilés
haztartasok 15 év feletti gyerek tagjai) korében esett vissza (melléklet, 2. tablazat).
Ezzel szemben a rokonokkal valé tdvkapcsolat gyakorisaga 2006-rél 2015-re az idé-
sebb és alacsonyabb statusziak (a 60 év felettiek, a legfeljebb szakmaval rendel-
kez6k, a munkanélkiiliek, a rossz egészségi allapotiak, a masoktol segitségre nem
szamithaté valaszadok, a Magyarorszagon kiviil sziiletettek, a legalacsonyabb egy
fére jutd haztartasi bevétellel biré 6t6d tagjai, a deprivalt és szegénységben é16 haz-
tartasok tagjainak koérében) csokkent (melléklet, 2. tablazat).

A bardtokkal valé személyes taldlkozds tekintetében volt a legkevesebb valtozas
2006 és 2015 kozott, leginkdbb a hatranyosabb helyzetliek kdrében volt csokkenés
(melléklet, 3. tablazat), igy a munkanélkiiliek, az egyediil vagy massal él6 65 év fe-
lettiek, az 6zvegyek, az egysziil6s csaladok sziil6 tagjai, a rossz egészségi statuszuak,
kozepesen slirtin lakott, kozepes méretii telepiiléseken él6k, a hatarokon tul sziile-
tettek korében. A bardtokkal valé tdvkapcsolat esetében lathato eltérések 2006 és
2015 kozott meglehetsen hasonléak ahhoz, mint amit a rokoni kapcsolatoknal lat-
hattunk (melléklet 3. tdblazat), vagyis azok korében tortént érdemi gyengiilése en-
nek a kapcsolatnak, akik 60 év felettiek, legfeljebb szakméaval rendelkeznek, kdzepes
vagy annal kisebb telepiilésen élnek, munkanélkiiliek vagy nyugdijasok, az alsé két
jovedelmi 6tod tagjai, kozéleti aktivitdsuk nincs, 6zvegyek, egyediil é16 65 év feletti-
ek, rossz egészségi dllapotiak, anyagi deprivaltak és szegény haztartasokban élnek.

0 Az elemi valtozok atlagait a melléklet 2. és 3. tablazataiban tiintetjiik fel.
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Osszegezve tehat az elemi kapcsolatvéaltozok szintjén lathat6 kiilonbségeket
2006 és 2015 kozott, azt mondhatjuk, hogy az eltérésekben, kiilléndsen a tavkap-
csolatok visszaesésében leginkdbb az eleve eréforrasokban gyengébb tarsadalmi
csoportok voltak érintettebbek, mik6zben a rokonokkal valé személyes talalkozasok
ritkuldsa a fiatalabb, gazdasagilag is aktivabb csoportokra volt jellemzé.

Eltérések az osszetett valtozok szintjén

Tobbvaltozos linearis regresszioval vizsgalva azt, hogy 2006-r6l 2015-re milyen kii-
lonbségek rajzolodnak ki a kapcsolati struktirakban, harom kérdésre bontva végez-
tiik el. Arra voltunk kivancsiak, hogy milyen kiilénbségek latszédnak és ezek mely
valtozokkal fiiggenek dssze 2006 és 2015 dsszevetésében:

¢ a kapcsolati valtozok dsszesitett intenzitasaban,

 arokoni kapcsolatokhoz tartoz6 intenzitas aranyaban,

¢ a személyes kapcsolattartas aranyaban.!!

Ugy véljiik, hogy e harom metszetben vizsgalédva ismerhetjiik meg a valaszadék
kapcsolatstrukturajanak finomszerkezetét, vagyis hogy milyen intenzitassal, kikkel
és milyen formaban keriilnek kapcsolatba, és milyen eltérések fedezhetdk fel az 6sz-
szehasonlitas alapjaul szolgal6 két évben.

Alinearis regressziés modellekbe a korabban felsorolt egyéni és haztartasi szintl
hattérvaltozokat vontuk be magyarazdé valtozoként. Az egyéni és a haztartasi szinti
valtozok mellett a modellben szerepel a kutatas évét mérg valtozo. Ennek segitségé-
vel lathatova valik, hogy a két év kozti, a hattérvaltozok miatti esetleges strukturalis
valtozasok hatasat kisz{irve is latszik-e a kapcsolatintenzitas gyengiilése a két év ko-
z06tt. Bevontuk tovabba a kutatas évének az egyéni és a haztartasi valtozokkal vett
interakcioit is. igy két legyet iitiink egy csapasra: egyrészt valaszt tudunk adni arra,
hogy az egyes hattérvaltozok mentén, a kutatasi évtol fiiggetleniil van-e szignifikans
eltérés a kapcsolatintenzitasban, illetve a rokoni és a személyes kapcsolatok aranyat
tekintve. Masrészt, ha szignifikdnsnak bizonyul egy adott hattérvaltozénak a kuta-
tas évével vett interakcios hatasa, akkor az annak a jele, hogy az adott hattérvaltozé
masként hat 2015-ben, mint 2006-ban: gyengiilt, er6sodott vagy akar teljesen az
ellenkez iranyura valtozott az els6 adatfelvételhez képest az egyiitt jaras.

11 Az osszesitett kapcsolatintenzitast, ahogyan azt mashol bemutattuk (1asd ugyanebben a lapszam-
ban Gregor et al. 2021), az elemi kapcsolati gyakorisagok atalakitott verzidinak 6sszegeként mérjiik,
amely igy egy 0-t6l 1400-ig (alkalom/év) tartd skalan méri éves szinten a kontaktalasi alkalmak gyakori-
sagat. Ha ezt elosztjuk a rokoni kapcsolatokhoz, illetve a személyes kapcsolattartashoz tartozé kapcsolat-
felvételi alkalmak szamaval, akkor megkapjuk a két masik kimenetvaltozét.
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A teljes kapcsolatintenzitas kiillonbségei 2006 és 2015 kozott

Els6ként tehat a teljes kapcsolatintenzitas magyaraz6 modelljét mutatjuk be. Mig
2006-ban a kapcsolatintenzitas atlaga a 0-tdl 1400-as skalan értelmezve 666 volt,
addig 2015-ben 578, ami koriilbeliil 13 szazalékos kiilonbséget jelent. A tobbvalto-
z6s regresszids modell eredményei az 1. tdblazatban talalhatok.

1. tabldzat. Az 6sszesitett kapcsolatintenzitas tobbvaltozds linearis regressziés modellje,
standardizalt regresszids egyttthatok!? (N = 29 401)

Intercept 895,52
EGYENI VALTOZOK (+: irany)

kutatas éve (2015) -0,568
neme (nd) 0,024
életkor (centralva) -0,240
diplomas (igen) -0,016
Bp.-en és vonzaskorzetében lakik (igen) -0,106
van tarsa (igen) -0,066
14 éven aluli gyerek szdma -0,009
dolgozik (igen) -0,079
kozéletileg aktiv (igen) 0,050
van-e, akitdl segitséget tud kérni? (nincs) -0,108
hatéron tul sziiletett-e? (igen) -0,007
EGYENI INTERAKCIOK

kutatas éve * nem 0,012
kutatas éve * kor -0,079
kutatas éve * diplomas 0,024

12 A tablazatban csak azokat a valtozokat tintettik fel, amelyeknek vagy az 6nall6 hatasa, vagy a
kutatasi évvel vett interakciés hatdsa 95%-os megbizhatdsagi szinten szignifikans. A valtozok mellett a
standardizalt regresszids egyiitthatok lathatok, megvastagitva emeltiik ki a 95%-0s megbizhatdsagi szin-
ten szignifikans egytitthatokat.
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kutatas éve * budapesti -0,003
kutatas éve * tars 0,023
kutatas éve * gyerek 0,027
kutatas éve * dolgozik 0,021
kutatas éve * kozéleti aktivitas 0,021
kutatas éve * szamithat-e segitségre 0,023
kutatas éve * hatdron tali -0,025
HAZTARTASVALTOZOK
egy fére juto ht.-i bevétel [In] -0,017
anyagilag deprivalt ht. (igen) -0,051
Eril;esnl;t.-nak ad-e vagy fogad-e onnan forrast 0,041
haztartaslétszam -0,121
HT INTERAKCIOK
kutatas éve * egy fére juté ht.-bevétel 0,469
kutatas éve * deprivalt ht. -0,023
kutatas éve * masik ht.-sal kapcsolat -0,003
kutatas éve * haztartaslétszam 0,043
Korrigalt R? 11,70%

©MO

Forrds: EU-SILC, 2006, 2015, magyarorszagi adatok, sajat szamitas

Modelliink nem tul erés (a kapcsolatintenzitas mintabeli heterogenitasanak 11,7
szazalékat magyarazza), de néhany fontos jelenség illusztralasara alkalmas. Az elsé
kiemelend6 eredmény, hogy a 2006 és 2015 6sszevetésében lathaté kapcsolatinten-
zitas-csokkenés a modellbe bevont hattérvaltozék kontrollja mellett is 1étezik, azaz a
két év kozotti kiilonbség nem a tarsadalomszerkezeti (pl. korstruktiraban bekovet-
kez0) valtozasok ,mellékterméke” csupan. Tovabba az, hogy a korral parhuzamosan
csokken a kapcsolatintenzitas, mindkét évre igaz, viszont 2015-ben meredekebb ez
a csokkenés, mint 2006-ban (4. abra).
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4. dbra. A teljes kapcsolatintenzitas atlaga korcsoportonként
(alkalom/év) és linearis trendvonalak 2006-ban és 2015-ben
Forrds: EU-SILC, 2006, 2015, magyarorszagi adatok, sajat szerkesztés

Ugyancsak eltérés mutatkozik 2006 és 2015 kozott az iskolai végzettség hata-
saban: mig 2006-ban a diplomasok atlagosan kevesebb alkalommal érintkeztek a
rokonaikkal és barataikkal, mint az alacsonyabban képzettek, addig 2015-re megfor-
dult ez a mintazat. A tars megléte némiképp visszafogja a kapcsolatokat, és ez a ha-
tas 2015-ben mérsékeltebben érvényesiilt, mint 2006-ban. Eppen forditott jelenség
az, amit a gyerekszam novekedésével parhuzamosan figyelhetiink meg: minél tébb
14 éven aluli gyerek van a haztartasban, annal nagyobb és aktivabb kapcsolata van
a kérdezettnek, és ez 2006-ban meredekebben érvényesiilt, mint 2015-ben. Figye-
lemre méltoéan valtozott a kdzéleti aktivitds kapcsolatintenzitassal val6 pozitiv el-
jeld egytitt jarasa: a kozéletileg aktiv valaszadok korében joval kisebb mértéki volt
a kapcsolatintenzitas visszaesése. Azok, akiknek nincs olyan személy a kornyezetiik-
ben, akiktdl segitséget tudnanak kérni, mindkét évben atlagosan kevésbé intenziv
kapcsolatokrél szamoltak be, 2015-re viszont valamelyest mérsékl6dott ez a gap,
mivel a kapcsolatintenzitas-csokkenés inkabb azok kérében volt nagyobb mértékd,
akiknek vannak segitséget éré kapcsolataik. Erdemi kiilonbség tovabba, hogy 2006-
rol 2015-re er6teljesebben érvényesiilt az a kiilonbség, hogy a hataron tul sziiletett
valaszaddknak atlagosan kevesebb kapcsolatuk van, mint a Magyarorszagon sziile-
tetteknek.
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Onmagéaban az egyéni vagy az egy fore juté haztartasi jovedelmeknek, bevéte-
leknek nem volt érdemi linedris egylitt jarasa a kapcsolatintenzitast méré valtozo-
val. Utébbi azonban csak 2006-ra igaz, 2015-re a magasabb egy fére juté haztartasi
bevétellel parhuzamosan a kapcsolatok is intenzivebbé valnak. Ehhez kapcsol6dé
eredmény, hogy 2006-rél 2015-re né a kapcsolati gap a deprivalt és nem deprivalt
haztartasok tagjai kozott. Ha valaki olyan haztartasban él, amelynek mas haztartas-
sal van valamilyen anyagi transzferkapcsolata, akkor azoknak valamivel intenzivebb
kapcsolataik vannak, ez 2015-re valamelyest mérsékl6dott. A haztartaslétszam no-
vekedésével parhuzamosan ritkulnak a kapcsolatok, ez a ritkulas azonban 2015-re
szintén mérsékeltebbé valt, azaz a nagyobb létszamu haztartasokban nem volt olyan
erételjes a kapcsolatok visszaesése, mint a kisebb 1étszamu haztartasokban.

Kiilonbségek a rokoni kapcsolatok aranyaban 2006-ban és 2015-ben

2006-ban atlagosan 53, 2015-ben 50 szazalékot tettek ki a rokonokhoz tartozé kap-
csolatok a teljes kapcsolatintenzitas mértékén beliil, azaz itt a két év kozott nem tul
markans a kiilonbség. Nézziik meg, hogy milyen eredményre jutunk, ha tobbvaltozds
linearis regressziés modellel vizsgaljuk a hattérvaltozok mentén kirajzolédé ki-
lonbségeket.

A rokoni kapcsolatok aranyanak vizsgalata soran (2. tablazat) azt talaltuk, hogy
ha kontroll alatt tartjuk a hattérvaltozokat, akkor a 2006 és 2015 kozott tapasztalt
csokkenés mértéke elhanyagolhatd, vagyis az aranyok kozott az imént detektalt kis
kilonbség oka a két idépontban végzett kutatas mintainak strukturalis eltérése. An-
nak ellenére, hogy a kutatasi év hatasa elhanyagolhatd, figyelemre mélto, hogy a mo-
dell tobbet magyaraz a fiiggd valtozd heterogenitasabdl (16,2 szazalék), mint amit az
Osszes kapcsolat intenzitasa soran lattunk (1. tablazat).
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2. tdbldzat. A rokoni kapcsolatok aranyanak tobbvaltozés linearis regresszids modellje,
standardizalt regressziés egyiitthatok (N = 29 337)

Intercept 39,775

EGYENI VALTOZOK (+: irdny)

kutatas éve (2015) 0,067
neme (nd) 0,103
életkor (centralva) 0,225
diplomas (igen) 0,020
Bp.-en és vonzaskorzetében lakik (igen) -0,021
van tarsa (igen) 0,175
14 éven aluli gyerek szama 0,033
dolgozik (igen) 0,029
akadalyozott ht.-tag van-e rajta kivil (igen) -0,021
kozéletileg aktiv (igen) -0,007
van-e, akit6l segitséget tud kérni? (nincs) -0,021
hataron tul sziiletett-e? (igen) -0,016

EGYENI INTERAKCIOK

kutatas éve * kor 0,061
kutatas éve * budapesti -0,058
kutatas éve * gyerek 0,058
kutatas éve * dolgozik -0,048
kutatas éve * akadalyozott ht-tag 0,017
kutatas éve * kozéleti aktivitas -0,018
kutatas éve * hataron tali -0,004

HAZTARTASVALTOZOK

egy fore jutod ht.-i bevétel (In) 0,022

anyagilag deprivalt ht. (igen) -0,046
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mas ht.-nak ad-e vagy fogad-e onnan forrast (igen) 0,011

haztartaslétszam -0,103

HT INTERAKCIOK

kutatas éve * egy fére juté ht.-bevétel -0,157

kutatas éve * deprivalt ht. 0,026

kutatas éve * masik ht.-sal kapcsolat 0,041

kutatas éve * haztartaslétszam 0,010

Korrigalt R? 16,20%

Forrds: EU-SILC, 2006, 2015, magyarorszagi adatok, sajat szamitas

A legfontosabb eredmény, hogy tobb olyan valtozo is azonosithato, amelynél azt
figyelhetjiik meg, hogy a mar 2006-ban is latott kiilonbségek 2015-re még erdtelje-
sebben jelentek meg, vagyis az id6 ,rderdsitett” a rokoni kapcsolatok aranyara. Az
id6sebbek, a nem f6évarosiak esetében, valamint a 14 éven aluli gyerekek szamanak
novekedésével 2006-r6l 2015-re a rokoni kapcsolatok ardnyanak extra erésodése fi-
gyelheté meg. Ha elfogadjuk, hogy a rokoni és a barati kapcsolatok eltéré mindségi-
ek, azaz eltéro6 er6forrasok mozgdsitasara alkalmasak és emiatt eltéré médon képe-
sek integralni a tarsadalomba, akkor jol latjuk, hogy a rokoni kapcsolatok aranyanak
duzzadasa itt olyan csoportokban ment végbe, amelyek er6forrasokban eleve gyen-
gébbek. Ezt tAmasztja ald az is, hogy a mas haztartassal anyagi transzferkapcsolat-
ban 4all6 haztartasban él6kon kiviil a deprivalt haztartasban él6k korében is jobban
nétt a rokoni kapcsolatok aranya 2006 és 2015 kozott. Az id6sebbek és a févaroson
kiviili lakosoknak rdadasul, ahogyan azt az el6z6 elemzésbdl lathattuk, a kapcsolat-
intenzitasa is alacsonyabb lett 2006-r6l 2015-re. A gyerekszammal parhuzamosan
pedig 2015-re n6tt a kapcsolatintenzitas, egyuttal a rokoni kapcsolatok ardnya is.

T6bb mas valtozé esetében inkdbb mintazatvaltozast lathatunk. Mig 2006-ban
azok korében volt kicsit magasabb a rokoni kapcsolatok ardnya, akik dolgoztak, ad-
dig 2015-re megfordul a trend, azaz a dolgozok korében erdteljesebben szorultak
vissza a rokoni kapcsolatok, és dominansabbak lettek a baratiak, mint a nem dolgo-
z0k korében. Mig 2006-ban atlagosan azok kozott volt magasabb a rokoni kapcsola-
taik aranya, akiknél nem volt akadalyoztatott személy a haztartasban, addig 2015-re
mar az akadalyozott haztartastaggal birék rendelkeztek valamivel nagyobb arany-
ban rokoni kapcsolattal. A 2015-re intenzivebb kapcsolatokkal rendelkezé kozélet-
ben aktiv kérdezettek pedig valészintileg inkabb barati kapcsolatokat gytijthettek,
2015-re a kozéleti aktivitas ugyanis egyértelmiien kisebb aranyu rokoni kapcsolattal
jart egyiitt.
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Kiilonbségek a személyes kapcsolatok aranyaban 2006-ban és 2015-ben

Végiil lassuk, hogy a kapcsolati szerkezet masik eleme, a kapcsolattartas modja eseté-
ben tértént-e valtozas 2006 és 2015 kozott, amelyet a személyes kapcsolatok aranya-
val mériink. Az el6zetes szamitasok alapjan latjuk, hogy 2006-ban atlagosan 46 szaza-
1ék, 2015-ben pedig 50 szazalék volt a teljes kapcsolatintenzitason beliil a személyes
kapcsolatokhoz tartozoé intenzitas aranya. A kiilonbség azonban megsziinik szigni-
fikansnak lenni, ha a két év kozti strukturalis kiilonbségek lehetséges hatasat kisziir-
jiik. Itt ugyanazzal szembesiiliink, mint a kapcsolatok tipusainak aranya esetében lat-
tunk: az id6beli valtozas hatasa eltlinik a teljes minta esetén, ha figyelembe vessziik
a hattérvaltozokat (3. tablazat). Ez azonban nem jelenti azt, hogy a hattérvaltozok
mentén sem lathatd eltérés a hatdismechanizmusukat tekintve 2006 és 2015 kozott.

3. tabldzat. A személyes kapcsolatok aranyanak tobbvaltozés linearis regresszids modellje,
standardizalt regresszi6s egylitthatok (N = 29 337)

Intercept 66,221
EGYENI VALTOZOK (+: irdny)

kutatas éve (1: 2015) -0,037
neme (no) -0,030
életkor (centralva) -0,021
diplomas (igen) -0,056
Bp.-en és vonzaskorzetében lakik (igen) -0,119
van tarsa (igen) -0,038
dolgozik (igen) -0,025
rossz az egészégi allapota (igen) -0,003
hataron tul sziiletett-e? (igen) -0,014
EGYENI INTERAKCIOK

kutatas éve * nem -0,042
kutatas éve * kor 0,231
kutatas éve * diplomas -0,047
kutatas éve * budapesti -0,060
kutatas éve * tars -0,044
kutatas éve * dolgozik -0,006
kutatas éve * egészségi dllapot 0,030
kutatas éve * hataron tuli -0,016
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HAZTARTASVALTOZOK
egy fére juto ht.-i bevétel (In) -0,066
anyagilag deprivalt ht. (igen) 0,013
mas ht.-nak ad-e vagy fogad-e onnan forrast

. -0,018
(igen)
haztartaslétszam 0,023
HT INTERAKCIOK
kutatas éve * deprivalt ht 0,075
kutatas éve * haztartaslétszam 0,041
Korrigalt R? 10,20%

Forrds: EU-SILC, 2006, 2015, magyarorszagi adatok, sajat szamitas

A hattérvaltozok itt magyaraznak Osszességében a leggyengébben: a személyes
talalkozok aranyanak, mintabeli sokféleségének 10,2 szazalékat tudja a modelliink
megmagyarazni. Osszességében azt mondhatjuk, hogy a személyes és a tavkapcsola-
tok egymashoz viszonyitott aranyat tekintve jellemz6en 2015-ben élesebbé valnak
a mar 2006-ban is detektalt kiilonbségek. A n6k korében atlagosan alacsonyabb a
személyes taldlkozasokhoz f{iz6d6 kapcsolatok ardnya, és 2015-ben nagyobb nemi
gap volt ebben megfigyelhet6, mint 2006-ban. Hasonlé mintazatot mutatnak a diplo-
masok, kortikben kevésbé jellemzbek a személyes talalkozasok, és 2015-ben ez még
inkabb igy van, mint 2006-ra vonatkozdan.

60,0
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50,0

45,0
400
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30,0
25,0
20,0

16-21 22-26 27-31 3236 3741 4246 4751 52-56 5761 62-66 67-71 72-76  TI+
—2006 —2015 ---- Linedris (2006) ---- Linedris (2015)

5. dbra. A teljes kapcsolatintenzitas atlaga korcsoportonként (alkalom/év)
és linearis trendvonalak 2006-ban és 2015-ben
Forrds: EU-SILC, 2006, 2015, magyarorszagi adatok, sajat szerkesztés
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Mig 2006-ban ugy tiinik, hogy a kornak nincs érdemi hatdsa a személyes talalko-
zasokhoz tartozoé intenzitas aranyara, addig 2015-re egyértelmiien ndvekvo tenden-
cia rajzolodik ki ebben az id6s6déssel parhuzamosan (5. abra).

A grafikonbdl is jol latszik, hogy a linearis tendencia keresése némileg félre is visz
minket, ha a kor hatasat igyeksziink feltarni a két évben a személyes talalkozasok
aranyara nézve. A harmincas életévig ugyanis csokken, majd utana ismét né a sze-
mélyes talalkozasok aranya, és ez a ndvekedés volt az, ami 2015-ben joval merede-
kebb mintat mutatott, 2006-ban pedig gyakorlatilag konstans maradt.

Folytatva tovabb az elemi valtozok hatasanak vizsgalatat, azoknak, akik Buda-
pesten élnek, dsszkapcsolatuknak atlagosan kisebb aranyat tették ki a személyesen
tartott kapcsolatok, mint a kisebb telepiilésen él6knek, és a kiillonbség 2015-ben to-
vabb polarizalédott. Hasonlé volt a jelenség a tarssal rendelkez6knél: kevésbé érint-
keztek személyesen, mint a tarsnélkiiliek, és 2015-ben ez még kevésbé volt rajuk jel-
lemz6, mint 2006-ban. 2015-re a rossz egészségi allapotuak koérében mar egyértel-
miien nagyobb volt a személyes kapcsolatok aranya, mint az ennél jobb egészséggel
birékon beliil, 2006-ban nem volt érdemi kiilonbség. A hataron kiviil sziiletettek ese-
tében szintén 2015-re valik lathatova, hogy atlagosan kisebb aranyban tartalmaznak
a kapcsolataik személyes talalkozason alapul6 kapcsolatokat, mint a hataron innen
sziiletettek esetében.

A haztartasi szint{ valtozokat szemlélve elmondhatd, hogy az egy fére jutd haz-
tartasi bevétel novekedésével parhuzamosan csokken a személyes kapcsolattartas
aranya. A deprivacié mentén raadasul ez 2015-re feler6sodik, hiszen élesebben valik
lathatéva a deprivalt haztartasokban él6k korében a személyes kapcsolatok nagyobb
aranya. A haztartasméret ndvekedésével a személyes kapcsolatok aranya is no, és ez
2015-re még erételjesebb mintazatta valt.

Osszegzés

Ebben a tanulmanyban azt tekintettiik at, hogy 2006-rél 2015-re hogyan valtozott a
lakossag kapcsolati struktiraja. Eredményeink dsszhangban allnak azokkal a korab-
bi kutatasokkal, amelyek arra hivjak fel a figyelmet, hogy az elmult évtizedekben a
hazai lakossag kapcsolatokon keresztiili integracidéja meggyengiilni latszik, besz{ikii-
16 tendenciat mutat. A vizsgalt négyféle kapcsolattipus koziil leginkdbb a rokonokkal
val6 tavoli kapcsolatok esetében rajzolédott ki a legeré6teljesebb gyengiilés, itt atla-
gosan kozel 6todével lett lazabb a kapcsolattartas. A tavkapcsolatok gyengiilése, és
igy a teljes kapcsolatintenzitds szintjén is detektalhato visszaesés leginkdbb az ala-
csonyabb statuszu csoportok tagjai kozott lathat6. A lemorzsolédas tehat jobban
érinti a lazabban fenntartott kapcsolatokat, és kiilondsen azok vannak kitéve ennek
a tipusu dezintegracidnak, akik eleve veszélyeztetettebbek a tarsadalom haléjabél
val6 kihullasra.
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2006-r6l 2015-re a mennyiségi jellegii valtozasokkal parhuzamosan az is meg-
figyelhet6 altalanossagban, hogy 2015-ben markansabba valtak a hattérvaltozok
mentén vald kapcsolati kiilonbségek. A globalis kapcsolatvesztés, f6ként, hogy jol
koriilhatarolhatd, eleve hatranyosabb helyzetii csoportokat érintett, kiélezte a cso-
portok kozti kapcsolati kiilonbségeket. S bar a két év kézott sem a rokoni kapcsola-
tok aranyaban, sem a személyes kapcsolatok aranyaban nem lehetett szignifikans
valtozast azonositani, az jdl latszik az eredményekbdl, hogy j6 néhany hattérvaltozo
hatasmechanizmusaban allt be valtozas. Az tehat, hogy nincs kiilonbség a két év ko-
zOtt a rokoni és a személyes kapcsolatok aranyat tekintve, nem minden tarsadalmi
csoport esetében igaz.

Egyediil az életkor és a haztartas deprivaltsaga voltak azok a valtozok, amelyek
esetében mind a kapcsolatok intenzitasa, mind pedig a rokoni és a személyes kap-
csolatok aranyaban 2006-r6] 2015-re érdemi valtozas tortént. Az id6sebbek és a de-
privalt haztartasok lakéinak kapcsolatai erdteljesebben gyengiiltek, jobban sziikiil-
tek a rokoni és a személyesen tartott kapcsolatokra 2015-re. Ez az eredmény nem
csupan egybevag példaul az Albert és Hajdu (2016) szerzéparos azon megallapitasa-
val, miszerint a stlyos anyagi deprivacid kiiléondsen ,j6” indikatora a kapcsolatokon
keresztiil kirajzol6dé tarsadalmi kirekesztettségnek. Tul is mutat rajta annyiban,
hogy lathatd: tobb tekintetben is rosszabbak a 2015-6s eredmények a kézel 10 évvel
azt megel6z6 allapotokhoz képest. Ez az eredmény azt jelzi, hogy ezeknek a csopor-
toknak kiilondsen felgyorsult a két év kozti idészakban a tarsadalmi dezintegracioja.
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Melléklet

1. tabldzat. A minta megoszlasa 2006-ban és 2015-ben (%)

2006 2015
(N=16516) | (N=15689)

NEM
férfi 46,5 46,9
né 53,5 531
KORCSOPORT
16-29 évesek 22,0 18,9
30-44 évesek 25,5 23,4
45-59 évesek 26,4 27,8
60+ évesek 26,1 29,9
ISKOLAI VEGZETTSEG
max. 8 altalanos 8,1 2,3
szakma 22,5 23,8
érettségi 54,2 52,3
diploma 15,2 21,6
TELEPULES
koézép-magyarorszagi slirtin lakott tertiletek (pl. févaros) 20,8 20,1
slirlin lakott tertiletek K6zép-Magyarorszagon kiviil 11,5 11,5
kézepesen siirtin lakott 22,3 21,7
ritkan lakott 45,4 46,7
AKTIVITAS
dolgozik 47,3 49,7
munkanélkiili 5,8 6,6
nyugdijas 25,0 26,9
egyéb inaktiv 22,0 16,8
JOVEDELMI OTODOK
1. (als6) kvintilis 20,0 20,0
2. 20,0 20,0
3. 20,0 20,0
4. 20,0 20,0
5. (fels6) kvintilis 20,0 20,0
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2006 2015
(N=16516) | (N=15689)

KULTURJAVAK FOGYASZTASA
nem tud kultirjavakat fogyasztani 48,3 50,0
tud kultarjavakat fogyasztani 51,7 50,0
KOZELETI AKTIVITAS
nincs kozéleti aktivitas 78,8 86,3
van kozéleti aktivitas 21,2 13,9
CSALADI ALLAPOT
nétlen/hajadon, tars nélkiil 21,2 24,2
hazas, de nem élnek egyiitt 1,2 1,1
0zvegy (tars nélkiil) 11,4 12,4
elvalt, tars nélkil 6,4 8,3
élettarsa van 9,3 9,2
hazastarsa van 50,5 44,9
HAZTARTAS T{PUSA
egyszemélyes, 65 év alatt 54 8,7
egyszemélyes, 65 éves vagy id6sebb 6,2 7,9
két feln6tt, 65 év alatt 13,8 16,2
két felnétt, legalabb egyikiik 65 év felett 11,0 11,7
egyszilds (sziild) 2,5 2,1
egyszilds (gyerek) 1,3 1,3
kétsziil6s, egy vagy tobb gyerekkel (sziild) 229 19,1
kétsziil6s, egy vagy tobb gyerekkel (gyerek) 5,6 51
egyéb tipusu gyerekkel 14,4 12,7
egyéb 17,0 15,2
MINDENNAPI TEVEKENYSEGBEN AKADALYOZOTT
HT-TAG VAN-E (A KERDEZETTEN KIVUL)?
nincs 84,2 91,6
van 15,8 8,4
EGESZSEGI ALLAPOT
jo 48,3 56,4
kozepes 31,4 27,8
rossz 20,3 15,7
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2006 2015
(N=16516) | (N=15689)

SZAMITHAT-E SEGITSEGRE MASOKTOL?
kap 92,3 97,2
nem kap 7,7 2,8
HAZTARTAS LETSZAMA
egyszemélyes 13,0 16,7
2-4 személyes 82,2 70,6
5+ személyes 4,8 12,7
HAZTARTAS OSSZBEVETELE
1. (also) kvintilis 20,0 20,0
2. 20,0 20,0
3. 20,0 20,0
4, 20,0 20,0
5. (fels6) kvintilis 20,0 20,0
SULYOS ANYAGI DEPRIVACIOBAN ERINTETT A HT?
nem 80,1 81,8
igen 19,9 18,2
SZEGENYSEGI KUSZOB ALATTI-E A HT?
nem 86,1 86,4
igen 13,9 13,6
HAZTARTASOK KOZOTTI ANYAGI TRANSZFERBEN
ERINTETT-E?
nem 82,3 73,7
igen 17,7 26,3
A HAZTARTAS SZUBJEKTIV HELYZETE
nagyon nehezen élnek 15,4 17,9
nehezen élnek 21,0 27,4
inkabb nehezen élnek 45,0 38,9
konnyen élnek 18,6 15,8
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2. tdbldzat. Rokonokkal val6 személyes talalkozas, illetve tdvkapcsolat
(alkalom/év, atlag 0-350-es skalan)

SZEMELYES TALALKOZAS TAVKAPCSOLAT
2006 2015 dif 2006 2015 dif
(N=16516) | (N = 15689) (N=16516) | (N =15689)

ngigggfgg 156 136 -20 183 148 -35
NEM
férfi 146 128 -18 169 135 -34
né 164 143 221 196 160 -36
KORCSOPORT
16-29 évesek 157 131 -26 178 153 -25
30-44 évesek 164 136 -28 197 160 -37
45-59 évesek 143 128 -15 171 140 -32
60+ évesek 160 147 -13 187 143 -44
ISKOLAI
VEGZETTSEG
max. 8 altalanos 157 170 13 171 95 -76
szakma 159 146 -13 172 127 -46
érettségi 157 134 -22 185 150 -35
diploma 147 125 21 203 173 -30
TELEPULES
kozép-magyaror-
iﬁﬁi;ﬁiﬁ;;ékou 124 91 -32 178 138 -40
févaros)
stirtin lakott terii-
g?ﬁf;fi;ii:ra' 149 139 -11 186 174 -13
kiviil
EﬁiigesenSﬁrﬁ“ 158 136 | -21 183 145 -39
ritkan lakott 171 154 -17 185 148 -38
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SZEMELYES TALALKOZAS TAVKAPCSOLAT
2006 2015 dif 2006 2015 dif

(N=16516) | (N =15689) "| (N=16516) | (N =15689) '
AKTIVITAS
dolgozik 153 130 -23 185 153 -32
munkanélkuli 155 127 -27 164 116 -48
nyugdijas 161 148 -13 189 146 -42
egyéb inaktiv 156 139 -17 179 149 31
JOVEDELMI OTO-
DOK
1. (als6) kvintilis 153 133 -20 172 138 -34
2. 156 145 -11 173 139 -33
3. 160 141 -19 183 138 -45
4, 157 135 22 190 155 -34
5. (fels6) kvintilis 153 127 26 198 170 -28
KULTURJAVAK
FOGYASZTASA
nem tud kultirja- 152 139 13 172 128 -44
vakat fogyasztani
tud kultirjavakat 159 133 -26 194 168 .26
fogyasztani
KOZELETI
AKTIVITAS
nincs kozéleti 153 134 19 179 144 -35
aktivitas
van kozéleti aki- 165 147 -19 200 175 225
vitas
CSALADI
ALLAPOT
nétlen/hajadon, 146 121 .25 165 140 .24
tars nélkul
hdzas, de nem 165 149 -16 185 140 -45
élnek egyiitt
bazvegy (tars 164 153 |-11| 192 143 -49
nélkiil)
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SZEMELYES TALALKOZAS TAVKAPCSOLAT
2006 2015 dif 2006 2015 dif

(N=16516) | (N=15689) | ~ | (N=16516) | (N = 15689) '
elvalt, tars nélkiil 149 129 -20 180 143 -37
élettarsa van 146 130 -17 182 138 -44
héazastarsa van 160 142 -19 190 157 -33
HAZTARTAS
TiPUSA
egyszemélyes, 65 168 130 -38 207 156 -50
év alatt
egyszemélyes, 65 179 168 [-11| 218 163 | -54
éves vagy idésebb
ket felndtt, 65 év 163 132 |31 199 154 | -46
alatt
két felnétt, lega-
14bb egyikiik 65 év 161 142 -19 186 137 -49
felett
egyszilds (sziild) 177 146 -31 205 162 -43
egyszilds (gyerek) 165 121 -44 181 148 -33
kétsziilGs, egy
vagy tobb gyerek- 165 145 -20 197 164 -33
kel (sziil6)
kétsziil6s, egy
vagy tobb gyerek- 149 127 -22 168 156 -12
kel (gyerek)
egyéb tipusu 137 124 |13 152 123 -29
gyerekkel
egyéb 136 125 -11 159 133 -26
MINDENNAPI
TEVEKENYSEG-
BEN AKADALYO-
ZOTT HT-TAG
VAN-E (A KERDE-
ZETTEN Kiv(UL)?
nincs 159 135 24 188 151 -37
van 147 143 -4 171 131 -40
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SZEMELYES TALALKOZAS TAVKAPCSOLAT
2006 2015 dif 2006 2015 dif

(N=16516) | (N =15689) "| (N=16516) | (N=15689) '
EGESZSEGI
ALLAPOT
j6 159 132 -27 189 156 -33
kdzepes 152 142 -11 178 143 -35
rossz 152 142 -11 178 129 -49
SZAMITHAT-E
SEGITSEGRE
MASOKTOL?
nem 99 91 -8 125 88 -37
igen 160 138 -22 188 150 -38
HAZTARTAS
LETSZAMA
egyszemélyes 175 148 -26 212 160 -53
2-4 személyes 155 134 -20 182 150 31
5+ személyes 126 131 4 138 121 -17
HAZTARTAS
OSSZBEVETELE
1. (als6) kvintilis 152 136 -16 162 120 -42
2. 156 141 -15 174 144 -30
3. 156 134 -22 180 146 -34
4, 163 140 -22 194 159 -35
5. (fels6) kvintilis 153 129 -24 206 171 -35
SULYOS ANYAGI
DEPRIVACIOBAN
ERINTETT A HT?
nem 159 137 -22 189 155 -34
igen 143 131 -12 160 115 -45
SZEGENYSEGI
KUSZOB ALATTI-E
AHT?
nem 155 135 -20 185 153 -32
igen 160 141 -19 172 117 -55
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SZEMELYES TALALKOZAS TAVKAPCSOLAT
2006 2015 dif 2006 2015 dif
(N=16516) | (N =15689) "| (N=16516) | (N=15689) '

HAZTARTASOK
KOZOTTI ANYAGI
TRANSZFERBEN
ERINTETT-E?
nem 154 130 -24 179 142 -37
igen 166 152 -14 206 163 -43
A HAZTARTAS
SZUBJEKTIV
HELYZETE
nagyon nehezen 143 134 9 158 118 41
élnek
nehezen élnek 151 140 -12 176 143 -33
inkébb nehezen 159 136 -22 186 155 -30
élnek
konnyen élnek 165 132 -32 206 172 -34
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3. tablazat. Baratokkal val6 személyes talalkozas, illetve tavkapcsolat
(alkalom/év, atlag 0-350-es skalan)

SZEMELYES TALALKOZAS TAVKAPCSOLAT
2006 2015 dif 2006 2015 dif
(N=16516) | (N =15689) (N=16516) | (N =15689)

Gy 153 147 | 6 168 143 |25
NEM
férfi 161 155 -7 173 144 -29
né 146 139 -7 164 142 22
KORCSOPORT
16-29 évesek 226 232 5 235 229 -6
30-44 évesek 151 149 -2 174 160 -14
45-59 évesek 123 120 -3 137 114 -23
60+ évesek 114 106 -8 126 94 -32
ISKOLAI VEGZETTSEG
max. 8 altalanos 146 138 -8 144 48 -95
szakma 184 178 -6 183 136 -47
érettségi 151 141 -10 167 140 -27
diploma 124 129 5 162 166 4
TELEPULES
kozép-magyarorszagi
slir(in lakott teriiletek 121 117 -4 161 153 -8
(pl. févaros)
slr(in lakott teriiletek
Kozép-Magyarorsza- 151 144 -7 168 170 2
gon kiviil
Eﬁi;gese“Sﬁrﬁn 157 132 -25 169 132 -37
ritkan lakott 167 167 0 171 137 -34
AKTIVITAS
dolgozik 149 146 -3 169 153 -15
munkanélkiili 187 156 -31 191 125 -66
nyugdijas 114 104 -10 127 94 -33
egyéb inaktiv 194 207 12 202 193 -10
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SZEMELYES TALALKOZAS TAVKAPCSOLAT
2006 2015 dif 2006 2015 dif

(N=16516) |(N=15689)| = " | (N=16516) | (N=15689)|
JOVEDELMI OTODOK
1. (als6) kvintilis 212 197 -14 217 182 -36
2. 150 145 -5 156 121 -35
3. 135 129 -6 147 117 -29
4, 136 128 -8 153 132 21
5. (fels6) kvintilis 133 128 -6 164 156 -8
KULTURJAVAK
FOGYASZTASA
nem tud kl{ltur]avakat 136 129 7 144 102 42
fogyasztani
tud kultfirjavakat 167 163 | -4 188 182 | -6
fogyasztani
KOZELETI AKTIVITAS
nincs kozelett akti- 152 142 | -10 165 137 |27
vitas
van kozéleti aktivitas 159 173 14 181 177 -4
CSALADI ALLAPOT
nétlen/hajadon, tars 230 221 | -9 238 214 |25
nélkiil
hazas, de nem élnek 171 151 | -21 176 109  |-67
egyutt
ozvegy (tars nélkiil) 134 118 -16 146 92 -54
elvalt, tars nélkiil 136 131 -5 155 125 -30
élettarsa van 145 140 -5 168 134 -34
hazastarsa van 126 116 -10 143 123 -20
HAZTARTAS TiPUSA
egyszemeélyes, 65 év 162 157 -5 186 148 -39
alatt
egyszemelyes, 65 éves | 143 118 | -26 157 101 |-56
vagy id6sebb
két felnott, 65 év alatt 137 132 -5 159 139 -21
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SZEMELYES TALALKOZAS TAVKAPCSOLAT
2006 2015 dif 2006 2015 dif

(N=16516) | (N = 15 689) "|(N=16516) | (N=15689)|
két felnétt, legalabb
egyikiik 65 év felett 106 9 12 116 90 27
egyszilds (sziild) 152 137 -15 176 145 -31
egysziil6s (gyerek) 286 287 0 285 278 -7
kétsziilés, egy vagy
t6bb gyerekkel (sziilg) | 150 133 4 160 143 |-16
kétsziil6s, egy vagy
tobb gyerekkel (gye- 259 267 8 265 256 -10
rek)
fg €b tipusi gyerek- 170 172 1 174 154 -20
egyéb 154 149 -4 165 144 21
MINDENNAPI TEVE-
KENYSEGBEN AKA-
DALYOZOTT HT-TAG
VAN-E (A KERDEZET-
TEN Kiv(UL)?
nincs 155 148 -7 172 148 -24
van 148 134 -14 155 112 -43
EGESZSEGI ALLAPOT
j6 177 168 -9 194 174 21
kozepes 131 118 -13 144 108 -36
rossz 125 112 -13 134 86 -48
SZAMITHAT-E SEGIT-
SEGRE MASOKTOL?
nem 108 112 4 115 94 21
igen 157 148 -9 172 145 =27
HAZTARTAS LETSZA-
MA
egyszemélyes 154 139 -14 173 126 -47
2-4 személyes 152 143 -8 167 146 21
5+ személyes 184 174 -10 185 148 -37
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KOZELKEP
SZEMELYES TALALKOZAS TAVKAPCSOLAT
2006 2015 dif 2006 2015 dif

(N=16516) | (N = 15 689) "|(N=16516) | (N=15689)|
HAZTARTAS OSSZBE-
VETELE
1. (als6) kvintilis 180 168 -12 182 133 -49
2. 161 156 -5 166 146 -20
3. 148 141 -7 159 133 -26
4. 141 132 -9 160 140 -20
5. (fels6) kvintilis 137 135 -2 174 162 -11
SULYOS ANYAGI
DEPRIVACIOBAN
ERINTETT A HT?
nem 151 144 -7 168 149 -18
igen 165 157 -8 171 113 -58
SZEGENYSEGI KU-
SZOB ALATTI-E A HT?
nem 149 143 -6 166 146 -20
igen 179 168 -11 183 124 -59
HAZTARTASOK
KOZOTTI ANYAGI
TRANSZFERBEN
ERINTETT-E?
nem 152 147 -5 165 142 -23
igen 159 144 -15 182 146 -37
A HAZTARTAS SZUB-
JEKTIV HELYZETE
nagyon nehezen élnek 167 167 -1 169 123 -47
nehezen élnek 151 144 -7 163 136 -28
inkdbb nehezen élnek 150 142 -8 165 149 -16
konnyen élnek 154 140 -14 180 162 -18
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