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»A cigany kartya”
A ciganyellenesség megnyilvanulasi formai

a széls6jobboldali parlamenti felsz6lalasokban

FELIX ANIKO! - VASARHELYI ORSOLYA?

ABSZTRAKT

A tanulmdny célja a magyarorszdgi szélséjobboldal cigdnysdggal kapcsolatos beszédmddjdanak
vizsgdlata az Orszdggyiilésbe bekeriilt szélsGjobboldali pdrtok, a MIEP és a Jobbik parlamenti
felszélaldsainak elemzésén keresztiil. Ennek sordn bemutatjuk azokat a tematikus kereteket,
diskurzusokat, amelyek keretében a MIEP és a Jobbik képvisel6i a cigdnysdgrol beszéltek az Or-
szdggytilésben. Tovdbbd elemezziik a kiilénb6z6 reprezentdcidkat, ,cigdnyképek” és kapcsolédo
diszkurziv stratégidkat, amelyek a feltdrt tematikdk mentén megjelennek a hdrom vizsgdlt par-
lamenti ciklusban. Bemutatjuk, hogy mikor, milyen témdk mentén és hogyan kommunikdltak
ezen pdrtok a romdkrél és ezdltal feltdrja, hogy a széls6jobboldali retorika hogyan jdrult hoz-
zd a cigdnyellenesség tdrsadalomban valé fennmaraddsdhoz, ujratermelédéséhez, vagy éppen
megerdsodéséhez.?

KULCSSZAVAK: cigdnyellenesség, Jobbik, szélsdjobboldal, diskurzus, Orszdggytilés

ABSTRACT
The Gypsy card’ Manifestations of the Anti-Gypsism in the Parliamentary speeches

The present paper aims to investigate the rhetoric of the Hungarian far right about Roma by
the Parliamentary speeches of far right politicians. It unfolds the topics, discourses how the MPs
of MIEP and Jobbik talked about Roma. Within these topics it examines the different represen-
tations, images of Roma used by far right politicians during those Parliamentary terms during
which they entered the Parliament. The paper identifies when and how the far right has talked
about Roma and unfolds how the far right rhetoric has contributed to maintaining, reproducing
or even strengthening the anti-Roma attitudes in the Hungarian society.

KEYWORDS: anti-Roma attitudes, Jobbik, far right, discourse, Parliament
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Bevezetés

A széls6jobboldalrol sz6l6 kutatasok esetében sokaig a keresleti oldalrol szolo vizs-
galatok voltak tobbségben, a kinalati oldalt, magukat a partokat vizsgal6 kutatasok-
kal szemben (Kitschelt 2007). A 2000-es évektdl kezdve azonban robbanasszeriien
megugrott a széls6jobboldali partok iranti kereslet - és nem csak a szavazdok, hanem
a kutatok korében is. Ezen kutatasok tébbnyire a kurrens politikai partokat, felto-
rekvésben 1év6 mozgalmakat vizsgaltak, ahol a régebbi, tigynevezett ,hagyomanyos”
széls6jobboldali partok leginkabb csak mint azok el6torténetei jelentek meg. Ezt ta-
masztja ala tobbek kézott Hajd azon tézise, hogy a 2003-as kiadasu ,, A magyar po-
litikai rendszer” cim(i kdnyv parteliteket bemutat6 fejezetében csupan egy labjegy-
zet erejéig sz6l a MIEP-rél, 2007-ben pedig mar emlitést sem tesz a partrél (Hajda
2014 idézi: Kérosényi - Toth - Torok 2003: 101).

A legtobb elemzd gy értékeli, hogy a Jobbik megjelenése el6tt a , ciganykérdés”
leginkabb mint szocialis kérdés jelent meg, annak etnikai vonatkozasa nem volt a
politikai diskurzus kdzpontjaban (Paksa 2012). Ebben a tanulmanyban arra torek-
sziink, hogy ezt az allitast cafoljuk vagy igazoljuk azaltal, hogy a MIEP-et nem csak
mint a Jobbik el6torténetét, hanem mint egy 6nmagaban megall6 fontos 1épcs6fokot
elemezziik, feltételezve, hogy az a jelenlegi és kozelmultbéli ciganysaggal kapcsola-
tos szélsdjobboldali diskurzus kialakitasaban alapvet6 jelentdséggel birt.

A kritikai diskurzuselemzés (CDA)
és a diskurzustorténeti megkozelités (DHA)

Az Ggynevezett nyelvi-konstrukcios fordulat vezetett a tarsadalomtudomanyokban
ahhoz, hogy a nyelvet mint 6nmagaban vizsgalhaté valdsagot fogjuk fel, amely kije-
161éseken és megnevezéseken keresztiil tarsadalmi intézményeket, hatalmi hierar-
chidkat hoz létre (Glozer 2006). A ,szovegvalosag” paradigmat Paul Ricoeur a her-
meneutikai tarsadalomtudomadny feltételeinek kidolgozasaval alkotta meg. Ricoeur
szerint a tarsadalomtudomanyok vizsgalati targyait, az emberi cselekvést és viselke-
dést is szovegként értelmezhetjiik, amikor annak objektivalt, rogzitett megnyilvanu-
lasait szovegként olvassuk (Ricoeur 2001).

A valasztott modszertan a kritikai diskurzuselemzésbdl (CDA) kind6tt diskur-
zustorténeti megkozelités (DHA). A diskurzuselemzd a széveg azon tulajdonsagait
kivanja felfedni, amelyek szerepet jatszanak a politikai, kulturalis, osztaly, etnikai,
rassz és gender egyenl6tlenségek Ujratermelésében (Van Dijk 1993: 250). A CDA
mint kutatasi szemlélet és mddszer tehat a szovegek tarsadalmi eldallitasat valdsag-
teremtd gyakorlatként fogja fel, abbdl a felvetésbdl kiindulva, hogy a hatalom képvi-
sel6i a diskurzus altal hozzak létre, termelik Gjra és erdsitik meg azokat az ideoldgia-
kat, amelyek a tarsadalmi egyenlétlenségeket indokoltakként tiintetik fel (Wodak

132 FELIX A., VASARHELYI O.: A cigdny kdrtya”. A cigdnyellenesség megnyilvdnuldsi formdi...



METSZETEK
Vol. 7 (2018) No. 2

ISSN 2063-6415
DOI 10.18392/metsz/2018/2/2

www. metszetek.unideb.hu

KOZELKEP

2009). Ezért azoknak a nyelvhasznalatat vizsgalja, akik hatalommal rendelkeznek
arra nézvést, hogy megerdsitsék vagy megvaltoztassak a fennall6 egyenl6tlensége-
ket. Ezaltal alkalmas az elmélet és a mdédszer a parlamenti diskurzusok vizsgalatara
is (Cheng 2015). A kritikai diskurzuselemzdk definicidja szerint a diskurzus - mint a
nyelv beszélt és {rott valtozata- a tarsadalmi gyakorlat egy formajaként értelmezhe-
t6. A diskurzus képes olyan kollektiv objektumokat konstrualni mint példaul a rassz
vagy nemzet; tovabba reprodukalhatja vagy megvaltoztathatja az adott status quo-t
(Wodak 2001).

A DHA a diskurzusok, miifajok és szovegek 6sszefliggéseit vizsgalja. Multidisz-
ciplinaris és etnografiai jellegli megkozelitést alkalmaz, valamint iterdcios eljarassal
elemzi a forrdsokat a triangulaci6 elve alapjan (Wodak 2001). Multidiszciplinaritasa
abban 4all, hogy a nyelvi megkozelitésen tul torténelmi, politolégiai és szociologiai
megkozelitést is haszndl. Az etnografiai jelleg legf6bb célja, hogy a diszkurziv esemé-
nyeket azok kulturdlis, tarsadalmi hatterével egytitt, a kontextus egészét vizsgalva
értelmezze (Reisigl - Wodak 2009). Az iteracids eljarasi elv 1ényege, hogy nem egy
el6zetesen meghatarozott feltevésbdl indul ki, hanem folyamatos oda- és visszakap-
csolasokkal egésziti ki, arnyalja a kutaté a feltett kérdéseket és a kapott valaszokat.
A triangulaci6 elve azt jelenti, hogy kiilonboz6 miifajokhoz tartozé szovegeket, em-
pirikus adatokat alkalmaz.

A kirekesztd parlamenti beszédek elemzése

Teun A. Van Dijk a fentebb bemutatott diskurzuselméleti megkozelitésbdl indul ki a
parlamenti beszédek rasszizmusanak vizsgalatanal is, amikor a rasszizmust nem
csak mint ideoldgiat, hanem mint a tarsadalmi egyenl6tlenség és dominancia rend-
szerét értelmezi, amely a diskurzus altal termelddik Gjra. A politikusok mint az elit
tagjai rendelkeznek a kdzvélemény befolyasolasahoz sziikséges hatalommal és for-
rasokkal. Igy, amikor felszélalasaikban negativan szélnak a kisebbségekrél, hozzaja-
rulnak a rasszizmus djratermelédéséhez a tarsadalomban (Van Dijk 2000). Hasonl6-
képpen jar el Wodak, amikor a rasszizmust mint tarsadalmi gyakorlatot és identitast
hatarozza meg, amely diszkurziv médon teremti meg, termeli Gjra és legitimizalja
magat (Reisgl - Wodak 2001: 1). Szab6 Marton is hasonld elgondolast kdvet, amikor
a ,politikai idegent” nem objektiv és alland6, hanem folyamatosan valtozé és nyelvi-
leg Gjrakonstrualt fogalomként értelmezi (Szab6 2007: 13).

Kiss Janos alapjan a parlamenti nyilvanossag plenaris iiléseit értelmezziik a ha-
bermasi értelemben vett politikai nyilvinossag részeként, ezért a plenaris tilések
felszolalasait helyezziik mi is a vizsgalédasok kozéppontjaba (Kiss 1998). Felfoga-
sunk szerint az Orszaggytilésben elhangz6 beszédek a partok ideoldgidjanak kifejté-
sére alkalmasak egyes ligyek mentén, amelyek célkozonsége az ott 1év6 rivalisok és
a tagan értelmezett tarsadalom egyarant. A rasszizmust a fenti szerz6kho6z hasonlé-
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an tarsadalmi gyakorlatként definialjuk, amely diskurzus dtjan termelédik tjra a
tarsadalomban. A széls6jobboldali partok* parlamenti beszédeit a politikai idegen
megkonstrudlasara, Gjratermelésére, illetve az ellenségképek kozti viszonyrendszer
részletes kifejtésére alkalmas terepnek tekintjiik, amely igy a rasszizmus tarsada-
lomban torténé fennmaradasahoz, er6s6déséhez és csokkenéséhez is hozzajarulhat.

Moédszertan

A DHA nyolc 1épésbdl all6 folyamatabél® az els6 hatot a kovetkez6kben a harom par-
lamenti ciklus szerint harom egymast kovetd elemzésben mutatjuk be. A vizsgalat-
hoz a f6 empirikus anyagot a parlamenti beszédek adjak, a vizsgalt szévegek domi-
nans mifaja ebbdl adéddan a parlamenti felszélalasok, a szdvegek a képvisel6k
felszélalasai (1. tdbldzat). A ciklusokbdl egy el6zetesen meghatarozott és tesztelt
szdtar szavait tartalmazo felszolalasokat toltottiik le els6 korben. A vizsgalatot egy
el6zetes kutatdbmunka el6zte meg az MTA-ELTE Peripato Kutatécsoport keretében,
ahol a ,cigany” és ,roma” széval egy mondatban szerepld szavak el6fordulasat vizs-
galtuk meg és abrazoltuk hal6zatos eszkozokkel.® A szotar ezen kutatason alapultak,
illetve a DHA els6 és masodik fazisa soran bovilt folyamatosan az iteraciés eljaras
kovetkeztében. Ennek eredményeként allt 6ssze a 63 szobol allo szotar, amely a ci-
ganysaggal kapcsolatos negativ és semleges szavakat tartalmaz (1. melléklet).

Ezutan kovetkezett a kvantitativ fazis, ahol az R statisztikai program segitségé-
vel letoltottiik az 0sszes olyan felszolalast, amely a szo6tar szavait tartalmazza. Az
adatok feldolgozasa, tisztitasa és a kvantitativ kimutatasok a Python 3.6-os szoftver
Anaconda 5.1-es disztribuciéjaval késziiltek. Ezekbdl hoztuk 1étre késébb a kvalita-
tiv elemzéseket. Az alabbi tablazatban ezenkiviil kiilon a ,cigany” és ,roma” szavak
beszédekben megjelené szamat is feltiintettiik.

*SzélsGjobboldali partbesorolas alapjaul ebben az elemzésben Cas Mudde kritériumait alkalmazom,
amely ezen partok kozos nevezdjeként a nacionalizmust, idegenellenességet, autoritarianizmust és de-
mokraciaellenességet jeloli meg (Mudde 2007).

5 A nyolc lépés a kovetkez6: ,1. Meglévs elméleti tudas aktivaldsa és értelmezése; 2. Adatok szisz-
tematikus gytjtése; 3. Adatok levalogatasa és el6készitése az elemzésre; 4. Kutatasi kérdés, feltevések
specifikacidja; 5. Kvalitativ pilot elemzés; 6. Részletes esettanulmanyok; 7.Kritika megfogalmazasa; 8.
Eredmények hasznositasa” (Reisigl és Wodak 2009: 96, sajat forditas) Az utolsé két 1épés a publikacié
miifaja okan nem képezi ezen elemzés targyat.

6 Az eredményeket a szerz6 a 2015. évi Pragaban tartott ESA konferencian prezentalta tobbek k6zott.
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1. tdbldzat. Vizsgalt parlamenti felsz6lalasok szama

lddszak 0532;7;; ZZ‘;{ZMH Széiti;islszes Cigdny szé Roma szé
1998-2002 14 644 2245 113 102
2002-2006 18024 2158 216 126
2006-2010 15052 2211 281 225
2010-2014 22808 3911 302 461
2014-2016 9148 1513 133 113

Forrds: parlament.hu

A kutatémunka soran a DHA alapjan folyamatos iteracié mellett kiilonboz6 dis-
kurzusok rajzolédtak ki, amelyek keretében a szélsGjobboldal a romakrél beszélt.
Egyetértésben Feischmidt Margittal, igy gondoljuk, a ,ciganysag mint alteritas” az
atfogobb tarsadalmi problémak megnevezésére szolgalhat és - tessziik mi hozza -,
a problémakra leegyszeriisité6 megoldasi javaslatokat kinal, amelyek ugyanakkor a
probléma valédi kezelésére nem alkalmasak (Feischmidt 2014). Az egyes diskur-
zusokon beliil kétféle diskurzustopikot kiillonboztettiink meg. Egy, amely a diskur-
zuson beliili megfogalmazott targy, probléma neutralis megfogalmazasa (1.) és a
kapcsolddo etnicizalt ,problémakinyilatkoztatasokat” (Szabd 2006), amelyekben
leginkabb a ciganysag mint alteritas keriil megfogalmazasra a fentiekben megfogal-
mazottak alapjan (2.):

Szocidlpolitikai diskurzus:

1. Munkanélkiiliség, segélyezési rendszer

2. Ciganyok é16skodé életmddja; azért sziilnek, hogy segélyt kapjanak

Demogrdfiai diskurzus:

1. Magyar tarsadalom urna alaku korfaja (eloreged6 populacio)

2. A ,magyarok” nem szaporodnak, a ,,ciganyok tilszaporodnak”, nemzethalal
vizidja

Kriminoldgiai diskurzus:

1. Bizonyos tipusu bilincselekmények problémaja: megelézés, felderités, biinte-
tés
2. Ciganyokra jellemzdek bizonyos biin6zési formak: ciganybiin6zés
Kisebbségi jogokkal kapcsolatos diskurzus (tdgan értelmezve, az antidiszkrimind-
cids diskurzust is ide sorolva):
1. Kisebbségi érdekképviselet, antidiszkrimacids szabalyozas
2. Ciganysag kivételezett, sokkal tobb joguk van mint a magyaroknak, antidiszk-
riminaciés szabalyozas csak rajuk vonatkozik.
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Ezen diskurzusokban vizsgaltuk meg a romak reprezentaciojat, a diskurzusok
keretében leggyakoribban el6fordulé megnevezésre szolgalé kifejezéseket és jel-
zG6ket, argumentacids stratégidkat.” Emellett partprogramok és egyéb manifesztok
politikatudomanyi szempontt elemzése (MIEP Alapité Nyilatkozat, MIEP partprog-
ramok, Jobbik Alapité nyilatkozat, Jobbik valasztasi és partprogramok), valamint a
kapcsoldd6 médiakutatdsok masodelemzése is megtortént, ezaltal megvalositva a
triangulacio elvét. A kovetkezékben a vizsgalt partok rovid bemutatasa, kapcsol6dé
programjuk rovid ismertetése utan a parlamenti felsz6laldsok elemzésének eredmé-
nyeit fogjuk prezentalni, amelyben a fenti diskurzusok és diskurzustopikok megje-
lenését elemezziik.

A MIEP ciganysaggal kapcsolatos diskurzusa (1998-2005)

A Magyar Demokrata Forumbél kizart radikélis szarnyb6l Magyar Igazsag és Elet
Partja 1993. julius 15-én tartott alakulé tilést. 1994-es valasztasokon még csupan
1,3%-ot tudott elérni, igy az elkévetkez6 években az Orszaggytilés falain kiviil legin-
kabb tomegrendezvények szervezésével igyekezett toborozni. Ennek sikerét az
1998-as valasztas mutatta meg, amelyen a part 5,59 %-os eredményt elérve 14 f6t
tudott az Orszaggytilés padsoraiba tltetni, majd az 6szi 6nkormanyzati valasztaso-
kon 9%-o0s eredményt elérve 8 mandatumot szerezve bekeriilt a Févarosi Kozgyi-
lésbe is hat képviselGvel.

Az elemzések a MIEP jellemzésénél leginkabb az antiszemitizmust és ehhez kap-
csol6dd 6sszeeskiivés-elméleteket, az antikommunizmust, az antiliberalis és globali-
zaciodellenes érziileteket, az EU-szkepticizmust emelik ki, nemzeti radikalizmusként
vagy népi radikalizmusként jellemezve azt, amely a két vilaghaboru kozotti népiek
szdokészletével operal (Mikecz 2012).

A MIEP elhiresiilt ondefinicidja szerint ,se nem jobb, se nem bal, keresztény és
magyar”. Kiskatéjaban megfogalmazottak alapjan kereszténydemokrata part, amely
az alkotmanyos és torvényes rend partjan all, legf6bb célkitiizése a liberalizmus és
globalizacié ellen valo kiizdelem. A kiskatéban a ciganysag implicit és explicit m6don
egyarant megjelenik. Az els6 megjelenési formaja ennek a kédnyelvnek a ,szocidlis
piacgazdasagnak” nevezett ,elhibazott rendszerrel” kapcsolatos, amely munkanél-
kiliséget és tobbek kozott ,megélhetési blinozéket” termel. Ugyanezen gondolat-
menet részeként a segélyezés helyett a k6zmunkarendszer ,kotelez6vé tételét” latta
célszerlinek a part. A megélhetési blinoz6ket parhuzamba allitja a bankarok, nagy-

7 Mindezek utan a kvantitativ elemzés alapjan kivalasztasra keriilt minden vizsgalt ciklusbdl 1,
osszesen 3, romakkal kapcsolatos felszélalds, amely részletes elemzés targyava valt. zen felszélalasok
mellett egy-egy széls6jobboldali sajtéorgdnum kapcsolddé publicisztikajat is elemezésre keriiltek. Ennek
eredményeit egy masik publikaciéban kivanjuk bemutatni.
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t6kések lopasaval, amelyek kozott a hasonlésag, hogy mindkett6t el kell szamoltatni.
A ciganysag explicit médon csak az ,idegengy(ilolé-e a MIEP”? kérdésre vélaszul je-
lenik meg, ,S ki ne lenne biiszke a nagy cigany népzenészre, Dankd Pistara?”® kolt6i
kérdésfeltevésnél.’ A kovetkez6 dbran az egyes partok azon felszélaldsainak mozgéd
atlaga talalhato, amelyekben a szétar szavai megjelentek az 1998-t6] kezd6d6 cik-
lusban. A zolddel jelélt MIEP esetében a legkiugrébb érték 2001-ben volt a zamolyi

romak ligyének megtargyalasanak idészakaban.'°

1. dbra. A szbtar szavait tartalmazo felszélaldsok szama partonként 1998-2002

Roma kérdéssel ;) olaléd ban ki 3 foglalkozé szavak szédma, 1998-2002

— MEP
— MszP
Fidesz
0.45 —— 52ZDSZ
FKGP
—— MDF

A0 ot o0 A0 o o0
0% o o o o o
RS R R 9 20 2

datum2

Forrds: parlament.hu

8 A MIEP kiskatéja. http://www.eredetimiep.hu/index.php?option=com_content&view=article&id
=47&Itemid=56 (Letdltés ideje: 2017.04.30.)

9 A 2005-ben megfogalmazott MIEP manifeszté mar sokkal konkrétabb médon beszél ezen kérdé-
sekrol. Egyrészt a magyar népesség fogyasanak megallitasa mint a part egyik f6 célja fogalmazoédik meg,
amellyel ,parhuzamosan” a cigdnykérdés megoldasa keriil el6szor szoba, valamint ,az idegenek bedzon-
lésének megakadalyozasa”. A demografiai veszély mellett a kultira elvesztésének vizidja is kibontakozik
a programban, amikor is olyan ciganyokrol beszél, akik a jovében feltehetdleg ,egyaltalan tudnak valamit
Arpad-hazi Szent Margitrél” és olyan zsidékrdl, ,a legkisebb kozosséget sem véllalnak az arpadsavos lo-
bogdval, pusztan azért, mert a torténelem egy igen szerencsétlen pillanatdban ezt a lobogét a nyilasok
is lobogtattak.” A ciganysagrdl ebben a programban ezentul még egy Kkiilon fejezet is szél. A fejezet a
cigdnysag rendszervaltas utani helyzetét elemzi, amelyben megallapitja, hogy a cigdnysag a munkanélkii-
liség miatt a bilindzés utjara sodrédott. Ennek a magyar falu lett a karvallottja az {ras szerint, amelyben
elburjanzott a megélhetési blinozés és a ,putrik népe” uralkodik. Tovabba az ,SZDSZ” bizonyos torténetek
,0nkényes” kiemelésével, a ciganysag ,egyes harcias koreinek a feltiizelésével”, valamint a cigany onkor-
manyzatok erdszakolt 0sszehozasaval vadakat fogalmazott meg a magyarsag ellen. A cél a szoveg szerint
program szerint a zavarba ejtés és a politikai nyomasgyakorlas volt.

10 Ebbdl az id6szakbodl szarmazik a részletes kvalitativ elemzésre szant felszolalas is, amely a kutatas
részét képezte minden parlamenti ciklus esetében. Ebben a publikaciéban ennek az elemzésnek a bemu-
tatasara helyhiany miatt nem nyilik lehetéség.
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Diskurzustopikok megjelenése a MIEP parlamenti felszélalasaiban

A MIEP kiskatéjahoz hasonléan a parlamenti felszélalasokban sem kapcsolédik
egyértelmiien 0ssze a ciganysaggal a szocialpolitikai diskurzus, azaz a masodik dis-
kurzustopik nem jelenik meg explicit médon. A part a szigorubb segélyezési rend-
szer bevezetését szorgalmazza, amelyet azzal indokol, hogy megndtt a munkanélki-
liség. Ez elsGsorban a privatizaci6 és az el6z6 kormany tevékenységének az
eredménye a felszdlalok szerint. A segélyek helyett a part a kdzhaszni munkat ré-
szesitené elényben, amely megszervezésében az dnkormanyzatok szerepét erdsite-
né. A ,megélhetési gyerekvallalas” sem kotddik explicit médon a ciganysaghoz, csak
utalas szintjén. Erre példa, amikor azt feltételezi egy képviseld, hogy ,sokan a gyer-
mekvédelmi tdmogatdsokat nem annak célja és rendeltetése szerint haszndltdk fel”.
(Erkel Tibor 1999.11.30.)

A MIEP parlamenti ciklusa alatt demografiai diskurzusa szinte kizarélagosan a
magyar nemzet egységes fogyasanak vizidjara korlatozédik, amelyben a ciganysag
Jtulzott gyarapodasa” mint diskurzustopik egyaltalan nem jelenik meg. A népesség-
fogyas megallitasara a part az abortusz szigoritasat latja megoldasnak, a nemzet
tulajdonaként értelmezve a magzatot, amelynek sorsaroél ilyetén a nemzetnek kell
donteni. A demografiai krizissel 6sszefiiggésben a betelepitési kényszer veszélyét
vizionalja, amely a népességfogyas kovetkeztében valosulhat meg. Az érvelés szerint
ez a jov6beli kényszerallapot a ,politikacsinaloknak” a malmara hajtja majd a vizet,
akiknek érdekiik a betelepités. Ennek megel6zéseképpen van sziikség szigoribb
abortusz-szabalyozasra:

JIlyen katasztrofdlis népesedési helyzetben, amikor a statisztikai minimum nem
potlodik, nem prébdini meg ezen valtoztatni eqy bizonyos mértékii konzervativ lépés-
sel, ez a magyar tdrsadalmat valéban a népesedési katasztréfa felé taszitja, a betele-
pitési kényszer felé fogja taszitani, amikor mdr a politikacsindlok széttdrjdk a keziiket:
kérem szépen, ez van, ti akartdtok, nem lehet mdsképpen megoldani a helyzetet.” ( 1fj.
Hegedts Lorant 2000.04.12.)

A legtobb esetben nem tagadjak, ugyanakkor nem is partoljak a MIEP-es fel-
szdlalok a kisebbségi jogokat, leginkabb neutralis a pozicidjuk veliik kapcsolatban.
Ugyanakkor, némely esetben egy oOsszeeskiivés-elméleten alapulé argumentaciot
alkalmazva akar még partoljak is a kisebbségek tamogatasat. Ezen gondolatme-
net alapja, hogy a magyarok is kisebbségben vannak sajat hazajukban, ezért kote-
lességiik a kisebbségi polgarokat segiteni, szolidaritasuk kifejez6déseképpen: ,(...)
a magyar sajdt hazdjaban kisebbségi mivoltdt érzékelve és dtélve nem intolerancid-
val kivdn a kisebbségi polgdrok felé fordulni, hanem éppen mintegy sorskozosséget is
kényszertileg vallalva - noha mindezt nem kellene megtennie a Magyar Koztarsasag
teriiletén - segitse az 6 életiik kibontakozasat minden jogi és gyakorlati vonatkoza-
saval egyarant.” (Ifj. Heged(is Lorant 1998.09.08)
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Azaltal tehat, hogy van egy ,igazi tobbség”, akivel szemben a magyar is kisebbség-
nek szamit, a ,tobbi” kisebbséggel egy sorsuva, ezaltal szolidarissa valik a magyar-
sag. Ez a ,tobbség” a demografiai diskurzusban megjelend idegenhez hasonlatos, aki
ki nem mondva ugyan, de feltehet6leg a hazai zsiddsag.

A MIEP a biincselekményekkel kapcsolatban, hasonléan az abortusz-szabalyo-
zashoz, a klasszikus értelemben vett hagyomanyos radikalis jobboldali alldspontot
képviseli: ,nincs kis biin vagy nagy biin, hanem btin van, és minden biin elkévetdje kap-
ja meg a mélto biintetését; ezen beliil is kiilénésen a szdndékos biincselekmények el-
kévetdivel kapcsolatosan sziikséges a kévetkezetes és szigort fellépés.” (Dr. Fenyvessy
Zoltan 1998.11.10) Itt visszakdszonni latszik a kiskatéban megfogalmazott ,egyenld
banasmod”, azaz nem tesz kiillonbséget a kiillonb6z6 fajtaju blincselekmények ko-
zott az elszamoltatas tekintetében. A MIEP parlamenti felszélaléi beszélnek ugyan
,megélhetési blin6zésrél” a ciklus soran, ugyanakkor jellemz8en nem nevesitik a ci-
ganysagot ennek kapcsan. A leggyakoribb széfordulat ezzel kapcsolatosan, hogy fel
kell tarni a megélhetési blinzés , 0k-okozati” kapcsolatat, tehat mar a kiindulasnal
egyértelmiinek veszik, hogy létezik a jelenség. Az etnikai blinozés, etnikai maffia jel-
z6t hasznaljak ugyan, de nem a romakra utalnak vele: az ukran és az orosz maffiaha-
l6zatok felszamolasat siirgetik.

Osszességében tehat elmondhatd, hogy a romék sosem jelennek kiilénallé téma-
korként a MIEP parlamenti ciklusa alatt, mindig vagy mint a magyarokkal egyiitt
,rabszolgasorsban 1év6 kisebbség” vagy mint egy 6sztonei szerint é16 kisebbség rep-
rezentalddnak, akit sokszor felhasznalnak a magyarok ellen.

A Jobbik romakkal kapcsolatos diskurzusa (2003-2014)

A Jobboldali Ifjusagi K6zosségbdl alakult Jobbik Magyarorszagért Mozgalom 2003-
ban jelent meg a magyar koézéletben, mint egy alulrdl szervezddd, Gj part. Alapitd
Nyilatkozataban nemzeti, radikalis, keresztény partként hatarozza meg magat. Nép-
szerliségének novekedését altalaban tobb tényezd egyiitteseként szoktak értelmez-
ni. A gazdasagi valsag, az 6szodi beszéd utan kezd6dé politikai valsag és radikaliza-
ci6és folyamat, az utcai politizalashoz valé visszatérés, szélsGjobboldali akcidk,
szervezetek és médiumok megjelenése, valamint az olaszliszkai gyilkossag, majd
2009-ben a Cozma gyilkossag, amelyet a legtébb elemzd megemlit (Feischmidt
2014, Rona - Karacsony 2010, Vidra - Fox 2014). Abban minden témaval foglalkoz6
kutat6 egyetért, hogy a ciganysaggal szembeni indulatok felszitasa egy, ha nem a
legfontosabb ,faktora” volt a Jobbik sikerének. Ennek egyik legmegfoghatobb kovet-
kezménye a ciganybiinozés szo6 elterjedése volt a politikai nyilvidnossagban, média-
ban és kézbeszédben egyarant (Juhasz 2010). A Jobbik 2008-ban az Eurdpai Parla-
menti, majd 2010-ben az orszaggy(ilési valasztason ért el j6 eredmény, 16,67%-ot
elérve utébbin, amellyel 47 f6t tudott az Orszaggy(ilés padsoraiba iiltetni.
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Mig a Jobbik Alapité Nyilatkozata még csak a ciganysag helyzetérdl mint nem-
zetstratégiai kérdésrol szol, amelyet ,a kozélet a szényeg ala sopor”!t, a 2007-es
Bethlen Programban mar szerepel a cigdnybiin6zés sz4.'> 2007-ben még csak a
kriminolégiai diskurzuson beliil, 2010-ben mar a szocialpolitika, demografia és
kisebbségi jogokrol szolé diskurzus tekintetében is.’* A program kiilon fejezetben,
,Vissza a ciganyutrél” cimmel foglalkozik a romakkal kapcsolatos politikaval. Ebben
el6all a szocialis kartya javaslataval, amely raszorultsagi alapon, ellenérizhetd mo-
don folydsitana a szocidlis tAmogatasokat. Ez kozvetleniil azutdn a rész utan kertil
megtargyaldsra a programban, hogy a ,cigdnysag biztos jovedelemforrasként tekint
a gyermekvallaldsra”, mig, a program szerint, a tdimogatasok a magyarsag (nem ro-
mdk E A. - V. 0.) szdmara nem 0sztonzik a gyermekvallalast. A demografiai diskur-
zusban egyértelmlien megjelenik a romékkal kapcsolatos diskurzustopik a kovet-
kezb6képpen: ,demografiai problémak kezelése céljabol tamogatott bevandorlas és
a pozitivan diszkriminalt kisebbségek - els6sorban a gyorsan, messze az orszagos
atlag felett szaporodo ciganysag - miatt alakult ki.” Elvitatja a romak tébbletjogai-
nak jogossagat és a ciganyblinozés felszamolasat igéri, amivel kapcsolatban roégton
hozzateszi, hogy nem kollektiv itélet, tehat nem minden roméara vonatkozik, amely a
kulturalis vagy Uj rasszizmus tipikus fordulata (e.g. Clifton 2013).

Bar az Orszaggytilésbe val6 bekeriilésének elsé napjan az akkor mar betiltott
Garda egyenruhdjaban vonultak be az Orszaggytilésbe a Jobbikos képviseldk, ami a
radikalis parlamenti politizalas elérejelzéseként volt értelmezhets, mégis gy tlint,
hogy az alapvet6en establishment-ellenes politikat folytat6 Jobbik 6ndefinicids za-
varba keriilt a ciklus elsé évében (Feischmidt 2014). Ennek hatdsara a part sokat
vesztett ebben az id6szakban a népszeriliségébdl. Feltehetdleg ennek volt a kovet-
kezménye, hogy 2011-t6l visszatért a radikalisabb irdnyhoz, amely megnyilvanult
az erételjesebb roma- és zsidéellenes retorikaban, a Garda utédszervezetei melletti
nyilt kidllasban és az utcai és lokalis politikdhoz valé visszatérésben, amely a ciklus
végéig kitartott (Political Capital 2011). A gydngydspatai valasztasi gy6zelem ennek
a reradikalizacionak” egy fontos mérfoldkoveként értelmezhetd.™*

1A Jobbik alapité Nyilatkozata. https://jobbik.hu/jobbikrol/alapito-nyilatkozat (Utolsé letoltés:
2017.03.11.)

12 A valsagos helyzetben 1évé megyékben a cigdnybiin6zés megel6zésére és felderitésére szervezeti
egység létrehozasa a rendérségen beliil. Jobbik Bethlen Gabor Program. https://jobbik.hu/rovatok/beth-
len_gabor_program/bethlen_gabor_program (Utols¢ letoltés: 2017.03.11.)

13 https://jobbik.hu/sites/default/files /jobbik-program2010gy.pdf (Utolsé letoltés: 2017.03.11.)

1* Ezért a részletes kvalitativ elemzésre Vona Gabor egy Gyongyospataval kapcsolatos felszdlalasat
valasztottuk ki, amelynek bemutatasara jelen tanulmany keretében nincs lehetdség.
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Diskurzustopikok megjelenése
a Jobbik parlamenti felszélalasaiban (2010-2014)

Mig a MIEP esetében a ciganysag csak utalas szintjén jelent meg a szocialpolitikat
érint6 kérdésekben, addig a Jobbiknal 2010-tdl szinte minden segélyezéssel kapcso-
latos Jobbikos felszdlalasban a ciganysagrol is sz6 esik. A kontinuitast a ,megélheté-
si gyermeksziilés kifejezés” adja, amely azonban a Jobbik esetében kimondottan a
ciganysagra vonatkozik. Ezenkivil a ,ciganygettd”, ,ciganysor”, ,ciganytelep lakoi”,
valamint a ,felel6tlen kisebbség” kifejezések a leggyakoribbak a szocialpolitikai kér-
dések targyalasanal. A célzott szocialpolitikai intézkedések esetében a leggyakoribb
argumentacios stratégia, amikor a felsz6lalé nem vitatja ugyan el a romak raszorult-
sagat egyes tamogatasok esetében, de azzal érvel, hogy az ugyanolyan raszoruld
nem romat is tAmogatni kell. Ennek leggyakoribb széfordulata, hogy ,ne tegytink
kilonbséget etnikai alapon”, ne alkalmazzunk ,kettds mércét”. Ennek szélsGséges
valtozata, amikor a felszélald szerint a magyarsagot diszkriminaljak ,etnikai ala-
pon”, példaul amikor ,kizarjak a k6zmunkabél”, amely az aldozat-elkovetd megfor-
ditasaval valé operalas esete (Trajectio in alium). Egy masik jellemz6 téma a rokkan-
tositott személyek feliilvizsgalatanak sziikségessége, amellyel kapcsolatban a part
allaspontja, hogy a romak kozott feliilreprezentaltak a jogtalanul rokkantositott sze-
mélyek. Ezért a Jobbik a romak kozott, leginkabb a romatelepeken kezdené a rok-
kantsagi nyugdijak feliilvizsgalatat. Ahogy a valasztasi programban is, a felszolala-
sokban is dsszekapcsolddik a ciganysaggal kapcsolatos beszédmoédban a szocial-
politikai és demografiai diskurzus: a romak a tdmogatasért sziilnek gyermeket a
felszo6lalasok szerint.

A demografiai diskurzus kiemelt szerepét a Jobbik esetében jol mutatja, hogy
a part kezdeményezésére orszaggytlési Népesedési vitanapot is tartottak 2011-
ben marcius 8-an, nénapon. A Jobbik els6 ciklusanak parlamenti felsz6lalasai meg-
felelnek a demografiai diskurzuson beliili ciganyellenes diskurzustopik fentebb
megfogalmazott tartalmanak: a ciganysag ,tulszaporodik”, a magyarsag elfogy. Ezt
leginkabb a ,ciganyszaporodas, cigany szaporulat, elciganyosodas, demografiai ka-
tasztrofa része, népességrobbanas, demografiai bomba” kifejezéseket hasznalva
irjak le a Jobbikos felszélalok. Jellemz6 a dramai beszédmod, amely olyan jovébeli
vizidkat fest le, amelyben a ciganysag tomegei fognak ,farkasszemet nézni” a nyug-
dijasokkal és nem lesz, aki eltartja 6ket. A leggyakoribb hivatkozasi alap Pokol Béla
Eurépa végnapjai cimii kdnyve, amely gyakorlatilag a ciklus egészében, szinte min-
den Jobbikos felszélalasban elhangzik, amint a demografiai kérdésekrdl esik szé.
Ez az argumentacios stratégia az argumentum ad verecundiam, azaz a szakértére
vald hivatkozas, amely érvelési technikanal a szakérté emlitése 6nmagaban igazolni
hivatott az allitas igazsagat. A masik visszatérd elem a pontos szamok és aranyok
emlitése és az azokbol levont kalkulacidk, a ,szamok toposza”. Erre kival6 példa a
Népesedési vitanapon Sneider Tamas hozzaszo6lasabol egy részlet: ,a magyarsdg a

FELIX A., VASARHELYI O.: ,A cigdny kdrtya” A cigdnyellenesség megnyilvdnuldsi formdi... 141



METSZETEK _ ISSN 2063-6415
Vol. 7 (2018) No. 2 @ DOI 10.18392/metsz/2018/2,2
s 4

www. metszetek.unideb.hu

KOZELKEP

0,8 szdzalékos népesedési rdtdjdval valésziniileg messze a vildgon a legalacsonyabb
szaporoddsi rdtdjat tudhatja magdénak, mig a cigdnysdg 2,9-es rdtdja hdromszoros
kiilonbséget jelent” (Sneider Tamas 2011.03.08). A jovdbeli vizi6 legszélséségesebb
forgatokonyve szerint a ciganysag tobbségbe keriil és integralhatatlansaga okan pol-
garhaborus helyzet alakul ki. Ezt maga a partelnok a kovetkez6képpen fogalmaz-
ta meg: ,a tendencidk fennmaraddsa esetén a vége nem csupdn az, hogy a cigdnysdg
tébbségbe kertil a magyar tdrsadalmon beliil, hanem az, hogy a cigdnysdg tulnyoméd
tébbségének sikertelen integrdcidja miatt az dllami miikédés felbomlik, politikai anar-
chia és polgdrhdbort alakulhat ki.” (Vona Gabor 2011.03.08)

A kisebbségi jogokkal kapcsolatos diskurzus esetében, hasonléképpen (és rész-
ben atfedésben) a szocidlpolitikai diskurzussal, a tobbletjogok elvitatasa a legjel-
lemz6bb a Jobbikos felszoélaldasokban. A roma 6énkormdanyzatok kapcsan a kiemelt
tamogatasok jogossagat kérddjelezik meg, a Roma Onkormanyzat székhazvasarlasa
koriili botrany szinte az egész ciklusban kiemelt téma. Hasonléképpen kiemelkedik
a roma partok létjogosultsaganak megkérddjelezése, amelyek a felszdlalok szerint
mindig vagy az MSZP vagy a Fidesz érdekeit szolgaljak, és szavazatmaximalizalas
céljabol jonnek 1étre. Ennél még gyakoribb téma, hogy az emlitett partok megvasa-
roljak a romak szavazatait, amelyet ,etnobizniszként” aposztrofalnak. Altalanosan
elmondhat6, hogy minden olyan {igy esetében, amely a romaknak jaré tobbletjogrél
sz0l, elékeriil az az érv, hogy mindez csak azért fontos akar a kormanypartoknak,
akar az ellenzéknek, hogy ezaltal megszerezzék a romak szavazatait. Az oktatasi
tigyeknél ugyanakkor éppen ellenkez6 érvrendszert alkalmaznak, a roma tanulék
szamara szegregaciot, bentlakasos iskolat javasolnak, amelyet ,plusz jogokként” ér-
telmeznek. Mind a roma kisebbségi politikdanal, mind pedig a szegregaciés oktatasi
elképzelésnél megjelenik a valédi érdek toposza, amikor azzal érvelnek a politiku-
sok, hogy a jelenlegi allapot a cigdnyoknak a ,legrosszabb”. A romakkal szembeni
diszkriminacios tigyekre valaszul a Jobbikos képvisel6k leginkdbb a mar fentebb
emlitett médon a magyarsag diszkriminaciéjat hangoztatjak egyes ligyekben, mas-
kor pedig a Magyar Garda jogfosztottsagat és az azzal szembeni diszkriminaciot
emelik ki, azaz az dldozat és az elkévetd felcserélésével érvelnek (trajectio in alium).

A kriminoldgiai diskurzus keretében kertil el legmarkansabban a Jobbik fel-
szblaldsaiban a cigdnysag. A szétar szavait tartalmazé felszélaldsokban a kovetkezd
szavak jelennek meg leginkabb: ,, megélhetési/mindennapi biinézés, cigdnybiindzés,
cigdnyterror, genocidium, magyargytilélet, uzsorabiinézés, fehérgalléros uzsora, feke-
tetalpt uzsora, fehérgalléros cigdnybiinézés, romaipari megmonddéember, megélhe-
tési cigdny felzdrkoztatd.” A fenti szavak koziil legkisebb ardnyban a megélhetési/
mindennapi biin6zés fordul el6, jéval gyakoribb a radikalis ,cigdnyterror” kifejezés,
mindkoziil a leggyakoribb pedig a ,cigdnyb(in6zés” kifejezés el6forduldsa. Megfi-
gyelhetd a fogalmon beliili tipizalas is, ,fehérgalléros” cigdnyblinozést és ,feketetal-
pu uzsorat” is megkiilonboztetnek a Jobbikos képviseldk felszélalasaikban. Ennek a
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skalanak a végpontja a genocidium kifejezés, amely a magyar lakossag romak altali
kiirtasat vizionalja.

A kriminolégiai diskurzus etnikai szinezet(i tematizalasa vagy az arrdl valé vita a
fentebb leirt, 2006-tdl elindult folyamatok kévetkeztében mar a Jobbik Orszaggy-
1ésbe val6 bekertilése el6tt részét képezte a parlamenti nyilvanossagnak. 2006-t81
2010-ig szamos olyan témat targyal az Orszaggy(ilés, amely a Magyar Gardahoz vagy
a Jobbikhoz kapcsolédott és ennek okan a ,cigdnyblindzés” sz6 megjelent a parla-
menti vitakban. Igy volt ez akkor is, amikor a Jobbik 2010-es kampanyfilmjében a
cigdnyblinozés sz6 elhangzott. Akkor ezt az ligyet a Legfels6bb Bir6sag is targyalta,
amely végiil nem talélta jogsértének a kampanyfilmet. Ez a dontés a Jobbikos képvi-
sel6k egyik leggyakoribb érve, amikor a ciganyblindzés kifejezés jogossagat akarjak
bizonyitani. Egy masik igen gyakori stratégia a kiils6 autoritasra val6 hivatkozas. A
leggyakoribb hivatkozds Garamvolgyi Laszlo, volt ORFK szévivéje, illetve kommu-
nikacids igazgato volt, aki a felszélalok elmondasa alapjan leirta a konyvében, hogy
létezik ciganybiin6zés, valamint hogy a szocializmusban is hasznaltak a kifejezést.
A cigdnybiin6zés sz6 el6szor Jobbikos képvisel6tél 2010.05.17-én hangzott el az
Orszaggytilésben. Bana Tibor a masodik parlamenti iilésnapon a Jobbik székimon-
dasanak okan hozta széba a témat: ,Ezért nevezziik nevén példdul a cigdnybiindzést,
és ezért gondoljuk azt, hogy beszélniink kell Trianonrdl is”. Itt még nem hangzik el
magyarazat arrdl, hogy mit is jelent a fogalom, erre az 6todik iilésnapon kertilt sor,
amikor Balczé Zoltan felszo6lalasaban elmagyarazta, hogy nem kollektiv blin6sségrél
vagy genetikai eredetrdl van sz6, csak ,bizonyos szociokulturalis kériilményekrdl”.
Ez a fajta kulturdlis rasszista érvelés 1ényegében végigkiséri a part els6 parlamenti
ciklusat. Ez sokszor kiegésziil azzal, hogy ahogy létezik cigdnyb(in6zés, ugy 1étezik
politikusblindzés is, vagy éppen fiatalkoru biin6zés, tehat ha létezik az egyik, 1étezik
a masik is. Az érvelés szerint ezek koziil egyiknél sem igaz, hogy az adott csoport
minden tagja bilin6zd, ezért ugyanez igaz a cigdnyblindzés esetére is. Ez az A, te-
hat B érvelési technika (argumentum ad logicam) az egyik leggyakoribb a felszo-
laldsokban. Hasonl6 érvelési technika, hogy a kifejezés nem cigany és nem cigany
kozott, hanem ,épiték és rombolok” kozott tesz kiilonbséget, igy elkeriilve az etnikai
alapu megbélyegzés vadjat. Emellett az érvrendszer részét képezi ebben az esetben
is a valodi érdek toposza, amikor azzal érvelnek, hogy a ciganybiin6zés 1étezését a
romak koziil is sokan elismerik, erre példaként gyakran egy-két cigany vajda kertil
megemlitésre, valamint, hogy a romékat is, s6t, sokszor egyenesen ugy fogalmaznak,
hogy leginkabb 6ket sujtja a ciganybilin6zés. A romak ,érdekén” tal egy masik na-
gyon gyakori érv, hogy a Nézdpont Intézet 2008-ban egy reprezentativ felmérés ke-
retében feltette a kérdést, hogy ,Van-e cigdnyblindzés?”, amire a valaszaddk 91%-a
igennel valaszolt. Ez a népszer( allaspont igazsaga érvelési stratégia (argumentum
ad populum), amely szerint azért lesz igaz vagy létez6 valami, mert sokan ugy gon-
doljak. A felszdlaldsokban kiilondsen jellemzd a lokalitds megjeldlése, azaz azoknak
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a teleptiléseknek a felsorolasa és az ott zajl6 folyamatok napirenden tartdsa, ahol a
felsz6lalé érvelése szerint ciganyb(in6zés van.'

A Jobbik romakkal kapcsolatos diskurzusa
a masodik parlamenti ciklusban (2014-2016)

Az utols6 elemezett ciklus, a tanulmany irasa idejében is tart6 2014 és 2018 kozotti
kormanyzati ciklus, amelyben a Jobbik 20,46%-ot ért el, 23 mandatumot szerezve az
Ujonnan alakult Orszaggytilésben't. Ez a ciklus szamos valtozast hozott a Jobbik sza-
mara, amely a 2013 végén elindulé, de a 2014-ben intenzivebbé val6 ,néppartoso-
dasi folyamat” kovetkezménye. A partvezetés kommunikacioja mellett tettekkel is
bizonyitotta, hogy iranyvaltast kivan véghezvinni az orszagos politikaban, amely bi-
zonyos, a radikalis szarnyhoz tartozé képviselok félredllitasaval is egytttjart!’.
A néppartosodasi folyamat mellett egy masik folyamat is elindult a partkommunika-
ciéban, ez pedig a menekiiltekkel kapcsolatos radikalis beszédmad elGtérbe kertilé-
se. Amig az ezt megel6z6 idészakban a Jobbik hangstlyozottan jé viszonyt apolt az
arab orszagokkal és , Iszlam-partisagat” tobb izben kifejtette (Political Capital 2014),
addig 2014-t6l kezdve ebben is fordulat kovetkezett be a part kommunikaciéjaban.
Ez pedig 6sszefligg a zsid6saggal kapcsolatos ,szemléletmodvaltassal” is. Mig a par-
tot ciganyellenessége mellett az antiszemitizmus is er6teljesen jellemezte 2015-ig, a
néppartosodas kovetkeztében az antiszemitizmus is szinte teljesen eltiint az orsza-
gos politikajabdl. Ebben a részben azt vizsgaljuk meg, hogy a ,cukikampany” val6-
ban a ciganysaggal kapcsolatos radikalis beszédmod visszafogasaval jart-e egyiitt, és
ezzel parhuzamosan vajon megerdsodott-e a menekiiltekkel kapcsolatos radikalis
beszédmad, valamint a kettd milyen viszonyban van egymassal, azaz a ,ciganykép”
hogy valtozik (amennyiben beszélhetilink ilyenrdl) a kiviilrol érkezo ellenség feler6-
sodésének fényében.

5 A Jobbik esetében nagyon gyakori az a fordulat, hogy kikérik a kormanyzé part, vagy egyenesen
a miniszterelnok véleményét kiilonbozd, ciganysaggal kapcsolatos ligyekben, leginkabb a kriminolégiai
diskurzus keretében, ezaltal kikényszeritve az allasfoglalast ezen ligyek mentén. Az ilyen jelleg(i kérdés-
feltevésekre szinten minden esetben az a valasz, hogy a kormany fellép a blincselekményekkel szemben
és nem tesz kiilonbséget e tekintetben etnikai alapon. A Jobbik javaslata, amely 1ényegében végigkiséri
az egész ciklust, az a cigany-magyar egyiittélési bizottsag feldllitasa, amely azonban megvalaszolatlanul
marad a kormanypartok részérél.

16 Az elemzés 2016 végéig, az utolso iilésnapig tart.

172015 elején Novak El6d el6szor fébizottsagi alelnoki posztjardl onként lemondott, majd egy év-
vel késébb Vona Gabor partelndk elndki jogaval élve megvétozta két masik alelnokkel Apati Istvannal és
Szavay Istvannal egyiitt, Novak El6d indulasat a kovetkezd tisztijitd kongresszuson, tovabba Heged(is Lo-
rantnét megkérte, hogy ne induljon a kdvetkez6 tisztdjitdson, utébbi nem volt a part elndkségének tagja.
(Félix 2016) Novakot késébb kizartak a parlamenti frakciébol is. Diré Déra, a masik orszagos politikaban
hangado politikus 2016 végén onként lemondott frakciévezetd-helyettesi posztjarol.
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AJobbik 2014-es programjaban az el6z6 valasztasi programhoz hasonléan kiilon
fejezetben szdl a romakrol, ,Cigdny-magyar egylittélés” cimmel. Ebben szintén fel-
vetddik a ciganybiinozés felszamoldasa, a tobbletjogok megkérddjelezése és a cigany-
saggal szembeni ,kettds mérce, felszamolasa. A demografiai diskurzus kifejtésére a
,Népesedési fordulat” cim(i részben keriil sor, ahol egy félmondat erejéig foglalkozik
a ,ciganysag beilleszkedésre képtelen részének népességrobbanasaval”. A megélhe-
tési gyermekvallalasrol szintén ebben a részben értekezik, a szocialis kartya javas-
lataval egyetemben, amely az el6z6 programban is megjelent mar. A szocidlpolitikai
programot kiilon fejezetben is kifejti, amelynek alcime: épit6k és romboldk, amely
késbbb a felszolalasokban is megjelenik majd. A programban, a 2010-es program-
hoz képest nagyobb hangsulyt kap annak kifejtése, hogy a part nem rasszista és a
cigdnysag azon részével, aki egyiittmiikodésre hajlando, kozosséget vallal, ,egylitt
sir, egyiitt nevet”. Osszességében a 2010-es programban megfogalmazottak kertiil-
nek el6 a 2014-es programban is a romakkal kapcsolatban a kiilénb6z6 diskurzusok
mentén, ugyanakkor valamivel enyhébb formaban, kevésbé részletezve.

Diskurzustopikok megjelenése
a Jobbik parlamenti felszélalasaiban (2014-2016)

A parlamenti felszo6lalasokban a szocialpolitikai diskurzus keretében a szocialis kar-
tya bevezetését javasolja a Jobbik ebben a ciklusban is, amellyel a képvisel6k szerint
az ,uzsorablindzés”, a ciganybiinozés egyik formaja, kikiiszobolhetévé valna. A szo-
cialis kartya szandékolt bevezetésével és ezaltal az ,uzsorablindzés” kiiktatasaval
egy Jobbikos képvisel6 ebben a ciklusban mar egyenesen a ,tisztességes” romak
egyedili megmentdjének titulalja a Jobbikot: ,Ezért jutottunk el oda 2015 elsé felé-
ben tehdt, hogy kijelenthetjiik, hogy a tisztességes cigdny emberek egyediili megmen-
téjévé a Jobbik Magyarorszdgért Mozgalom vdlt. (Teleki LdszI6: Ez igen!) Még nekem
is szokni kell ezt a gondolatot, még nekem is szokni kell, de idejutottunk.” (Novak El6d
2015.04.27) A csaladi potlékért torténd gyermekvallalds tovabbra is megjelenik a
felszolalasokban, ugyanakkor a jelenség létezésének alatamasztasara mar szinte ki-
zardlag roma vezetGket (Lakatos Attila, ciganyvajda) és roma szakértéket (Forgacs
Istvan) citalnak, az 6 szavaikkal alatdmasztva kijelentéseiket. (e.g. Ander Balazs
2016.05.15) Tehat a szakértére valé hivatkozas azaltal torekszik még hitelesebbé
valni, hogy azokat a roma vezetéket és értelmiségieket idézi, akik egyet értenek ve-
lik, ezaltal vélik igazolni a jelenség létezését és ugy feltlintetni azt, mintha a cigany-
sag érdeke is ez lenne. A direkt 6sszekapcsolasa a ciganysagnak és a segélyekbdl vald
élésnek Osszességében azonban drasztikusan lecsokken ebben a ciklusban és in-
kabb utalasszeriien jelenik meg, az ,ingyenéld, rombolo, él6skodd” kifejezésekkel:
LA jelenlegi szocidlis rendszer az ingyenéldket, az éléskoddket, a romboldkat, s6t bii-
nézo egyéneket tamogatja.” (Enyed Zsolt 2015.02.23)
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A ciganysagot nevesitik viszont olyankor, amikor pozitiv példat emlitenek, igy
példaul Ander Balazs egy felsz6laldsaban, amikor egy gyermekeit ,becsiiletben fel-
nevel8” cigdnyasszonyrol beszél (2015.05.27). A pozitiv példa nem csak a szocial-
politika kapcsan kertil el§, Ander Balazs egy masik hozzaszélasaban beszél példaul
Istvandi ,cigany szarmazasu, fiatal, agilis polgarmester”-érdl, aki egykori tanitvanya
férje, és akivel ,rétta” a falut, a falu problémairdél beszélve (2015.06.01).

A demogréfiai diskurzus keretében latvanyosan lecsokken a ,cigdnyszaporulat”
és hasonld szavak haszndlata, noha nem tilinik el teljesen. Az egységes ,,demografiai
valsagrol” vagy ,demografiai katasztréfardl”, ,népességfogyasrol” valé beszéd valik
jellemz6vé, amelynek két ered6je a kivandorlas és az alacsony gyerekvallalasi kedv
a magyar lakossagban, ami a legtobb esetben nem egészitddik ki a ciganysag maga-
sabb gyerekszamanak emlitésével. Kivételt jelentenek ez alél Ander Balazs Somogy
megyére ,szakosodott” képvisel§ felszdlalasai.’® Pokol Béla mellett egy masik szak-
értére, mégpedig roma szakértdre, Forgacs Istvanra vald hivatkozas is megjelenik
Ander Balazs felszélalasaiban, amellyel az ,etnikai térkép” elkészitésének otletét
igazolja a képviseld. Indoklasa szerint ezzel megel6zhet6 lenne a szocidlis ellato-
rendszer és oktatds dsszeomlasa.' 2015 legvégén is a ciganysag népességrobbana-
sarol beszél, de azt nem Allitja élesen szembe a magyarsag fogyasaval, hanem in-
kabb ugy beszél réla, hogy ,még ezzel egylitt” is csokken a magyarsag. (2015.12.15)
Ugyanakkor a demografiai diskurzus kapcsan egy masik probléma kezdi felvaltani a
cigdnysag ,népességrobbanasat”, az illegalis bevandorlas, amely a népességfogyas-
sal egyiitt a ,fehér faj” kihaldsaval fenyeget. Novak El6d 2016.03.02-ai felszo6lalasa-
ban beszél errél, amikor egyuttal reklamozza is a ,Hozz vildgra még egy magyart”
mozgalom szervezésében, a Jobbik partalapitvanyanak tamogatasaval megvaldsuld
konferenciat, amelynek témaja 2016-ban mar nem csak Magyarorszag, hanem ,Ma-
gyarorszag és Eurdpa népességfogyasa és az illegalis bevandorlas 6sszefliggései”?.

18 Példa erre egy 2014. novemberi felszdlalasa, amikor Osszetett szamitasi mutatok alapjan bizo-
nyitja, hogy a lakossag tobbsége hamarosan cigany lesz a térségben. Ugyan fejtegetésében ismét el6kertil
Pokol Béla kdnyve, amely a ciklusban még el6-el6fordul, de az 6 felszélalasdban sem jelenik mar meg az a
fajta radikalis széhasznalat (ciganyszaporulat, cigdnysag mint demografiai bomba stb.) ami az el6z6 cik-
lusban mindennapos volt a Jobbikos felszdlalasokban. S6t, még kiillonbséget is tesz ,integraltabb”, ezért
kevesebb gyereket véllal6 beds cigdnyok és a tobbi cigdny kozott, amely distinkcié az el6z6 ciklusban
egyaltalan nem volt jelen.

19,2015 elején Novak El6d a Orszaggytilésen kivil ,allt bele” ismét a ,klasszikus” demografiai dis-
kurzusba, amikor az év elsdsziilott gyermekét, amelyre egy Facebook posztban reagalt. A 2015-ben els6-
ként - 23 éves anya harmadik gyermekeként! - megsziiletett Rikardé mellett azért persze szaporodik a
magyar is néhol, pl. a mi csaladunkban is tobben vagyunk, mint négy éve :-). B6séges gyermekaldast ki-
vanok minden honfitdrsamnak az 4j évre!” https://www.facebook.com/novakelod/photos/a.159541990
795117.40105.112879632128020/762687637147213 /?type=1&theater (Utolsoé letoltés: 2017.04.13).

20 Fontos hozzatenni, hogy a Népesedési Konferencia egy évvel azel6tt szinte kizarélag a magyarsag
fogyasarol és a romak népességrobbanasarol szolt.A tanulmany egyik iréja terepmunkat folytatott a kon-
ferencidkon, de a beszédek tobbsége visszahallgathat6. Népesedési Konferencia https://www.youtube.
com/watch?v=7_QWZyTNEM4 (Utols¢ letoltés: 2017.05.11)
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Ennek a parlamenti ciklusnak a leggyakoribb széfordulata, hogy a magyarsag fogy,
még az egyes kisebbségeivel egyiitt is, kiemelten a ciganysag népességrobbanasa
ellenére is. Tehat a ,vizionalt ,nemzethalal” legfontosabb ereddje mar nem a romak
,népességrobbanasa” a,cigdny-magyar” szembeallitas kissé tompul, amikor a kiilsd
idegennel, a bevandorldkkal allitodik szembe. (Novak El6d 2015.12.15)

A Kkisebbségi jogokkal kapcsolatos diskurzus tekintetében tovabbra is a tobb-
letjogok vagy barmiféle pozitiv diszkriminaci6 elutasitdsanak partjan all a Jobbik.
Azzal érvelnek a felszo6lalok, hogy az ,integracios kasszabdl” nem a ciganytelepeket
kell célzottan felszamolni, hanem otthonteremtési tAmogatast adni. Ugyanakkor itt
is enyhiil a szembeadllitas: mig az el6z6 ciklusban a f6 motivum az volt, hogy ne csak
a cigany, hanem a raszorulé magyar is kapjon, addig az ebben a ciklusban torténd
felszolaldsokban kevésbé éles a distinkcié. Az oktatasi szegregacié ,mint tobblet-
jog” tovabbra is részét képezi a felszolaldasoknak, mint amellyel a cigany gyerekek
is jol jarnak. Ugyanakkor megjelenik a cigany fiatalok szakiskolai képzése kapcsan
az azért valdé aggddas is, hogy ezek a fiatalok nem fogjak ismerni a torténelmet, ami
szintén egy Uj hangnemnek tekinthetd az el6z6 ciklushoz képest és a fentebb be-
mutatott, MIEP kiskatéjaban megfogalmazottakra hasonlit. Hasonléképpen foly-
tatdélagos téma a cigany kisebbségi vezetdk, kisebbségi politika koriili botranyok
napirenden tartdsa, amelyben az az érvelés jelenik meg tovabbra is, hogy a romak
szavazatdara van csak sziikség, ezért elnézik, hogy vezet6ik lopnak. A cigany politikai
elit kritikdjanak végpontja a valédi érdek toposza, amikor Mirkéczki Adam a kévet-
kezb6képpen fogalmaz: , Egyet leszogezhetiink: a hazai cigdnysdg legnagyobb ellensé-
ge és az egész integrdciora a legnagyobb veszély ma Magyarorszdgon az énék dltal
gardzddlkodni hagyott cigdny politikai elit.” (2016.03.29.) Ezenkiviil a cigdnysag in-
tegracids pénzeit az egész kormanyon szamon kéri a part.

A 2014 majusatodl kezd6dé parlamenti ciklus elején a ciganybiinozés kifejezés
hasonlé mddon jelenik meg a kriminoldgiai diskurzusban az el6z6 ciklushoz, legin-
kabb Novak Eldd felszélaldsaiban. A cigdnyblindzésrol sz616 beszédekben tovabbra
is sokszor elhangzik, hogy nem kollektiv itélet és a politikusblindzéshez hasonla-
tosként tiintetik fel azt a felszo6lalodk, illetve a Néz&pont Intézet kutatasa, valamint a
Jjelenség” jogossagat elismerd cigdnyvajdak példaként valé emlitése szintén jelen
van tovabbra is, amely mellett megjelenik az ,egyszer(i cigdny ember” véleménye
is, aki szintén ,elitéli a bindz46i életmoddot.” (Ander Baldzs 2015.05.27) Ugyanakkor
a két évet Osszesitve nézve a bilindzés kapcsan latvanyosan lecsokken a ciganysag
emlitése, illetve kifejezetten a cigdnybiin6zés sz6é haszndlata és helyette példaul a
,hazakba beoson¢ Kkiilleszkedett egyének” (Egyed Zsolt 2015.03.09) kifejezés vagy
,a szocialparazita és bilin6z6 életmddra berendezkedett rombolok” kifejezések je-
lentek meg. (Ander Balazs 2016.02.22) A Jobbikos képvisel6k egyrészt a kifejezés
koriilirasaval beszéltek tovabbra is a jelenségrdl (,cigany szot, illetve a bilin6zés szot
egyszerre, egy Osszetett szoként”, ,az a szd, amit itt nem mondhatunk ki”), a ma-
sik alkalmazott fordulat pedig az volt, hogy fliggetlen attél, hogy a felszélaldsnak mi
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volt a témadja, a képvisel6k a kdvetkezé mondattal zartak a felszdlalasukat: ,Ceterum
censeo, cigdnybiindzés mdrpedig létezik.” (példaul Novak Eléd 2015.06.17; Szilagyi
Gyorgy 2015.06.187). Ez, a mar el6z6 ciklusban megkezd6dott cigdnyblinézés ki-
fejezés haszndlata kortli polémia kapcsan jelent meg, amely ebben a ciklusban is
folytatodott.?! 2015. 06.30-an Hiller Istvan tilésvezetd elnokként el6szor rendre uta-
sitotta, majd megvonta a sz6t Novak El6dt6] a kifejezés tobbszori hasznalata miatt??,
2015.06.17-én Latorczai Janos lilésvezet6 elnokként pedig ki is zarta Novak El6dot
és Szilagyi Gyorgyot az iilésnaprol ugyaenezen okbol kifoly6lag?. Ezutan keriilt sor
arra, hogy a képviseldk, sokszor fliggetleniil a felsz6lalasuk tartalmatol, a fenti mon-
dattal fejezték be beszédiiket ,szolidaritasbol az elhallgatottakkal”. 2016 végére,
feltehetdleg részben ennek a szigoribb parlamenti szankcionaldsnak készénhet6en
lényegében teljesen eltiinik a cigdnyblindzés kifejezés hasznalata és mar csak hason-
latként keriil el a politikusblindzés sz6 magyarazatanal, a fentebb mar bemutatott
modon. Az utolsé alkalommal 2016.05.17-én Szavay Istvan ,Tiz évvel ezel6tt gyil-
koltak meg olaszliszkai cigdnyok Szogi Lajost” napirend utani felszo6lalasaban jele-
nik meg a kifejezés: ,(...) Ciganyblindzés viszont igenis van. (...)” Ugyanakkor ezzel
parhuzamosan szamos olyan felszélalas hangzik el, amelynél tartalma okan az el6z6
ciklusban még a cigdnyblinozés kifejezés bizonyara elhangzott volna. Ezt gy is meg-
fogalmazhatjuk, hogy mig a 2010-2014-es ciklusban a ciganyb{in6zés gyakorlatilag
majdnem minden téma kapcsan el6keriilt a Jobbikos felszélaldsokban, addig 2014
aprilisatél mar azokban a témakorokben sem fordul el6 minden esetben, amikor
biin6zésrdl esik sz6, mégpedig olyan ,jellegi” blin6zésrdl, amelyet a part a ,cigany-
blindzés” kategoriajaba sorol.?* A cigdnysag témakore helyett azonban megjelenik a
menekiiltiigy a Jobbikos felszélalasok napirendjén. Szemléltetésképpen megnéztiik,
hogy a migrans, menekiilt és hasonlé szavakat tartalmazo felszdlaldsok szama ho-
gyan alakul a 2014-t6] kezd6d6 ciklusban. Itt hasonléképpen az iteracios eljarast al-

21 A ciklus soran 2013 végétdl megkezdédott a cigdnyb(inozés kifejezés parlamenti hasznalata koriili
vita. November 20-4n Ujhelyi Istvan iilésvezet elnokként megvonta a szét Novak E13dt6], amelyet késGbb
az alkotmanyligyi, igazsagiigyi és ligyrendi bizottsag allasfoglaldsa kovetett, miszerint a cigdnyb(inozés
kifejezés sérti az Orszaggytilés tekintélyét és valamely csoportot is sért6 kifejezés, ezért az Orszaggyilés-
ben nem hasznélhatd.

22 Harmati (2015): MSZP-s képvisel6 hallgattatta el Novak E16dot a ciganybiinozés sz6 miatt http://
alfahirhu/mszp_s_kepviselo_hallgattatta_el_novak_elodot_a_ciganybunozes_szo_miatt (Utolsé letdltés:
2017.04.22)

2 Alfahir (2015): Ismét kizartak az Orszaggy(ilésb6l Novak El6dot http://alfahirhu/ismet_kizar-
tak_az_orszaggyulesbol_novak_elodot (Utolsé letoltés: 2017.04.22)

¢ Erre példa a kovetkezd felszolalas részlet:, Elég, ha csak az elmult napok, az elmult hetek torténé-
seit vessziik figyelembe, ahol pedagégusokat bantalmaznak; ahol egy nap harom kiilonb6z6 telepiilésen
mentésoket, orvosokat, egészségiigyi dolgozdkat bantalmaznak; ahol néket erészakolnak meg; gyerme-
keket rabolnak ki naponta - orszagos szinten, naponta beszéliink errél a jelenségrél —; ahol id6s emberek
otthonaiba naponta tornek be, és j6 esetben nem lesz tragédia a vége; ahol arrél beszélhetiink, hogy a
személy és vagyon elleni biincselekmények soha nem latott mértékben testet 6ltottek.” (Mirkéczki Adam
2014.06.30)
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kalmazva bévitettiik folyamatosan a kutatomunka sordn a szétar szavait, amelynek
eredményeképpen létrejott egy sz6bol allé szotar. (2. melléklet)

2. dbra. Roma és migrans sz6tar szavait tartalmazé
Jobbikos felszélalasok szama 2014-2016

Roma és migrans kérdéssel foglalkozé felszélalasok szama
2014-2016, heti mozg6 atlag - Jobbik
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Hasonléan a romakkal kapcsolatos felszélalasokhoz, a képvisel6k a helyi példa-
kat részesitik elényben, ahol a menekiiltek problémat, a k6zéjiik keveredd bilin6zék
veszélyt jelentenek a ,polgari lakossagra” nézve és megnoévelik a blincselekmények
valdsziniliségét. Konkrét blincselekményekrdl is beszamolnak ennek keretében, ami
hasonldan a cigdnysaggal kapcsolatos kriminolégiai diskurzushoz a konkrét tele-
piilés és a konkrét eset megnevezésével torténik (e.g. Kulcsar Gergely 2014.11.03).
A vidéki teleptilések koziil kiemelkedik Debrecen és Vamosszabadi emlitése a mene-
kiilttdborok okan, illetve a hataron 1é6vé Asotthalom telepiilés, ahol a Jobbikos polgar-
mester, Toroczkai Laszl6 tevékenysége kiilonosen kedvelt beszédtéma. Hasonldkép-
pen, ahogy azel6tt a ,ciganyterror elleni vonulasok” idején, a képvisel6k megemlitik
azokat a demonstracidkat, amelyeknél a helyi lakossag felvonul a blincselekmény-
sorozatok ellen. (2015.07.06) A Garda és utddszervezetei helyét az ,asotthalmi
mez66rok” veszik at, akik onkéntesen megvédik a lakossagot. A menekiilttdborok
esetében a Jobbik javaslata azok zartta tétele, a menekiiltkérdés orvoslasara 6nallé
hatardrség és hatarzar felallitasa. A menekiiltek esetében szintén megjelenik a szo-
cidlpolitikai diskurzus, amikor is ugy fogalmaznak a part képvisel&i, hogy tobbségiik
gazdasagi menekiilt, aki a ,segélyért jon” és csak egy kis csoport valddi tildoztetés
aldozata. A ciklus soran a bevandorl6blindzés kifejezés ,bekeriil” a kiilonb6zé cso-
portokhoz kothetd bilindzés tarhdzaba a Jobbik retorikdjaban, a ciganybiin6zés
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mellé 1épve. Az argumentdcioban szintén megjelenik, hogy nem minden bevandorlé-
ra vonatkozik a kifejezés, (Apati Istvan 2015.07.06.) és aki valéban menekiilt, annak
segitdkezet kell nydjtani atmenetileg. A nyelvi fordulatok hasonlésdgaban talan a
legszemetszurobb, amikor tobb képviseld is ugy fejezi be hozzaszolasat, hogy ,cete-
rum censeo bevandorléblindzés igenis létezik”, ami nyilvanval6éan a cigdnyblindzés
hasonlo jellegli megfogalmazasara rimel.(2015.07.06)

Osszefoglalas

A fentiekben bemutattuk, hogy a ciganysag mint ellenségkép konstans modon jelen
volt a MIEP és a Jobbik diskurzusaban, de eltérd tematikak mentén és intenzitassal.
A MIEP felszélalasaiban a ciganysag a legtobbszor nem explicit médon jelenik meg,
csak sejteti a beszéls, hogy a romakrél beszél. igy tesz példaul a kriminoldgiai dis-
kurzus esetében a megélhetési blindzés vagy a szocialpolitikai diskurzus esetében a
megélhetési gyerekvallalas kifejezéssel. Szabé szerint ez a MIEP esetében a rassziz-
mus nemzetkdzi normak altali tiltdsa miatt alakult igy (Szab6 2006). Mi ezt kiegészi-
tenénk azzal, hogy a part nem is helyezett kiilonésebb hangsulyt a ciganysag ,prob-
lematizalasara” egészen 2005-ig, valamint hogy a ,korszellem” a rendszervaltas
utan 10 évvel még demokratikusabb volt a 2010-es évekhez képest. Ugyanakkor a
sejtetéssel megagyazott a kés6bbi, Jobbiknal megjelend ,ciganykozponti” beszéd-
médnak. A MIEP esetében tehat a romak masodlagos vagy harmadlagos ellenség-
ként jelentek meg, akiket egy masik kisebbség ,hasznal fel” a magyarsag ellen.

A 2005-06s manifesztoban a ,cigdnykérdés” emlitése ennek értelmében feltehe-
t6, hogy a Jobbikkal valé szovetségre 1épés hatasara jelenik meg. Mig 2010 el6tt a
Jobbik is hivatkozott a ciganysagra mint biolégiai fegyverre (Juhasz 2010), parla-
menti felszélaldsaiban a ciganysag 6nall6é cselekvd aktorra valik, aki ,szaporodik”,
biincselekményeket kovet el, vagy akar magyarsag ellen genocidiumot is végrehaijt,
amelyet nem egy masik csoport biztatasara tesz meg, hanem sajat ,,elhatarozasbal”.
Amig a MIEP-nél az SZDSZ és egyéb ,liberalisok” iranyitjak a romakat, addig a Job-
bik felsz6lalasaiban mar sajat vezetdik a ,hibasak”. Ez a differencia feltételezésiink
szerint abbdl adddhat, hogy az orszagos politikaban a Jobbik kiilon hangsulyt kivant
adni a ,ciganykérdésnek”, nem elfedve, bearnyékolva azt kiilonb6zd, egyéb ellenség-
képekre épiil6 6sszeeskiivés-elméletekkel. Ez utobbi dsszeeskiivés-elmélet azonban
ugyanugy tovabbra is a diskurzus részét képezte, csak az Orszaggyiilés falain kiviil.

Szab6 Marton a kirekesztett idegennél a megkonstrualas folyamatat emeli ki,
amikor ellenséggé valik az, aki el6tte is ,itt volt”, de nem volt ellenség. Ugyanakkor
ugy tiinteti fel a beszél6 az ellenséges viszonyt, mintha mindig is ott lett volna és 6
csak ,felfedezné” azt. A fentiekben ezt a ,felfedezést” mutattuk be a Jobbik cigany-
saggal kapcsolatos diskurzusaban, amikor is kimondja ,végre”, hogy Magyarorsza-
gon a ,demografiai katasztréfa” egyik ereddje a ciganysag ,szaporodasa”’, valamint,
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hogy ,igenis 1étezik ciganyb{indzés”. Szabd szerint ehhez torténnie kell azonban va-
laminek, ami lehetévé teszi, hogy ellenségként lehessen kikidltani a csoportot. Ez
a Jobbik esetében meglatasunk szerint az olaszliszkai gyilkossag volt. Ugy véljiik,
hogy az olaszliszkai gyilkossag volt az a fordulépont, amely utan a szélséjobboldal az
orszagos politikaban erdteljesen ,beledllt” a kriminoloégiai diskurzustopikba, kiegé-
szitvén a tobbi, addig is erésen a koztudatban 1évé diskurzustopikokat. Ezt a kiil6n-
b6z6 konkrét helyszinekhez kapcsol6dé kriminolégiai esetek még inkabb megkony-
nyitették. Ugyan a zamolyi gyilkossag is megjelent mar a MIEP-nél mint hivatkozasi
pont, amelynél a lokalis jelenlétet a meggyilkolt férfi temetésén a MIEP Ifjisagi Ta-
gozatanak megjelenése mutatta®, a lokalis jelenlét korantsem jelent meg olyan mér-
tékben a MIEP esetében, ahogy ez a Jobbiknal 2006 utan. Ez a kiilonbség a partok
parlamenti felszélaldsaiban is erdsen tetten érhetd volt a fenti elemzés alapjan. Az
olaszliszkai gyilkossag értelmezhet6 Ugy, mint a kirekesztett idegen megkonstrua-
lasanak pillanata, amely ugyan tdmaszkodott az addigi MIEP-es retorikara, de a ,ci-
ganybiinozés” kifejezés elterjesztésével egyértelmiien elinditotta a ,levalasztast”, az
idegen megkonstrualasat. Az ellenség nyelvi megkonstrudlasanal az els6 stratégia az
atdefinialas, amikor a beszél6 kijel6li a kozosség céljait és azt, hogy csak ,mi” tudjuk
a jot, és az ellenség pedig akadalyt jelent ennek eléréséhez, fegyverrel rendelkezik,
amelytdl meg kell védeni a kozosséget (Szabd 2006). Ez mindkét ciklusban a demo-
grafiai diskurzus esetében a ,szaporasag”, a kriminoldgiai diskurzus esetében a bi-
no6zési hajlam, a szocidlpolitikai diskurzus esetében a ,segélyeken élés”. Mindharom
esetben a kirekesztett idegen veszélyezteti a kdz6sség fennmaradasat, ezért fel kell
1épni ellene.

Az ellenség diszkurziv konstrukci6ja utdn a masik kiemelt momentum az ellen-
séges viszonybol vald kilépés, amikor a beszélé megprobalja elfelejteni a multat és
szovetségesként feltlintetni az addigi ellenfelet (Szab6 2006). Ez ugyan 2016 végéig
nem megy végbe a Jobbiknal a cigdnyokrol sz616 beszédmddban, inkabb csak a sejte-
tés, utalas fokozataba ,kapcsol vissza” a part, ugyanakkor nem kizart, hogy a ciklus-
bol fennmaradd masfél évben ez a folyamat eljut a kilépésig. J6l mutatja ugyanakkor
a kilépés szandékat a cigdnyb(indzés sz6 hasznalatanak drasztikus lecsokkenése.

2014 utan megjelenik egy 1j, leginkabb a Szab6-féle veszélyes idegen alapjan le-
irhaté ellenségkép a Jobbik diskurzusaban, amely részben atveszi a megjelolt diskur-
zustopikokban a ciganysag helyét: a menekiiltek. Ez alatdmasztja Szabé Marton azon
allitasat, miszerint a veszélyes idegen kijel6lése sokszor el6szor a veszély identifi-
kalasaval kezd6dik, aztan kovetkezik csak a veszély perszonifikalasa (Szab6 2006).
Ebben az esetben minden diskurzus esetében megjelennek a problémak, amelyek
el6szor a cigdnysagban perszonafikdlédnak, majd a tavolrél jové idegen feliilirja a
belsé idegen veszélyességét és ugyanazon problémak ereddje hirtelen nem a magyar

25 A Magyar Forum 1999. szeptember 9-i szamaban szamolt be a temetésrdl ,Fekete zaszl6 Csakva-
ron” cimmel.

FELIX A., VASARHELYI O.: ,A cigdny kdrtya” A cigdnyellenesség megnyilvdnuldsi formdi... 151



METSZETEK _ ISSN 2063-6415
Vol. 7 (2018) No. 2 @ DOI 10.18392/metsz/2018/2,2
s 4

www. metszetek.unideb.hu

KOZELKEP

romak, hanem a menekiiltek lesznek. Ez meglatasunk szerint a Jobbik ,nyugatiaso-
dasi” torekvésének része, amely a néppartosodas zaszlaja alatt az erés antiszemita
és ciganyellenes retorikajat lecsokkentette és felerdsitette a bevandorléellenességet.

Szab6 Marton ugy fogalmaz, hogy az ellenség megkonstrudlasanal a politikai
szerepl6k az ellenséget az egész tarsadalom ellenségeként definidljak, amelynek
J1étezése a legfontosabb tarsadalmi tény és viszony” (Szabdé 2006: 85). Ehhez hoz-
zatennénk a fenti elemzés alapjan, hogy sokszor nem egy kizarolagos ellenségkép
domindl, ezért a kiilonb6z6 ellenségek kozti diszkurziv viszonyrendszer vizsgalata
is fontos lehet. Erre torekedtiink a fenti elemzés soran. Tovabbi vizsgalat targyat ké-
pezheti a tobbi part hasonld jellegii vizsgalata és az 6sszes part ciganysaggal kapcso-
latos beszédmddjanak sszevetése.
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