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Demokratikus valasztasok -
szerkesztoi el0szo

NAGY LEVENTE

A modern demokracia a népszuverenitason, azon a széles korben elfogadott elven
nyugszik, hogy a f6hatalom a népé, fiiggetleniil att6l, hogy e hatalmat a nép kozvet-
len vagy kozvetett formaban gyakorolja. A hatalomgyakorlas kézvetlen formajanak
sajatos esete a népszavazas (,referendumdemokracia”), kdzvetett valtozata a kép-
viseleti demokracia, melyben a népszuverenitas a szabad és altalanos valasztasok
eredményeként 1étrejové torvényhozas miikodésében testesiil meg. A kozvetlen
részvételi, illetve a képviseleti demokracidkban egyarant sziikségessé valt a ko-
z06sségi dontések meghozataldra alkalmas elv vagy dontési mechanizmus. A demok-
raciak fejlédéstorténetében ezért egyre szélesebb korben valt elfogadottd, hogy a
tarsadalom egészére kiterjed6 kollektiv dontéshozatalnak a tobbségi akarat érvé-
nyesiilését lehet6vé tevo tobbségi elven kell nyugodnia. Ilyen értelemben a népsza-
vazdsrol, a demokratikus vdlasztdsokrdl, vagy a tobbségi akaratrdl értekezni nem egy
idejétmult vallalkozas. A tanulmanyok egyfajta reflexidk e témakkal kapcsolatos kér-
désekre, ramutatva e kérdések sokszinliségére, pluralis voltara.

Az els6 tanulmany a népszavazas intézményének - 2013 utdni hazai szabalyoza-
sanak - jogi elemeit, az alkotmanyos rendszerben betoltott helyét és szerepét, illetve
a népszavazas folyamatanak egyes részkérdéseit vizsgalja.

A kovetkez6 tanulmany Kozép-Kelet-Eurdpa 23 orszaganak 167 valasztasa alap-
jan mutatja be az adott orszagok valasztasi rendszereinek kialakuldsat, fejlédését és
politikai kovetkezményeit, azzal a 1ényeges konkluziéval zarva, hogy a vizsgalt régioé
valasztasai és valasztasi rendszerei nem mindenben felelnek meg a szakirodalombél
is jol ismert konvenciondlis megallapitasoknak.

A harmadik tanulmdany a 2016-os, heves vitdkat kivalté amerikai elnokvalasztast
veszi goércso alg, kiillonds tekintettel a valasztas soran kérvonalaz6dé és kibontakozé
tévhitekre, a bels6 és kiilsd, vélt vagy valos ,0sszeeskiivésekre”. A tanulmany e tév-
hitek feloldasara, a valasztasok soran felmeriil6 néhany rejtély pontositasara és
eloszlatasara vallalkozik.

A negyedik tanulmany ugyancsak az amerikai elnokvalasztashoz kotédik, és el-
s6dleges lizenete, hogy a kozdsségi médiafeliileteken egy Gjszerti, a felhasznalok
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altal terjesztett hirdramlasi technika volt tapasztalhatd. Ennek eredményeként olyan
szereplok jelentek meg a 2016-os elndkvalasztason, akik sajatos eszkozokkel, de si-
keresen tudtdk manipulalni a k6zdsségi médiat.

Az utols6 tanulmany a tobbségi elv (mint mennyiségi szempont szerinti dontési
mechanizmus) két sajatos aspektusara (kérdésére) helyezi a hangsulyt. Egyrészt
arra, hogy vajon a tobbség altal meghozott dontés mennyire van dsszhangban az
sigazsaggal”, masrészt pedig arra, hogy vajon a tobbségi dontés valéban a tobbségi
akarat kivetiilése, vagy tobbnyire a tobbség altal elfogadott kisebbségi akarat érvé-
nyesiilése.

Az olvasora viszont az a feladat harul, hogy interpretalja a valasztasok témakorét
tobb szempont mentén megvilagité tanulmanyokat, és hogy sziirje le a szamara ta-
nulsagos és hasznosnak igérkezé kovetkeztetéseket.

4 NAGY LEVENTE: Szerkesztdi el6szo
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Adalékok a népszavazas intézményének
2013 utani hazai szabalyozasahoz

SZABO SZILARD

Debreceni Egyetem, Politikatudomanyi és Szocioldgiai Intézet, Politikatudomanyi Tanszék

ABSZTRAKT

Tanulmdnyomban a népszavazds intézményének 2013 utdni hazai szabdlyozdsdnak egyes anya-
gi jogi elemeit vizsgdlom. A révid bevezetidt kdvetden a népszavazds alkotmdnyos rendszerben
betoltitt helyével, a kdzvetlen és kézvetett hatalomgyakorlds viszonydval, majd a népszavazds
alanyaival, targydval, a népszavazdson feltenni szdndékozott kérdéssel és a népszavazds kévet-
kezményeivel foglalkozom. Kiilén tdrgyalom a 2016. oktober 2-ai érvénytelen népszavazdssal
kapcsolatos - a témdban felhaszndlhato tudomdnyos miivek hidnydban kizdrélag kiriai eljdrds-
ban és alkotmdnybirésdgi kiilénvéleményekben megjelend - érveket és ellenérveket.

KULCSSZAVAK: népszavazds, Alaptérvény, Alkotmdnybirésdg, Orszdggytilés, Nemzeti Vdlasztdsi
Bizottsdg, nemzetkézi szerzddések

ABSTRACT
Contributions to the Regulation of the Referendum after 2013

The purpose of this paper is to define and show the nature and functions of the referendum in
general, and to examine the legislative regulation of its institution in Hungary after 2013.

The brief introduction will be followed by an analysis of some of the institutional and
instrumental features of the referendum in the context of the constitutional law. Special attention
will be paid to the question raised by, and to the pros and cons of the referendum held in 2016.
The legal aspects and social consequences of this invalid referendum will be emphasized.

KEYWORDS: referendum, Fundamental law, Constitutional Court, National Assembly, National
Election Commission, International treaties
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Bevezetés: a népszavazas meghatarozasa

Mit jelent a népszavazas? A népszavazas a kozvetlen demokracia eszkoze (Korosényi
2009), dontéshozatali technikaja (Enyedi 2009), a parlamentaris kormanyzat egyik
kiils6 ellensulya (Szalai 2013), kdzvetlen demokratikus dontéshozatal (Komaromi
2014). A népszuverenitas elvéb6l adéddan a ,végso sz6” kimondasanak joga a népet
illeti, amely ezt a jogat népszavazas révén gyakorolhatja (Kis 2009). ,A népszavazas
a kozvetlen hatalomgyakorlas altalanos és 'legerésebb’ formaja, a nép bevonasa a
dontéshozatalba, amely lehetéséget ad arra, hogy valamely kérdést a nép kozvetle-
niil dontson el” (Csink 2014: 76).

Manapsag altalanosan elfogadott nézet szerint azonban a modern jogallamokban
lehetetlen a kdzhatalmat kizarélag kézvetleniil gyakorolni; a modern jogallamokban
a nép kozvetett modon, képviseleti rendszer révén gyakorolja a kdzhatalmat (Csink
2014).! A népszavazassal foglalkozé szerzdk altalaban arra is felhivjak a figyelmet,
hogy a népszavazas intézményének megléte egyaltalan nem jelenti azt, hogy a nép-
szavazas alkalmazasa esetén megvaldsulna a rousseau-i értelemben vett kdzvetlen
hatalomgyakorlas: a végso politikai dontéshozatal ugyantgy a politikai vezet6k ke-
zében marad és 6k fogjak viselni a dontéssel jaro felelésséget is (Korosényi 2009).

Magyarorszagon el6szor a népszavazasrol és népi kezdeményezésrol sz616 1989.
évi XVII. torvény szabalyozta a népszavazas intézményét. A torvény meglehetdsen
széles korben tette lehet6vé népszavazas megtartasat, szinte minden parlamenti
hataskorbe tartoz6 kérdésben népszavazast lehetett tartani. A Magyar Koéztarsa-
sag Alkotmanyarol sz616 1949. évi XX. torvény 1997-ben tortént modositasa valtoz-
tatott a népszavazas intézményének szabalyozasan, azonban az Alkotmanybirésag
az 52/1997. (X. 14.) AB hatarozataban mulasztasban megnyilvanulé alkotmanyelle-
nességet allapitott meg a népszavazas eljarasanak szabalyozatlansaga miatt. A hely-
zetet a népszavazasrol és népi kezdeményezésrdl sz616 1998. évi 1. torvény megal-
kotasa, illetéleg az eljarasi szabalyoknak a valasztasi eljarasi torvénybe (1997. évi C.
torvény) valo beillesztése oldotta meg. Ez a szabalyozas volt hatalyos egészen 2013-
ig (Csink 2014).

A népszavazas helye a magyar alkotmanyos rendszerben

A 2012.januar 1-jével hatalyba lépett Alaptorvény ALAPVETES B) cikk (3)-(4) értel-
mében Magyarorszagon a kozhatalom forrasa a nép, amely azt valasztott képvisel6i
utjan, kivételesen kozvetleniil gyakorolja. Az Alaptorvény ezzel kinyilvanitja, hogy

! A nép ,amorf embertomeg”, amely nem rendelkezik 6nall6 akarattal. Csak az egyes embereknek
van akarata. Jogallamban a népakarat nem megallapitott tartalmu politikai tényt, hanem politikai folya-
matot jelent, amelyben a nép minden tagja részt vehet, és amelyet a nép tagja részvétele révén befolya-
solni tud (Kiipper 2009).

6 SzABO SZILARD: Adalékok a népszavazds intézményének ... szabdlyozdsdhoz
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Magyarorszagon a k6zhatalom gyakorldsanak alapvetd, elsédleges formaja a képvi-
selet, mig ezzel szemben a nép kozvetlen hatalomgyakorlasa csak kivételes, az Alap-
torvény altal megallapitott esetekben fordulhat el6. Az Alaptorvény rendelkezése
tulajdonképpen a 2/1993. (1. 22.) AB hatarozat megallapitasait vette at és tette alap-
vetd jogi normava. Az emlitett alkotmanybirdsagi hatarozat ugyanis leszogezte, hogy
a kozvetlen hatalomgyakorlas, vagyis a népszavazas kiegészitd, ambar kivételes ha-
talomgyakorlasi eszkoz, amely a képviseleti rendszerhez képest komplementer jel-
legii.?

A hatalomgyakorlas kivételes médon torténdé megvalosuldsa azonban azzal a ko-
vetkezménnyel jar, hogy ha egy népszavazas eredményes, az a képviseletet, azaz az
Orszaggy(ilést kotelezi (Alaptorvény AZ ALLAM 8. cikk). Ennek indoka, hogy a nép
dontése csak akkor érvényestilhet, ha elsébbséget élvez a képviselet akarataval
szemben. Ha nem igy lenne, a képviselet (az Orszaggy(ilés) barmikor megvaltoztat-
hatna a népszavazas dontését (Kipper 2009). Ez a rendelkezés szintén korabbi al-
kotmanybirésagi hatarozatok tartalmat veszi alapul, nevezetesen a 28/1990. (XI.
22.) és az 52/1997. (X. 14.) AB hatarozatok azon megallapitasait, hogy a kivételes
hatalomgyakorlas megval6suldsa esetén megeldzi a kozvetett hatalomgyakorlast.

A népszavazas személyi hatdlya: a népszavazas alanyai

Az Alaptérvény AZ ALLAM 8. cikke alapjan orszagos népszavazast valasztopolgarok,
a koztarsasagi elnok és a Kormany kezdeményezhet. Legalabb kétszazezer valaszto-
polgar sikeres kezdeményezése esetén a népszavazas megtartasa kotelezo, szazezer
valasztépolgar, a koztarsasagi elndk és a Kormany kezdeményezésére népszavazas
elrendelhet6, ekkor a népszavazas megtartasa az Orszaggytilés dontésétol fiigg. Az
Alaptorvény SZABADSAG ES FELELOSSEG XXIIL. cikk (7) viszont arrél rendelkezik,
hogy [m]indenkinek joga van orszagos népszavazason részt venni, aki az orszaggyl-
1ési képviseldk valasztasan valaszto. Vajon itt két kiilon alapvet6 jogrdl van sz6? Vagy
pedig a kezdeményezés és a részvétel ugyanannak az alapveté jognak két eleme?
A kérdés eldontéséhez iranymutatast adhat a 31/2013. (X. 28.) AB hatarozat, amely
kérdés vizsgalatakor tobb, korabbi alkotmanybirdsagi hatarozatra is visszautalt, igy
tobbek kozott az 52/1997. (X. 14.) AB hatarozat egyes megallapitasaira is.

Ez utébbi ugy rendelkezett, hogy a népszavazason valo részvétel kiterjed a nép-
szavazas kezdeményezésére, taimogatasara (beleértve az alairast és alairasok gytj-
tését), illetve a szavazasban valé részvételre”. Az Alkotmanybirésag azt is megal-

2 A tovabbiakban népszavazason mindig az orszdgos népszavazast értem. Amig az orszagos nép-
szavazas a népszuverenitassal kapcsolatos kérdés, addig a helyi népszavazas jelenleg Magyarorszagon
az Alaptorvény 31. cikk (2) értelmében a helyi koziligyek intézésének egy formdja, igy nincs 6sszefiiggés
kozte és a népszuverenitds kozott (Csink 2014).

SzABO SZILARD: Adalékok a népszavazds intézményének ... szabdlyozdsdhoz 7
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lapitotta, hogy ,[a] népszavazds intézménye a népszavazas kezdeményezését,
tdmogatasat és magat a szavazasi eljarast foglalja magaban”. ,Az Alaptorvény a va-
lasztokat azzal az alanyi joggal ruhazza fel, hogy a népszavazas utjan torténd hata-
lomgyakorlasra [Alaptorvény B) cikk (3)-(4) bekezdés] iranyuld eljarasi folyamatot
meginditsak, azt akaratukkal befolyasoljak, lehet6vé téve, hogy az eljaras - az eldirt
feltételek teljesitése esetén - eljuthasson a kezdeményezéstdl a népszavazas meg-
tartasaig”.

Az Alkotmdanybir6sag értelmezésében a népszavazas, mint alapvetd (alanyi) jog
csak ugy toltheti be alkotmanyos funkcidjat, ha a részvétel joga magaban foglalja a
kezdeményezés elinditasatol kezdve a népszavazas megtartdsaig a népszavazas
egész folyamatat (Téglasi 2014). Az Alkotmanybirdsag tehat azt az allaspontot kép-
viseli, hogy a népszavazas kezdeményezése és népszavazason valo részvétel egyet-
len alapvetd, Alaptorvényben biztositott alanyi jogot jelent. Ugyanakkor a 31/2013.
(X. 28.) AB hatarozat azt is leszogezte, hogy a népszavazason valé részvételhez f{iz6-
d6 jog alanyai nem kizardlag a valasztépolgarok mint egyének, hanem - tekintettel
az Alaptorvény 1. cikk (4) bekezdésére - a valasztopolgarok szervezetei is. ,E politi-
kai részvételi jog alanyai a szervezetek koziil kiilonosen a partok lehetnek, hiszen az
Alaptoérvény VIII. cikk (3) bekezdése szerinti alkotmanyos feladatuk, hogy kézremf-
kodjenek a nép akaratdnak kialakitdsaban és kinyilvanitasaban, amely kivaltképpen
a kozvetlen hatalomgyakorlas egyes formain, mindenekel6tt orszagos népszavaza-
son Kkeresztiil torténhet”.

Ez az AB hatarozat tobb, elméleti és gyakorlati jellegli alkotmanyjogi problémat
is felvet. Az egyik ilyen probléma annak eldontése, hogy vajon van-e kiilonbség a
népszavazas kikényszeritéséhez és a népszavazason vald részvételhez f{iz6d6 jog
kozott. A kikényszeritéshez valo6 jog kapcsan felvetédik az, hogy vajon kiilon alap-
vetd jogot képez-e az alairasgylijtéshez valo jog. Végiil, de nem utolsésorban felme-
riil a partok népszavazasban betoltott szerepe, a nép politikai és allami akaratkép-
zése kozotti kiillonbségtétel problémaja (Téglasi 2014). A nemzetkoézi gyakorlat
egyértelmiien szétvalasztja a népszavazason valo részvétel jogat, mint alapvetd jo-
got a népszavazas kikényszeritéséhez valo jogtdl, ami nem mindstil alapvetd jognak.
Az osztrak és a német szovetségi alkotmanybirdsagok toretlentil kévetett gyakorlata
szerint a népszavazas elrendeléséhez/kikényszeritéséhez nem fliz6dik alkotmanyos
alapjog. Ezzel ellentétben a magyar Alkotmanybir6sag idézett 31/2013. (X. 28.) és
1/2014. (I. 22.) AB hatdrozata az alairasgy(jtéshez valé jogot - és igy kozvetve a
népszavazas kikényszeritéséhez valo jogot is - alkotmanyos alapjognak mind&sitette
és ezaltal alkotmanyos védelemben részesitette. Az Alkotmanybirésag tehat, eltérs-
en az osztrak és a német szovetségi alkotmanybirdsag gyakorlatatdl, a népszavaza-
son valé részvétel jogat kiterjeszten értelmezte, belefoglalva abba az alairasgytj-
téshez valo jogot is.

Ebbdl a dontésbdl viszont logikailag az kévetkezik, hogy a valasztépolgarok szer-
vezetei, kiillondsen a partok is, alkotmanyos védelemben részesiilnek népszavazas-
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ban valé részvételiik esetén. Igy példaul megilleti ket az alkotmanyjogi panasz
igénybevételének joga (Téglasi 2014). Az 1/2014. (I. 22.) AB hatéarozathoz f(iz6d6
alkotmanybiréi kiilonvélemények szinte kivétel nélkil sérelmezték ezt a felfogast.
Pokol Béla és Salamon Laszl6 szerint mivel népszavazason csak az vehet részt, aki-
nek valasztéjoga van, igy szervezeteket, partokat logikailag nem illethet meg a nép-
szavazason vald részvétel joga, ennélfogva nem kaphatnak ehhez f{iz6d6 alkotma-
nyos védelmet sem. Juhdsz Imre arra hivta fel a figyelmet, hogy a népszavazas a
hatalomgyakorlas kézvetlen formaja, viszont az Alaptorvény SZABADSAG ES FELE-
LOSSEG VIII cikk (3) utolsé mondata értelmében partok kézvetleniil nem gyakorol-
hatnak kozhatalmat (Téglasi 2014).

A népszavazas kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrdl, vala-
mint a népszavazasi eljarasrdél sz6l6 2013. évi CCXXXVIIL torvény (a tovabbiakban
Nsztv.) a problémat azzal igyekezett athidalni, hogy a népszavazas kezdeményezését
elvalasztotta a kezdeményezés szervezésétdl. A torvény 2. § (1) a)-b) szerint ugyanis
part vagy egyesiilet népszavazasi kezdeményezést szervezhet. Ezzel a torvény le-
het6vé teszi a népszavazason vald részvétel mint alkotmanyos alapjog olyan értel-
mezését, amely magaba foglalja a népszavazas kezdeményezését, de tigy, hogy ez a
jog csak valasztépolgartillessen meg, mig a partok és egyesiiletek nem alanyai tob-
bé a népszavazason vald részvételnek, csak a kezdeményezés szervezdiként jelen-
nek meg.

A népszavazas targyi hatalya:
mirdl lehet népszavazast tartani és mirél nem

Népszavazas targyi hatalyan azt értem, hogy konkrétan mire iranyulhat népszava-
zas: milyen targyakban lehet, illetve kizart népszavazast tartani. Erre vonatkozo6an
az Alaptorvény 8. cikk (2)-(3) tartalmaz rendelkezéseket. Ennek értelmében népsza-
vazast csak az Orszaggytlés feladat- és hataskorébe tartozd kérdésben lehet el-
rendelni és tartani. A (3) bekezdés a)-j) pontjai pedig taxative felsorolja azokat a
targykoroket, amelyekben kizart népszavazas elrendelése és megtartasa. Amig a
népszavazasbol kizart targykoroket az Alaptorvény taxative felsorolja, addig az Or-
szaggylilés feladat- és hataskorébe tartozo targyak felsoroldsa az Alaptdrvényben
nem kizarélagos. Az Alaptérvény AZ ALLAM Orszaggy(ilés fejezete 1. cikk (2) bekez-
dés a)-j) pontjai felsoroljak ugyan az Orszaggyiilés legfontosabb jogkoreit, de a k)
pont azt is megallapitja, hogy az Orszaggylilés ,az Alaptorvényben és tdrvényben
meghatarozott tovabbi feladat- és hataskoroket gyakorol”. Vagyis kizarélag az Alap-
torvény alapjan nem lehet megallapitani az Orszaggytilés osszes feladat- és hatas-
korét, ebbdl pedig adddik az is, hogy a népszavazas targykoreit sem lehet az Alap-
torvény alapjan kimerit6en megallapitani.
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Az, hogy Magyarorszagon csak és kizardlag az Orszaggy(ilés hataskorébe tartozo
tigy lehet népszavazas targya, tobbféleképpen is indokolhaté. E16szor is, maganak a
népszavazasnak az alkotmanyos rendszerben elfoglalt helyébdl kovetkezik, hiszen a
kozvetlen hatalomgyakorlds eredménye kozvetleniil a képviselet alkotmanyos intéz-
ményére, az Orszaggyllésre ro kotelezettséget. Az eredményes népszavazason ho-
zott dontés nem alkalmazhaté kozvetleniil, nem , 6nvégrehajt6”, az Alaptorvény T)
cikk 1) alapjan ugyanis , [4]ltalanosan kotelez6 magatartasi szabalyt az Alaptorvény
és az Alaptorvényben megjeldlt, jogalkotd hataskorrel rendelkezd szerv altal megal-
kotott, a hivatalos lapban kihirdetett jogszabaly allapithat meg”. A népszavazas tehat
azzal a joghatdssal jar, hogy jogalkotasi kotelezettséget r6 az Orszaggytilésre (Mol-
nar 2014). A népszavazas cimzettje tehat az Orszaggy(ilés, a kozvetlen hatalomgya-
korlas esetén a valasztopolgarok atmenetileg ,visszaveszik” téle a kozhatalmat
(Csink 2014).

A népszavazas kapcsan az Orszaggy(ilés feladat- és hataskorét az Alkotmanybiré-
sag kiterjesztéen értelmezte: az 53/2001. (XI. 29.) AB hatarozataban azt allapitotta
meg, hogy ,az Orszaggy(ilés Alkotmanyban biztositott jogalkotdi hataskore teljes, és
mind a Kormany, mind a Kormény tagjai irdny4ba nyitott. Onmagéban az, hogy jelen-
leg valamely jogviszonyt nem tdrvényi, hanem rendeleti szinten szabalyoznak, nem
zarja ki azt, hogy késébb az Orszaggyl(ilés torvényt alkosson abban a targyban”. Ez
azt jelenti, hogy az Orszaggyilés hatadskorébe nem kizardlag az tartozik, amit szaba-
lyoz, hanem amit az Alaptdrvény nem utal kifejezetten mas alkotmdanyos szerv ha-
taskorébe. Mas szoval népszavazas tarthatd olyan targykorben is, amit az Orszag-
gy(ilés nem szabdlyoz, de szabalyozhatna (Molnar 2014, Csink 2014).

Az Alkotmdanybirdsag fenti, kiterjeszt6 értelmezésével szemben a Kuria 2012-
ben egy sziikebb, az Orszaggyilés jogkorét és ezzel a népszavazasi targykoroket is
korlatozé dontést hozott. A Kuria dontése szerint ,olyan kérdésben, amelynek sza-
balyozasara az Orszaggytilés a Kormanynak felhatalmazast adott, nem tarthaté nép-
szavazas, mivel a kérdés immar nem tartozik az Orszaggy(ilés hataskorébe” (Koma-
romi 2014: 5). A Kuria az Orszaggy(ilés és a Kormany hataskorének elhatarolasat
nem a jogszabalyi hierarchia, hanem a hatalommegosztas szempontjabdl vizsgalta
és értelmezte, és ez alapjan allapitotta meg azt, hogy ,amikor a térvény a Kormanyt
(vagy kormany tagjait) jogalkotasra hatalmazza fel, akkor a toérvényhozas egyben
arrdl is dont, hogy a kérdés rendezése nem az Orszaggy(ilés (hanem a végrehajtéd
hatalom) hataskorébe tartozik” (Molnar 2014: 29).

A Kuria hatarozata kifejtette tovabbd azt is, hogy: ,a népszavazas Alaptérvényben
meghatarozott funkciéjaval lenne ellentétes, ha nemcsak a képviseleti hatalomgya-
korlas vonatkozasaban, hanem a végrehajté hatalomnak adott felhatalmazas teljesi-
tése korében is érvényesiilne ez a jelleg”. (Molnar 2014: 29) A Kuria allaspontja sze-
rint az ilyen kitagitott értelmezés a kozvetlen hatalomgyakorlast a kivételesség
elvével ellentétesen tagitana (Molnar 2014). Az Alkotmanybirésag és a Karia hataro-
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zata k6zott azonban igazabdl csak annyi a kiilléonbség, hogy az Alkotmanybirdsag al-
taldnos, mig a Kdria konkrét esetre alkalmazand6 dontést hozott. Hiszen az Orszag-
gylilés minden tovabbi nélkiil donthet ugy, hogy egy jelenleg alacsonyabb szintii
jogszaballyal szabalyozott ligyben torvényt alkot, igy az abban foglalt igy mar nép-
szavazas targya lehet.?

Kiilon kérdést vetnek fel a sarkalatos torvények. Az Alaptorvény T) cikk (4) alap-
jan,[a] sarkalatos térvény olyan torvény, amelynek elfogaddsahoz és médositasahoz
a jelen 1év6 orszaggyfilési képvisel6k kétharmadanak szavazata sziikséges”. Mivel az
Alaptoérvény kizarja az Alaptorvény mdédositasat a népszavazas targykorei koziil, igy
a fenti rendelkezés népszavazdas Utjan nem valtoztathaté meg. Vagyis ez azt jelenti,
hogy bar a sarkalatos torvények megalkotasa az Orszaggy(ilés hataskorébe tartozik,
népszavazassal mégsem lehet sarkalatos torvény tartalmat megvaltoztatni, mert az-
zal burkolt Alaptorvény-modositas valdsulna meg (Szalai 2013). Népszavazast eb-
ben az esetben kizardlag olyan értelemben lehetne kezdeményezni, hogy az Orszag-
gylilés médositson-e sarkalatos torvényt, vagy sem.

Magyarorszag alkotmanyos rendszerének sajatossaga, hogy kifejezetten tiltja az
alkotmanyozassal kapcsolatos népszavazast (Baké 2013). A Magyar Koztarsasag Al-
kotmanyarol sz6l6 1949. évi XX. térvény 28/C. § (5) bekezdés c) pontja elvileg csak
az Alkotmany népszavazasra és népi kezdeményezésére vonatkozo rendelkezéseirdl
sz6l6 népszavazas tartdsat tiltotta meg, azonban a 2/1993. (1. 22.) és a 25/1999.
(VIL. 7.) AB hatérozat kiterjesztéen értelmezte ezt a tilalmat. Az Alkotmanybirosag
megallapitotta, hogy az Alkotmany hatarozza meg az allami berendezkedés alapjait,
az allam és polgarai viszonyat. Ezért csak a sajat rendszerén beliil, az dltala rogzitett
eljarasi szabalyok szerint mddosithatd. Az Alkotmany megalkotdsa és megvaltozta-
tasa tehat kizardlag az Orszaggy(ilés, mint alkotmanyozé hatalom joga, ezt a jogo-
sultsagot téle elvonni nem lehet. Mindenképpen sziikséges hangstlyozni azonban,
hogy a 25/1999. (VII. 7.) AB hatarozat csak azt allapitotta meg, hogy valasztopolgari
kezdeményezésre indult népszavazasi kezdeményezés nem vonhatja el az Orszag-
gylilés alkotmanyozo6 hatalmat, de maga az Orszaggy(ilés kezdeményezhetett erre
vonatkozé népszavazast (Arva 2013).*

3 Ez al6l még az 6nkormanyzati rendelet sem kivétel, mivel az Alaptorvény a helyi 6nkormanyzatok
autondémigjat - eltéréen az Alkotmanytdl - nem alkotmanyos alapjogként, hanem kozfeladatok ellatd-
jaként, tulajdonképpen a végrehajt6é hatalom részeként definialta. Ebbél az kovetkezik, hogy az 6nkor-
manyzas keretében megalkotott 6nkormanyzati rendeletben szabalyozott jogviszonyokrol az Orszaggy(i-
1és barmikor torvényben rendelkezhet (Palné 2016).

+ Alkotmanymadositasi kérdésekben sem kizart a népszavazas elrendelése, de az a népszavazasnak
csak olyan formaja lehet, amely nem ad médot arra, hogy a népszavazas atvegye az Orszaggyiilés alkot-
manyoz6 hataskorét, és nem zarja ki azt, hogy az Orszaggyiilés dontson az alkotmany megvaltoztatasarol.
Az ligydont6 (megerdsitd) népszavazas elrendelésére csak az Orszaggytilés alkotmanyozasi (alkotmany-
modositasi) eljarasat kovetden Keriilhet sor” 25/1999. (VII. 7.) AB hatérozat. (njt.hu - hozzaférés ideje
2017.januar.)
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Az Alkotmanybirésag értelmezési gyakorlata némi modositassal atkertlt az
Alaptoérvénybe (Komaromi 2014), amely mar kifejezetten az Alaptérvény mddosita-
sara iranyuld népszavazasi szandékot tiltja [8. cikk (3) bekezdés a) pont]. Az Alap-
torvény idézett rendelkezése tehat altalanossagban tiltja az Alaptérvény modosita-
sara irdnyul6 népszavazast. Ez azt jelenti, hogy jelenleg allami szervek inditvanyara
sem tarthaté népszavazds az Alaptdrvény mddositasarol, tehat az Orszaggylilés
sincs abban a helyzetben, hogy az 4ltala elfogadott Alaptérvény-médositast népsza-
vazasra bocsassa (Baké 2013, Komaromi 2014). Mivel ez a felfogas alapvet6en szem-
bemegy a nemzetkozi gyakorlattal, joggal meriilhet fel a kérdés, hogy miként lehet
értékelni ezt a megoldast.

Bako Beata kifejezetten pozitivumként ,garancialis elemként” értékeli, mondvan,
hogy az alkotmanyt magatél a néptél is meg kell védelmezni. Igy lehetett elkeriilni
szerinte azt, hogy a haldlblintetés visszakeriiljon a magyar jogrendszerbe (Bakd
2013).5 Csink Loérant ugy véli, hogy mivel a magyar jogrendszer alapja az Alaptor-
vény, ezért természetes, hogy népszavazassal nem mddosithat6, hiszen abban az
esetben a népszavazas intézménye magasabb rend(i lenne maganal a népszavazast
l1étrehozé és szabalyozd Alaptorvénynél is (Csink 2014). Szajer J6zsef szerint az al-
kotmany tal bonyolult kérdés ahhoz, hogy arrél népszavazas dontsén. Ez az érv
azonban legfeljebb a valasztopolgari kezdeményezésre indulé népszavazasok kap-
csan lehet igaz, az Orszaggyl(ilés altal kidolgozott Alaptorvény-mddositas Orszag-
gy(lés altal kezdeményezett népszavazasra bocsatasara vonatkozoan ez az érvelés
azonban nem igazan megalapozott (Komaromi 2014). Komaromi Laszl6 a fentebb
ismertetett véleményekkel szemben kivdnatosnak tartand, ha atfogé, vagy akar rész-
leges alkotmanymodositasok csak megerdsité népszavazas utan léphetnének ha-
talyba. Szerinte ez hozzajarulhatna ahhoz, hogy a valasztépolgarok ne valamilyen
elvont dokumentumként vagy az elitek altal rajuk kényszeritett paktumként tekint-
senek az alkotmanyra (Komaromi 2014).

A népszavazasra javasolt kérdés

Az Nsztv. 9. § (1)-(2) szerint a népszavazasra javasolt kérdést ugy kell megfogalmaz-
ni, hogy arra egyértelmiien lehessen valaszolni, tovabba a népszavazas eredménye
alapjan az Orszaggyfilés el tudja donteni, hogy terheli-e jogalkotasi kotelezettség, és
ha igen, milyen. Tovabba a népszavazasra javasolt kérdés nem tartalmazhat szemé-
remsért6 vagy mas modon megbotrankoztato kifejezést. A népszavazasra bocsatott
kérdés kapcsan a torvény kétféle egyértelmiiségi kovetelményt fogalmaz meg. Az

° Bakd Beata megfogalmazasa bizonyos félreértésekre adhat okot, hiszen az Alaptérvény a népet
nyilvanitja szuverénnek [Alaptorvény Alapvetés B) cikk (3) A kézhatalom forrasa a nép]. Ha pediganép a
szuverén, miért kellene megvédeni az alkotmanyt a f6hatalmat gyakorld entitastol?
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egyik az ugynevezett vdlasztopolgdri egyértelmtiség, ami azt jelenti, hogy a kérdés-
nek vildgosnak és a valasztépolgar szamara kozérthetdének kell lennie, ugy, hogy
egyértelm{ igennel vagy nemmel tudjon ra valaszolni.

A 63/2002. (XII. 3.) AB hatarozat értelmében nem sérti a valasztépolgari egyér-
telmiség kovetelményét, ha a feltett kérdés egyszerre és egyiittesen kérdez ra tébb
dologra, az viszont igen, ha tobb olyan alkérdésbdl all, amelyek ellentmondanak egy-
masnak, vagy ha az egymdshoz val6 viszonyuk nem allapithaté meg egyértelmien,
illetve nem kapcsol6dnak egymashoz. A masik egyértelmiiségi kévetelmény a jogal-
kotdi egyértelmiiség, ami azt jelenti, hogy az Orszaggy(ilésnek vildgosan kell latnia,
hogy eredményes népszavazas esetén milyen jogalkotasi kotelezettség terheli (Csink
2014). Az egyértelmiiségi kovetelménybdl elvileg nem kovetkezik, hogy a kérdésnek
eldéntendének kell lenni, kétségtelen azonban, hogy a magyarorszagi népszavaza-
sokon mindig eldontendd kérdésre kellett valaszolni.®

Az eldontend6 kérdések - azok a kérdések tehat, amelyekre igennel vagy nem-
mel lehet valaszolni - annak eldontését igénylik, hogy valami legyen, vagy ne legyen.
Lehetnek azonban olyan kérdések, amelyek arra vonatkoznak, hogy két vagy tobb
dolog koziil melyik legyen (Kis 2009). A valasztépolgar viszont a jelenlegi szabalyo-
zas tlikrében csak arra képes, hogy igent vagy nemet mondjon a feltett kérdésre,
mikozben lehet, hogy épp az ellenkezdjét felelné, ha az egy kidolgozott javaslat és
nem egy Osszetett mondat formajaban allna el6tte (Baké 2013). Mint ahogy szamos
szocialpszicholdgiai kisérlet bizonyitotta, fennall a veszélye, hogy pusztan a kérdés
atfogalmazasaval eredményét tekintve egymassal ellentétes allasfoglalasra lehessen
ravenni a valasztékat (Enyedi 2009).” Ezenkiviil fennall az a lehet&ség is, hogy a nép-
szavazas kezdeményezdje azért, hogy a kérdését hitelesitsék, azt eldontendévé ala-
kitja, de ezzel tulajdonképpen nem pontossa teszi, hanem éppen ellenkezdleg, eltor-
zitja (Kis 2009).

»A népszavazasra bocsatott kérdés formai kovetelményeire vonatkoz6 szaba-
lyokban nagyon jol tiikrozédik a jogalkotd elképzelése az allampolgarok kompeten-
cidjarol: az, hogy mit var el a térvény a kezdeményezdktol és a valasztopolgaroktol,
megmutatja, hogy a torvényhozoé milyen szint( tajékozottsagot és politikai aktivitast
feltételez a szavazdékrol. A magyar szabalyozas némileg ellentmondasos: sokat var el

¢ Ellentétes véleményt fogalmaz meg Baké Beata (Baké 2013). Szerinte az 51/2001. (XI. 29.) AB
hatérozat ,elvi éllel” leszogezte, hogy a kérdésnek eldontendének kell lennie. A vonatkoz6 AB hatarozat
ugy fogalmaz, hogy ,[a]z egyértelmiiség kovetelményének vizsgalata ebben az 6sszefiiggésben azt jelenti,
hogy a népszavazasra szant kérdés egyértelmlien megvalaszolhaté-e, azaz eldontendd kérdés esetében
arra /igen’-nel vagy ,nem’-mel egyértelmtien lehet-e felelni” (Baké 2013: 177). Véleményem szerint ez
nem jelenti azt, hogy az AB kotelezdvé tette volna, hogy a feltett kérdés minden egyes népszavazas ese-
tében eldontend6 kérdés legyen, pusztan annyit allapitott meg, hogy ha a kérdés eldéntend6, akkor arra
egyértelmtien lehessen igennel vagy nemmel valaszolni.

7 Ugyanakkor némileg ellentmondva maganak azt is megjegyzi, hogy a népszavazas nagy elénye a
képviseleti dontéshozatallal szemben, ,hogy a dontés targya sziik, meghatdrozott, atlathato (...) Anépsza-
vazasok esetében azonban a szavazélapon maga a dontés talalhaté” (Enyedi 2009: 9).
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a kezdeményez6t6l azért, hogy utana az ‘egyszer(i szavazdnak’ konny(i dolga legyen.
A kezdeményezdnek ugyanis ugy kell megfogalmaznia a kérdést, hogy az viszonylag
rovid és kozérthetd legyen, igennel vagy nemmel lehessen ra valaszolni, ugyanakkor
a legfontosabb részletkérdések és kovetkezmények is benne legyenek, kiilonben jé
esély van ra, hogy az NVB az egyértelmiiség hidnyara hivatkozva elutasitja a kezde-
ményezést” (Bakd 2013: 177). Az dsszetett ligyek eldontendd kérdésre egyszertsi-
tése miatt a kezdeményezésbdl kimaradnak az alternativak, illetve a kévetkezmé-
nyekre valé utalas és az indokolas (Bakd 2013). A népszavazasi kampanyok ugyan
valamennyire médot adnak a valasztépolgarok tajékoztatasara, a partok, a média, a
tarsadalmi szervezetek és az értelmiségiek allasfoglalasa elvileg segithet a szavazok-
nak atlatni a személyes preferenciaik és a népszavazas kozti 6sszefiiggéseket, felté-
ve, ha a népszavazast felvezet6 vita minél jobban strukturalt (Enyedi 2009).

Osszegezve: a valasztopolgarok inkompetenciaja Magyarorszagon nem kis mér-
tékben épp a szabdlyozasnak koszonhetd: a valaszték nem tudnak megfontoltan
donteni, mert a kérdést leegyszer(sitve talaljak nekik (Baké 2013). Szintén altala-
nosnak mondhaté tapasztalat, hogy egy népszavazas alkalmaval a valasztopolgarok
gyakran nem a konkrét kérdésrdl szavaznak, hanem az egész politikai vezetésrol
nyilvanitanak ki egyfajta altaldnos véleményt, illetve az allami szervek és a partok
tevékenységérdl mondanak itéletet. igy példaul az Eurépai Unié alkotmanyarél meg-
rendezett 2005-6s francia és holland népszavazason vagy a felsdoktatasi tandijrol,
orvosi vizitdijrol és korhazi napidijrél rendezett 2008-as magyar népszavazason
egyarant a szavazok jelentds része nem, vagy nem elsésorban a feltett kérdéseket
mérlegelte, hanem a kormdany altalanos politikajarol és/vagy teljesitményérdl nyil-
vanitott véleményt. Mas szavakkal a népszavazas konnyen a feltett targyi kérdések
helyett vagy mellett val6jaban a kormany politikajardl val6 véleménynyilvanitassa, a
kormanyzd politikusokkal szembeni bizalmi szavazassa valhat (Kérosényi 2009).
Hasonlé folyamat volt megfigyelhet6 a 2016. december 4-ei olasz népszavazas kap-
csan: a valasztépolgarok elsésorban nem is magardl az alkotmany moédositasardl
dontottek, hanem a Matteo Renzi miniszterelnok vezette kormany tevékenységérol
mondtak véleményt (Sagvari 2016).

A népszavazas kot6ereje

Az Alaptorvény 8. cikk (4) alapjan [a]z orszagos népszavazas érvényes, ha az 6sszes
valasztépolgar tobb mint fele érvényesen szavazott, és eredményes, ha az érvénye-
sen szavaz6 valasztopolgarok tobb mint fele a megfogalmazott kérdésre azonos va-
laszt adott. Ez azt jelenti, hogy egy népszavazas akkor eredményes, ha az érvényes
népszavazason valamelyik valaszra tobben szavaztak, mint a masikra. Az Alaptor-
vény rendelkezésébdl az is kovetkezik, hogy az érvénytelen népszavazas mindig
eredménytelen és az érvényes népszavazas mindig eredményes is, kivételt képezve
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a holtverseny meglehetésen valoszerttlen esete (Csink 2014). Az Nsztv. 31. § (1)
szerint az Orszaggy(ilés koteles a népszavazas napjatdl szamitott szaznyolcvan na-
pon belill az érvényes és eredményes népszavazas dontésének megfeleld térvényt
megalkotni. A (2) megallapitja, hogy [a] népszavazassal hozott dontés az Orszaggyl-
lésre a népszavazas napjatol - ha a népszavazas torvényalkotasi kotelezettséget ke-
letkeztet, a torvény kihirdetésétdl - szamitott harom évig kotelez6.?

Az Nsztv. rendelkezésébdl az kovetkezik, hogy ha az Orszaggytilés a hataridén
beliil nem alkot az eredményes népszavazas dontésének megfelel torvényt, akkor
mulasztasban megnyilvanulé Alaptorvény-ellenességet kovet el, kérdés persze, hogy
vajon milyen szankcidval sdjthat6 ilyen esetben az Orszaggy(ilés az Alkotmanybiro-
sag elmarasztalé hatarozatan kiviil. Sziikséges hozzatenni: az eredményes népszava-
zas az Orszaggylést mint torvényalkotd hatalmat koti, mint alkotmanyoz6 hatalmat
nem. Az Alkotmanybirdsagot pedig semmilyen formaban nem koéti a népszavazas
eredménye, ami azt jelenti, hogy az Alkotmanybirdsag barmikor megsemmisitheti
az Orszaggytilés altal a népszavazas kovetkeztében alkotott torvényt, ha agy véli,
hogy Alaptérvény-ellenes (Szalai 2013).

Az Alaptorvény az érvényes népszavazashoz sziikkséges részvétel tekintetében
visszadllitotta az 1989 és 1997 kozott hatalyos szabalyozast. A mddositas tdimogatdi
azzal érveltek, hogy a kdzvetlen hatalomgyakorlas kivételessége és az Orszaggytilés-
re nézve kotelezd jellege miatt elvarhatd, hogy egy érvényes és eredményes népsza-
vazas valéban a nép tobbségének akaratat jelentse. Salamon Laszlé azzal érvelt,
hogy ,az orszagos népszavazads nem mas, mint az Orszaggy(ilés hataskorének nép
altali elvonasa”, ezért indokolt, hogy ,az 4j Alaptorvény az Orszaggytilés hataskoré-
nek elvondsat a valasztépolgarok tobbségének akaratahoz koti” (Komaromi 2014:
11). A magas részvételi kiiszob garantdlja a képviseleti berendezkedés els6bbségét,
mert kizarja, hogy politikailag aktiv, de kisebbségben 1év6 érdekcsoportok népsza-
vazassal elvonjak a képviseleti szerv hataskorét (Baké 2013).°

Az érvényes népszavazashoz sziikséges a magas részvételi kiiszob, s ez minden
bizonnyal azzal a kovetkezménnyel jar, hogy csak igen komoly mozgésité erével ren-
delkezd ligyben és nagyfoku szervezettséggel és infrastrukturaval rendelkez6 politi-
kai, tdrsadalmi erd lesz képes érvényes népszavazas véghezvitelére. Ha pedig sok
érvénytelen népszavazas lesz, az azzal a kdvetkezménnyel jarhat, hogy megkérdéje-
lez6dik a népszavazdsnak mint intézménynek a komolysaga és hitelessége (Komaro-
mi 2014). Nagyon érdekes ebbdl a szempontbdl Gulyas Gergelynek, az Orszaggyfilés

8 A torvény nem fogalmaz egyértelmiien, mert nem sz6l arrél, lehet-e a moratérium ideje alatt a
népszavazas miatt megalkotott torvényt moédositani (Baké 2013).

9 A magyar népszavazasok torténetében eddig 6sszesen egy alkalommal fordult eld, hogy a jelenle-
gi szabalyok szerint érvényes és eredményes népszavazast tartottak; ez volt az 1989-ben tartott ,négy-
igenes” népszavazas.
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Toérvényalkotasi Bizottsaga elndkének a véleménye, miszerint az érvényességi kii-
sz0bot el nem éré népszavazasok tekinthet6k véleménynyilvanité népszavazasnak.

Tulajdonképpen ugy is felfoghatjuk, hogy egy, az Orszaggy(ilés szamara nem ko-
telezd erejli - érvénytelen - népszavazas megmutatja, hogy a kdzvélemény egy-egy
aktualis kérdésben milyen allaspontot, véleményt foglal el, mekkora tAmogatottsaga
vagy éppen elutasitottsdga van egy konkrét ligynek (Komaromi 2014). Végiil is
mondhatjuk, hogy egy sikertelen népszavazas is nyujt egyfajta tajékoztatast a va-
lasztopolgarok nézeteirdl és befolyassal lehet a politikai partokra, a kormanyra, hi-
szen megmutatja, melyik politikai erének sikertilt jobban mozgoésitani a hiveit. Egy
érvénytelen népszavazast mégis nehéz egyértelmiien értékelni, hiszen figyelembe
kell venni, hogy vajon mi volt a kezdeményezdk célja (Szalai 2013).

A 2016. évi érvénytelen népszavazas

2016. februar 24-én, 11 6ra 35 perc 57 masodperckor Magyarorszag Kormanya kép-
viseletében Rogan Antal, a miniszterelnok kabinetfénoke - aki a Kormany orszagos
népszavazasarol kezdeményezésérdl szol6 2004 /2016. hatarozata 3. pontja alapjan
volt jogosult a képviseletre - népszavazasra javasolt kérdést nyujtott be a Nemzeti
Valasztasi Bizottsaghoz (a tovabbiakban NVB) ,Akarja-e, hogy az Eurépai Unio az
Orszaggytilés hozzajarulasa nélkill is el6irhassa nem magyar allampolgarok Ma-
gyarorszagra torténd kotelezd betelepitését?” cimmel. A NVB 2016. februar 29-én
hozott 14/2016. szamu hatarozataval a benyujtott kérdést az Alaptorvénnyel és az
Nsztv. kdvetelményeivel 6sszhangban lévének talalta és hitelesitette. A kdvetkezdk-
ben az érveket és ellenérveket elsdsorban az Alaptorvény 8. cikk (3) d) pontjaval
Osszefiiggésben kivinom elemezni. A vonatkozé rendelkezés szerint nem lehet nép-
szavazast tartani nemzetkdzi szerz6désbol eredd kotelezettségrol.

A NVB hatarozata ellen hatan nyujtottak be feliilvizsgalati kérelmet a Kariahoz.
Az elsérendii kérelmez6 indoklasaban kifejtette, hogy az NVB altal hitelesitett kér-
dés eleve nem tartozik az Orszaggyiilés hataskorébe, mivel a kérdésbena2015/1601.
EU tanacsi hatarozat tartalmaz az Uni6 tagallamai szamara kovetendé magatartasi
szabalyokat. Az els6rend( kérelmez6 kifejtette tovabba, hogy ,a kérdést nyelvtanilag
értelmezve az az els6dleges [unids Sz. Sz.] jogi keretek mddositasara iranyul, amely
tekintetében az Orszaggytilés hataskore nem all fenn, hanem az tagabb értelemben
valamennyi tagallam egyiittes hataskore”. A kérelmez6 a 191/2010. (XI. 18.) AB ha-
tarozat azon rendelkezésére is hivatkozott, ,mely szerint az Orszaggytilés hataskore
legfeljebb a mar alairt nemzetkdzi szerzédések kotelezd hatalyanak elismerésére,
arra vald felhatalmazasara vonatkozik, de nem egy nemzetkozi szerz6dés modosita-
sanak kezdeményezésére, amelyre az unios elsédleges jogi keretek szerint a tagalla-
mi kormanyok jogosultak” (a Kuria Knk. IV. 37.222/2016/9. sz. végzése, Nemzeti
Valasztasi Bizottsag). Mivel a kérdés nemzetkozi szerz6désbol fakadd kotelezettsé-
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get érint, igy az Alaptorvény 8. cikk (3) bekezdés d) pontja alapjan arrél nem tartha-
t6 népszavazas.

Ennek kérében utalt az Eurdpai Uniérél sz6l6 szerzédés (EUSz.) 4. cikk (3) sze-
rinti hliségklauzulara (lojalitasi klauzula), valamint a 2004. évi XXX. torvénnyel elfo-
gadott csatlakozasi szerzédésre és annak modositasaira.'® A kérelmezé szerint az
Alaptoérvény 8. cikk (3) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy az kizarja az alapito
szerz6désekbdl fakadd hatdlyos kotelezettségeket a népszavazdsra bocsathatd
targykorok koziil. Ezt az értelmezést tdmasztja ala szerinte az Alaptorvény E) cikk
(2) is. Az E) cikk értelmében Magyarorszag az Eur6pai Uniéban tagallamként valé
részvétele érdekében nemzetkozi szerz6dés alapjan - az alapité szerzédésekbdl fa-
kadé jogok gyakorlasahoz és kotelezettségek teljesitéséhez sziikséges mértékig - az
Alaptérvénybdl eredd egyes hataskoreit a tobbi tagallammal kozosen, az Eurdpai
Uni6 intézményei Gtjan gyakorolhatja.

A kérelmez6 tovabbd arra is hivatkozott, hogy a Kdria Knk. IV. 37.446/2014. sz.
dontése szerint a csatlakozasi szerzédés bar unids jogként a belsd jog részévé valt,
mégsem lehet eltekinteni annak nemzetkozi szerz6déses formajatol. A kérelmez6 az
Alaptoérvény E) cikk (2) bekezdése alapjan még arra is hivatkozott, hogy abban a te-
kintetben is fennall eme kérdésnél a tiltott népszavazasi targykor, mivel az az uniés
jog végrehajtasahoz kivan az alapité szerz6désektdl eltéréen - kozvetve az E) cikk
(2) bekezdését is érintve - tobbletfeltételt hozzaf(izni. Emiatt is sérti a kérdés hitele-
sitése az Alaptorvény 8. cikk (3) bekezdés a) pontjat. Ugyancsak az Alaptorvény e
rendelkezésével ellentétes az, hogy az esetleges eredményes népszavazas olyan mo-
don tenné az Orszaggy(ilés allaspontjanak kotelezd erdvel valé felruhdzasat sziiksé-
gessé, hogy az alapvetéen a kormany részvételével miikodé Eurépai Unié Tanacsa-
ban val6é kormdanyzati intézkedések kereteit szabna meg. A masodrendii kérelmezd
az NVB hatdrozatanak megtamadasa kapcsan - tobbek kozott - szintén arra hivat-
kozott, hogy a népszavazasi kérdés targya csak az Euréopai Uni6 szintjén rendezhetd.
A harmadrend( kérelmez6 hivatkozott arra, hogy sem az uniés, sem a magyar jog
nem ismeri a betelepités fogalmat. A tobbi kérelmezd is a fenti okokra hivatkozva
kérte a hitelesités megtagadasat.

A Kormany mint a népszavazas kezdeményezéje, hivatkozott az EUSz. 48. cikk
(4) bekezdésére, az Eurépai Unié miikodésérol szo6l6 szerzédés (EUMSz.) 78. cikké-
re, az Alaptorvény E) cikkére és a 143/2010. (VIIL. 14.) AB hatarozatra.'' A Kormany

10 Az EUSz. 4. cikk (3) bekezdése szerint ,[a]z Unio és a tagallamok a lojalis egyiittmiikodés elvé-
nek megfelelen kolcsondsen tiszteletben tartjak és segitik egymast a Szerz6désekbdl eredd feladatok
végrehajtasaban. A tagallamok a Szerz6désekbd], illetve az Uni6 intézményeinek intézkedéseibdl eredd
kotelezettségek teljesitésének biztositasa érdekében megteszik a megfeleld altalanos vagy kiilonos in-
tézkedéseket. A tagallamok segitik az Uniét feladatainak teljesitésében, és tartézkodnak minden olyan
intézkedéstdl, amely veszélyeztetheti az Uni6 célkitlizéseinek megvalo6sitasat”.

1 Az EUSz. 48. cikk (4) szerint ,A tagallamok kormanyai képvisel6inek konferenciajat a Tanacs el-
noke hivja 6ssze abbél a célbdl, hogy kozos megegyezéssel meghatarozzak a Szerzédések modositasait.
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szerint a menekiiltligy teriiletén a szuverenitas atruhdzasa az Eurépai Uniéra nem
volt altaldnos, Magyarorszag szuverenitasanak személyes hatdlya (az orszag tertile-
tén tartézkodok kérének meghatarozasi mddja) tekintetében sem tortént meg. Vi-
tatta a nemzetkozi szerz6désbdl eredd kotelezettségek sérelmét, mivel az Alkot-
manybirésag gyakorlata szerint az egyes alapité szerzédések és azok mddositasai,
illetve a csatlakozasi szerz6dések a belsd jog részét képezik, amelyek a magyar al-
kotmdanyjog szempontjabdl mar nem mindsiilnek nemzetkozi szerzédésnek.

Tény, hogy a 143/2010. (VII. 14.) AB hatarozat - utalva az 1053/E/2005. AB ha-
tarozatra - kimondta, hogy ,szerz6dési eredetiik dacara, az Eurépai Unié alapito és
modosito szerz6déseit nem nemzetkozi szerz6désként kivanja kezelni”. A 72/2006.
(XII. 15.) AB hatérozat szerint az , Alkotmanybirésag az 1053 /E/2005. AB hataroza-
tdban megallapitotta, hogy az Eurdpai Kozosségek alapité és mddositd szerzddései
az Alkotmanybirésag hataskérének szempontjabél nem nemzetkozi szerzédések
(ABK 2006. junius, 498, 500.), e szerzédések mint els6dleges jogforrasok, és az
Iranyelv mint masodlagos jogforras k6zosségi jogként a belsd jog részei, mivel a Ma-
gyar Koztarsasag 2004. majus 1-jétdl az Eurdpai Unio tagja. Az Alkotmanybirésag
hataskorének szempontjabdl a k6zosségi jog nem mindsiil az Alkotmany 7. § (1) be-
kezdésében meghatarozott nemzetkozi jognak”. Az Alkotmdanybirésag a 22/2012.

A médositasok azt kovetSen 1épnek hatdlyba, hogy azokat alkotmdanyos kovetelményeinek megfelel6en
valamennyi tagallam megerd&sitette”.

Az EUMSz. 78. cikke: [az EKSz. kordbbi 63. cikkének 1. és 2. pontja és a 64. cikkének (2) bekezdése]

(1) Az Unié6 koz6s menekiiltiigyi, kiegészité és ideiglenes védelem nytjtasara vonatkozé politikat
alakit azzal a céllal, hogy a nemzetkozi védelmet igénylé harmadik orszagbeli allampolgarok mindegyike
szamara megfeleld jogallast kinaljon és biztositsa a visszakiildés tilalma elvének tiszteletben tartdsat.
E politikdnak dsszhangban kell lennie a menekiiltek jogallasarél sz6l6, 1951. julius 28-ai genfi egyez-
ménnyel és az 1967. januar 31-ei jegyzékonyvvel, valamint az egyéb vonatkoz6 szerzédésekkel.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltak céljabol az Eurdpai Parlament és a Tanacs rendes jogalkotasi elja-
ras keretében intézkedéseket allapit meg egy kozos eurdpai menekiiltiigyi rendszer létrehozdsa céljabol,
amely a kovetkezdket foglalja magaban:

a) az Uni6 egészén beliil érvényes, egységes menekiilt jogallas a harmadik orszagok allampolgarai
szamara,

b) egységes kiegészité védelmet biztositd jogallas a harmadik orszadgok azon allampolgarai szdmara,
akiknek, anélkiil hogy eurépai menekiilt jogallast kapnanak, nemzetkozi védelemre van sziikségiik,

c) k6zo6s rendszer a lakdhelyiiket elhagyni kényszeriilt személyek témeges bedramldsa esetén e sze-
mélyek ideiglenes védelmére,

d) kozos eljarasok az egységes menekiilt-, vagy kiegészité védelmet biztosito jogallas megadasara és
visszavonasara vonatkozodan,

e) a menedékjog vagy kiegészitd védelem iranti kérelem elbiralasaért felelés tagallam meghataroza-
sara vonatkoz6 kritériumok és eljarasok,

f) el6irasok a menedékkérdk és a kiegészits védelmet kérék befogadasanak feltételeire vonatkozoan,

g) partnerség és egyiittmiikodés a harmadik orszagokkal a menedékkérdk, illetve a kiegészit vagy
ideiglenes védelmet kérd személyek bearamlasanak kezelése céljabol.

(3) Ha egy vagy tobb tagallam olyan sziikséghelyzettel szembesiil, amelyet harmadik orszagok al-
lampolgarainak hirtelen bearamlasa jellemez, a Tandcs a Bizottsag javaslata alapjan az érintett tagallam
vagy tagallamok érdekében atmeneti intézkedéseket fogadhat el. A Tanacs az Eurépai Parlamenttel foly-
tatott konzultaciot kovetéen hataroz.
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(V. 11.) AB hatérozatéaban is kifejtette, hogy az Alaptorvény E) és Q) cikkei alapjan a
magyar alkotmanyos gyakorlat eltérd joghatast tulajdonit az uniés jognak és a nem-
zetkozi jognak.

A Kuria 2016. majus 3-an hozott Knk. IV. 37.222/2016/9. sz. végzésével megalla-
pitotta, hogy a feliilvizsgalati kérelmek nem megalapozottak és a NVB hatarozatat
helybenhagyta. A Kuria elutasitotta, hogy a kérdés nemzetkozi szerz6désbdl fakado
kotelezettséget érintene és igy sértené az Alaptorvény 8. cikk (3) bekezdés d) pont-
jat, mivel a kérdés ,nem iranyul sem a csatlakozasi szerz6dés modositadsara, sem
tobbletfeltétel eldirasara az Unid szervei altal hozott dontések Magyarorszag altali
végrehajtdsahoz”. A Kuria alldspontja szerint az Alaptorvény 8. cikk (3) bekezdés d)
pontja szerinti tiltott népszavazasi targykor jelen ligyben nem all fenn, mivel a nép-
szavazasi kezdeményezés kérdése az Alaptorvény E) cikke szerinti unids jogra vo-
natkozik, amely nem mind&sithetd az Alaptorvény Q) cikke szerinti nemzetkozi szer-
z6désnek, illetve abbdl fakadd kotelezettségnek.'?

A Kuria szerint a kérdés nem iitkozik az Alaptorvény E) cikk (2) bekezdésébe
sem, mivel e rendelkezés kiilon utal arra, hogy az alapit6 szerz6désekbdl fakado jo-
gok gyakorlasahoz és kotelezettségek teljesitéséhez sziikséges mértékig keriilt sor
egyes hataskorok tobbi tagallammal k6z0s, az Eurépai Unid intézményei Gitjan torté-
né gyakorlasara. Tévesnek min&sitette azokat a kdvetkeztetéseket, amelyek szerint
egy eredményes népszavazas az Orszaggy(ilés szamara olyan jogalkotoi kotelezett-
séget rona, ami az Alaptorvény E) cikke szerinti hataskor-atruhdzas médosulasaval
jarna, vagy akar az Eurdépai Uniébdl valé kilépéshez vezetne. Az Orszaggytilés
8/2016. (V. 10.) OGY hatarozataval a népszavazast elrendelte.

A Kuria végzésével szemben Fodor Gabor orszaggytilési és Szanyi Tibor eurépai
parlamenti képviseld alkotmanyjogi panaszt nyujtottak be az Alkotmanybirosaghoz.
Az inditvanyozé Fodor Gabor allaspontja szerint az NVB olyan népszavazasi kérdést
hitelesitett, amely nem tartozik az Orszaggytilés hataskorébe, ezért nem lehet nép-
szavazast tartani réla. A népszavazas elrendelésével - sikerétdl fliggetleniil is — két-
ségessé valhat Magyarorszag eur6pai unids tagsaga, mivel a népszavazasi kérdés
unio6s hataskorbe tartozé kérdésrél szdl, és nem tudhatd, miképpen hat ez Magyar-
orszag és minden egyes allampolgar helyzetére az Eurépai Uniéban.

Fodor Gabor szerint az alaptorvény-ellenesség abban valdsul meg, hogy miutan a
menekiiltkérdés beadvanyaban érintett aspektusa, azaz a menekiiltiigyben hozott
2015/1601. szamu 2015. szeptember 22-i tandcsi hatarozat kotelez6en végrehaj-
tando, kizarélagosan unids és semmiképpen sem orszaggy(lési hataskor (egyediil
az Eurdpai Birésagnal tdmadhaté meg), egy eredményes és érvényes népszavazas

12 A Kuria hivatkozott az Eurépai Unié Birésaga Costa kontra E.N.E.L - itéletére is (C-6/64, EU:C:
1964:66), amelyben az EUB leszogezte, hogy a hagyoményos nemzetkozi szerzédésektdl eltéréen az
EGK-Szerz6dés sajat jogrendszert hozott létre.
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olyan aktusra kotelezné Magyarorszagot, ami az unioés jogrenddel ellentétes. Azaz
olyan eredmény sziilethet, ami az unids jogrend megsértésére, az unids jogszabalyok
athagdasara, tagabb értelemben az Eurdpai Uniobdl valo kilépésre ,biztatnd” a Kor-
manyt. A hitelesitett kérdés egy olyan ligyet kivan az Orszaggyilés hozzajarulasdhoz

”

kotni, amelyben az Eurépai Tanacsnak van joga mindsitett tobbséggel dontést hozni.

Szanyi Tibor allaspontja szerint a népszavazasra feltett kérdés nem az Orszag-
gyllés feladat- és hataskorébe tartozik, hanem az Eur6pai Parlament és a Tandacs
rendes jogalkotasi eljarasaba, mivel a ,betelepitési kvota” tigye az Eurdpai Parlament
és a Tanacs rendes jogalkotasi hataskorébe tartozik. [gy a Kiria déntése alaptorvény-
ellenes és sérti az Alaptorvény E) cikk (2) és (3), az N) cikk (1) és (2),a Q) cikk (2) és
(3), és a 8. cikk (2) bekezdéseiben foglaltakat, tovabba a 8. cikk (3) mind a) mind d)
pontjai alapjan tiltott népszavazasi targykornek mindsiil, mert egy, az Alaptorvény
E) cikk (2) bekezdése és Q) cikk (2) és (3) bekezdései alapjan elfogadott nemzetkozi
szerzbdésbe, az Eurépai Unié miikodésérol szo6lé szerzédésbe, kiilondsen annak 79.
cikkébe iitkozik.!?

A Kuria végzésének alaptorvény-ellenességét harmadrészt azon az alapon alli-
totta, hogy a tdmadott végzés altal jovahagyott kérdés 1ényegében egy, az Eurdpai
Uni6 joga altal 1étrehozott altaldnosan kotelez6 magatartasi szabalyt sért, amelyet

1379. cikk (az EKSz. korabbi 63. cikkének 3. és 4. pontja)

(1) Az Uni6 kozos bevandorlasi politikat alakit ki, amelynek célja a migraciés hulldmok hatékony
kezelése azok minden szakaszaban, méltanyos bandsmadd biztositasa a harmadik orszagok azon allam-
polgarai szamara, akik jogszeriien tartézkodnak valamely tagallamban, valamint az illegalis bevandorlas
és az emberkereskedelem megel6zése és az ezek elleni megerdsitett kiizdelem.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltak céljabdl az Eurdpai Parlament és a Tanacs rendes jogalkotasi eljaras
keretében intézkedéseket allapit meg a kovetkezokre vonatkozoan:

a) a beutazas és a tartdzkodas feltételei, valamint a hosszu tavi tartézkodasra jogosité vizumok és a
hosszu tavu tart6zkodasi engedélyek tagallamok altal torténd kiadasara vonatkozé szabdlyok, beleértve
a csaladegyesitési céluakat is,

b) a tagallamok valamelyikében jogszertien tart6zkod6 harmadik orszagbeli dllampolgarok jogainak
meghatarozasa, ideértve a mas tagallamokban valé szabad mozgasra és tartézkodasra iranyadé feltéte-
leket is,

c) illegdlis bevandorlas és jogellenes tart6zkodas, beleértve a jogellenesen tartézkodd személyek
kitoloncolasat és repatrialasat is,

d) kiizdelem az emberkereskedelem, kiilonosen a nék és gyermekek kereskedelme ellen.

(3) Az Uni6 harmadik orszagokkal megallapodasokat kothet a teriiletén tart6zkodo olyan személyek
szarmazasi vagy abba az orszagba val6 visszafogadasa érdekében, ahonnan érkeztek, akik a tagallamok
egyikének teriiletére vald belépés vagy tartdzkodas feltételeinek eleve nem, vagy mar nem felelnek meg.

(4) Az Eurédpai Parlament és a Tanacs rendes jogalkotasi eljaras keretében intézkedéseket allapit-
hat meg - kizarva azonban a tagallamok torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezéseinek barmi-
lyen harmonizaci6jat - azoknak a tagallami intézkedéseknek az 6sztonzésére és tamogatasara, amelyek a
teriiletlikon jogszertien tart6zkod6 harmadik orszagbeli dllampolgarok beilleszkedésének elésegitésére
iranyulnak.

(5) E cikk nem érinti a tagallamok jogat arra, hogy meghatarozzak, harmadik orszagok hany olyan al-
lampolgarat engedik be teriiletiikre, akik a harmadik orszagbdl azzal a szandékkal érkeznek, hogy 6néllo
vallalkozoként vagy alkalmazottként vallaljanak munkat.
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rendes jogalkotasi eljaras keretében allapitottak meg az EUMSZ 78. cikk (2) bekez-
dése, valamint kdzvetve az Alaptorvény E) cikk (2) és (3) bekezdései alapjan. Tovab-
ba azt allitotta, hogy a tAmadott végzés altal jovahagyott kérdésbdl eredményes nép-
szavazas esetén olyan jogalkotas kovetkezne, amely jovébeni koltségvetési kiadasi
tétel meghatarozasara iranyul. A kérdésbdl ugyanis meglatasa szerint olyan jogalko-
tas kovetkezik, ami alapjan minden egyes, befogadott menekiilt utdn 250.000 eurd,
azaz kozel 79 milli6 forint fizetési kotelezettség keletkezne, amely kiadas az éves
koltségvetésrdl szolo torvényt kozvetleniil és jelentés moédon érintené, igy az Alap-
torvény N) cikk (1) bekezdését, valamint az Alaptérvény 8. cikk (3) bekezdésének b)
pontjat sértené.

Az Alkotmanybir6sag az alkotmanyjogi panaszokat érdemi vizsgalat nélkiil el-
utasitotta, mivel az inditvanyoz6k nem hivatkoztak egyetlen olyan Alaptdrvénybe
foglalt jogra sem, amelyre az Alkotmanybirdsag kovetkezetes gyakorlata értelmében
alkotmanyjogi panasz lenne alapithatd. Bir6i déntéssel szemben ugyanis csak akkor
lehet alkotmanyjogi panasszal az Alkotmanybirésaghoz fordulni, ha az tigy érdemé-
ben hozott dontés vagy a birdsagi eljarast befejez6 egyéb dontés az inditvanyozd
Alaptérvényben biztositott jogat sérti, és az inditvanyozo a jogorvoslati lehet6ségeit
mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehet6ség nincs szamara biztositva.'*

A dontéshez Varga Zs. Andras és Pokol Béla alkotmanybiréok parhuzamos indoko-
last fliztek.'® Kifejtették, hogy Magyarorszag a csatlakozasi szerz6déssel nem a szu-
verenitasat, hanem csak a szuverenitdsabol ered6 egyes hataskoreinek gyakorlasat
engedte at az Eurdpai Unionak. Annak eldontése, hogy egy hataskor gyakorlasa
konkrét helyzetben, kiillonésen az Eurépai Unié hataskorének kitagitasa esetén a
szuverenitds atvételét jelentené-e, az Orszaggyiilés, vita esetén pedig az Alkotmany-
birésag hataskorébe tartozik, mivel a kérdés eldontésének az EUSz 4. cikkében elis-
mert tagallami alkotmdanyos identitas védelmében a szuverenitas fenntartasanak
vélelmébdl kell kiindulnia. A szuverenitds fenntartasat kell vélelmezni kiillonosen
akkor, ha alapos okkal feltételezhetd, hogy a hataskor atengedésének idején vala-
mely 1ényeges koriilmény nem volt ismert, vagy az jelent6sen megvaltozott, ezért azt
nem is tudta mérlegelni a tagallam (clausula rebus sic stantibus elve). llyen esetben
az Orszaggy(ilésnek az Alaptorvény E) cikk (4) bekezdését alkalmazva kétharmados
szavazatarannyal kell dontenie arrél, hogy az adott hataskort az EU joga hatalya ala
tartozénak tekinti-e, illetve azt az j dontésével atengedi-e.

A fenntartott szuverenitas vélelmének alkalmazasat indokolhatja az is, ha az EU
joga alkalmazasaval kapcsolatos mulasztas folytan olyan jogsért6 allapot all fenn,
amelynek kovetkezményeit a tagallamnak kell viselnie. Ilyenkor a tagallamban jogos

143130/2016. (VL. 29.) AB végzés, 3151/2016. (VIL 22.) AB végzés.
!5 Varga Zs. Andras kifogasolta, hogy az Alkotmanybirésag az inditvanyrdl érdemben nem nyilat-
kozott.

SzABO SZILARD: Adalékok a népszavazds intézményének ... szabdlyozdsdhoz 21



METSZETEK 3 ISSN 2063-6415
Vol. 6 (2017) No. 1 » DOI 10.18392/metsz/2017/1/1

www. metszetek.unideb.hu

TEMATIKUS TANULMANYOK - Demokratikus valasztasok

védelmi helyzet all el6, ezért a tagallam visszaveheti (az eset koriilményeitdl fligg6-
en vissza kell vennie) még az atruhazott hataskor gyakorlasat is mindaddig, amig a
mulasztasos jogsértd allapot meg nem sziinik. Minthogy a csatlakozasi szerz6désrél
Magyarorszagon népszavazas dontott, abban a kivételes helyzetben, ha a kérdés a
szuverenitds alapjait (pl. tertilet, népesség, f6hatalom) érinti, megalapozott kétség
esetén az ismételt népszavazas alkotmanyos kévetelmény. Arrél, hogy szuverenitasi
alapkérdésrol van-e sz6, az Orszaggytilésnek, vita esetén pedig végs6 soron az Alkot-
manybirésagnak kell dontenie.

Az elmult id6szakban Magyarorszag, a schengeni 6vezet és az EU teriiletére Ma-
gyarorszag akarata ellenére, ellendrizetlentil 1éptek be idegen, sok esetben azonosi-
tatlan személyek. Ez jogos védelmi helyzetet okozott. Az a kérdés, hogy az EU kove-
telheti-e az objektiv, tomeges jogsértés kovetkezményei szétteritésének elfogadasat
a tagallamoktodl. A jogos védelmi helyzet folytan az EUMSZ 77-79. cikkei ellenére a
tomeges bevandorlassal kapcsolatos dontés joga akkor is visszaszallna a tagalla-
mokra, igy Magyarorszagra is, ha az eredetileg atruhazott hataskorbe tartozott vol-
na, minthogy az alapjog lényeges tartalmat is érinti.

Ugyanakkor az EUSZ 4. cikk (2) bekezdésében a megosztott hataskorok kozott
nevesitve nem talalhaté sem menekiiltpolitika, sem bevandorlas-politika. A megosz-
tott hataskor alapjaul a j) pont homalyos megfogalmazasa, ,a szabadsagon, a bizton-
sagon és a jog érvényesiilésén alapul6 térség” szolgalhat. Ez azonban 6nmagaban
nem konkrét hataskor, hanem csak célkitiizés. Konkretizalasa az EUMSZ 77-79. cik-
keiben olvashat6, de ezek sem rendelkeznek arrél, hogy az alapvet6 dontésekre vo-
natkozé hataskorok atkeriiltek volna az Uniéhoz. Az EUMSZ 78. cikke a kdz6s mene-
kiiltligyi politika feltételeit, a 79. cikk a legalis migracios politika feltételeit biztositja.
Utdébbi rendelkezés (4) bekezdése kifejezetten kizarja a jogalkotas és jogalkalmazas
harmonizaciéjat a legalis bevandorlas esetére, (5) bekezdése pedig kifejezetten tag-
allami hataskorben hagyja a bevandorlasi dontéseket. A hataskor tehat a tagalla-
mokndal maradt, ezért kiilsé dontés nem kényszerithet6 rajuk. Ez azt jelenti, hogy
legfeljebb a menekiiltpolitika hangolhaté 0ssze, de barmely menekiilt atvétele jog-
szerlien és alkotmanyosan csak haromoldalu egyetértés alapjan végezhetd el: az at-
ado allam, az atvevd allam (Magyarorszag) és az érintett menekiilt (menekiiltként
jogszer(ien elismert személy) egyetértésével.

Mas kérdés, hogy ennek az egyetértésnek a kifejezésre juttatdsa milyen forma-
ban térténik meg (pl. nemzetkozi szerz6dés alapjan a tobbi tagallammal k6zdsen, az
Eurépai Unié intézményei Gitjan, vagy masképp). Magyarorszag tehat jelen esetben a
szubszidiaritas elve alapjan jogosult megvédeni magat, mivel az Eurépai Unié m{iko-
désérol szolo szerzédésben (EUMSZ) az egyik lehetséges értelmezése szerint csak
az egyéni menedékjog biztositdsara van alap, a tomeges migracio elfogadasara nincs.
A tdmeges migraciot éppen gatolni kellett volna, eltlirésére nincs és nem is volt EU
hataskor. Az EUMSZ 78. cikk (3) bekezdésében biztositott tanacsi hataskor az atme-
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neti intézkedésekre a harmadik orszagok allampolgarainak hirtelen bearamlasa
esetén csak az érintett tagallam vagy tagallamok érdekét szolgalhatja. A segitség-
nyujtast szolgal6 hataskor nem fordithaté meg, azaz nem szolgalhat olyan intézke-
dés alapjaul, amely valamely tagallamot akarata ellenére hatranyos helyzetbe hoz.
A szolidaritas alapjan minden tagallam valamilyen kézremiikodése elvarhatd, de
biztosan nem vezethet olyan helyzethez, amelynek elkertilésére az EU ezt, az EUMSZ
78. cikk (3) bekezdése szerinti hataskort kapta.

Ugyanez kovetkezik a fenntartott szuverenitds vélelmébdl. A tapasztalt mértéki
biztonsagi, kulturalis, alapjogi és a kozos alapértékeket érintd fenyegetettséggel az
EUSZ, EUMSZ elfogadasakor nem, de még a csatlakozaskor sem kellett szamolni,
vagyis a hataskor atruhazasardl hozott dontés akkor bizonyosan mas megfontolaso-
kon alapult. Magyarorszag tekintetében kijelenthet6 tovabb4, hogy az alkotmanyos-
sagunkkal ellentétes tapasztalatok kovetkeztében torténeti alkotmanyunk vivma-
nyaival és a Nemzeti hitvalldssal nem egyeztethet6 dssze a kozrem(ikodés emberek
barmiféle, akaratuk ellenére kikényszeritett csoportos mozgatasaban. Megallapitha-
t6 tovabba az is, hogy Magyarorszagot akarata ellenére tomeges bevandorlas elt(iré-
sére kényszeritd egyetlen szabaly vagy eseti dontés sem egyeztethetd 6ssze az Alap-
torvénnyel.

Ennek jogkdvetkezményeként pedig megallapithatd, hogy a szuverenitas gyakor-
gyarorszag szuverenitasanak alapjat érinti, a dontéshez - a megvaltozott feltétele-
ken nyugvé hatdskor atruhdzasahoz vagy megtartdsahoz - mindenképpen az Or-
szaggylilés kétharmados akaratnyilvanitasa sziikséges. Az Eur6pai Unidhoz tortént
csatlakozassal 0sszemérhetd hatds miatt teljes bizonyossaggal csak egy népszavazas
biztosithatja az ilyen dontés és az Alaptorvény dsszhangjat.

A 2016. oktober 2-4n megtartott népszavazas végil érvénytelen lett', de ez nem
jelenti azt, hogy a targyaval kapcsolatos kuriai és alkotmanybirdsagi kiilonvélemé-
nyek jelentdség nélkiiliek lennének, hiszen azok adott esetben egy hasonlé témaban
kezdeményezett népszavazas kapcsan hivatkozasi pontok lehetnek. Az érvénytelen
népszavazas ugyanis nem jar semmilyen jogi kdvetkezménnyel - ez ugyanakkor azt
is jelenti, hogy barmikor tjra lehet kezdeményezni egy ugyanolyan vagy hasonl6 té-
maju népszavazast, ha azt a politikai er6k konkrét politikai helyzetben, mint legiti-
macios eszkozt felhasznalhatonak vélik.

16 A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 150/2016. szamu hatarozata 11 igen 0 nem szavazattal megallapi-
totta, hogy a 2016. oktéber 2-ra kiirt orszagos népszavazas érvénytelen volt.
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Osszegzés

Vajon miikodéképes lehet-e a hatalomgyakorlas kdzvetlen formaja ott, ahol az al-
lampolgarok tébbsége altalaban masoktol varja a dontések meghozatalat? Mennyi-
ben lehet bizni a népszavazas intézményében egy olyan politikai kérnyezetben, ame-
lyet annyira erételjesen meghataroz a partok altal uralt kozélet? Vajon a népszavazas
a politikai elit tarsadalmi ellenérzése helyett nem valna partpolitikai kiizdelmek
eszkozévé? (Komaromi 2014)' A kozvetlen hatalomgyakorlasroél irott tanulmany-
kotet szerzdi is meglehetGsen szkeptikusak, részben mar-mar népszavazas-ellene-
sek voltak azzal kapcsolatban, mennyire hasznos a népszavazas a magyar viszonyok
kozott (Enyedi 2009).18

A népszavazas megitélése az alkotmanyjogi, politikatudomanyi szakirodalom-
ban egyaltalan nem egységes, a népszavazas el6nyeinek és hatranyainak, a képvise-
leti rendszerben betoltott funkcidjanak meghatarozasa idérdl idére vita targyat ké-
pezi. ,Mig a kozvetlen demokracia hivei szerint a képviselet a demokracia felvizezése,
addig a parlamentarizmus hivei szerint a népszavazasok alaassak a képviseleti kor-
manyzast” (Korosényi 2009: 23, illetve az ott felsorolt, leginkabb angol nyelvii szer-
70k és szakirodalom). Nézetem szerint a jelenlegi magyar szabalyozas valéban nem
alkalmas komplex politikai, tdrsadalmi ligyek kompetens eldéntésére, ez azonban
egyaltalan nem jelenti azt, hogy a népszavazas intézménye altalaban alkalmatlan
lenne a kozosséget érinté komplex dontések meghozatalara.

A magam részérdl inkabb Komaromi Laszloval értek egyet, aki szerint a kdzvet-
len hatalomgyakorlas és a képviseleti rendszer intézményének lassi, fokozatosan
megvaldsitandd kooperacidjara lenne sziikség. ,Lazitani kéne azon a sok tekintetben
onallétlan, szinte szolgai végrehajté szerepkoron, amelybe az Orszaggyiilés a nép-
szavazasi kezdeményezések kapcsan beszorult, ugyanakkor az allampolgari kezde-
ményezések szamara is olyan jogi kornyezetet kell teremteni, amely realis esélyt ki-
nal a politikai napirend alakitasara, a dontéshozatali processzus befolyasolasara”
(Komaromi 2014: 25).

Nézetem szerint a 2016. évi eredménytelen népszavazas kapcsan az alapvet6 al-
kotmanyos kérdés az volt, hogy az iigy, amelyben a Kormany népszavazast kezdemé-
nyezett, valéban az Orszaggytilés hataskorébe tartozott-e? A feltett kérdés kapcsan
véleményem szerint nem lehetett egyértelmiien megallapitani, hogy vajon az gy
nemzetkozi szerz6désbol fakado kotelezettséget érintett-e vagy sem. Az igenld és a
tagadd valaszok mellett is szdlnak érvek. Azok, akik szerint igen, az EUMSz. 78. cik-
kére, mig az ellentétes véleményt elfogaddk az orszag szuverenitasara hivatkoznak,
amit nyilvanval6an egyetlen tagallam sem adhatott at teljesen az Uniénak.

17 Az idézett kutatasban a megkérdezettek 49%-a egy erds vezet6t6l varna a bajok megoldasat.
18 Kis Janos irasara gondolok.
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Valasztasi rendszerek
Kelet-K6zép-Europaban
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ABSZTRAKT

A kelet-kézép-eurdpai demokratikus dtalakulds kedvezd lehetdséget nyijt a vdlasztdstudomdny
megdllapitdsainak tj dimenziéban térténd érvényesiilésének vizsgdlatdra. A tanulmdny 23 or-
szdg 167 vdlasztdsa alapjdn mutatja be az uj vdlasztdsi rendszerek kialakuldsdt, fejlédését és
politikai kévetkezményeit. Hipotézisiink szerint a régidban a vdlasztdsok és vdlasztdsi rendsze-
rek nem mindenben felelnek meg a konvenciondlis megdllapitdsoknak. Elemzésiinkben a régidt
0t alcsoportra (Ké6zép-Eurdpa, Nyugat- és Kelet-Balkdn, Baltikum és a tébbi szovjet utéddllam)
osztva vizsgdljuk. Ennek segitségével drnyaltabb képet kapunk az tj vdlasztdsi rendszerek létre-
jottérdl és vdltozdsaikrdl. Orszdgonkénti bemutatdssal az alcsoportok kézétti és azokon beliili
hasonldésdgokat és kiilénbségeket is érzékeltetjiik. Végezetiil tipusok szerint orszdgonként, majd
alcsoportokként hdrom ismert mutaté segitségével (legkisebb négyzetek indexe, effektiv vdlasz-
tdsi és parlamenti pdrtszdm) Osszegezziik az ardnyossdgra és pdrtstruktirdra haté politikai
kévetkezményeket. A 167 vdlasztds elemzése azt bizonyitja, hogy Kelet-Kozép-Eurdpa nem mu-
tat egységes képet a vdlasztdsi rendszerek politikai kévetkezményeit illetéen. Hatdsuk mérsékel-
tebb, mint a bejdratott demokrdcidkban. A vdlasztdsi rendszerek sokkal vdltozékonyabbak is.
Vdltozdsaik az elmiilt negyedszdzadban inkdbb divergdld, mint konvergdlé tendencidt mutat-
tak. A vdlasztdstudomdny megdllapitdsait tehdt a régiéra nehéz alkalmazni, azok csak részben
érvényesek, kiiléndsen a pdrtrendszer alakuldsdra vonatkozdéan térnek el az eddigi tapasztala-
toktol. Osszességében a kelet-kézép-eurdpai vdlasztdsok nem érvénytelenitik a vdlasztdstudo-
mdny konvenciondlis blcsességét, de sok esetben nem azoknak megfeleld képet mutatnak. [gy
Jjelentdés mértékben jdrulnak hozzd a kordbbi megdllapitdsok tovdbbfejlesztéséhez, pontositd-
sdhoz.

KULCSSZAVAK: vdlasztdsi rendszer, Kelet-K6zép-Eurdpa, rendszervdltozds és vdlasztdsi rend-
szer, 6sszehasonlito elemzés, a vdlasztdstudomdny megdllapitdsai és Kelet-K6zép-Eurdpa

ABSTRACT
Electoral Systems in East Central Europe

The democratic transition in Eastern and Central Europe provides a good opportunity to
examine how to apply the findings of the science of elections in a new dimension. This study
based on 167 elections in 23 countries shows the formation, evolution and political consequences
of the new electoral systems. The hypothesis of the paper is that the elections and electoral
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systems in this region not always correspond to the conventional wisdom. Our analysis divides
into five parts the region (Central Europe, Western and Eastern Balkans, Baltic States and the
other former republics of Soviet Union). This division helps to get an sophisticatad picture about
the emergence and changes of the new electoral systems. By showing country by country we can
demonstrate the similarities and differences between and within subgroups as well. Finally
using three well-known indices (least square index, effective electoral and parliamentary
number of parties) the study summarizes - country by country and subgroups by subgroups by
type - the political consequences for the proportionality and party structure. The analysis of the
167 elections demonstrates that Eastern and Central Europe does not show uniformity regarding
the political consequences of the electoral systems. Their influence is more moderate than in the
established democracies and they are also much more volatile. Their changes have shown rather
diverging than converging trend in the last quarter century. The conventional findings are
difficult to apply for this region, they are only partially valid, especially the formation of party
structure differ from the previous experiences. In sum the Eastern and Central European elections
do not invalidate the conventional statements of the elctoral studies but they offen do not show
corresponding image. So they significantly contribute to the further development and refinement
of the previous findings.

KEYWORDS: electoral system, Eastern and Central Europe, regime change and electoral system,
comparative analysis, findings of electoral studies in Eastern and Central Europe

Bevezetés

A globalis demokratizal6dasi folyamat huntingtoni harmadik hullamanak egyik leg-
meghatarozobb Osszetevdje a kelet-kdzép-eurdpai térségben bekovetkezett demok-
ratikus atalakulds. Ez azt jelentette, hogy egy meghatarozott régiéban egyszerre 23
orszagnak kellett hozzdkezdenie az 4j demokratikus intézményrendszer kialakita-
sahoz. Az uj politikai korszakot jelentd atalakulds egyik legfontosabb eleme a plu-
ralista demokraciat megvaldsitani tudo6 verseng6 valasztasok rendszerének kialaki-
tasa volt. Ez a valasztadstudomdanyban is 4j helyzetet teremtett, amennyiben soha
nem tapasztalt kedvezd lehet6séget nyujtott a dontéen a nyugati demokraciak va-
lasztasaibol levont kovetkeztetések tesztelésére.

Duverger (1954) teoretikusan, majd a valasztastudomanyban mérfoldkének tar-
tott munkajaban Rae (1967) a demokratikus vildgban lebonyolitott mintegy 115 va-
lasztas empirikus vizsgalata alapjan fogalmaztak meg a valasztasi rendszer politikai
kovetkezményeire vonatkoz6 megallapitasokat. Azéta kdnyvtarnyi irodalom foglal-
kozik a valasztasi rendszerek partrendszerre, kormanystabilitasra, reprezentativi-
tasra, a torvényhozo6-végrehajté hatalom viszonyara, a valasztasi magatartasra vald
hatasaval. 1990-et kovet6en Kelet-Kozép-Eurépaval 4j dimenzi6 jelent meg, ami le-
hetévé tette a korabbi megallapitdsok ujabb kozegben torténé érvényestilésének
vizsgalatat.

Tanulmanyunk 23 orszag 1990-2016 novembere kozott lezajlott 167 valasztasa
alapjan kisérli meg bemutatni, miként jottek létre az 4j valasztasi rendszerek, ho-
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gyan és milyen irdnyban tortént ezek megvaltoztatdsa, és hatasuk ekvivalens-e a
nyugati demokracidkban megfigyelhet6 hatassal az aranyossagra, és a partrendszer
alakuldsan keresztiil a stabilitasra.! Hipotézislink szerint a kelet-kézép-eurépai va-
lasztasok és valasztasi rendszerek nem mindenben felelnek meg a korabbi konven-
cionalis megallapitasoknak. Ezeket nem cafoljak meg, de hozzajarulnak a valasztas-
tudomany megallapitasainak pontositasahoz, tovabbfejlesztéséhez.

A demokratikus valasztasi rendszerek létrejotte

A politikai kdvetkezmények elemzése szempontjabol az els6 kérdés, milyen valasz-
tasi rendszert valasztottak a térség orszagai, és mi motivalta a valasztast. A szakiro-
dalomban megtortént ennek kiilonbdz6 szempontok alapjan torténé bemutatasa,
magyarazata (Bawn 1993, Birch 2001, Juberias 2004, Birch 2006, Bielasiak 2006,
Dawisha - Deets 2006, Bielasiak - Hulsey 2009). A kiindul6pont egységes volt, a
rendszervaltozast megel6z6en mindegyik orszagban - kisebb eltérésekkel ,elec-
tions without choice”, azaz nem versengd valasztasi rendszerek l1éteztek. Ezek tipusa
is azonos, kétfordulds, egyéni Keriileti, egymandatumos tobbségi rendszer.
A demokraciara val6 attérést megalapozo6 els6, alapité valasztasok (founding elec-
tions) viszont rendkiviili valtozatossagot mutatnak. Mind a politikai szerepl6k, mind
a tarsadalom szamara rendkiviil nehéz volt a megfelel6 valasztasi rendszer kiva-
lasztasa (Birch 2001: 1). Ennek f6 oka a bizonytalansag volt, ami részben a helyzet-
bél, a demokracia intézményei és a partrendszer kialakulatlansagabdl, az ellentétes
érdekekbdl, részben pedig abbol adddott, hogy kevés volt az informacié az egyes
valasztasi rendszertipusok varhaté kovetkezményeir6l. Ez utdbbi abban érhet tet-
ten, hogy a szisztéma kivalasztasaban résztvevd politikai, valasztasi ,mérnokok”
sokszor rosszul, érdekeikkel éppen ellenkez6 rendszer mellett érveltek.

A kivalasztas magyarazataul az emlitett szerz6knél két egymassal titkozd allas-
pont azonosithato. Az egyik a racionalis valasztas iskolajat kovetden a szavazatmaxi-
malas, vagyis a partérdek érvényesitésében latja a f6 motivacids tényez6t. Ennek
alapjan példaul Juberias az atmenet modja, az abban érintett politikai erdk sulya,
szerepe alapjan magyarazza az alapité valasztas rendszerének kialakitasat. Ahol az
atalakulas a korabbi hatalom radikalis megsziintetésével tortént, és az ellenzék
(Csehszlovakia), vagy a kvaziellenzék (Romania) kezében volt a kivalasztas, aranyos
valasztasi rendszer (proportional representation, PR) sziiletett. Ahol targyalasos
volt az atmenet, tehat sem a hatalmon 1évéknek, sem az ellenzéknek nem volt meg-
hatarozo6 ereje a kivalasztasra, vegyes rendszerek jottek 1étre (Magyarorszag, Bulga-
ria). Ahol pedig az ellenzék gyenge volt, vagy nem is létezett, ott tobbségi rendszer-

! A vizsgalt orszagok: Albania, Azerbajdzsan, Belarusz, Bosznia-Hercegovina, Bulgéria, Cseh Koztar-
sasag, Esztorszag, Gruzia, Horvatorszag, Lengyelorszag, Lettorszag, Litvania, Macedénia, Magyarorszag,
Moldova, Montenegro, Oroszorszag, Orményorszag, Romania, Szerbia, Szlovakia, Szlovénia, Ukrajna.
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ben zajlott le az els, alapit6 valasztas (Albania, a volt szovjet és jugoszlav tagallamok
nagy része) (Juberias 2004: 309-310). Ebben az esetben a politikai szerepl6k, azok
rendszervaltasban jatszott helyzete, szerepe volt a dént6 a valasztas intézményi ki-
alakitasaban.

A masik, normativnak nevezhets értelmezés szerint az autoriter rendszerek bu-
kasa utan a demokratikus normak megteremtése volt a f6 feladat. Ezért valamelyest
hattérbe szorult az egyoldald, részérdekeket figyelembe vevd szavazatmaximalasi
igény, a versengd, pluralizmust megvaldsitani tud6 valasztasi szisztéma kialakitasa-
nak sziikségessége mogé. A demokratikus legitimacid, a demokracia konszolida-
lasanak kovetelménye pedig egy befogaddbb, kevésbé restriktiv valasztasi rendszer
valasztasat jelentette. Eszerint a kelet-kozép-eurdpai térség orszagai a nyugat-euro-
pai modellt, annak leginnovativabb, legkorszer{ibb valtozatat kévetve valasztottak
az aranyos rendszert, vagy a vegyes rendszer aranyos valtozatat (mixed member
proportional, MMP). (Birch 2001: 358). Ez egy kissé tulzé kovetkeztetés, bar két-
ségtelentiil ezek az elemek is szerepet jatszottak a kivalasztasban, de egyes esetekben
a kijelolt szisztéma a valasztasi autokracia megteremtését jelentette, azaz nem a de-
mokratikus legitimacié érdekében jott 1étre.?

Ezt az ellentmondast feloldani kivin6 magyarazat Bielasiak nevéhez fliz6dik, aki
avalasztasi rendszer kivalasztasat a rezsim tipusaval, azaz a hatalomgyakorlas mo6d-
javal koti 0ssze. Eszerint a szavazatmaximalasi és normativ magyardzat egyarant
plauzibilis, nem mond egymasnak ellent, vagyis a szavazatmaximalizalast a de-
mokratikus legitimaciot biztosité intézményi keret, egy inkluziv valasztasi rendszer
jobban biztositja, mint egy restriktivebb szisztéma. A demokratikus rendszerek ese-
tében a legbefogad6bb az els6 valasztas rendszere, aranyos (proportional represen-
tation, PR) vagy MMP.? Az altala félautoriter rendszereknek nevezett rendszerek-
ben mindharom tipus megtalalhat6, dontéen tobbségi, vagy tébbségi tipusu vegyes
(mixed member majority, MMM) és van néhany PR, ahol a valasztasi formulaval,
vagy mas mddon korlatoztdk az inkluziv jelleget. Az autoriter rendszerek pedig
MMM rendszert vezettek be. A kiilonboz6 rezsimtipusok Bielasiak szerint tehat elté-
r6 valasztasi rendszert eredményeztek (Bielasiak 2006: 413-415).

Lathato tehat, hogy nincs kinai fal a kelet-kdzép-euro6pai orszagok alapité valasz-
tasainak kijel6lését magyarazo6 elméletek kozott. Ennek alapjan levonhaté az a ké-
vetkeztetés, hogy tobb tényezd komplex mddon jarult hozza az 4j valasztasi rend-
szerek kialakitdsdhoz: a torténelmi tradiciék, a kordbbi intézményi struktira, a
rendszervaltozds modja, liteme, az adott politikai konstellacio, politikai eréviszo-
nyok, a formal6dé hatalomgyakorlasi méd, a kialakulé partrendszer milyensége,

2 A valasztasi autokracia esetében a vélasztas csak formalisan versengd, 1ényegében a tekintélyural-
mi rendszert elfedé mechanizmus, nem jelent igazi versenyt, hatalmi alternativa megjelenitését.

3 A vegyes rendszernek két f§ tipusa van, az egyikben a tobbségi elem tilstlyos, ez a vegyes képvi-
sel6ji tobbségi rendszer (MMM), a masik, amelyben az aranyos elem a meghatarozébb, vegyes képvisels-
jl aranyos rendszer (MMP).
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Ujonnan létrejott vagy régi az allam, a kormanyforma, az j alkotmanyos berendez-
kedés. Ezért elemzésemben a kiilonb6z6 szempontokat koncentralé olyan csoporto-
sitast alkalmazok, amely tobb szempontot képes egyesiteni. A kiinduldpont f6ldrajzi,
geopolitikai, amely azonban tarsadalmi, politikai, szociokulturalis jellemz&ket is ma-
gaban foglal. A csoportok: K6zép-Eurépa (Cseh Kéztarsasag, Lengyelorszag, Magyar-
orszag, Szlovakia, Szlovénia), Nyugat-Balkan (Albania, Bosznia-Hercegovina, Hor-
vatorszag, Maceddnia, Montenegrd, Szerbia), Kelet-Balkdn (Bulgaria, Romania),
Baltikum (Esztorszag, Lettorszag, Litvania) és a Szovjetunié tobbi volt tagkdztarsa-
saga (Azerbajdzséan, Belarusz, Gruzia, Moldova, Oroszorszag, Orményorszag, Ukraj-
na). Ennek alapjan foglalhatok tablazatba az elsd, alapité valasztasok tipus szerint.*

1. tabldzat. Alapité valasztasok a térség orszagaiban

. T6bbségi vdlasztdsi Ardnyos vdlasztdsi Vegyes vdlasztdsi
Térség
rendszer rendszer rendszer
Cseh Koztarsasag
- . Lengyelorszag
KOzZEP-EUROPA - 1 Magyarorsza
Szlovakia &Y g
Szlovénia
(s . Horvatorsza
. Albania Bosznia- §
NYUGAT-BALKAN . . Montenegro
Maceddnia Hercegovina .
Szerbia
KELET-BALKAN - Romania Bulgaria
. Esztorsza o
BALTI ALLAMOK - . 8 Litvania
Lettorszag
Azerbajdzsan
SZOVJET Belarusz Gruzia
L . Moldova ,
UTODALLAMOK Ukrajna Oroszorszag
Orményorszag

Forrds: Sajat szerkesztés

* Montenegré 2006-ig Kis-Jugoszlavia, majd Szerbia-Montenegré néven Szerbidval allamszovetséget
alkotott, igy addig valasztasi rendszere megegyezik Szerbiaéval.

Osszességében tehat 9 aranyos, 10 vegyes és 4 tobbségi rendszer alakult ki a tér-
ségben alapitd valasztasi rendszerként. Tobbségi rendszer csak a Nyugat-Balkanon
és a szovjet utédallamokban jott 1étre. Aranyos rendszer ebben a két alcsoportban

* Az alapit6 valasztasokat megel6z6, a fiiggetlenség kérdésérdl dontd valasztasokat a szovjet és
jugoszlav tagkoztarsasagokban nem vizsgaljuk. Ezek még a régi keretek kozott, dontGen a régi valasztasi
rendszerrel zajlottak le.
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csak egy-egy taldlhaté ekkor. Ez a tipus K6zép-Eurédpaban domindans, és két balti al-
lamban, valamint a kelet-balkdni Romdanidban kertilt bevezetésre. A vegyes rendszer
viszont a Nyugat-Balkanon (3) és a szovjet utédallamokban (4) alkotja a legnagyobb
csoportot, a tobbiben csak egy-egy talalhat6. Ebben a két alrégidban a vegyes rend-
szerek dontéen tobbségi dominanciaju (MMM), parallel rendszerek, azaz nincs, vagy
erdtlen a kompenzaci6. Ebben a két orszagcsoportban a valasztasi rendszerek kije-
161ése alapvet6en a hatalmi érdekek mentén tortént és autoriter vagy félautoriter
rendszerek irdnydba mutatnak. Ezek tehat nem a demokratikus legitimacié eszkozei-
ként jottek létre. Az orszagok csaknem felében (11) olyan rendszerben zajlott az els6
valasztas, amely nem tdmasztja ala Birch azon megallapitasat, hogy az idedlis lehetd-
séget kihasznalva, értékalapt, azaz normativ szempontok hataroztak meg az alapité
valasztasok kijelolését (Birch 2006: 1). Szerinte ezért dontottek a flexibilis listajq,
tobb szintd, a kisebb partoknak elénydsebb valasztasi formulaji, nagyobb magni-
tudoéju, kiiszob nélkiili, vagy kisebb kiiszobbel miikodd, kevésbé restriktiv, befoga-
dobb valasztasi intézmény, PR vagy MMP szisztéma mellett. Ezt a megallapitast min-
denképpen arnyalni kell ,geoszocioldgilag”, azaz ez igaz K6zép-Eurdpara, Kelet-Bal-
kanra és a balti dllamokra, de nem igaz a Nyugat-Balkdnra és a Szovjetunid tobbi
eurdpai utédallamara. Megjegyzendd, hogy K6zép-Eurdpaban, a Kelet-Balkanon és a
balti dllamokban sem teljesen egyértelmii a normativ szempontok prioritasa, csak
az, hogy a kialakitasban szerepet jatsz6 tényezdk komplexitasaban jelentds, a masik
két orszagcsoporténal joval nagyobb szerepet jatszottak.

A valasztasi rendszerek alakulasa az alapité valtozasokat kévet6en

Az elmult negyedszazadban a kelet-kdzép-eurdpai régié orszagainak valasztasi
rendszerei sok és jelentGs valtozasokon mentek keresztiil. Juberiasnak igaza van ab-
ban, hogy a szisztéma valtoztatasa szinte szabalyként jelenik meg Kelet-Kozép-Eurd-
paban. Szerinte a vilag egyetlen régidjaban sem hagyjak ennyire figyelmen kiviil azt,
hogy ,a valasztasi jatszma szabalyai konstansnak maradjanak” (Juberias 2014: 315).

Mivel a valasztasi rendszer redisztribucios jelleg(i, jatékelméleti megkozelitésben
zérd Osszegl jatszma, ezért valtoztatasanak szandéka allandéan napirenden van.
Kelet-Kozép-Eurdopaban a demokratikus konszolidacié ellentmondasos fejlédése, a
politikai szerepl6k, a partstruktira, a politikai konstellacié valtozasai miatti bi-
zonytalansag, instabilitas, az elsé versengd valasztasok tapasztalatai, a valasztasi
reformok szinte szaballya tették az alapito valtoztatasok kisebb-nagyobb megvaltoz-
tatasat. Az alapit6 valasztasokhoz képest 19 esetben tortént tipusvaltas.® A 2. tabla-
zat a jelenlegi helyzetet tartalmazza.

5 Ebben a szdmban szerepel a 2017-ben esedékes 6rmény valasztas 4j, vegyesrdl aranyos listasra
valtozott rendszere, és a 2016 decemberében 1j szisztémaval lebonyolitandé roméan valasztas is.
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2. tdbldzat. Tipusvaltasok a térség orszagaiban

Tébbségi vdlasztdsi Ardnyos vdlasztdsi Vegyes vdlasztdsi

Térsé
9 rendszer rendszer rendszer

Cseh Koztarsasag
K6zEP-EUROPA - é‘;lr(l) %3;elz<li(;rszag Magyarorszag
Szlovénia
Albania
Bosznia-
Hercegovina
NYUGAT-BALKAN - Horvatorszag -
Macedénia
Montenegré
Szerbia

, Bulgaria
KELET-BALKAN - § . -
Romadnia

) Esztorszag o
BALTI ALLAMOK - . Litvania
Lettorszag

Gruazia
Oroszorszag
Ukrajna

SZOVJET Azerbajdzsan Moldova
UTODALLAMOK Belarusz Orményorszag

Forrds: Sajat szerkesztés

Az alapit6 valasztasokhoz képest mara az aranyos listas rendszerek szama csak-
nem megkétszerez6dott, a vegyes tipus felére csokkent, tobbségi szisztéma pedig
alig maradt. Tébb esetben visszatérés is tortént a korabbi szisztémahoz (Bulgaria-
ban két, Romaniaban, Oroszorszagban, Ukrajnaban egy alkalommal). Jelenleg 16
aranyos, 5 vegyes és 2 tobbségi szisztéma talalhato a régioban. Egyértelmiivé valt a
PR rendszerek dominancidja, mind a tobbségi (2), mind a vegyes rendszerek (5)
tobbsége erre a tipusra valtott. Ami az alcsoportok szerinti megoszlast illeti, felt{ing,
hogy Kozép-Eurépaban és a balti allamokban nem toértént valtozas, a Nyugat- és
Kelet-Balkan minden orszagaban pedig PR miikodik. Az els6 esetben ez minden-
képpen konszolidaltabb demokraciara, a masodik esetben pedig a félautoriter rend-
szerek valtozasaira utal.

Uj valasztasi rendszernek azonban nemcsak a tipus megvaltozasa tekinthetd,
hanem a tipusokon beliili, a politikai folyamatra jelentds hatast gyakorlé reformok
- a formulaban, a magnitiddban, a valasztasi kiiszobben, a parlament létszamaban,
az elosztasi szintben, a szavazas strukturajaban - is. Ezeket csak orszagonkénti bon-
tasban lehet végigkovetni.
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A kozép-eurodpai térségben a Cseh Koztarsasag 1990-es PR rendszere a pluralista
partstruktira, a tobbpartrendszer érdekében sziiletett, erésen inkluziv jellegii szisz-
témaként a 200 f6s parlament megvalasztasara. Ugyanakkor a tilzott toredezettsé-
get és a partelit kezében torténé hatalomkoncentraciét az 5%-os kiiszobbel, illetve a
flexibilis listara leadhaté négy preferencia lehetségével korlatozta. A folyamatos
valtoztatdsok, a két szint egy szintre csokkentése a felsd szint eltorlésével, a magni-
tudé csokkentése (25-rdl 14,3-ra) a korzetek szamanak novelésén keresztiil (8-rél
14-re), a formula Hagenbach-Bischoffrél d’'Hondtra valtoztatasa, a valasztasi szovet-
ségeken beliili kiiszobemelés a rendszer korlatozo jellegét novelte. A preferenciasza-
vazatok érvényességi kiiszobének csokkentése (15, majd 10%-r6l 5%-ra) viszont a
valasztépolgarok beleszolasi lehet6ségének novelésével a demokracia tovabbfejls-
dését szolgalta.

Lengyelorszagban az 1989-es felemas, korlatozottan verseng6 valasztas kovet-
keztében kialakult politikai konstellaci6 egy erésen inkluziv rendszert eredménye-
zett az 1991-es alapit6 valasztasra. Kétszintes, a harminchét, 10,5-6s magnitiddju
alsé szinten Hare-Niemeyer, a 69 helyet tartalmazo orszagos felsé szinten moédosi-
tott Sainte-Lagué elosztasi mddy, alsé szinten kiiszob nélkiili PR keriilt bevezetésre,
nyitott listaval, egy preferenciaadas lehet6ségével. Mivel ez egy atomizalt partrend-
szer(i, m{ikodésképtelen parlamentet és kormanyt hozott 1étre, a kovetkezd valasz-
tasra erdsen restriktiv jellegli valtozasokat hajtottak végre a jatékszabalyokon.
A legfontosabb az 5-8%-os kiisz6b bevezetése a partok, illetve a valasztasi szovetsé-
gek tekintetében, a kdrzetszam 52-re novelésével a magnitiidé 7,5%-ra csokkentése,
és mindkét szinten a kis partok szadmara hatranyos d’Hondt rendszer bevezetése.
A tovabbi valtoztatasok iranya nehezen azonosithato, a 2001-es valasztasra a fels6
szintet eltorolték, a korzetek 41-re csokkentésével 11,2%-ra nétt a magnitadd, az
elosztasi mdd visszaallt médositott Sainte-Lagué-re. Ezek dontéen az inkluzivitast
segitd 1épések voltak. 2005-ben azonban visszatértek a d’'Hondt mddszer( elosztas-
ra, amely ardnyossagot csokkentd iranyt reform.

Magyarorszagon a politikai eréviszonyok egy er6sen kompromisszumos, kiilon-
leges, formailag részlegesen kompenzal6, de miikodésében tobbségi jellegii szuper-
vegyes, az egyéni részben kétfordulds, abszolut tobbségi, a 20 tertileti listas részben
Hagenbach-Bischoff, az orszagos, kompenzaciét szolgal6 részben d’'Hondt médszert
alkalmazé haromszint(i szisztéma volt az alapit6 valasztas kerete, 4%-os kiiszobbel.
A tobbségi jellegli miikddést az egymasra épiild, erdsen kiszorité szabalyok kovet-
keztében sok kis part mandatumtol valé megfosztasa, és a nem érvényesiild, vesztett
szavazatok nagy szama jelzi. 2010-ig ez a jelleg nem valtozott, egyediil a kiiszob n6tt
5%-ra 1994-ben, tovabb novelve a restriktiv jelleget. A 2014-es valasztason viszont
a vegyes tipuson beliil kdvetkezett be altipusvaltas. A teriileti lista eltorlésével és a
kompenzacios elem atalakitdsaval megszlint a szupervegyes és a formailag részlege-
sen kompenzalé jelleg, igy formailag is vegyes képvisel6jii tobbségi rendszer jott 1ét-
re. Ezt tAmasztotta ald a parlament 1étszamanak 386-r6l 199-re csokkentése, a két
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rész aranyanak 53-47%-ra (106 egyéni, 93 listas), a két fordulé egyre torténd, igy a
tobbségi elemet relativ tobbségivé valtoztatasa is.

Szlovakidban az alapozd vélasztas a 150 tagu Szlovak Nemzeti Tandcsba még a
foderativ Csehszlovakidban zajlott le. A foderacié cseh tagjahoz hasonléan még egy
anndl is inkluzivabb aranyos rendszert vezettek be. A kiiszob csak 3%-os volt, a
mandatumokat a kétszintes rendszer alsé szintjén Hare, a fennmaraddakat felsé
szinten Hagenbach-Bischoff kvotaval osztottdk el. A négy korzet 37,5-0s magnitui-
doval, a flexibilis lista négy preferencialehet6séggel szintén a pluralizmus, a versen-
g6 tobbpartrendszer, a demokratikus legitimacio el6segit6i. Az ezt kdvetd évtized-
ben a PR széls6ségeinek lenyesésére szolgalé reformok indultak el. 1992-ben 5%-ra,
a valasztasi koalicidok esetében 7, illetve 10%-ra novelték a bekerilési kiiszobot,
tobb kis partot megfosztando a parlamenti képviselettdl, csokkentve a partrendszer
frakcionalizaltsagat. Az also szintre is kiterjesztett Hagenbach-Bischoff kvéta ugyan-
ezt a célt szolgdlta. 1998-ban a két szint megszilint, egy orszagos korzet lett, jelen-
tésen nétt ugyan a magnitidd, de a valasztasi szovetségen belil 10-15-20%-ra n6-
velték a kiisz6bot a résztvevd partok szamatol fiiggéen. Ezt az els6sorban a magyar
kisebbség partjait érintd korlatozé mddositast az Alkotmanybirédsag dontése nyo-
man megvaltoztattak, és visszaallitottdk az 5-7-10%-os kiiszobot. Késébb a prefe-
renciakiiszob jelentés mérséklésére, 10-r61 3%-ra is sor kertilt.

Szlovénidban a fiiggetlenség elnyerése utani elsé valasztasra 1992-ben kertilt
sor. 8 valasztokeriiletben, valasztokeriiletként 11 egymandatumos valasztokorzet-
ben tortént a valasztas a 90 fés parlamentbe, ahova a magyar és az olasz kisebbség
egy-egy képvisel6t kiildhet. A valasztépolgarok egyéni jeldltre voksoltak az egy-
mandatumos korzetekben, de a voksokat valasztokeriileti szinten dsszesitették, és
Hare kvétaval osztottdk el a partok kozott a legtobb szavazatot kapott jel6lteknek.
A maradék mandatumok felsd szinten d’"Hondt médszerrel keriiltek kiosztasra. A va-
lasztok szamara voksuk leadasa szempontjabdl egyéni keriileti, egymandatumos a
rendszer, a tobbi elem meghatarozé szerepe alapjan azonban sem tébbséginek, sem
vegyesnek nem tarthatd, tehat PR-rél van sz6. ,A tobbségi homlokzat ellenére tiszta
aranyos médon miikodd”, kiillonleges a szlovén valasztasi rendszer (Juberias 2004:
318-319). Az elosztasi mdd kvota alapjan, mégpedig Hare kvétaval tortént, a kvéta
viszont csak PR rendszerekben alkalmazhat6, egymandatumos, egyéni Kkeriileti,
tobbségi rendszerben nem. Tobbségi akkor lenne, ha a valasztokertileti 11 egyman-
datumos korzetben gydztes jelolteké lenne a mandatum. Az elosztasi mod tehat
tobbmandatumos, az el nem osztott mandatumok pedig felsd szintre kertilnek, ahol
szintén a csak PR rendszerekben alkalmazhaté d’Hondt formulaval kertilnek a par-
tokhoz. Itt a mandatumhoz jutds kiiszobe harom als6 szintii képvisel6i hely. A mag-
nitidé sem egy, hanem 11. Igy a formailag jeldltcentrikus, tobbségi elemmel indulé
rendszer végsé soron egyértelmlien PR. Ez a rendszer a valtoztatasra iranyulé 1996-
os referendum sikertelensége kovetkeztében két moédositdssal maig megmaradt.
A reformkisérlet, a rendszerrdl folytatott vitdk kévetkezménye, hogy 2000-ben Ha-
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genbach-Bischoff kvota valtotta a Hare-t a mandatumok nagy részét eloszt6 alsd
szinten, és a bekeriilési kiiszob 4%-ra emelkedett. Mindkét valtozas enyhe 1épés volt
a PR erejének csokkentésére.

Kozép-Eurdpaban a valasztasi rendszer tipusaban nem tortént valtozas, a négy
PR és az egy vegyes szisztéma megmaradt. A korrekcidok - megdrizve a proporciona-
litast - a PR szélsGségeinek lefaragasara iranyultak. Ezt a célt f6leg a fels6 szintek
eltorlésével, a bekeriilési kiiszob szigoritasaval, korlatozobb elosztasi médok beve-
zetésével torekedtek elérni. Figyelemre méltd, hogy a nagyobb lélegzetii reformok
tobbsége a régionak ebben a klaszterében az alapitd valasztast kovetd elsé évtized-
ben zajlottak le.

Nyugat-Balkan félautoriter, inkabb félelnokiként m{ik6dd rendszereiben tobb ti-
pusvaltas tortént. Albanidban az 1991-ben rendezett els6 valasztas a partallami id6-
szak kétfordulos - csak formajaban versengének tekinthetd - rendszerében zajlott
le a 250 f6s parlamentbe. Ezt kovetden rovid id6 alatt két ellentétes iranyu reform
kovetkezett be. E16szor tipusvaltas tortént, 1992-ben a befogaddbb, vegyes rendszer
valtotta fel a tobbségit. A parlamenti 1étszam 140-re csokkent, amelybdl 100 egy-
mandatumos, kétfordulds tobbségi rendszerben, 40 orszagos listarol kertlt betol-
tésre, 4%-os kiiszobbel. igy egy MMP-nek tekinthetd szisztéma jott létre. Ez a valto-
zas ,a legnyilvanvalébb példaja a régié valasztasi reformjai kanyargés utjanak”
(Juberias 2004: 316), amihez hozza lehet tenni, hogy ez a tovabbiakra is igaz. 1996-
ban 115-25-re valtoztattak az egyéni-listas helyek aranyat, és a valasztasi szovet-
ségen beliil is 4%-os kiisz6bbel MMM-¢, tehat tobbségibbé valt a rendszer. Egy évvel
késébb 115-40 lett az egyéni listas helyek aranya, és a kiiszob 2%-ra csokkentésével
egyltt ismét az aranyosabb MMP a szisztéma. A kovetkez6 valasztasra a létszam is-
mét 140 (100+40) lett, majd az egyéni részben relativ tobbség valtotta a kétfordulds
abszolut tobbségit, 2,5 illetve 4%-os kiiszobbel. Végiil 2009-t6] ismét tipusvaltas
kovetkezett. Mind a 140 hely aranyos, listas rendszerben keriilt betoltésre 12
tobbmandatumos korzetben, 3, illetve 5%-o0s korzetenkénti kiiszébbel. A reformok
iranyultsagaban tehat hullamzo6 dualizmus figyelhet6 meg, amelynek a vége a de-
mokricia fejlédésével szinkronban egy inkluzivabb valasztasi rendszer.

Bosznia-Hercegovinaban a polgarhaborut kovetéen etnikai alapon két részbdl
allo6 foderacio jott létre, ahol kiilsé beavatkozas és ellen6rzés mellett csak aranyos
valasztasi rendszer johetett 1étre. Az els6 valasztas igy 1996-ban egyszintes, két va-
lasztokorzetbdl allo, kiiszob nélkili rendszerben zajlott le a 42 fés parlamentbe.
A magnitudé igy magas (26), az elosztasi mdad a kozepesen aranyos Sainte-Lagué.
A késbbbiekben egyrészt az aranyossag novelése iranyaba torténtek valtozasok, a
rendszer kétszintesre valtozott, a mandatumok kétharmadat (30) kompenzacios fel-
s6 szinten osztjak el. Masrészt viszont a 8 regionalis korzet bevezetésével 5,25-re
csokkent a magnitado, illetve 2002-ben 3%-os kiiszobot vezettek be mindkét szin-
ten, amit a fels6 szinten 2006-ban tovabb szigoritottak. Az etnikailag megosztott
koztarsasagban a reprezentativitast magas szinten biztosit6 aranyossag fenntartasa,
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masrészrol viszont a tulzottan frakcionalizalt partrendszer egyszer(isitése okozta a
reformtrendben lathaté kett&sséget.

Horvatorszag vegyes rendszert vezetett be a fiiggetlenség utani elsé valasztasra.
Hatvan mandatum sorsa egymandatumos korzetben délt el, relativ toébbséggel, 60
pedig egy orszagos korzetben, d'Hondt médszerrel, 3%-os kiiszobbel. A kiiszob mar
a kovetkezd valasztasra 5%-ra novekedett, viszont a listds mandatumok szdma 80-
ra nétt, az egyéni mandatumoké pedig 32-re csokkent. Az MMM rendszert 2000-ben
valtotta fel aranyos listas rendszer. Tiz tobbmandatumos koérzet 14-14 hellyel jott
létre, 8 helyet kaptak a kisebbségek, és el6szor az otthoni részvételtdl fliggd, meg-
hatarozatlan szamu, majd haromban rogzitett helyet kaptak a diaszpora képviseldi.
A tipusvaltassal az ardnyossag iranyaba torténd dontd valtozas mellett alarendelten
ugyan, de a magnitiddo6 csokkentése (80-rol 14-re) korlatozé jellegli volt, azaz egy
mérsékelten aranyos rendszer jott 1étre.

Macedoénidban elég egyértelm a fejlédési trend. 1994-ben az elsé valasztason
maradt a kétfordulds tobbségi rendszer. A rendkiviil ardnytalan, torz eredmények -
ami miatt az ellenzék bojkottalta a masodik fordulét — a kdvetkezd valasztasra tipus-
valtozashoz vezettek. MMM tipusu vegyes rendszert vezettek be, ahol 85 mandatu-
mot egymandatumos, egyéni korzetben kétfordulés szisztémaval osztottak ki, 35
mandatumot pedig orszagos listan, d’'Hondt médszerrel, 5%-os kiiszobbel. Az etni-
kai villongasok miatt a nemzetkézi nyomas hatdsara a 2002-es valasztasra tjabb ti-
pusvaltas kovetkezett be. Az etnikai villongasokat eldsegitd, a korzetbeosztassal ma-
nipulalhaté egyéni részt megsziintették, és ettdl kezdve aranyos, listas rendszerben,
6 hiiszmandatumos korzetben valasztjak a képvisel6ket. Hirom mandatum a diasz-
poraé.

Montenegré és Szerbia a jugoszlav foderacio szétesése utan el6bb Kis-Jugoszla-
via, majd Szerbia-Montenegré néven alkotott foderaciét. Az 4j adllamalakulat 1992-
ben tartott els6 valasztasan a foderativ parlamentbe parallel, MMM tipusu vegyes
rendszert vezettek be. Otvennyolc egyéni képvisel6t valasztottak relativ tobbséggel,
78-at pedig zart, regiondlis listdkkal, d'Hondt médszerrel, regionalis 5%-os kiiszob-
bel. Megjegyzendd, hogy a két alkotérész parlamentjét ekkor is ardnyos listas rend-
szerben valasztottdk. A vegyes rendszer csak ezen az egy valasztason volt érvény-
ben, ezt kovetden aranyos, listas tipusra tértek at. 2000-ig harom féderativ valasztast
tartottak ezzel a rendszerrel. A szétvalas utdn mind Szerbidban, mind Montenegro-
ban a koéztarsasagi parlamentben alkalmazott rendszer élt tovabb. Szerbidban 250
f6s parlament, zart lista, d’Hondt és 5%-os kiiszob, Montenegréban 81 f6s parla-
ment, zart orszagos lista, d’'Hondt és 3%-os kiiszob. Ebben a két nyugat-balkani al-
lamban a valasztasi rendszer fejlédési trendje egyértelmiien az ardnyositas iranyaba
mutat. Figyelemre mélté az is, hogy szemben a régiéban tapasztalhat6 gyakori val-
toztatasokkal, itt a korai tipusvaltas utan a valasztasi rendszer stabil maradt a viha-
ros politikai események kozepette is.
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A Nyugat-Balkan félautoriter-félelnoki jellegzetességekkel biré allamaiban a
valasztasi rendszer nyitottabba valasa a demokracia felé torténd fontos lépésként
jelent meg. Igy mind a tobbségi (Albania, Macedénia), mind az MMM tipusi vegyes
rendszerek (Horvatorszag, Montenegroé, Szerbia), aranyos listds - mégpedig nem
széls6séges, hanem mérsékelten aranyos - tipustuva valtoztak. A tilzott aranyossagot
mérsékld korlatozasok altalaban eleve beépiiltek az Uj rendszerekbe, igy ilyen
jellegli valtozasokra - Albania kivételével - mar alig volt sziikség.

A balti orszagok koziil Litvanidban kompromisszum eredményeként vegyes
rendszerben tartottak az els6 voksolast 1992-ben. Az MMM tipusu rendszerben 71
egymandatumos korzetben kétfordulds abszolut tobbséggel valasztottak képviseldt,
70 mandatum pedig egy orszagos korzetben Hare kvdtaval, 4%-os kiiszébbel keriilt
kiosztasra. A szisztéma keveset valtozott, a médositasok dontéen tobbségi iranyba
mutattak. 1996-ban 5%-ra nétt a kiiszob, 2000-ben az abszolut tobbség relativra
valtozott, amit a kovetkezd valasztasra visszaallitottak.

Esztorszagban egy haromszintes aranyos, nyitott listas rendszer jott létre, 101
f6s parlamenttel. A szisztéma kiillonlegessége az egy jeloltre torténd voksolas beépi-
tése.® Tizenkét korzetben, az elsé két szinten kiiszob nélkiil, Hare kvétaval keriltek
a perszonalis és korzeti mandatumok kiosztasra. A maradék, kompenzaciés manda-
tumok pedig orszagos szinten 5%-os kiiszobbel, mddositott d'Hondt osztdsorozat-
tal. A fontosabb valtozasok a valasztasi szovetségek megtiltasa 1999-ben, 2003-ban
alsészinten is 5%-os kiiszob bevezetése. 1995-ben 11-re csokkent, majd 2003-t6l
ismét 12-re nétt a korzetek szdma. A harom szinten elosztandé mandatumszam fo-
kozatosan valtozik, a trend a korzeti mandatumok névekedése a kompenzacios he-
lyek rovasara.

Lettorszagban az alapit6 valasztas 1993-ban aranyos listas rendszerben tortént.
A 100 f6s parlamentbe 6t regionalis listdn 4%-os kiiszobbel valasztottak. A manda-
tumok elosztasa Sainte-Lagué modszerrel tortént. A rendszer két sajatos vonassal
rendelkezett. Allampolgarsaga, igy valasztéjoga csak azoknak volt, akik a fiiggetlen
Lettorszag allampolgarai voltak 1940 el6tt, illetve azok leszarmazottai. A masik sa-
jatossag a preferenciaadas egyedisége. A preferenciaadas fakultativ, nincs preferen-
ciakiiszob, barmennyi preferencia leadhaté és ki is huizhatnak neveket. A jeloltek
tobb helyen is indulhattak, és ott kaptak mandatumot, ahol a legjobban szerepeltek.
Ez anomalidkhoz vezetett, egy korzet eredménye igy nagyban fiiggott mas korzetek
eredményeitdl. A gyengébben szerepl6 partoknal fordulhatott el6, hogy egy korzet
legtobb voksot szerz6 jeloltje mashol szerzett mandatumot, ahol nem & kapta a leg-
tobb preferenciat, mig ahol elsd lett, ott az utana kévetkezéknek juthatott manda-
tum. A 2006-o0s valasztas utani nagy tarsadalmi nyomas hatasara ez megvaltozott, a

6 Az egyéni voksolas beépitése osszefiigghet azzal, hogy 1990-ben, még a fliggetlenség kivivasa el6tt,
aranyos, de nem listds formédban, hanem egyéni atvihetd szavazat (STV) keretében bonyolitottak le a va-
lasztast.
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jeloltek csak egy korzetben indulhattak. A szinte valtozatlan rendszerben csak a kii-
szob 1995-es novelése tortént meg.

A harom balti dllam valasztastorténete nagyjabol egységes képet mutat. Mindha-
rom orszagban az aranyossag biztositasa volt a dontd a valasztasi rendszer kivalasz-
tadsanal. Ezért kevés és mérsékelt reformmal talalkozunk, melyek az aranyossag tul-
zasait voltak hivatva csékkenteni.

Bulgaria és Romania leginkabb csak foldrajzilag sorolhaté6 egy csoportba. Mar az
indulas, a rendszervaltas is eltérd, és a létrejott rendszer, annak tovabbfejlédése is
kiilonbozik. A roman fejlédésben idénként megjelentek félprezidencialis és félauto-
riter elemek. Ennek megfelel6en a valasztasi rendszer fejlédési Utja sem egyezik
meg. A bolgar atalakitds (transplacement) tipust atalakulasban, 1990-ben vegyes
rendszerben 400 f6s parlamentet valasztottak. 200 képvisel6t kétfordulds, egyéni
keriileti, tobbségi rendszerben, 200-at pedig 28 korzetben, zart listdval, d’'Hondt for-
mulaval, 4%-os kiiszobbel valasztottak. Ez egy parallel, MMM tipusud rendszer volt,
amit 1991-ben egy tisztan aranyos szisztéma valtott fel. A parlament 1étszama 240-
re csokkent, képvisel6it 31 tobbmandatumos korzetben, zart listan valasztottak
meg. A magnitidé ugyan 7,7, de a partoknak juté mandatum kiosztdsa orszagos
szinten torténik, a korzeteknek visszaosztassal. Ez jelentds 1épés volt az aranyossag
felé. Ezzel ellentétes 1épés tortént 2009-ben, amikor egyrészt 209 listas hely mellett
mind a 31 tobbmandatumos korzetben egy egyéni képviseldt is valasztottak. Valto-
zott a listas rész elosztasi formulaja is, Hare-Niemeyer modszerre, ami szemben az
el6z6 valtoztatassal, a partok bejutasat konnyebbé tevs formula. Ez a rendszer azon-
ban csak egy alkalomra szo6lt, 2013-ra visszaallitottak a kordbbi tisztan listas rend-
szert.

Romadnidban az elsd valasztasra listds ardnyos képviseleti rendszert alkottak
meg. Kétszintes, zart listas, kiiszob nélkiili, als6 szinten Hare, fels§ szinten d’Hondt
modszert alkalmazo, tehat elvileg a proporcionalitast biztositani kivané szisztéma
jott 1étre. A parlament létszamat 387-ben rogzitették. Azota a 1étszam tobbszor
valtozott, mert torvényben szabalyoztak, hogy minden 70000 allampolgarra jusson
egy képvisel6. gy 1992-ben és 1996-ban 328, 2000-ben 327, 2004-ben 314 f6s volt
a parlament létszama a kisebbségi képvisel6k nélkiil. Ezen kiviil ugyanis minden ki-
sebbség, ha bizonyos szavazataranyt elért, képviselethez jutott, ami el6sz6r 9, majd
fokozatosan novekedve 18 képviseldi helyet jelentett. Ez az aranyossag mértékét
nem érintette. A masik valtozas a kiiszob jelentds novekedésével viszont restrikcios
jellegi volt. 1992-ben 3%, a partszovetségben partonként 1-1%, maximum 8% lett
a kiiszob. 2000-ben 5%-ra nétt a bekertlési érték, kétparti szovetség esetén 8%-ra,
a tovabbiakra partonként 1-1%, maximum 10%-ra. 2008-ban ezt a rendszert egy
nehezen besorolhaté tipus valtotta fel. Egy autentikus forras egyéni valasztokeriile-
tes tobbségi rendszernek nevezi aranyos kimenetellel (Juberias 2004: 316). En in-
kabb az aranyos rendszerek kozé sorolom, mert bar a szavazas egymandatumos,
egyéni keriiletben torténik, és nincs ugyan lista, de a mandatumokat el6bb a 43 va-
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lasztokertilet szintjén osztjak el a partok kozott az elért valasztéi egytitthaté (Hare
kvéta) alapjan. A fennmaradé mandatumokat orszagos Osszesitéssel osztjak el,
d’Hondt formulaval. A parlament 1étszdmat 315-ben hataroztak meg (plusz 18 ki-
sebbségi mandatum), de a bonyolult mandadtumszamitasi rendszer altal okozott
anomalidk miatt kiegészit6 mandatumok is kiosztasra kertilhetnek. 2008-ban csak
egy ilyen volt, 2012-ben azonban 79. 2008-ban a kisebbségi képvisel6kkel egylitt
334, 2012-ben azonban rekordlétszamu 412 f6s parlament jott dssze. A kiiszob 5-8-
9-10% volt a partok szamatdl fiiggben, az alternativ kiiszob hat valasztasi kollégi-
umban (egyéni korzetben) valé gy6zelem. Az elosztds mddja alapjan tehat inkabb
tobbségi elemekkel kiegészitett aranyos rendszerrdl lehet beszélni. Az egyéni va-
lasztokertleti elem csak azt donti el, hogy személy szerint kinek jut a mandatum,
nem a partok kozotti mandatumaranyt. Bevezetésével mindenképpen egy, a korab-
binal restriktivebb, meglehetdsen korcs rendszer jott létre. Létrejottének magyara-
zata, hogy 2007-ben az elnok kezdeményezésére egy sikertelen népszavazast tartot-
tak a tobbségi rendszer bevezetése érdekében. Igy az nem valésult meg, de tobbségi
elemeket beépitettek az ardnyos rendszerbe. Ezzel a rendszerrel két valasztast
bonyolitottak le. A szavazok akaratat eltorzit6 mandatumelosztasi struktira a
rendszer fenntartasat lehetetlenné tette. gy a 2016. decemberi valasztasra ismét
visszahoztak a 2008 el6tti zart listds PR-t. Rogzitették a parlament 1étszamat, 308
kiildottet a 42 hazai kérzetben, 4-et a diaszporaban, 18-at pedig a kisebbségek va-
lasztanak. A kiiszob 5-8-10% lett, illetve a voksok 20%-anak megszerzése legalabb
négy korzetben. Ezzel ismét inkluzivabba valt a roman valasztasi rendszer.

A hasonlésag a két kelet-balkani dllamban a politikai folyamat, a partrendszer
instabilitasa, fluiditasa, a politikai valsdgok sorozatos jelenléte. Ez a valasztasi rend-
szernek a hatalmon 1évék érdekeinek megfelel§ tobbszori megvaltoztatasdban is
megnyilvanul. Mindkét orszagban kisérlet tortént az aranyos rendszer megsziinteté-
sére vagy korlatozasara. Az egyik helyen az alkotmanybir6sag (Bulgaria), a masikon
a sikertelen népszavazas, illetve a rendszer anomalidi kévetkeztében (Romadnia)
ezek a kisérletek sikertelenek maradtak. A véalasztasi rendszer valtozasai igy - ha
kitérékkel is - a mérsékelten aranyos, de a kormanyozhatdsagot sem nehezité irany-
ba mutatnak.

A Szovjetuni6 szétesése utan megsziileté 15 fiiggetlen orszaghdl a harom balti
allamon kiviil hét tarthat6é Kelet-Kozép-Eurépahoz tartozoénak, beleértve a hdrom
idején kozilik egy autoriter (Azerbajdzsan) és hat félautoriter (Belarusz, Gruzia,
Moldova, Oroszorszag, Orményorszag, Ukrajna) rezsimnek mingsithetd (Bielasiak
2006: 413). A valasztasi rendszer kivalasztasa szempontjabol ez azt jelenti, hogy a
korabbi elit jatszott meghatarozé szerepet a folyamatban.

Azerbajdzsanban tobbségi dominanciaju vegyes rendszer (MMM) keretében bo-
nyolitottak le az 1995-6s alapito6 valasztast. 100 helyet kétfordulds tobbségi sziszté-
maval, 25 helyet pedig listan toltottek be. A rendkiviil magas, 8%-os kiiszob miatt
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sok mandatum sorsat csak tobb forduléban tudtdk eldonteni. Ezt a szisztémat még
egy alkalommal alkalmaztak. 2005-t6] tipusvaltas tortént, egyfordulds, relativ tobb-
ségi rendszert vezettek be. Ez azon ritka esetek k6zé tartozik ebben a régiéban is,
amikor egy egyébként is restriktiv rendszert egy még korlatozobbal valtottak fel.

Belarusz 1994-ben kétfordulés abszolut tobbségi moédszerrel valasztott el6szor
fiiggetlen allamként a 260 f6s parlamentbe. Mar ezt a valasztast sem lehetett sza-
badnak és fairnek tartani. Az érvényességhez az els6 forduléban 50, a masodikban
25%-o0s részvétel kellett, emiatt a mandatumok csaknem felét nem tudtak betolteni.
Ezért egy félév mulva tartott voksolason és végiil dsszesen négy forduléban délt el a
mandatumok sorsa. A rendszer 1ényegében valtozatlan maradt napjainkig, egyediil a
parlament 1étszamat csokkentették 110-re. 2000-ben szintén négy forduléra volt
sziikség, 2004-ben viszont mar csak egy mandatum miatt kellett harmadik fordulét
tartani, 2012-hoz hasonl6an. Meg kell emliteni, hogy a jeloltek, igy a mandatumok
nagy részét elnyerd képvisel6k tobbsége is névleg fiiggetlenként a hatalom embere.
Sokaig egyetlen ellenzéki sem Kkeriilt be a parlamentbe. 2016-ban 93 ,fiiggetlen”
mellett nagy el6relépésként két ellenzékinek szamité képvisel6 (egy fiiggetlenként,
egy pedig ellenzéki partbol) jutott mandadtumhoz. A vélasztasi rendszer érdekessé-
ge, hogy létezik egy ,mindenki ellen” opci6. 2016-ban a szavazdk mintegy 10%-a élt
ezzel a lehet&séggel. A valasztasi rendszer illeszkedik az autokrata, prezidencialis
elemeket mutat6 félprezidencialis kormanyzati struktirahoz.

Gruzia 1992-ben egy kiilonlegesen bonyolult vegyes rendszert vezetett be. A par-
lament 1étszama 225 volt, amelybe 75 képvisel6 egyéni korzetben relativ tobbség-
gel, 150 listarol keriilt be.” A listas helyeket 10 regionalis korzetben egy kvdta alap-
jan, a fennmaradé mandatumokat kompenzaciés céllal, felsébb, orszagos szinten
osztottak el. A kvétat a valasztépolgarok altal harom part rangsorolt preferencia
megjel6lésének stulyozasaval szamitottak ki (Shvecova 1999: 404). Kiiszdb nem volt.
1995-ben a parlament létszama 235 volt. A 85 egyéni korzetben kétfordulds abszo-
lut tobbségire, a listds részben orszagos szinten, médositott kvétaval, 5%-os kii-
szobbel torténd allokacidra valtozott a kiosztas rendszere. Négy év mulva 7%-ra
valtozott a kiiszob. A 2003-as megsemmisitett, és a 2004-es megismételt voksolas
valtozatlan szabdlyokkal zajlott. 2008-ra viszont az Eur6pa Tanacs Parlamenti Koz-
gylilésének javaslatai szellemében keriilt sor reformra. A parlament 1étszdma 150
fére csokkent, 75 egyéni és 75 listas képviselt valasztottak. Az egyéni részben rela-
tiv tobbség kellett, a listas kiiszob 5%-ra csokkent. A 2011-es, Gjabb, ellenzék altal
kezdeményezett reformtargyaldsok nem vezettek eredményre. Minddssze a két rész
mandatumaranya valtozott 73-77-re, azaz a listas helyek szdma valamelyest nove-
kedett, az egyéni mandatum elnyeréséhez visszatért a kétfordulés abszolit tobbség,
és a 30%-os szavazatarany elérésének kovetelménye. Grazidban a vegyes rendszer
kezdettél nem kérddjelez6dott meg, azon beliil viszont hol tobbségi, hol aranyos

784 egyéni korzet volt, de 9-ben elhalasztottdk a voksolast a szeparatista torekvések miatt.
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irdnyba mozdult ki az inga. A vegyes rendszeren beliili besoroladsa sem egyértelm,
egyes vonasai az MMM, masok az MMP jellegzetességeit mutatjak, a moédositasok
altal is befolyasolva.

Moldova aranyos listas rendszerben 104 f&s parlamentet valasztott 1994-ben
egy orszagos korzetben, 4%-os kiiszobbel, d'Hondt médszerrel. E16szor a torvény
tobbmandatumos teriileti listas rendszert irt elg, a korzetek kialakitasa viszont etni-
kai konfliktusokhoz vezetett volna, igy lett az egész orszag egy korzet (Juberias
2004: 320).

Ez a rendszer végig megmaradt, minddssze a valasztasi kiiszob valtozott. E16szor
a partoknal 4-r6l 6%-ra nétt, az egyéni jeldlteknél pedig 3%-ra csokkent. 2005-ben
a két-, illetve harom partot illeten 9, illetve 12%-ra n6tt, majd a 2009. juliusi va-
lasztason 5%-ra csokkent a bekeriilési érték. 2010-ben a valasztasi kiiszob minden
eleme tovabb csokkent, az egyéni induléknak 2%, a partok esetében pedig 4, 7, 9%-
ra. A valasztasok érvényességére is volt kiiszob, el6szor a valasztok felének részvéte-
lére volt szlikség. 2009 juliusaban ez a valaszték harmadara csokkent. Moldova ese-
tében egyértelm, a valasztasi rendszer alakuldsa az aranyossag, a reprezentativitas
novelése iranyaba mutat.

Oroszorszag vegyes szisztémaval kezdte a verseng6 valasztasokat 1993-ban. Ez
parallel, MMM tipust rendszer volt, a 450 f6s képviseletet 225 egymandatumos kor-
zetben, relativ tobbséggel, és 225 f6s orszagos listan, 5%-os kiisz6b mellett valasz-
tottak. A valasztasi formula a Hare kvdta volt, amely viszont a legel6nydsebb a ki-
sebb partok szamara. A szisztéma kiiléonds vonasa ,a mindenki ellen” opci6, amelyet
csak a 2007-es valasztasra toroltek el. Addig atlagosan nagyjabdl a valaszték 10%-a
(10 milli6 kortili voks) adott le szavazatot mindenki ellen. 2007-ben Putyin elnok
javaslatara ennek eltorlése mellett a listds aranyos rendszer valtotta fel a vegyes
szisztémat. A kiiszobot 7%-ra emelték, megtiltottadk a valasztasi koalicidk 1étreho-
zasat, eltorolték a korabbi érvényességi kritériumokat, amely az egész valasztast
érvénytelenné tehette. A parlamenti partoknak azonban a leadott szavazatok 60%-
aval kellett rendelkezni. 2011-ben maradt a 7%, de konnyitésképpen plusz egy vagy
két mandatumhoz juthattak azok a partok, amelyek 6t és hat, illetve hat és hét szaza-
1ék szavazatot szereztek. Ezek a valtoztatasok a hatalom érdekében sziilettek, mint
ahogy a 2016-0s visszatérés is a 2003-ban megsziintetett vegyes rendszerhez.

Orményorszag vegyes rendszert valasztott 1995-ben az alapoz6 valasztds meg-
tartasara. 150 egymandatumos korzet kétfordulos, abszolit tobbségii formulaval
valasztott képviseldt. A 40 listds mandatum orszagos listaval, Hare kvétaval, 5%-os
kiiszobbel kertilt kiosztasra. A kévetkezd valasztasra a parlament 1étszdma 131-re,
az egyéni korzetek szama 75-re, a listarél kioszthat6 mandatumoké pedig 56-ra
valtozott. 2003-ban ez az arany megfordult, 56 egyéni és 75 listas helyre. 2007-ben
tovabb nétt a listds mandatumok szama, 90-re, az egyéni helyeké pedig 41-re apadt.
A kevés reform Orményorszéagban is egyértelmiien a pluralizmus teljesebb megjele-
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nitése, a képviselet szélesitésére iranyult. A fejlédési folyamat nem allt meg itt, 2017-
ben a vegyes rendszert aranyos listas tipus fogja felvaltani, 101 f6s parlamenttel.

Ukrajna félautoriter politikai rezsimje az 1994-es alapité valasztdson megérizte
a korabbi kétfordulés, abszolut tobbségi szisztémat a 450 f6s parlamentbe torténd
bejutashoz. 1998-ban ezt felvaltotta a vegyes rendszer, amellyel két valasztast tar-
tottak. A két rész aranya 50-50%, a tobbségi elemben relativ tobbséggel, a listasban
zart listaval, orszdgos szinten, Hare kvétaval, 4%-os kiisz6bbel valasztottak. 2006-
ban Oroszorszaghoz hasonl6an Ukrajnaban is PR lett a valasztas rendszere. A 450
képvisel6t egy orszagos korzetben, zart listdn, Hare kvotaval, 3%-os kiiszobbel va-
lasztottdk. 2012-ben megint csak az orosz példat koévetve, djabb tipusvaltas
kovetkezett be. Visszatértek az 1998-2002-es parallel, MMM tipusd vegyes rend-
szerhez, azzal a kiilonbséggel, hogy a kiiszob 5%-os lett. Ekkor Ukrajndban is megtil-
tottak valasztasi szovetségek kotését. A 2014-es elérehozott valasztas elbtt elvetélt
kisérlet tortént a 2006-2007-es listas PR nyilt listaval torténd visszatéréséhez, szo-
vetségkotési lehetdséggel. A javaslat elvetésével maradt a 2012-es szisztéma.

Ezekben a szovjet utédallamokban a valasztasi autokracia kialakulasa figyelhet6
meg. A versengd valasztas intézményi szempontbdl jelen van, de miik6dése sokszor
diszfunkciondlis, reformjai pedig legjobb esetben is ambivalensek, de inkabb korla-
tozzak a demokratikus fejl6dést. Egyetlen orszagban sem beszélhetiink arrol, hogy a
valasztasi rendszerek inkluzivabbak lettek, annak ellenére sem, hogy egyes részin-
tézkedések onmagukban eldsegithetik az ilyen irdnyu valtozast. A kiiszob mértéké-
nek mindkét irdnyba torténd, sokszor ellentétes valtoztatdsa, a magnitiidé alakuldsa
sem volt alkalmas arra, hogy a valasztasi rendszer ne a valasztasi autokraciat, ha-
nem a demokracia miikodését szolgalja.

Aranyossag és a partrendszer alakulasa Kelet-Kozép-Eurépaban

A valasztasi rendszerek vizsgalatanal alapvet6 szerepe van az aranyossag és a stabi-
litas kérdésének. Ez utdbbi legnyilvanvalobban a partrendszerekre valé hatason ke-
resztiil vizsgalhatd. A konvencionalis megallapitas szerint — Duverger alapjan - a
tobbségi rendszerek kétpartrendszerhez, az ardnyos rendszerek pedig tobbpart-
rendszerhez vezetnek. A valasztastudomany - sok teoretikus és empirikus kiegészi-
téssel, pontositassal tokéletesitve Duverger klasszikus megallapitasait - elemzi a
valasztasi rendszerek hatasait a partrendszerre. Kiillonb6zé mutatok segitségével
pedig az aranyossagot vizsgalja, hogy mennyire tiikrozik a valasztasi eredmények a
valasztok akaratat, illetve mennyire torzitjak el azt. Felvetddik a kérdés, hogy a ke-
let-k6zép-eurdpai valasztasok alatdmasztjak-e az eddigi megallapitasokat, van-e, és
ha igen, mennyiben mutatkozik eltérés a valasztastudomany konvencionalis megal-
lapitasaitdl. Ennek vizsgalatdhoz harom mutatét alkalmazunk. A legkisebb négyze-
tek indexét (least square index, LSq), az effektiv valasztasi (EffNv) és az effektiv par-

42 FABIAN GYORGY: Vdlasztdsi rendszerek Kelet-Kozép-Eurdpdban



ISSN 2063-6415
DOI 10.18392/metsz/2017/1/2

METSZETEK
Vol. 6 (2017) No. 1

www. metszetek.unideb.hu

TEMATIKUS TANULMANYOK - Demokratikus valasztiasok

lamenti (EffNs) partszamot. A 3. tablazatban alcsoportonként, a valasztasi rendszer
tipusai szerinti bontdsban, a hArom mutat6 atlagat mutatjuk be, kozolve a valaszta-
sok szamat.® A 4. tdblazatban alcsoportonként 6sszesitjiik a valasztasi rendszer tipu-
sai szerint a mutatdkat.

3. tdbldzat. A mutatok atlaga a valasztasi rendszerek tipusai szerint

Térség t;:)alfgg,zggfi%(a LSq EffNv EffNs
KOzZEP-EUROPA

Cseh Koztarsasag PR (8) 7,21 5,49 4,35
Lengyelorszag PR (8) 8,56 6,26 4,2

Magyarorszag Vegyes (7) 11,9 4,25 2,67
Szlovakia PR (9) 6,66 6,06 4,53

Szlovénia PR (7) 4,03 5,98 4,97

NYUGAT-BALKAN

Tobbségi (1) 10,16 2,15 1,83

Albania Vegyes (5) 15,07 4,24 2,37

PR (2) 6,59 3,39 2,69

ﬁiﬁizgvm PR (7) 5,33 7,76 6,52

i i Vegyes (2) 12,83 3,94 2,52

Horvatorszag

PR (6) 8,72 4,79 3,23

Tobbségi (1) 33,63 6,69 3,28

Macedoénia Vegyes (1) 15,12 5,04 3,09

PR (5) 5,37 3,92 3,08

Montenegré PR (4) 3,7 3,57 3,12

Szerbia* Vegyes (1) 15,7 3,82 2,73

PR (9) 7,89 4,72 3,86

8 A tablazatban szerepl mutatdk, a kiszamitasidhoz sziikséges adatok sajat gy(ijtésbol szarmaznak,
illetve sajat szadmitason alapulnak. Forrasuk: Wikipédia, Parline database, Gallagher: Election Indices da-
taset és - ahol sziikséges és elérhetd - egyes orszagok hivatalos valasztasi adatai. A forrasokban, valasz-
tasi adatokban 1év6 eltérések pontatlansdgokhoz, szamitasbeli kiillonbségekhez (az érvénytelen voksok, a
fliggetlenek, a kisebbségi, a diaszpdra mandatumok beszamitasanak eltérései), igy kiilonbozg értékekhez
vezethetnek. Problémat jelent a vegyes rendszerek esetében az is, hogy a teljes kép érdekében a listas
szavazatok és az 0sszmandatumok alapjan torténd szdmolas a legcélravezet6bb, bar ez nem teljesen
adekvat. A tablazatban kozolt adatok azonban a pontatlansagok ellenére megfelel§ alapot biztositanak
kovetkeztetések levondsara.
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Térség t};ﬂ?jﬁ%ﬁa LSq EffNv EffNs
KELET-BALKAN
Vegyes (1) 5,37 2,82 2,42
L. PR (5) 7,2 4,15 3,07
Bulgaria
Vegyes (1) 7 4,40 3,34
PR (2) 6,7 5,55 4,1
PR (5) 5,27 4,88 3,64
moédositott PR
Roménia (2)** 4,76 3,23 2,86
PR (1) _ _ B
nincs adat
ALTI ALLAMOK
Esztorszag PR (7) 4,78 6 4,73
Lettorszag PR (8) 4,23 6,51 5,34
Litvania Vegyes (7) 10,48 7 4,5
SZOVJET UTODALLAMOK
Azerbajdzsan Vegyes (2) 9,85 2,41 3,48
Tobbségi (3) 7,67 2,74 2,36
Belarusz*** Tébbségi (6) 13,42 2,18 1,36
Gruzia**** Vegyes (8) 10,45 6,43 5,78
Moldova PR (8) 8,44 4.29 3
Vegyes (4) 9,62 10,42 6,81
Oroszorszag PR (2) 3,86 2,66 2,36
Vegyes (1) 16,46 3 1,67
Orményorszag Vegyes (5) 9,05 3,98 3,2
Tébbségi (1) 12,63 3,41 5,52
. Vegyes (2) 5,65 9,09 7,49
Ukrajna PR (2) 6,07 451 3,34
Vegyes (2) 11,16 6,79 4,52

Forrds: Sajat szerkesztés

* A 2000-es valasztasig az adatok Szerbiara és Montenegréra egylitt vonatkoznak, 2003-t6l pedig

kiilon.

** Egyetlen rendszertipusba sem sorolhat6 be a szisztéma, mert az egyéni, tobbségi elem kiilonleges,
egyedi médon van beépitve az ardnyos elosztas alapjan megszerzett mandatumok jeloltek kozotti elosz-

tasaba.

** Szamitds alapjaul szolgald adatok csak a 2016-os valasztasrol dllnak rendelkezésre.
Rk A 2004-es valasztast figyelmen kiviil hagytuk, mert csak a listara tortént szavazas, az egyéni

mandatumokat a megsemmisitett 2003-as valasztds eredménye alapjan meghagytak.
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4. tablazat. A mutatok osszesitése a valasztasi rendszer tipusai szerint

Tipusok LSq | EffNv | EffNs

K6zEP-EUROPA

Aranyos (32) 6,61 5,94 4,51

Vegyes (7) 11,9 4,25 2,67
NYUGAT-BALKAN

Tobbségi (2) 21,89 4,42 2,55

Aranyos (33) 6,26 4,69 3,75

Vegyes (9) 14,52 4,26 2,67
KELET-BALKAN

Aranyos (12) 6,39 4,86 3,6

Vegyes (2) 6,18 3,61 2,88

Médositott aranyos (2) 4,76 3,23 2,86
BALTI ALLAMOK

Aréanyos (15) 4,5 6,25 5,03

Vegyes (7) 10,48 7 4,5
SZOVJET UTODALLAMOK

Tobbségi (5) 11,24 2,77 3,08

Aréanyos (12) 6,12 3,82 2,9

Vegyes (24) 10,32 6,01 4,7

Forrds: Sajat szerkesztés

Az aranytalansagot illet6en az vilagosan latszik, hogy a tobbségi rendszerek mu-
tatoi ebben a régidban is sokkal rosszabbak, mint az aranyos szisztémaké. Tobbségi
szisztéma csak a Nyugat-Balkanon és a szovjet utédallamokban jelent meg, 6t or-
szagban 12 valasztast bonyolitottak le ezen a médon. Ebbdl harom orszagban az
alapozo6 valasztast kovetéen valtoztattak, Belaruszban végig megmaradt, Azerbaj-
dzsanban pedig késébb tértek at erre a rendszerre. A macedon alapitoé valasztas
33,69%-o0s indexe extrém magas nemcsak a régidban, hanem vildgméretekben is.
Ennek oka, hogy az etnikai és tarsadalmi torésvonalak mentén létrejott pluralista
partstruktirat a valasztasi rendszer nem tudta lekovetni. A sokkal alacsonyabb,
mérsékelt aranytalansagot jelzd szovjet utédallami mutaté pedig annak eredménye,
hogy az azerbajdzsani és belarusz autoriter rendszerekben a partpluralizmus alig
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fejlédott ki. Mindkét adat magasabb azonban a Gallagher altal szdmba vett hat tobb-
ségi rendszer( orszag atlaganal (10,9) (Gallagher 2005: 546).

Aranyos rendszer( valasztas a régié mindegyik orszagcsoportjaban létezik, 18
orszag 106 valasztasa zajlott le ebben a keretben. K6zottiik az aranyossag mértéké-
ben nincs 1ényeges kiillénbség. A balti allamokban hoztak a valasztasok a legaranyo-
sabb, erésen aranyos értékeket. A tobbi esetben az eredmények a mérsékelten ara-
nyos kategéridba tartoznak. Ez is mintegy kétszerese a Gallagher altal, tiz orszag
alapjan ko6zolt adatnak (3,1) (Gallagher 2005: 546).

Kelet-K6zép-Eurdpa a vegyes rendszer egyik kisérleti telepének szamit. A régio6
mindegyik klaszterében, 12 orszagban 49 alkalommal valasztottak ilyen médon.
A Kelet-Balkanhoz tartoz6 Bulgaria kivételével mindeniitt 10% feletti az eredmé-
nyek atlaga.” Az 0sszes tobbi esetben a vegyes rendszer a mérsékelten aranytalan
kategoériaba tartozik, 10% feletti atlaggal. A régi6 vegyes szisztémai tehat a tobbségi
jellegli (MMM) tipusra jellemz6 mutatékat produkalnak. A kompenzacids elem alig
vagy egyaltalan nincs jelen, még akkor sem, amikor intézményileg nem parallel a
rendszer.'® A vegyes rendszerek esetében - mivel Eurépa tobbi részén csak két he-
lyen van ilyen szisztéma (Andorra, Németorszag) - egy MMP (német) és egy MMM
(japan) tipusu vegyes rendszerrel érdemes a mutatdkat 6sszehasonlitani. Japan ese-
tében 13,95%, Németorszagnal pedig 2,98 az LSq atlaga. A kelet-kdzép-eurdpai ve-
gyes rendszerek tehat a kevésbé befogadd, korlatozo, kiszorité hatdsu rendszerek
kozé tartoznak.

A valasztasi rendszerek és partrendszerek osszefliggése, a valasztasi szisztéma
hatdsa a partstruktdrara a valasztastudomany klasszikus, legfrekventaltabb kérdé-
se. Vajon igaz-e, hogy a tobbségi rendszerek kétpartrendszerrel, az ardnyos rendsze-
rek pedig tobbpartrendszerrel kapcsolddnak 6ssze, és mi a helyzet vegyes sziszté-
mak esetén. Erre az effektiv partszamok elemzése alapjan lehet valaszt keresni.
A tobbségi rendszerek esetében az lathatd, hogy az effektiv valasztasi partszamot
Ukrajna kivételével jelentésen csokkenti a szisztéma. Harom orszagban dominans és
kétpartrendszert mutat a parlamenti partszam, Maceddnia és Ukrajna kivételével.
Maceddnia a Sartori altal kimutatott feltételt igazolja, amennyiben egy kisebbség
koncentraltan helyezkedik el a valasztoéi testiiletben, akkor egyetlen valasztasi szisz-
téma sem tud kétpartrendszert 1étrehozni (Sartori 1994: 40). Az 1994-es maceddén
alapozé valasztas egy haromparti effektiv parlamenti partstruktirat hozott 1étre. Az
1994-es ukran valasztas kiilonlegessége miatt nem mérvadd. A harom és félparti

° Bulgariaban az alapoz6 valasztasok idején a partpluralizmus az atlagosnal is kevésbé alakult ki,
2009-es alkalmazasanal pedig mindossze 31 egyéni mandatumot osztottak ki a 209 listas hely mellett.
Ezért hozott mérsékelten aranyos eredményeket a voksolas.

10 A magyar rendszer példaul 2010-ig részlegesen kompenzacids volt, azéta kompenzacié nélkiili,
mert a kompenzacioésnak nevezett elemnek nincs kompenzalé hatasa. Egyébként mindkét esetben a mu-
taték jelentds aranytalansagrol tantiskodnak.
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valasztasi partszam a parlamentben csaknem megduplazddott, 6t és félparti parla-
ment jott létre. Ennek oka, hogy mintegy 15 millié voks esett a 168 fiiggetlen képvi-
selOre, és volt két és félmillié szavazat a ,mindenki ellen” opciéra. fgy 14 parlamenti
part - alegnagyobb 86, a tobbi kevesebb mandatummal - jelenléte magyarazza ezt a
szokatlan helyzetet. Ugyanis minden valasztasi rendszer restriktiv hatdsu - csupan
a hatas mértékében térnek el egymastol - vagyis a parlamenti partszamnak csok-
kennie kellett volna a valasztasi partszamhoz képest.

Az aranyos rendszerek effektive atlagosan négyparti parlamentekkel, azaz mér-
sékelten polarizalt parlamenti tobbpartrendszerekkel kapcsolédnak 6ssze. Kozép-
Eurépaban, Kelet-Balkanon és a balti allamokban a legerdsebb a valasztasi rendszer
restriktiv hatasa, ott a legnagyobb a kiilonbség a valasztasokon elindul6 és a parla-
mentbe bejuté partok kozott. A rendszer tehat inkabb a tulzott aranyossag, a part-
toredezettség csokkentését szolgalja. Nyugat-Balkanon és a balti allamokban a kii-
lonbség egynél kisebb a két partrendszer kozott, a parlamentben elébbinél effektive
harom- és haromnegyed, utébbinal haromparti a parlamenti partrendszer.

A vegyes rendszerek atlagos effektiv parlamenti partszama 3,8, ami lényegesen
nem kiilénbozik az aranyos rendszerekétol. A restriktiv hatas viszont sokkal eré-
sebb, atlagosan kettével csokkenti a valasztasi partszamot. K6zép-Eurdpa, Nyugat-
és Kelet-Balkan valasztasain atlagosan két- és fél, két- és haromnegyed partrendszer
jott létre a parlamentben. A balti allamokban és a szovjet utédallamokban viszont
négy és félpartrendszert mutat az effektiv partszam. Az MMM tipusu vegyes rend-
szerek tehat ellentétes hatast valtottak ki a régi6 kiillonb6z6 alcsoportjaiban.

Kovetkeztetések

A 167 valasztas elemzése alapjan levonhatd a kovetkeztetés: Kelet-Kozép-Eurdpa
nem mutat egységes képet a valasztasi rendszerek politikai kdvetkezményeit illet6-
en. Ebbdl kovetkezik, hogy a valasztasi rendszerek hatasa mérsékeltebb annal, mint
ahogy az a bejaratott demokracidkban kimutathat6. A versengd valasztasok kialaku-
lasa és fejlédése nagymértékben fiiggott attdl - és dssze is kapcsolddott vele -, hogy
a demokracia alapintézményei (jogallamisag, civil tarsadalom, konszolidalt part-
rendszer stb.) milyen mértékben alakultak ki. Lathato, hogy a régié kiillonb6zd részei
ebbdl a szempontbdl - kiilondsen kezdetben - inkabb divergal6, mint konvergald
tendenciat mutattak. A valasztasok sok helyen nem jartak egytitt demokratikus gya-
korlattal. A politika tradicionalis tulsulya miatt az egyéb tényez6k hatadsa nagyobb
meértékben befolyasolja a valasztasi rendszer politikai kdvetkezményeit, mint ahogy
az eddigi tudasunk alapjan feltételezhet6 volt. A feliilrél jov6, hatalomorientalt hatas
is er6teljesebb a valasztasi rendszer kivalasztasara, valtoztatdsara, de a valasztasi
eredményekre, a valasztas kovetkezményeire is, mint ahogy azt idaig a valasztas-
tudomany megallapitotta. A valasztasi rendszer kivalasztasa és fejlédése szoros kap-
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csolatban van a demokracia alakulasaval. Néhol el6segiti, mashol visszatartja a de-
mokracia tanulasi folyamatat. Nyugat-Balkan és a szovjet utddallamok nagy része
ma is autoriter vagy hibrid rezsimnek tekinthet6, a kelet-kozép-eurépai orszagok
csak mintegy fele tarthaté ma is demokracianak. A valasztasi rendszerek sokkal
valtozékonyabbak, illékonyabbak, mintahogy az varhaté volta korabbi tapasztalatok
tiikrében.

Mindezek kovetkeztében, az alapvetd tarsadalmi és politikai valtozasokkal egytitt
jaré valasztastorténetre a valasztastudomany konvencionalis megallapitasait nehéz
alkalmazni. Az adatok azt bizonyitjak, hogy ezek csak részben érvényesek Kelet-Ko-
zép-Eurépara. Egyértelmlien nem céfoljadk meg azokat, de sokszor nem azoknak
megfeleld képet mutatnak. Gyakran az egyes tipusokon beliil is nagy a szér6das a
mutatok tekintetében. A valasztasi rendszerfejlédés globalis trendjét annyiban ké-
vetik itt is, hogy a széls6ségesen ardnyos szisztémak esetében a tulzott toredezett-
ség csokkentése, az erdsen torzité rendszereknél pedig az ardnyossag javitasa a 6
irany. Ez a trend azonban nem egyenes vonal(, sokkal hulldamzébban, visszaesések-
kel tarkitottan érvényesiil. A valasztasi rendszer tipusaban bekdvetkezett valtoza-
sok inkabb a befogaddbb, ardnyosabb rendszerek irdnydba mutatnak. Az érvényesi-
tés eszkozei viszont nem ilyen egyiranydak, és nem is mindig felelnek meg teljes
mértékben a bejaratott demokracidk esetében megfigyelhet6eknek. A valasztasi
kiisz6bok sokszor egymasnak ellentmondd, gyakori megvaltozadsa ennek a legfébb
bizonyitéka. A parlamentek 1étszama is sokkal gyakrabban valtozik, a mandatum-
elosztasi médok tekintetében is szokatlan fluiditas figyelhet6 meg. A magnitiidé val-
toztatasa pedig kiiléndsen ellentmondasos.

Ami legkevésbé felel meg eddigi ismereteinknek, az a partrendszer alakulésa.
A legtobb eltérés a kordbbi megallapitasoktdl ezen a teriileten taldlhaté. Aranyos
rendszer esetében is taldlkozunk egyparti dominanciaval, vagy kevésbé frakciona-
lizalt partstruktdraval, a vegyes rendszer is sokszor ilyen partstruktdraval jar
egyltt. A partrendszer és a valasztasi rendszer fejlédése itt is elvalaszthatatlan egy-
mastol. A kett6 kapcsolata azonban esetiinkben inkdbb azok alldspontjat erdsiti
meg, akik szerint a partrendszer a fiiggetlen valtozd, azaz ettdl fiigg a valasztasi
rendszer kialakuldsa, és nem forditva (Colomer 2004, 2005, Katz 2005), ahogy azt
Duverger alapjan sokan gondoltak.!!

A bevezet6ben megfogalmazott hipotézis az adatok elemzése alapjan tehat iga-
zoltnak tinik. A rendkiviil gazdag anyag azonban lehetdséget nyjt a felvetett kérdé-
sek tovabbi részletes vizsgalatara.

1 Tobbek kozott Rae 1967, Lijphart 1994, 1999, Taagepera-Shugart 1989.
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Debunking Myths about the American
Presidential Elections of 2016
and Failures in the Social Sciences

ERIC BECKETT WEAVER

Debreceni Egyetem, Politikatudomanyi és Szociol6giai Intézet, Politikatudomanyi Tanszék

ABSTRACT

Throughout the campaign and following the elections of 2016, the two major political parties
cherished stories about what happened, and why it happened. Some of these stories have some
basis in fact, while others are completely mythical, and nevertheless believed. These stories, or
myths, arise from the political desires and belief systems of those who tell them. In what follows
we will examine these stories in the lights of the facts.

KEYWORDS: American Presidential Elections, media bias, silent majority, Russian interference,
myths, conspiracy theories, popular vote, polisters, social sciences

Introduction

Even before the presidential campaign of 2016 began, certain themes resonated in
the American public. Some of these themes, such as that of a “silent majority” have
deep histories on both the right and the left of the American political spectrum.
Others were comparatively new, but resonated with the public because of prior
experiences. But whether based on new or old themes, the stories people have been
telling since the elections have taken on extra significance because of the election
results.

The elections of 2016 will surely be among the most controversial of American
history, not least because of the stories told about them by candidates, and rumors
that continue to be spread in and by the public. These stories, which have taken a
life of their own, have become widely believed myths, and even dearly cherished
beliefs, but these stories differ greatly depending on which side the voter stands. The
differences are so great that it is in some cases possible to determine an individual’s
political viewpoints based solely on the stories she or he tells, without ever asking
which party the person supported. To outsiders, these stories are so outlandish as to
appear to be nothing more than conspiracy theories.
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The elections and conspiracy theories of the American left

The first such myth we will address is that of who actually won the presidential
election, and is held by those who opposed Donald J. Trump’s presidency. Many
Americans who oppose Trump more-or-less openly suggest that he came to power
because of foreign and domestic conspiracies against the Democratic candidate for
President, Hillary Clinton who actually would have or, in some versions, actually did
win the election. In support of their belief in a foreign conspiracy, such people point
to Russian hacking of the Democratic Party headquarters and the release of Hillary
Clinton’s and her aids’ personal emails by WikiLeaks. People who believe that the
election was stolen by a foreign power also point to the applause that broke out on
the floor of the Russian parliament, the Duma, when Republican candidate Donald J.
Trump’s victory was announced, and to the all-too-apparent support Trump enjoyed
from Russian President Vladimir Putin throughout the campaign. Most recently, one
of Trump’s appointees was forced to resign because of improper (and possibly
illegal) communication with the Russian Ambassador before Trump took office.
Other contacts between Trump’s people and Russian operatives are also under
investigation (Schmidt - Mazzetti - Apuzzo 2017, Shane - Kramer 2017).

But other related claims are made by Trump’s critics with no evidence. Such is
the rumor that Russian espionage was carried out with great precision by hacking
voting machines at the level of individual districts in certain states. To date, not
a shred of evidence has been produced to support this or other claims of foreign
interference through electronic stuffing of ballot boxes or changing the vote count.

The idea of a domestic conspiracy is related to the publication of emails, and the
FBI’s investigation of Hilary Clinton for allegedly divulging national security secrets
while using her private email address. This charge, and Republicans’ insistence that
Clinton was a criminal, had served as a drag on Clinton’s campaign until July 2016,
when the FBI announced it had found that Clinton had committed no crime. At that
moment Clinton’s poll ratings improved until October 28%, just twelve days before
the election, when EB.I. Director James B. Comey announced that the agency had
re-opened the Clinton investigation because of a cache of emails found during the
ongoing investigation of criminal sexual misconduct allegedly committed by former
Representative Anthony Weiner (Dem.) of New York. Weiner is married to Huma
Abedin, the vice-chair of Hillary Clinton’s campaign, who separated from Weiner at
the end of August, 2016. At the announcement of the re-opening of the investigation,
Clinton’s poll numbers dropped precipitously until November 6%, just two days
before the election, when Comey informed members of Congress that there was no
indication that Clinton had violated the law (Apuzzo - Schmidt - Goldman 2016).
The fact that President Trump has asked Comey to stay on as FE.B.L Director is seen
by some as further evidence that Comey was not carrying out his job, but trying
to undermine Clinton. For some, Trump’s support of Comey is damning. Some fear
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that the FB.L, which is now investigating ties between the Russian secret services
and Trump’s campaign team, will cover up Trump’s wrongdoings (Zapotosky -
Nakashima - Miller 2017).

In support of the claim that Clinton was on her way to winning the elections,
people who believe in domestic and foreign conspiracies point out that Clinton
actually received “nearly three million more votes” than Trump, and claim that the
election was stolen. In fact, Clinton did indeed get over 2,868,000 more votes than
Trump. In percentage terms, Clinton took roughly 48% of the electorate to Trump’s
45.9%, while slightly over 6% of votes went to third-party candidates. But this makes
little difference because it is electoral votes that count, not popular votes. To win the
presidency, a candidate needs to take 270 electoral votes. At the Electoral College,
Trump took 304 electoral votes against Clinton’s 227, and Clinton conceded defeat
as soon as it was clear that Trump had won the electoral vote. This concession ought
to have laid the matter to rest.

However, just four years before this election a most prominent individual called
into question the Electoral College system. It was precisely President Donald J. Trump
who tweeted back in 2012 “The electoral college is a disaster for a democracy”
(Wang 2016). These words are now echoed by people who are dissatisfied with
Trump’s victory, most notably including Supreme Court Justice Ruth Bader Ginsburg
(Conway 2017).

Despite the widespread belief to the contrary, there is no telling whether Clinton
would have won the election if it were determined by popular votes and not electoral
votes. Both Clinton and Trump were among the least popular candidates ever to run
for the presidency. Clinton is perhaps the least dynamic speaker to run for the office
in modern times. And as Trump and his campaign team pointed out, they designed
their campaign to win the most electoral votes. If the rules had been different and
the election went to the candidate who won the popular vote, Trump would have
spent more time and resources campaigning in more populous states trying to get
the majority of the popular vote, rather than the majority of the electors. It is thus
certainly untenable to assume that Clinton would have won the election merely
because she won the popular vote under this election system (Nelson 2016).

Mapping Results

While Democrats and anti-Trump conservatives can take solace, or find a source of
righteous outrage in the fact that Clinton got more votes than Trump, a closer look at
the map of election results should disturb them deeply. What appears is a fringe of
Democratic blue with a massive center of Republican red. From the perspective of
states alone, Clinton took the West Coast including Nevada and Hawaii (but excluding
Alaska), the northern Atlantic coastline down to and including Virginia, as well as
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Minnesota, Illinois, Colorado, and New Mexico. The rest of the map, however, is
Trump country - solid red. If votes are calculated not at the state but at the county
level, the map turns even more dramatically red, with the urban regions voting for
Clinton appearing as islands and archipelagos in a red Republican sea. With county-
level mapping, some states that voted overwhelmingly for Clinton, such as New York,
Nevada, Oregon, Washington and Virginia, turn almost solid red with a few blue
patches. These blue patches represent urban areas which went for Clinton. The
majority of voters live in urban areas, which is why Clinton won these states. But
these states’ greater landmass is comprised of rural areas, and rural voters
overwhelmingly supported Trump, hence the vast area of red on county-level maps
(2016 Brilliant Maps). This feeds into the greatest of the myths held by Trump’s
supporters.

Myths of the American Right - the Silent Majority

A longstanding myth held by those on the American right is that they represent the
“silent majority” (a term most famously used by President Nixon). These days the
“silent majority” is sometimes used as a code for “real” Americans, that is those who
were born in the country as opposed to the more than 40 million citizens - about
13% of the total population - who were born abroad (Dews 2013).! According to
those who believe in this myth, the left is able to dominate public discourse through
astranglehold on the media, but the majority of Americans are actually conservatives,
or even right-wingers. For those who believe this, the elections of 2016 appear to be
a vindication, because the Republican Party kept control of both houses of Congress
and the Republican candidate won the presidency. But after eight years of Democratic
control of the White House, and at the tail end of the great recession that started in
2008, is it really so surprising that the Republican candidate won? The vast areas in
which Trump won include the most economically depressed parts of the United
States.?

In this light, it seems odd that the Democrats were actually able to increase the
number of seats they hold in both the House and the Senate in 2016. Also, if the
majority of Americans are conservatives, how is it that so many of them voted to
legalize marihuana and to raise the minimum wage in referenda held in states and
localities across the nation (Chandler 2016)? These are not conservative policies,

! Nixon merely meant those who supported his policies. The term silent majority has since taken on
a different, more exclusionary meaning. For examples of the new use of the term for Trump, see: Borchers
2016, Whitaker 2016, Starnes 2016, and Galen 2017.

2 The point about despair turning voters in impoverished regions away from Clinton, the status-quo
candidate, has been made repeatedly, perhaps best of all in The Guardian’s documentary series Anywhere
but Washington; and for a local example, see Swayne 2016.
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nor are they policies that Trump backed, yet they passed even in areas which voted
for Trump.

Voter fraud?

The most obvious problem with the silent majority idea is that a clear majority of
American voters cast their ballots against Trump. If the majority of Americans are
right-wingers, why did they vote for Hillary Clinton? Diehard believers in the silent
majority theory have an explanation for this. Just as the left believes fraud was
committed to get Trump into office, Trump’s supporters claim that Clinton got
millions of votes from people who were not eligible to vote at all. President Trump
himself has repeatedly claimed that three to five million illegal aliens voted in the
elections - and he first claimed that illegal aliens would vote during his campaign.
There are indeed millions of illegal immigrants in the United States — perhaps 11-12
million by some estimates - and it is possible to register to vote without providing
proof of citizenship in many states. If Trump’s allegation about millions of them
were voting were true, it could just be that Clinton received millions of illegal votes.
The problem with this theory, however, is that Trump has not provided a shred of
evidence to prove it, and neither has anyone else (House - Dennis 2017). This, then,
appears to be an indefensible fallback position for those - including Trump - who
simply refuse to believe that the majority voted against him. The New York Times
sees Trump’s unsubstantiated claim aboutillegal immigrants voting as so outrageous,
that the paper has called it a “lie” in print (Shear - Huetteman 2017). Yet according
to a poll taken before the election, some 84% of Republicans believe there is
widespread voter fraud in the United States, and 60% of them believe illegal aliens
voted in large numbers in 2016 (Corbett-Davies - Konitzer - Rothschild 2016). Thus,
Trump’s claim merely reinforces a belief already widely held among Republicans,
and the mainstream media’s rejection of Trump’s claim because it is unsubstantiated,
is seen by many such people as further proof of a media bias against Trump, and
indirect evidence that the majority of citizens actually back Trump and the
conservative agenda.

Bias in the Media

Then there are the predominately right-wing criticisms of the media. At first glance
the claim that there was a media bias against Trump appears credible. President
Trump and his supporters regularly mention that the media is massively biased
against him. As a candidate, Trump depicted the media as elitist and out of touch
with the American people. As President, Trump has gone even further. At a news
briefing following revelations about connections between his staff and the Russian
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government, Trump called the assembled reporters “dishonest people,” and accused
them of telling lies. Later he tweeted that the media “is the enemy of the American
people” (Grynbaum 2017).

During the campaign there did appear to be a bias against Trump in the print
media. The majority of major American newspapers which took a stand, on the right
and the left alike, endorsed Clinton in editorials before the election (Harrington -
Berke 2016). But analyses of the volume and the content of the print media tell a
different story. Donald Trump dominated, featuring in more than twice as many
headlines than Hillary Clinton. A survey of the content of these stories found that
no candidate had a significant advantage. That is, the percentage of negative and
positive mentions was roughly equal for both candidates. The difference was only
in overall coverage, which overwhelmingly concentrated on Trump (Sides 2016).
A survey of electronic coverage gives similar results. In total, over the course of
2016, Trump got 1,477,719 mentions on the major television networks. No other
candidate received nearly as much coverage. Hillary Clinton got well less than half as
many mentions - just 651,277 (2016 Campaign Television Tracker).

As an explanation, some analysts point out that Trump was simply more
newsworthy than Clinton. He shocks and disturbs, but his entertainment value
is unquestionable. One of Trump’s critics, Fox News’ (then) reporter Megyn Kelly,
mentioned that ratings would soar whenever Trump appeared on a television show,
and that as a result reporters were tempted to simply allow him to speak without
interruption (Kelly 2016a). Kelly also made the thus-far unsubstantiated claim that
some media hosts would inform Trump about the difficult questions he was going
to get in upcoming interviews (Wemple 2016, Kelly 2016b). A similar allegation
about Clinton has proven to be true. CNN’s reporter Donna Brazile resigned from the
network after WikiLeaks revealed that she had given debate questions to members
of Clinton’s campaign team before the debate (Grynbaum 2016).

While the quality of Trump and Clinton’s coverage was about equal, and although
editors of the quality daily papers backed Clinton, there was a clear tilt in the
overall volume of coverage towards Trump. The difference in social media was also
unbalanced. Trump got 4.9 million mentions on Twitter to Clinton’s 2.7 million.
Thus, there was a clear bias in volume for Trump, even on social media. Indeed,
some claim that analysis of social media was better at predicting Trump’s victory
than more traditional polling methods (Perez 2016).

The Failure of Pollsters Alone, or of the Social Sciences in General?

This brings us to the last of the stories told about the 2016 elections - the failure of
pollsters to predict the results of the elections. Indeed, in the last week of the
campaign most polls showed Clinton had a lead, though Trump was gaining ground
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in most of them as well. Only two major polls, the LA Times’ poll and The Investors
Daily Briefing survey, showed Trump leading. Most infamously, the aggregate of all
major polls done out by Nate Silver’s RealClearPolitics, gave Clinton a three point
lead the day before the election. This was a clear failure. Debate will go on for some
time to come dissecting reasons for social science’s failure to predict this election, as
well as the results of the Greek elections of 2015, the Brexit referendum, and the
Colombia Peace plebiscite (e.g. Jamrisko - Dopp 2016, Kirk - Scott 2016). The entire
polling profession is re-examining old assumptions and methodologies, and this
seems likely to bring major changes to sociology and political science alike in years
to come.

While pollsters came out with egg on their faces, one man shone. The historian
Allan Lichtman, who has correctly predicted the results of the presidential elections
since 1984, used his unique method to predict many months in advance that Trump
would win the elections, and stuck with his prediction regardless of changes in the
polls (Stevenson 2016). An examination of Lichtman’s method, and his unrestrained
criticism of pollsters, may well contribute to a much-needed renewal of the social
sciences. Yet here again it is worth repeating that Clinton actually did win the popular
vote, and in that sense - and in that sense alone - pollsters did not get it so wrong.

This is, however, is no reason for satisfaction in the social sciences. Other than
complacency, one thing above all can prevent a rejuvenation of the field - the
uncritical repetition of partisan myths about popular opinion, and the meaning of
the 2016 elections.

Closure

Regardless of the state of the social sciences, however, these myths will live on.
Without a thorough investigation of the facts, and their presentation to the American
public, these myths will continue to provide the distorting lenses through which
Americans view reality. Regardless of the findings, the FBI's investigation of the
alleged penetration of the American political system by Russian agents, and bi-
partisan congressional examinations of what actually did happen in 2016 could be
decisive. And here social sciences could again prove their worth by carrying out
unbiased examinations of what really happened. If the results of these investigations
are widely accepted as true, the myths from 2016 will not disappear entirely, but
mightshrinkinto amorphous themes that could resonate for all Americans regardless
of political affiliation.

Such themes include that of a media bias, which is even now shared by the
American right and left alike, in different manners. This could have the effect of
making average Americans more conscientious and cautious media consumers.
Another such theme is that of the silent majority of decent Americans whose voice is
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not adequately represented by the current political system. The third, related, theme
is that of the need for a reform of the voting process in individual states across the
nation. While Democrats and Republicans disagree about what is going wrong
(illegal aliens voting - majorities losing the election), the grassroots of both parties
agree that the wishes of the majority of Americans should be respected, and are not
adequately served by the current system. The final theme is the perennial one of
foreign intervention in the political process, which could serve to unify Americans,
otherwise divided in so many ways, to agree to set aside their differences and stand
against a commonly perceived external threat.
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A diskurzus elfojtasa:
Az alt-right-hoz kothet6 rejtett internetes kozéosségek
és a 2016. évi amerikai elnokvalasztas

KISS SANDOR

foldrajz—angol szakos tanar

ABSZTRAKT

Irdsomban azzal foglalkozom, hogy a rejtett, alt-right-hoz kothetd internetes csoportok hogyan
manipuldltdk a kozdsségi médiafeliileteket dlhirekkel és mémekkel a 2016. évi amerikai elnék-
vdlasztdsi kampdny sordn. Bemutatok néhdny olyan médiafeliiletet és férumot, ahol ezek a tar-
talmak megjelentek a kampdny folyamdn, a csoportok kordbbi akcidinak anatémidjdt, és ezek-
bél kévetkez6en megprébdlom igazolni azt a feltételezést, hogy tevékenységiik koordindlt, és
mddszereik fokozatosan vdltak egyre kifinomultabbd.

KULCSSZAVAK: 4chan, Donald Trump, kézdsségi média, dlhirek, alt-right, mémek

ABSTRACT

The Suppression of Discourse: The Hidden Internet Communities
Related to the Alt-right and the US Presidential Elections of 2016

I examine the US presidential election of 2016 and how hidden groups related to the alt-right
manipulated the social media with hoaxes and memes. I examine some of the media platforms
and forums where these contents mainly appeared during the campaign and I also present the
anatomy of the groups’ previous actions, and from these I attempt to demonstrate that their
efforts are coordinated and their methods have become more sophisticated in the recent years.

KEYWORDS: 4chan, Donald Trump, Social Media, Fake News, Alt-Right, Memes

Bevezetés, a vizsgalat targya és célja

A 2016. évi amerikai elndkvalasztds sok szempontbol Gjszeriinek volt tekinthetd.
Nemcsak a végeredmény varatlansaga, és az altala kivaltott indulatok folytan, ha-
nem az azt 6vez6é médiaval kapcsolatos problémak és a valasztasi eljaras tisztasaga
kapcsan felvetett megkérddjelezhet6sége miatt is.

Ami szdmunkra a legfontosabb Gjdonsagot jelenti, az az, hogy a kdzosségi halo-
zatok és kozosségi média hasznalata mar egyaltalan nem szamit djszertinek a kam-

62 Kiss SANDOR: A diskurzus elfojtdsa: ...



METSZETEK
Vol. 6 (2017) No. 1

ISSN 2063-6415
DOI 10.18392/metsz/2017/1/4

www. metszetek.unideb.hu

TEMATIKUS TANULMANYOK - Demokratikus vdlasztdsok

panyban. Egyértelmiivé valt, hogy ezek hasznalata elengedhetetlen és megkertilhe-
tetlen, nemcsak a politikai lizenetek célba juttatdsa, hanem a valasztokkal vald
kétoldali kommunikacié miatt is. A k6zosségi médiafeliiletek lehetévé tették a kii-
16nb6z6 valasztdi csoportok egyszeriibb elérését és konnyebbé tették valasztasi ak-
tivitasuk befolyasolasat is.

Azonban kézosségi médiafeliileteken, illetve az ijmédia egyéb platformjain a hir-
aramlas egyrészt sajatos technoldgia szerint zajlik, masrészt egyaltaldn nem centra-
lizalt vagy ellend6rzott folyamat, ezért pozitiv hatdsai mellett ez j6 taptalajt adott az
olyan alhirek és mémek terjedésének, melyek az igazi hirek és a valos informaciok
kozlésének helyére 1éptek.

Ezek a tartalmak nem szandékoznak tényeket bemutatni, céljuk mindossze az
egyes felhasznalok szubjektiv valésagérzetének befolyasolasa. frassomban megvizs-
galom az Gjmédia egyes lathato és rejtettebb feliileteit, azok tartalommegosztasi és
miikodési elveit, valamint demonstralni fogom, hogy a rejtettebb internetes férumo-
kon megjelent egy olyan jol kortilirhatd kdzosség, amely a mémeket és a dezinforma-
ciokat szandékosan és koordinaltan hasznalva segitette Donald J. Trump megvalasz-
tasat. A rejtett internetes csoportok vizsgalataval kapcsolatban fontos megemliteni,
hogy azok vizsgalata zartsaguk és anonim természetiik miatt jelentés nehézségekbe
itk6zik. A csoportok munkajanak és mddszereinek felderitéséhez a legnagyobb se-
gitséget a vonatkozd irodalmakon kiviil a csoportok tagjai altal megosztott beszélge-
tésekrdl késziilt képek és informdacidk szolgaltattak.

Az ujmédia platformjai és szerepe

Az Gjmédia kifejezés alatt a fogalmat sziiken értelmezve a kozosségi hal6zatokat, a
tartalommegoszt6 oldalakat, online férumokat és azonnali tizenetkiild§ szolgaltata-
sokat értem. Itt és most elsésorban terjedelmi megfontoldsbél nem tekintem részé-
nek a netes tjsadgokat, a nyomtatott sajté online megjelenéseit, valamint a televizi6s
csatornak online tartalmait sem.

Az altalam vizsgalt ijmédia egyik f6 sajatossaga, hogy az informdcidk jellemzéen
nem megsziirve, egy kozpontb6l &ramlanak a felhasznal6k felé, hanem a felhasznalok
maguk terjesztik a kiillonb6z6 médiatartalmakat ismerdsi koriikben.

Az elmult években tobb kutatdintézet mérései is megerdsitették, hogy a kozossé-
gi felliletek egyre el6kel6bb helyet foglalnak el az amerikaiak altal latogatott hirfor-
rasok kozott. A 18-34 év kozotti korosztaly a k6zosségi médiafeliileteket tekinti leg-
fontosabb hirforrasanak (Lichterman 2015). Ezzel érdekes ellentétben 4ll, hogy a
Facebook tovdbbra sem tartja magat médiaszolgaltatonak. Véleményiik szerint 6k
csupan platformszolgaltatast nydjtanak, melyen a médiatermékek megjelenhetnek,
de ez nem sziikségszer(i (Ohlheisler 2016b).

Ahhoz, hogy a megosztasi és terjedési metddus érthet6 legyen, meg kell ismer-
niink az djmédia azon feliileteit, ahol az informaciék megosztasra keriilnek. Ezeket a
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feliileteket ,lathatd” és ,rejtett” kategoriakba sorolom. A felosztas alapja az, hogy a
kérdéses oldal mennyire, illetve hogyan jelenik meg a nyilvdnossag szamara. A 1at-
hato feliiletek konnyen elérhetdek, hasznalatuk egyszer(, nagy latogatottsaggal ren-
delkeznek. Ezek azok az oldalak, amelyek az alhireket és mémeket a szélesebb nyil-
vanossag elé tarjak. A rejtett feltilet kifejezés alatt azt értem, hogy az ide tartozé
oldalak, bar nyilvanosak, mégis eltinnek a nagykdzonség szeme el6l és nem is tore-
kednek a nagyobb népszerliségre vagy novekedésre. A tovabbiakban a lathato fe-
lilletek koziil a 9GAG-et és a Facebookot, a rejtett feltiletek koziil a Hugelol-t, a Hid-
denlol-t és a 4chan-t fogom vizsgalni.

A vizsgalt feliilletek bemutatasa

A 9GAG hongkongi eredetli weboldal a mémek nagy nyilvanossag el6tti megjelenése
szempontjabol kulcsfontossagu. A SimilarWeb eredményei szerint ez a vilag leglato-
gatottabb oldala a ,Szoérakoztatds - Humor” kategéridban (SimilarWeb 2017b).
A 9GAG 2016 decemberében havi 245 milli6 oldallet6ltést generalt. Hogy az oldalle-
toltések szama mekkora nyilvanos erét képvisel, azt j6l mutatja, hogy a New York
Times online kiadasa azonos idészakban 135 ezres oldalletoltést, a Reuters hiriigy-
nokség pedig 96,2 milliés oldalletoltést ért el (SimilarWeb 2017a, SimilarWeb
2017g, SimilarWeb 2017f).

A Facebook ma egyértelmlien a létezd legnagyobb kozosségi médiafeliilet.
A lathato feliiletek koziil ez a legszélesebb kdrben elterjedt. Oldalletéltéseinek sza-
ma 2016 decemberében 25,5 millidrd volt, ezzel a masodik leglatogatottabb oldalla
valt a Google utan (SimilarWeb 2017c).

A Hugelol megalakulasanak el6zménye az, hogy a 9GAG eredeti, keményvonala-
sabb felhasznaléi rauntak az oldal 6ncenzurajara, és emiatt egy sajat oldal 1étrehoza-
sa mellett dontottek (Encyclopedia Dramatica 2015). A domain 2016 decemberében
2,6 millié latogatét jegyzett (SimilarWeb 2017d).

A Hiddenlol eredetérdl, adminisztratorairoél és miikodési elveirél jelenleg semmi-
lyen informacié nem all rendelkezésiinkre. A statisztikdk alapjan az elmult hénap-
ban az oldalnak 3,9 milli6 latogatéja volt (Similarweb 2017e). A Hiddenlol és a Hu-
gelol kozott 1étezik valamilyen magasabb szintii kapcsolat. Erre utalnak bizonyos
tartalmak az utébbi oldalon, illetve az is, hogy a Hiddenlol szabalyzataban a felhasz-
naléknak kimondottan tiltjak a Hugelol elleni kibertAmadasokat, mig mas oldalakkal
szemben nincsenek ilyen megkotések.

A rejtett feliiletek koziil az elmult néhany évben a 4chan kapta a legnagyobb hir-
verést, killonbo6z6 akcidinak koszonhet6en. Azonban szdmtalan hasonlé forum léte-
zik, még ha ezek nem is tudjak megkozeliteni a 4chan latogatottsagat. Az elnokva-
lasztas kapcsan a média a kordbbinal nagyobb figyelmet szentelt az alt-right politikai
mozgalomnak, amelynek eredetét az ilyen rejtett forumokban sejtik. Ez nem bizo-
nyithat6 egyértelmiien, mivel az alt-right maga is egy igen heterogén mozgalom, de
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jelzésértékd, hogy az irdnyzat legnagyobb médiafeliiletének szamito Breitbart egy-
kori szerzd&je, Milo Yiannopoulos is a 4chan-hez és az 8chan-hez koti a mozgalom
eredetét (Bokhari és Yiannopoulos 2016).

A lathato feliiletek - A 9GAG és a Facebook

A 9GAG.com egy forummal is rendelkezd kép- és videomegosztd portal (Ren 2012).
Miikodésének lényege, hogy a felhasznalok nekik tetsz6 mémeket, képeket és videod-
kat osztanak meg a feliileten, azokat pedig a tobbi felhasznal6 azonnal értékelheti és
megoszthatja. A 9GAG soha semmilyen hirkozlési célt nem hirdetett. Els6dleges mo-
tivacidja a szérakoztatas, illetve a 9GAG-es kozosség kiszolgalasa. A tartalmak rend-
kiviil valtozatosak, az aranyos allatos képektdl a mindennapi élet visszassagait kifi-
gurazé posztokon at, a tarsadalmi jelleg(i és direkt politikai témakig szinte minden
megtalalhaté. A 9GAG a legszélesebb korben elérhetd tartalomszolgaltaté és kozos-
ségi hal6zatokhoz hasonléan moderal. Ergszakos, szexudlis tartalmak nem jelenhet-
nek meg, a beérkezd posztokat adminisztratorok sz{rik, igy a nagykozonség szeme
elé nem keriilhet semmilyen, a cég iranyelveivel ellentétes tartalom.

Az alabbi, a 9GAG-r6l szarmaz6 kép azonban azt bizonyitja, hogy a moderalas
ellenére el6fordulhatnak olyan tartalmak, amelyek politikai szinezetliek, de nem
rendelkeznek semmilyen valds hattérrel, és inkabb az alhirek és 0sszeeskiivés-elmé-
letek vilagaba tartoznak.

L
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1. dbra. Mémesitett hir. (Forrds: 9GAG.com, 2017)
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A fenti poszt a 9GAG f6oldalara keriilt fel 2016 oktoberében. A kép egy Seth
Conrad Rich halalaval kapcsolatos alhir, ami tobb alhirportalon, képmegosztdn és
a kozosségi média legfontosabb platformjain is terjedt. Ezek a posztok, melyek sze-
rint Seth Conrad Rich meggyilkolasat Hillary Clintonék rendelték volna meg, Wiki
Leaks-es szivarogtatasok miatt 2016 juliusa 6ta terjednek, teljesen megalapozatla-
nul (LaCapria 2016). A kép az adminisztratorok szerint megfelelt a 9GAG iranyel-
veinek (Terms of Services, 9GAG 2017), igy hamar felkeriilt a féoldalra.

A lathaté feliiletek kozott a Facebook szerepe bizonyos szempontbdl nézve ha-
sonlé a fentebb abrazolthoz, azzal a kiillonbséggel, hogy a Facebook news feedje for-
rasa és egyben a célja is az informacioknak. A Facebook oldalan bejelentkezés utan a
news feed az elsé dolog, amivel taldlkozunk. Ezt bongészve értesiilhetiink arrdl,
hogy az ismerdseink miket csindlnak, milyen képeket, bejegyzéseket toltottek fel, il-
letve az altalunk kedvelt dolgok alapjan a Facebook kiilénb6z6 tartalmakat és hirde-
téseket ajanl szamunkra. Az, hogy itt milyen tartalom hova kertiil, rendkiviil fontos a
Facebook szamara, ugyanis minél inkabb a felhasznalé szamara relevans informéci-
ok vannak el6térben, annal nagyobb lesz a felhasznaléi aktivitds (Constine 2016). Az
informacidkat szlir6é ajanlé algoritmus miikodése titkos, hatékonysaga természete-
sen magat a Facebookot is érdekelte, ezért a cég azt is vizsgalta, hogy az informaciok
mellett vajon az érzelmek is terjednek-e a k6z6sségi halé6zatokon keresztiil. A vizsga-
lat arra az eredményre jutott, hogy a news feed algoritmusanak megvaltoztatasaval
a felhasznal6k érzelemvilaga manipuldlhaté (Kramer et al. 2014, Rushe 2014).

Kérdés, hogy hogyan zajlik a posztok moderaldsa és a hirtartalmak sziirése a
Facebook esetében. A cég kordbban embereket is alkalmazott a hirforradsok és posz-
tok kezelésére. 2016 majusaban azzal vadoltadk meg 6ket, hogy moderatoraik politi-
kailag elfogultak és elnyomjak a személyes izlésiiknek nem megfeleld tartalmakat.
A vad szerint a Facebook , liberalis” adminisztratorai elhallgattak bizonyos jobbolda-
li lapok vagy szervezetek informacioéit és tartalmait, igy azok kisebb eséllyel kertiltek
a nagykozonség szeme elé (Titcomb 2016). Bar a Facebook minden vadat tagadott
(Rushe 2014), 2016 augusztusaban a teljes emberi adminisztratorcsoportot elkiild-
ték, és munkajukat Gjabb algoritmusokkal helyettesitették (Walcutt 2016). Ennek az
Ujitasnak az lett a kovetkezménye, hogy az informaciok megjelenése kizarolag attél
fuggott, hogy milyen értékeket vettek fel a Facebook algoritmusaiban. Ennek folytan
a korabbindl is erésebben jelent meg az ugynevezett ,echochamber” vagy vissz-
hang-kamra jelenség, illetve az a kérdés, amit ,redfeed, bluefeed” problémaként
szoktak definialni. A visszhang-kamra jelenség azt jelenti, hogy a kdz6sségi médiafe-
lilleteken az alhirek, 6sszeeskiivés-elméletek és a vildgosan koriilirhaté politikai né-
zetek sz€éls6séges csoportpolarizacidhoz vezetnek. A megerdsitési torzitas jelensége
a pszicholégidban eddig is ismert volt, azonban a k6zosségi médiadk ezt 4j szempont-
b6l mutatjak be, és hatdsat jelent6sen kiszélesitik. A megerdsitési torzitas azt jelenti,
hogy az emberek inkabb hajlamosak azoknak a forrasoknak hitelt adni, amelyek
prekoncepcidikat vagy hipotéziseiket alatamasztjak (Quattrociocchi et al 2016). Sa-
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jat megfigyeléseim szerint azonban a felhasznalék nemcsak politikai allaspontjuk-
nak megfeleld ajanlasokat kapnak, hanem azok koziil is egyre széls6ségesebbeket.
Mivel egy szélséséges kijelentés joval nagyobb sokkhatassal bir, nagyobb aktivitasra
késztet a kozosségi feliileteken. Ezt a Facebook algoritmusai érzékelik és tovabb
erdsitik. Erre bizonyiték, hogy a Donald Trumpot tAmogaté oldalak koziil a masodik
és harmadik legnagyobbikon (az els6 a hivatalos profil tobb mint 16 milli6 kovet6-
vel) rovid keresés utan ilyen és ehhez hasonl6 képeket talaltam:

m g e B 0 0 W ¢ A
2. dbra. Soros Gyorgy iranyitja Hillary Clintont, Obamat, a CNN-t, a Black Lives Matter
mozgalmat és szamtalan mas szervezetet (Forrds: Vote Donald Trump for President 2017)

T0 9 4+ n

Vole Donald
Trump for
President

[

3. dbra. Guns Don’t Kill People, Clintons Do (Nem fegyverek, Clintonék 6lnek embert)*
(Forrds: Donald Trump for President 2017)

! Minden forditas a szerzd sajatja.
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A fenti tartalmakban az a kiilonleges, hogy nem az oldalak felhasznaléi toltotték
fel 6ket, hanem azok adminisztratorai - akik természetesen maguk is Facebook fel-
hasznalok. fgy azok, akik kovetik a kérdéses oldalakat, mint ,hivatalos” tartalommal
talalkoznak ezekkel az alhirekkel és dsszeeskiivés-elméletekkel.

Ezaltal arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy az ismeretlen eredetii tartalmak
ongerjesztd folyamatként terjednek. Egy szélsGséges kijelentés - példaul az, hogy
Hillary Clinton gyilkossagokat rendelt meg - nagyon hamar eljuthat az dsszeeskii-
vés-elméletek vilagabol odaig, hogy egy online kézosség identitas-narrativajanak
meghatarozo eleme legyen. Mint azt a fenti 3. abra mutatja, a Vote Donald Trump for
President rajongdi oldalon po6lét is lehet rendelni “Guns Don’t Kill People, Clintons
Do” felirattal.

A visszhang-kamrakkal kapcsolatos vizsgalatok politikai dimenzidjat a Wall
Street Journal vizsgalta meg a ,redfeed, bluefeed” problémat feltaré kutatasaban.
Vizsgalatuk 1ényege, hogy azon felhasznaldk, akik a Facebookon az USA politikajaval
kapcsolatos posztokat olvastak és reagaltak rajuk, nagyon hamar a sajat politikai
visszhang-kamrajukban talaltdk magukat. A kutatds bemutatja, hogy felhasznald
szamara a Facebook-viselkedésiik és demografiai csoportjuk alapjan sziirve - ki-
mondottan csak az egyik politikai oldal tartalmait jelenitette meg, mig az ellenoldali
vélemények szama elhanyagolhatd volt. A vizsgalat alapjan a kiilonbdz6 politikai
bedllitottsagiinak krealt felhasznalok szamara csak a valasztott politikai ideoldogia-
nak megfeleld cikkek jelentek meg. Rdadasul mindez egytitt jart az ellenoldallal kap-
csolatos alhirek terjesztésével, amelyek jellemzéen a valésagnal sokkal rosszabb
szinben tiintették fel a masik oldal jel6ltjét. Ugyanakkor viszont a kivalasztott oldal
jeloltjével kapcsolatos igazi hirek, amelyek esetleg tlitk6ztek volna a felhasznald
visszhang-kamrajanak sajat narrativajaval, egyszertien el sem jutottak a felhaszna-
16hoz (Keegan 2016).

A visszhang-kamra jelenség felveti a valddi és alhirek kapcsolatat is. Az eddigi
egyetlen, hitelesnek tekinthetd felmérést a Buzzfeed nevii oldal rendelte meg. Esze-
rint az amerikai valaszték 75%-a az alhireknek bizonyul6 tartalmakat hitelesnek
talalja, azonban a hivatalos hirforrasok szalagcimeit csupan 83% talalta megbizha-
tonak. Ebbdl kovetkezik, hogy a valédi hirek és az alhirek k6zosségi médiaban vald
megjelenése kozott a felhasznalok rendkiviil kicsi eltérést talalnak. A kutatas tovabbi
eredménye még az, hogy a Trumpot tdmogatd szavazo6tabor hajlamosabb hitelt adni
az alhirforrasoknak, mint a Demokrata Part szimpatizansai. Az eredmények szerint
ademokrataszavazok 58%-aad hiteltazilyen tartalmaknak, migarepublikdnusoknal
ez az arany 86% (Silverman és Singer-Vine 2016). Ez a mérés is bizonyitja, hogy
valéban megjelent az az igazsagon tuli politika, amelyben a val6sagértelmezés olyan
szubjektiv, hogy az események kapcsan mindegy, hogy azok megtorténtek-e vagy
sem. Erre remek példat mutatnak Donald Trump azon kijelentései, amelyek Barack
Obamat az ISIS alapitéjaként festik le (The Post-Truth World 2016).
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A fentiek tiikrében ugy tiinik, hogy a visszhang-kamrak problémaja bele van ko-
dolva a kozosségi oldalak miikodésébe. Ez kezdetben azért nem okozott problémat,
mert az oldalak elsédleges funkcidja a kozosségi kapcsolattartas, valamint a szolgal-
taté cég szamara célzott hirdetések megjelenitése volt. A rendelkezésiinkre all6 in-
formaciok alapjan ugy tlinik, hogy a lathato és rejtett kdzosségek politikaformalo
ereje az oldalak miikodtetdit is meglepte.

Ahogyan azt fentebb mar lathattuk, a kdzelmult trendjei azt mutatjak, hogy a
18-34 év kozotti korosztaly jelentds része a kozosségi médiat tekinti els6dleges hir-
forrasnak. Ezen platformok bels6 logikaja azonban a megerésitési torzitas utjan egy
szélsdséges politikai-narracids buborékot hoz létre (Lichterman 2015). Ez a 2016.
évi amerikai elnokvalasztas esetében dontéen befolyasolta a felhasznalok valdsa-
gérzetét, és minden bizonnyal szavazasi hajlanddsagat és politikai motivaciojat is.
A kozosségi médiak dsszefonddasa szintén hozzajarul a mémek és alhirek terjedé-
séhez. A 9GAG-rdl barmilyen képet, vagy tartalmat egy gombnyomas segitségével
azonnal meg tudunk osztani Facebookon, twitteren, google+-on, pinteresten, illetve
azonnal tovabbkiildhetjiik az ismer6seinknek e-mailben. Ezaltal a fentebb bemuta-
tott és azokhoz hasonlé mémek sokkal gyorsabban terjednek, mint azt korabban
feltételeztiik. Felmeriil ugyanakkor a kérdés, hogy honnan keriilnek az alhirek és
valdsagot befolyasolé mémek az olyan lathatd feliiletekre, mint a Facebook vagy a
9GAG.

A rejtett feliilletek: Hugelol, Hiddenlol és 4chan

A mémek és a hoaxok eredeti forrasat szinte lehetetlen azonositani. A korabbi ha-
sonlo tartalmak vizsgalata azonban kimutatta, hogy ezek az internet ,rejtett” feliile-
teirdl szarmaznak (Dewey 2014a).

A Hugelol, Hiddenlol és 4chan portalok koziil az els6 ketté a 9GAG-hez hasonlé
kép- és videomegoszto platform, ahol a posztok alatt hozzaszoélasra van lehet6ség,
mig a 4chan elsésorban anonim féorumként iizemel.

A Hugelol poltikaval foglalkoz6 posztjai kevéssé voltak széls6ségesek, viszont
tobbségiik Hillary Clinton ellen, vagy Donald Trump mellett foglalt allast. A felhasz-
nalokat Trump személye a mai napig megosztja. Tapasztalatom szerint kimondottan
sok Trumpot kifigurazé poszt is megjelent, ezek azonban mindségileg masok voltak,
mint a Hillary Clintont tAmadé bejegyzések. Mig a Clintonnal foglalkozé posztok
tobbsége Osszeeskiivés- elméleteket terjesztett, addig a Trump-ellenes posztok az
elnokjelolt médiaszereplésével és megjelenésével foglalkoztak.

A Hugelol tartalom szempontjabol sokkal megenged6bb, mint a 9GAG, de az ad-
minisztratorok az erdszakos és altaluk tulzottan széls6ségesnek vélt tartalmakat
eltavolitjak. Az oldal ugyanakkor a 9GAG-hez hasonl6an semmilyen ellenérzést nem
végez, a megosztott informaciok valdsagtartalma szamukra is irrelevans (Rules of
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Hugelol 2017). Az alabbi képek a Hugelol és a Hiddenlol oldalakrél szarmaznak. Lat-
hatjuk, hogy stilusukban alapvetéen nem kiilonb6znek a 9GAG-re, a Facebookra, il-
letve egyéb ,lathaté” djmédia feliiletekre feljutott tartalmaktél. Markans kiilonbsé-
get minddssze az lizenetek tartalmaban és szélséségességiik fokaban taldlhatunk.

HIDDERLOL

STOF RACE MIXING AND
MASSIVE IMMIGRATION

4. dbra. Stop race mixing, alatta egy hamis Donald Trump tweet
A savage a netes szlengben pozitiv jelz6 (Forrds: Hiddenlol, 2017)

HUGELOL

leading my mag to hunt down crooked hillary

MFW | gat off work to find EVEN MORE svidenca that
Hilllary is a lying treasonous: shill.

5. dbra. Loading my mag to hunt down crooked hillary
(Toltom a fegyveremet, hogy levadasszam a korrupt hillaryt) (Forrds: Hugelol 2017)
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Got banned during the election. Still couldr't stop Trump
from winning

6. dbra. Donald Trump abrazolasa a Hugelol-on (Forrds: Hugelol 2017)

Az Gjmédia rejtett feliiletei koziil a Hugelol és Hiddenlol azonban még mindig
csak a csatorna szerepét toltik be. Kérdés az, hogy hol taldljuk meg azokat, akik
létrehozzak ezeket a tartalmakat, illetve hogy mi motivalja 6ket. Ez azért fontos,
mert az alhirek és mémek teritésével egy 1j politikai eré kapcsolédott be a valaszta-
si harcba az ijmédia platformjain keresztl.

Szilard bizonyitékok allnak rendelkezéstinkre arra vonatkozo6an, hogy a Donald
Trumpot tdmogatok koziil sokan az internet rejtett férumain csiszolédtak 6ssze
(Bokhari és Yiannopoulos 2016). Ezek koziil a 4chan a legnagyobb a maga kortil-
beliil 22 milli6 felhasznaléjaval (Dewey 2014a).

A 4chan vizsgalata azért rendkiviil nehézkes, mert az oldal iigy van megtervezve,
hogy sem a felhasznalék, sem a tartalmak nem beazonosithatéak egy id6 utan. A f6-
rum teljesen anonim. Mig a legtébb férum megkoveteli legalabb egy kitalalt felhasz-
nalonév létrehozasat, a 4chan (és a tobbi hasonl6 féorum) felhasznal6i mind ,anony-
mous” néven posztolnak, s csupan annak az orszagnak a zaszl6ja jelenik meg a neviik
mellett, ahonnan az IP cimiik szadrmazik. A teljes anonimitds érdekében viszont ezt
meglehetdsen konny kijatszani. Az oldalon barmirél lehet Gj beszélgetést nyitni. Itt
a hobbikertészettdl a japan sorozatokig mindennek taldlhaté rajong6i féruma. Ami
azonban szdmunkra relevans, aza,/b/” forum, ahol teljesen esetleges témak futnak,
(alcime: ,random”, azaz tetsz6leges, véletlenszerti), illetve a ,/pol/” amelyen a fel-
hasznaldk politikai kozéleti kérdéseket vitatnak meg (alcime: , politically incorrect”,
azaz politikailag nem korrekt). A csoport felhasznaldi posztjaik alapjan rendkiviil
heterogénnek tilinnek, és nyilvdnvaléan nem egy politikai irdnyzat kovet6i. K6zos
jellemz6jiik, hogy fejlettebb orszagok lakdi, és az atlagosnal fejlettebb informatikai
ismeretekkel rendelkeznek (4chan 2017).
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A 4chan semmilyen moderalast nem folytat. Ha bizonyos esetekben (jellemz&en
a médiafigyelem hatdsara) lezarnak is egy-egy csoportot, ezek rendszerint késébb
Ujranyilnak. A posztok bizonyos id6 elteltével automatikusan torlédnek, tehat barmi
is tortént az elnokvalasztassal kapcsolatban, az ma mar nem visszakereshetd. Elem-
zésem szempontjabol ez azzal jar, hogy az oldallal kapcsolatos allitdsaim bizonyita-
sahoz csak korabbi, egyértelmiien hozzajuk kothetd akcioik tanulsagaira hagyatkoz-
hatok, illetve az automatikus torl6dés el6tt esetleg lementett képekre és posztokra.

A 4chan korabbi akcidi azt mutatjak, hogy a kézbeszéd befolyasolasa a mémek és
alhirek terjesztésével egyaltalan nem Ujszerd dolog a csoport szamara, ahogyan a
politikai kérdésekhez és az 0sszeeskiivés-elméletekhez valé vonzddasuk sem. Azok
a modszerek, amelyekkel a szélesebb nyilvanossag Donald Trump megvalasztasa
kapcsan szembesiilt, valdjaban évek alatt valtak ilyen kifinomultta és hatékonnya.

A mémeket mar korabban is hasznaltak alhirek terjesztésére, példaul az Ebo-
la-chan eset alkalmaval. 2014 kora 6szén egy anonim felhasznalé egy rajzot kozolt
az alabbi képalairassal: ,The viral goddess of love and Afrocide ... Our shrines and in
cantations give her strenght” (A szeretet és az afrocidium virdlis istenndje... Oltara-
ink és varazsigéink adnak neki erét.) 2014 szeptemberében a 4chan-es felhasznalok
egy része alhireket kezdett el terjeszteni a Nairaland nigériai kozosségi portalon, azt
allitva, hogy Ebola-chan egy, a nyugati orvosok altal imadott istennd, akiknek valddi
célja az, hogy minél tobb embert fert6zzenek meg Ebola virussal (Nairaland 2014).
Az oldal felhasznaldinak tobbsége nem hitte el az alhirt. A 4chan csoport csalddott-
saganak adott hangot. ,The whole thing needs more effort” (,Az egész dolog na-
gyobb eréfeszitést igényel”) - irta egyikiik (Dewey 2014b, Kaufman 2014).

A 4chan szervezettségét bizonyitja, hogy koordinalt tdlterheléses tamadasokat
hajtott végre az Amerikai Mozgdékép Szovetség (MPAA) és az Amerikai Hanglemez-
kiadok Szovetsége (RIAA) ellen is, amikor azok perrel fenyegettek olyan sziirkén
vagy illegalisan miikodo feliileteket, mint a Pirate Bay. A tamadasokat 6sszehangol-
tan hajtottak végre és bizonyithatéan a 4chan férumain koordinaltdk (Chen 2010,
Whitney 2010). Az anonimitas és a posztok automatikus térl6dése miatt a férum
optimalis terepet nyUjtott a tdimadas koordinalasahoz. Az akcid sikeres volt, mind az
MPAA, mind a RIAA oldalat sikertilt megbénitani.

A 4chan-es csoportok az 6sszeeskiivés-elméletek felé is nyitottak voltak mar
2016 elétt is. Ezt bizonyitja a Mountain Dew kampdanya elleni akci6 2012-ben. A cég
célja az volt, hogy Uj tidit6jiik nevét netes szavazason valasszak ki. A 4chan felhasz-
nalok egy csoportja ratalalt a kampanyra és arra tomegesen regisztraltak, hogy mi-
nél polgarpukkasztébb neveket szavazzanak meg gy6ztesnek. A szavazast ledllitot-
tadk, miutan olyan nevek Kkeriiltek els6 helyre, mint a ,Hitler did nothing wrong”
(Hitler semmi rosszat nem tett) (Rosenfeld 2012). Mindezek utdn az oldalt feltorték,
és olyan feliratot helyeztek el rajta, amely a 9/11-es terrortdmadast a Moszadhoz
koti.
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F Like us on Facebook.

enivitimDenyssaltitesithe lstaeli Mossad for' demolishing 3 towers on 9/11!

Dub the Dew
op 10 Leaderboard

ote for your favorite name to keep
it on the Top 10 Leaderboard

7. dbra. A Mountain Dew feltort oldala. Az tizenet: ,Mtn Dew salutes the Israeli Mossad for
demolishing 3 towers on 9/11!”(A Mountain Dew {idv6zli az izraeli Moszadot harom torony
lerombolasaért 9/11 alkalmaval!) (Forrds: A szerz6 gytjtése)

Az informatikai rendszerek aprobb technikai gyengeségeit is remekiil 1atjdk meg és
hasznaljak fel sajat céljaikra. 2008-ban a 4chan férumain egy egyszerl utasitas sor jelent
meg: ,First, Google 1. Second, enjoy.” (,,Els6 1épés: Keress ra a “f1-re. Masodik 1épés:
jo szorakozast!”) Ennek eredményeként a Google cimlapjan a nap legnépszeriibb
keresései kozott megjelent a horogkereszt. Emiatt a Google megvaltoztatta a honlapjat, s
az adott napon a legnépszertibb keresései mar nem lathatéak kozvetleniil. Az akcionak
komoly hat4sa nem volt, de a 4chan-nek hire ment a sajtoban (Sarno 2008a).

A 4chan-es kozosség mar korabban is érdeklédott az amerikai politikai élet irant.
2009-ben feltorték Sarah Palin e-mail fidkjat, remélve, hogy valami kompromittalé dol-
got tudnak majd rola nyilvanossagra hozni. A terv nem sikeriilt, Palin e-mailjei kozott
nem talaltak semmi terhel6t. A forumon erre a kdvetkezdképpen reagaltak:

“Seriously, /b/. We could have changed history and failed, epically.” (,Komolyan,
/b/. Megvaltoztathattuk volna a torténelmet, és elbuktunk, epikusan.”)

“I agree. This is epic fail. How cant here not be something good in those messa-
ges?” (,Egyetértek. Ez epikus égés. Hogy lehet, hogy semmi j6 nem volt azokban az
lizenetekben?”) (Sarno 2008b)

Az Ebola-chan kapcsan mar lathattuk, hogy a mémes forma sem volt Gjdonsag a
4chan felhasznaldi korében. J6l dokumentalt, hogy szamos politikai tartalommal
nem biré mém ezekrdl a forumokradl indult Gtjara (Dewey 2014a). Ezek kozé tartoz-
nak

- a LOLCats (macskas képek tort angol nyelvii feliratokkal; ezek a 4chan ritualis
Caturday napjabol indultak el) és
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- a Ragecomics (dithongé képregények; ezek eredete a 4chan /b/ szekci6jahoz
kothetd) tartalmak.

Ré4adasul ezek a mémek az elmult években annyira elterjedtek, hogy aki rendsze-
resen haszndlja az internetet, mar talalkozott veliik - bar a megnevezésiiket és for-
rasukat nem feltétleniil ismeri.

A fenti példakbdl j6l lathato, hogy a csoport akciéinak modszerei atfedést mutat-
nak a bizonyithatéan Trumpot tdmogat6 alhirkampanyokkal:

- mémek és alhirek hasznalata (Ebola-chan);

- arendszerek hibainak, gyengeségeinek kihasznalasa (Google és Mountain Dew
akcid);

- politikai ambicié (SarahPalin, MPAA, RIAA).

Strukturdlis elemként megjelennek a széls6jobbra utalé tartalmak és az dssze-
eskiivés-elméletek. Vizudlisan azért a mémes formak a jellemzdéek, mert ezek sar-
kalljak leginkdbb megosztasra a megcélzott felhasznaldkat. Egy jol sikertilt tartalom
igy kdnnyen eljuthat egy rejtettebb forumtol a lathat6 kozosségi feliiletekig, ahol a
visszhang-kamra jelenség miatt az lizenet megtalalja sajat kozonségét, akik tovabb
terjesztve az lizenetet, annak egyre nagyobb nyilvanossagot adnak.

Azt, hogy a fenti médszereket tudatosan és dsszehangoltan vetették be, jol mu-
tatja az alabbi kép, amely egy 2016. decemberi 4chan posztrol késziilt.

-y

J®

Inonymous 12/31/16(Sat)18:30:29 No.717240712 [Reply]
B 22717244337

We're creating a new gender to troll
SJWs with.

Clovergender: a child trapped in a man's
body who is attracted to other children.

Pronouns: Cl / Clir / Climself

We will be trolling on tumblr and
facebook

Needed: propaganda images, accounts

8. dbra. Troll akci6 szervezése a 4chan-en (Forrds: A szerz6 sajat gytijtése)
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A képen a névtelen felhasznal6 bejelenti, hogy megprébaljak elhitetni egy 1ij gen-
der 1étezését. A felhasznalo a célfeliileteket is megadja: ezek a tumblr és a Facebook.
Szamunkra a legutolsé sor a legfontosabb. A posztol6 az akcié6 megvaldsitasdhoz
propagandaanyagokat és profilokat kér. A kép valodisagat tobb portal és késébb a
4chan-es kozosség is megerdsitette (LaCapria 2017).

Az utols6 megvalaszolandé kérdés az, hogy ez a netes k6zosség miért Donald
Trump mogé allt be? Mi volt az Trumpban, ami kivivta egyes rejtett internetes k6zos-
ban valé megjelenése. A kampany alatt Trumpot f6ként kommunikacids stilusa miatt
nem tekintették komoly esélyesnek. Stilusat tekintve kommunikacioja feltlinéen ha-
sonlit az internetes trollokéhoz, akik sokszor csak azért provokalnak, hogy a masik
felet bosszantsak. A széls6séges politikai nézeteket vall6knak és az 6sszeeskiivés-el-
mélet hivéinek a republikanus elnékjel6lt béven adott municiot. Hivatkozott hamisi-
tott statisztikdkra a fekete kozosségek és a gyilkossagok viszonylataban, a mexikoéi
bevandorlékat drogdilereknek és nemi erészaktevéknek nevezte, illetve 6sszeeskii-
vést sejtett a globalis felmelegedés kapcsan (Mahaskey 2016).
séges kijelentéseivel nyerte meg, hanem azzal, hogy megosztott egy rola késziilt
,Pepe the Frog” mémet. Pepe egy dnelégiilt arci antropomorf béka, aki a felhaszna-
16k jelképévé valt (Steinblatt 2015). A jeldltek koziil igy 6 volt az elsd, aki megszoli-
totta ezeket a kozosségeket. Ettdél kezdve a 4chan férumokon javarészt egyontetii
rajongas ovezte beszédmodja és a liberalisok hergelése miatt, illetve azért, mert fe-
liilletet és médiavisszhangot biztositott a kdz6sségnek az internetes médiakon tul is
(Suber - Jenkins 2016). A felhasznalok azonosithatatlansaga miatt (azt sem tudjuk
biztosan, hogy koziiliikk hany amerikai allampolgar) nem tudjuk eldonteni, hogy eze-
ket a tartalmakat valos (széls6)jobboldali meggy6z8dés, vagy a politikailag korrekt
beszédmodddal szemben a szélasszabadsag valamiféle kiilonds értelmezése sziilte
valéjaban.

Osszegzés

[rAsomban azt kivintam bemutatni, hogy a 2016. évi amerikai valasztasok soran
olyan szereplék jelentek meg, akikkel eddig senki sem szamolt. Ezek a csoportok
olyan eszkozoket alkalmaztak, amelyekkel a kozosségi médiat sikeresen manipulal-
ni tudtak. Bemutattam a lathaté és (a Trumpot tdmogatd) rejtett kozosségi média-
feliileteket, valamint azt, hogy az informaci6 aramlasa hogyan torténik a rejtett ne-
tes kozosségektdl a kdzosségi média platformjaiig. Azt is lathatjuk, hogy a valasztas
soran alkalmazott technikak a csoportoknal egyaltalan nem 1j keletliek: korabban
ezeket a modszereket kisebb kampanyokra és polgarpukkasztasra hasznaltak, de
2016 folyaman betortek a valasztasi politikai térbe is. Ujdonsag, hogy Donald J.
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Trump (valészintileg 6nkéntelentll is) ugyanazt a stilust képviseli, mint a rejtett in-
ternetes kozosségek és azok anonim tamogatoi. Ez a kor (fentebb ismertetett politi-
kai megnyilvanulasai alapjan) lefedi a demokrata parttal szembeni politikai paletta
nagy részét, a szélséjobbtdl az alt-righton és az Gjhullamos neondcikon 4t a trollokig.
Ko6z6s benniik, hogy névtelenek és megfoghatatlanok. Ebbdl kovetkezik, hogy ez a
jelenség nem tekinthetd a vita hagyomdanyos értelemben vett keretbe foglalasanak.
A dehonesztal6 jelz6k, mémek és alhirek sulykoldsaval valéban formalodik a jeldl-
tekrdl kialakitott kép. Mindez azonban elsésorban az ujmédia altal kialakitott vissz-
hang-kamrakban zajlik, igy a vita, az érdemi diskurzus elfojtasa irdnyaba hat. Nin-
csenek érvek és ellenvélemények, a tények pedig irrelevanssa valtak. A vita keretbe
foglaldsandl egy adott jelenséget prébalunk nyelvileg gy megfogni, hogy az sza-
munkra el6nyos legyen (Lakoff 2004).

A vizsgalt esetben viszont sokkal jellemz&bb, hogy a masik oldalt kizarjuk, kor-
nyezetiinket pedig sajat valésagértelmezésiinkkel arasztjuk el. igy nemcsak a vitat,
hanem annak lehet§ségét is ellehetetlenitjiik. Ebbe az irdnyba hat a naci-széls6jobb-
oldali tartalmak bevetése is, hiszen ez a nyugati vilag egyik legszigorubban védett
tabuja a IlI. vilaghabort befejezése 6ta.

Azt, hogy a politikai kultira szempontjabél is 1j id6szakot éliink, j6l mutatja Kely-
lyanne Conway elnoki tandcsadd egyik elszélasa a ,Meet the Press” cimii m{isorban.
Az interjut készitd riporter szamon kérte Conway-en azt a kijelentését, miszerint a
Donald Trump beiktatasan megjelent tomeg nagyobb volt, mint az Obama masodik
beiktatasat iidvozlé tomeg 2009-ben, noha képek tdmasztjak ala, hogy ez nem igaz.
Conway erre a kovetkez6képpen reagalt: “You're saying it’s a false hood. Sean Spicer,
our press secretary, gave alternative facts to that.” (,Azt mondod, ez az allitas hamis.
Sean Spicer, a szévivonk, alternativ tényeket mutatott be ezzel kapcsolatban.”) (Sin-
derbrand 2017)

Igy 1éptiink 4t hivatalosan is az ,alternativ tények” és az ,igazsagon tdli politika”
vilagaba 2017 janudarjaban.
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A tobbségi dontésrol

NAGY LEVENTE

Debreceni Egyetem, Politikatudomanyi és Szociol6giai Intézet, Politikatudomanyi Tanszék

ABSZTRAKT

A kiilénbéz6 érdekek mentén tagolt és értékpluralizmuson nyugvé modern tdrsadalmak kihivé
kérdései kozé tarozik a koziigyi déntéseket meghozo személyek (vagy testiiletek) mibenléte, a
déntési folyamatok mechanizmusa, illetve a déntések tartalma. A demokrdcidk fejlédéstorté-
netében egyre elfogadottabbd vdlt, hogy a tdrsadalom egészére kiterjedd kollektiv déntésho-
zatalnak a tébbségi elven kell nyugodnia, a tébbségi (mennyiségi szempont szerinti) dontést
helyezve el6térbe, mig az alkotmdnyossdg a déntések tartalma alapjdn itélte (és itéli) meg an-
nak elfogadhatésdgdt. Ennek kapcsdn legaldbb két alapvetd kérdés mertilhet fel: egyrészt, hogy
a tobbségi déntés mennyire mondhaté hatékony, vagy az ,igazsdgoz” a lehetd legkdzelebb dllo
déntésnek, mdsrészt, hogy a tébbségi déntés valéban a tébbség akaratdnak érvényesiilését je-
lenti-e. Szdmos kutatds mutat rd arra, hogy a tobbségi dontéseknek lehetnek kevésbé hatékony,
az ,igazsdgtol” tdvol esé kimeneteliik, és arra is, hogy a modern demokrdcidk szerves része a
tébbség dltal elfogadott kisebbségi akaratok érvényesiilése, ,tobbségi” déntés cimszé alatt. Jelen
tanulmdny e két kérdés részleges megvdlaszoldsdra tett kisérletet.

KULCSSZAVAK: tobbség, tobbségi elv, kollektiv bélcsesség, csoporthatds, csoportdontés, normali-
zalodds, kockdzatvallalds, polarizdcio

ABSTRACT
Majority Decision Making

Modern democracies, based on pluralism, recognize and affirm diversity, permit peaceful
coexistence of different interests, values and convictions, and advocate a form of political
moderation. For democracy to function and to be successful two of the most challenging
questions must be raised and answered: Who have the right for collective decision-making?
What principle should be used for these people to be elected? With the development of modern
democracies it has become more and more accepted the idea that democracy should rest upon
the principle of majority rule, coupled with individual and minority rights. Majority rule thus
refers to the quantitative aspect of democracy, while individual and minority rights express
the qualitative or constitutional aspect of it. A detailed analysis of democratic decision-making
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processes shows that not all decisions made by legislature - whose members are elected by the
majority of the people - are effective and good decisions, and points at the fact that most of the
democratic decisions are not made by the majority but by minority groups, who quite often take
the initiative and can seriously influence the majority. This paper focuses on these issues.

KEYWORDS: majority, majority principle, collective wisdom, group effect, group decision-ma-
king, risk taking, group polarization

Bevezetés

,A tomegeknek mindig jelentékeny szerepilik volt a népek életében, de sohasem
olyan nagymeértékben, mint napjainkban [...] Hogy mi lesz ennek a sziikségképpen
kaotikus korszaknak egykor a vége, nem kénnyli megmondani [...] De azt mar eléggé
latjuk, hogy a szervezés céljabdl meg kell alkudnia egy 4j hatalommal, korunk leg-
Ujabb szuverénjével: a tomegek hatalmaval.” E szavak a francia szocidlpszicholégus
és szocioldgus (és konzervativ beallitottsagl) Gustave le Bontél szarmaznak, akinek
a fenti megallapitasa az 1895-ben napvilagot latott Psychologie des foules cim{ m{-
vének eldszavaban olvashaté.!

Le Bon szavai a demokracia térnyerésének, a tomegek politikdba valé beemelé-
sének biztos, de nem zokkendmentes folyamatara utalnak, egy olyan irdnyba torténé
elmozdulésra, amellyel szamos, XIX. szazadi liberdlis, de f6leg konzervativ gondol-
kodo6 nem értett egyet, nemcsak tarsadalmi-politikai megfontolasbél, hanem haté-
konysagi és eredményességi szempontbdl sem.

W. Wilson, majd F. D. Roosevelt egykori gazdasagi szaktanacsaddja, Bernard Ba-
ruch szerint ,barki, egyénként nézve elfogadhatdéan ésszerli - a tomeg tagjaként
azonban ostobava valik.2

Vitathatd, de figyelemre mélt6 Henry David Thoreau megjegyzése is: ,A tomeg
soha nem emelkedik a legjobb tagjanak szintjére, ellenkezdleg, a legrosszabbjanak
szinvonalara stillyed”® (Surowiecki 2004: XV).

Frappansan fogalmaz a neves konzervativ torténész, Thomas Carlyle is: ,Nem hi-
szek abban, hogy az egyéni tudatlansag kollektiv bolcseletet eredményezhet”.*

Friedrich Nietzsche szerint: ,az Oriiltség kivételként jelentkezik az egyénekben,
szabalyként csoportszinten”® (Surowiecki 2004: XVI).

1 A mili 1913-ban jelent meg magyarul (4 témegek lélektana), Balla Antal forditasaban.

2 “Anyone taken as an individual is tolerably sensible and reasonable - as a member of a crowd, he
at once becomes a blockhead”. (quotes.your ditionary.com/author/bernard-baruch/25850) (Letoltve:
2017.01.19)

3 “The mass never comes up to the standard of its best member, but on the contrary, degrades itself
to a level with the lowest.”

*“I do not believe in the collective wisdom of individual ignorance.” https://www.brainyquote.com/
quotes/quotes/t/thomascarl122408.html (Letoltve: 2017.01.18)

5 “Madness is the exception in individuals but the rule in groups.”
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Vilagos, hogy szavaikkal e gondolkoddk kritikai éllel fogalmaztak meg a téme-
gekrdl és a demokraciarol alkotott véleményeiket. Ettdl fiiggetlentil 6k sem tudtak
megallitani azt a folyamatot, amely az allam szerepét is Uj alapokra helyezte, hi-
szen az allam egyre beavatkozébba és aktivabba valt, gazdasagi és szocidlis funk-
ci6éi megnovekedtek, és a tarsadalmi, gazdasagi, szocidlis kérdésekben elkotelezett
»joléti” dllamnak szembesiilnie kellett a demokracia kovetelményeivel, illetve az al-
kotmanyossaggal. A demokracia a tobbségi elv értelmében a tarsadalom (tébbség)
akaratdnak intézményes uton torténd érvényesiilését, mig az alkotmanyossag a
hatalommegosztas révén a torvényességet tlizte célul. A tarsadalmak, a tomegek fo-
kozatosan szemtanui (és megéldi) lehettek annak, hogy a Rex lex (a kirdly a torvény)
helyét biztos lépésekkel a Lex rex (a torvény a kirdly) veszi at. A demokracia és az
alkotmanyossag egyarant az allamhatalom korlatozasara és ellendrzésére iranyult,
és az eredmény a jogallamisag (Dezs6 - Kukorelli 2007),” illetve az allampolgari jo-
gok biztositasa lett.

E valtozasok Uj tartalommal t6ltotték meg a témeg, illetve a tarsadalmi-politikai
tébbség fogalmait is, nem beszélve arrol, hogy a tébbségi elven nyugvo demokracia
fogalma fokozatosan 6sszefonddott (indokoltan vagy indokolatlanul) a jogallamisag,
illetve a joléti dllam fogalmaival. A 20. szazad masodik felében mar a tomegek éra-
jaroél, a tomegdemokracia hegemonidjardl beszélhetiink.? Nem meglep6 tehat, hogy
a kritikdk mellett pozitiv, reménykeltd vélemények is megfogalmazodtak a tomeg
(mint mennyiségi fogalom) és a tobbségi akarat kapcsan, azzal a 1ényegi izenettel,
hogy a nagyobb létszamui emberek csoportja jobb dontések meghozatalara képes, és
innovativabb lehet, mint néhany, az ,elithez” tartozé egyén.

A tomegek dontése kapcsan meglepetését fejezte ki az angol polihisztor, Francis
Galton, aki a 20. szazad elején végzett kisérletét kovetden allapitotta meg, hogy ugy
tlinik, a demokratikus uton kapott ,,eredmény joval megbizhatébb, mint ami varhaté
lett volna” (Surowiecki 2004: XIII).

% A modern demokracidk a dontések mennyiségi (t6bbségi) dimenzidjara figyelnek fokozottabban,
mig az alkotmanyossagot a dontések tartalma érdekli els6sorban. A tobbségi elv alapjan meghozott dén-
téseket épp az alkotmany értelmében kell meghatarozott korlatok kozé szoritani.

7 Elemi megkozelitésben a jogallamisag azt jelenti, hogy az allam jogszabalyi forméaban érvényesiti
funkcioit, azaz, a jogszabalyok kotelezbek az allami szervekre is.

8 Két dolog mindenképp emlitésre érdemes: egyfeldl, ne feledjiik, hogy a szabad tarsadalmak mellett
egyes diktatdrikus rezsimek ,népi demokracidnak” nevezték magukat, mondvan, hogy a ,népi forrada-
lom” gy6zelmével kialakult néphatalom (proletardiktatira) demokratikus. Jelen irdsban nem a demokra-
cia ,népi” valtozatara utalok. A sz6 szigoru értelmében egy szabad tarsadalomban a ,tdmegdemokracia”
a tomegek akaratnyilvanitasan alapul6 és a tobbségi véleményt - bizonyos feltételek (korlatok) - mellett
érvényre juttaté demokracia. Ezt az elemi (és elvi) megkozelitést veszem kiindulépontnak a tanulmany-
ban. Masfeldl, a miiveltségi és a vagyoni cenzus fokozatos megsziinését, a tomegek elGtérbe keriilését, a
valasztdjog kiszélesitését, majd egyenl6vé és altalanossa tételét, vagyis a tomegdemokracia kibontakoza-
sat féleg a konzervativ politikai elit képviseldi biraltadk, mondvan, hogy a politikailag tdjékozatlan tomeg
eléretorése komoly belpolitikai, és nem utolsésorban erkélcsi valsagot eredményezhet. A kritikak ellené-
re, a tarsadalmak ,6nmeghatarozasi” elvének vilaigméretti terjeszkedése kevésbé vitathato.
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Ahogy Sigmund Freud is fogalmaz, ,az emberi egyiittélés csak akkor lehetséges,
ha kialakul a tébbség, mely er6sebb, mint minden egyes ember, és minden egyessel
szemben oOsszetart” (Freud 1982: 359).°

A The New Yorker munkatarsa, James Surowiecki ,kollektiv bolcsességrdl” be-
szél, és - csoportokra levetitve - azt a kijelentést teszi, hogy ,megfelel§ koriilmények
kozott a csoportok kimagaslo intelligenciarodl tesznek tantibizonysagot, és gyakran
okosabbak, mint a csoport legokosabb egyénei” (Surowiecki 2004: XIII). A szerz6
kijelentése talan ugy is értelmezhetd, hogy egy csoport akkor is képes intelligens
és bolcs dontéseket hozni, ha tagjai kdzott nincsenek kimagaslé intelligenciaval (és
ismeretekkel) rendelkezd személyek. A fenti megallapitasok figyelembevételével, je-
len tanulmany célja kett6s:

Egyfel6l, ramutatni arra, hogy széles kori elfogadottsaga ellenére a tobbségi el-
ven!® nyugvé demokracia nem jelenti egyértelmien azt, hogy a tobbségi' dontés
azonos a lehetd legjobb, leghatékonyabb, vagy az igazsaghoz legkozelebb allé don-
téssel.’? A dontések kimenetele, amint majd latni fogjuk, jelentds mértékben fiigg a
megoldandé feladatok jellegétol is.

Masfel6l, kihangsulyozni azt, hogy a tobbségi dontések gyakran a tobbség altal
elfogadott (legitimalt)'® kisebbségi akaratok Kkifejez6dései. Ennek értelmében, a
dontést meghoz6 ,tobbség” tobbségi volta nem magatol értet6d6, nem mindig egy-
értelm, mi tobb, gyakran megkérddjelezhetd! Ha elfogadjuk, hogy a tarsadalomra
vonatkozo6 dontések jelentds része tobbnyire csoportszinten torténik (vagy ddl el),
akkor azt is el kell fogadnunk, hogy a szd szigort értelmében a tarsadalomhoz - mint
vonatkoztatasi egységhez - viszonyitva a csoportdontések voltaképpen kisebbségi
dontések tobbségi kdntdsbe 6ltoztetve. Abban az esetben viszont, ha adott dontés-
ben a vonatkoztatasi egység maga a szoban forgé csoport, akkor a csoportdontés
lehet tobbségi, de gyakori lehet a kisebbségi akarat érvényre jutasa, abban az eset-
ben is, ha viszonylag hamar és konnyen jon létre konszenzus a csoport tagjai kdzott.
A tanulmanyban sor keril a csoportnyomas, illetve a csoportdinamika (interakci-

° Freud megallapitasa félreérthetetlentil jelzi, hogy itt az egyén hatalmanak a kézosség hatalmaval
valo, bizonyos mértéki helyettesitésérol van szd. De mivel az egyén kevésbé hajlandé feladni szabadsa-
gigényét, véli Freud, elkeriilhetetlen az egyén és tarsadalom kézotti konfliktus.

1* Demokratikus megkozelitésben a tobbségi elv tulajdonképpen mennyiségi (relativ vagy abszolut
tobbségi) szempont szerinti kozosségi dontési mechanizmus.

1A ,tobbség” fogalmanak rovid értelmezését lasd a késGbbiekben, a tobbségi dontések hatékony-
sagat targyalo részben.

12 Atobbségi elv hatékonysagi és méltanyossagi szempontok szerinti tokéletességének hangsulyozasa
(igazolasa) helyett a demokracidk inkabb arra torekednek, hogy elkertiiljék, vagy legalabbis minimalizal-
jak a személyi 6nkényességet, az onkényes dontések érvényre jutdsanak esélyét.

13 Barmely demokratikus rendszerben egy dontés tobbség altali elfogadottsaga, illetve a hatalom ré-
szérdl a tobbségre val6 gyakori hivatkozas erdsiti a dontés legitim voltat, ami a demokracia egyik alappil-
lérének szamit.
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0k, kdlcsonos hatasok) rovid szocialpszicholdogiai bemutatasara, hangsulyt fektetve
konkrét példakra is.'*

A két célkitlizés megvalasztasa nem véletlen, illetve a két kozeg (tarsadalom és
csoport) megkiilonboztetése is indokolt. A demokraciakban a dontések lehetnek
tehat a tarsadalom egésze vagy tobbsége altal meghozott, tobbségi elven nyugvé
dontések (altalanos valasztasok, népszavazas)®, illetve lehetnek kozligyi kérdések,
problémak megoldasara iranyul6 csoportdontések (testiiletek, bizottsagok, frakciok
stb.). E megkiilonboztetés azért is 1ényeges, mert az elemzés soran nem hagyhatd fi-
gyelmen kiviil, hogy az altalanos valasztasokon (vagy népszavazason) tapasztalhatd
tarsadalmi kdzegre altalaban az egyének kozotti laza interakcidk és kolcsonhatasok,
illetve az egyének kozotti viszonylag csekély kommunikacid jellemz6, mig a csoport
Jégkorét” inkabb intenziv interakciok, erételjes kolcsonhatasok és hatékony kom-
munikacio jellemzik. (E tényezdk jelent6s mértékben befolyasolhatjak a dontések
kimenetelét.) A ,tag”, azaz a nagykozosségi dontéseket tobbnyire egyénkozponta,®
a csoportszinten torténé dontéseket inkabb csoportkozponti (Steiner 1974)' meg-
kozelitéssel vizsgaljuk. Ugy tiinik, e megkiilonboztetés hozzajarul ahhoz, hogy jobb
betekintést nyerjiink a ,tobbséginek” vélt demokratikus dontések vilagaba, fiigget-
lentil attdl, hogy pontosan milyen kritériumok mentén valasztjuk ki, vagy hataroz-
zuk meg a tobbséget (Nagy 2016).18

A tobbségi dontések hatékonysaga

A tdrsadalom és a csoport dontéshozé kozegként valé megkiilonboztetésének ténye
nem koveteli meg sziikségszertien a dontéselmélettel foglalkoz6 szakirodalom fel-

4 A csoportok bemutatasa a masodik célkitlizésnek tesz inkabb eleget, de a csoporthatasok ismerte-
tése még inkabb aldtdmasztja az els6 célkitiizésben megfogalmazottakat.

15 A tobbség akarata szerinti dontésnek tekintjiik példaul a parlamenti valasztasokat, akkor is, ha a
partok, vagy az egyéni jel6ltek vagy kisebbségek altal iranyitott média komolyan befolyasolja, akar mani-
puldlja a tajékozatlan és bizonytalan szavazékat dontéseikben.

16 [van Steiner szerint az egyénkozpontusag e kérdésben azt jelenti, hogy az egyén 6nallé rendszer-
nek, zart egységnek tekinthetd, és a cselekvéses megnyilvanulas az egyén ,bels6 allapotainak és folyama-
tainak eredményeként jon 1étre”. Itt tehat a belsé okok domindalnak.

17 Ez esetben szintén az egyént kell megfigyelni, de mivel az egyén egy nagyobb rendszer (csoport)
részét képezi, viselkedésével tobbnyire a csoport allapotait, vagy a csoporton beliili torténéseket tiikkrozi
els6sorban vissza! Az egyén viselkedését a csoport mint rendszer egyik elemeként kell tehat vizsgalni. Ez
esetben az egyénen kiviili okokra jéval nagyobb hangsuly helyezddik, arra alapozva, hogy a csoport tagjai
megfelel6 mintak szerint, kdlcsondsen reagalnak egymasra.

18 A tobbség kivalasztasara legalabb hiarom alapvet eljarast emlithetiink: elsé-preferencia; pa-
ros-0sszehasonlitas (Condorcet-modszer); sorrend-preferencia (Borda-mddszer). A tobbség kivalaszta-
sanak mddja eszmei-méltanyossagi, mig a tobbség altal meghozott dontés tartalma inkdbb hatékonysagi
szempont. A ketté megkiilonboztetése egy igen 1ényeges pontja a tobbség és tobbségi elv elméleti elem-
zésének.
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dolgozasat, de célszerlinek tartom néhany alapvetd fogalom (tdbbség, dontés, cso-
port) attekintésével kezdeni az elemzést.

Mi tehat a t6bbség? Jelen tanulmanyban a tobbség nem tobb tudasra, bolcsesség-
re, erényre, méltanyossagra utal, nem nagyobb gazdasagi er6 termékeként jelenik
meg, hanem mennyiséget kifejezd entitds. A tobbség, ahogy Fredric Harrison is
fogalmaz, egy egésznek (kozdsség) a tobblet része a maradékhoz képest (Harrison
1875), és ez mennyiségi ,tulszarnyalast” jelent. llyen megkozelitésben, a tobbség
(mely egyben determinalja a kisebbség l1étét is) adott szempont mentén korvonala-
z6dd, vagy adott kérdésben hasonl6 véleményen 1év egyének sokasaga (kozosség,
csoport), mely sokasag - tagjai 1étszamat illetéen - mennyiségi folényt mutat a kér-
désben mas allaspontot vagy véleményt képvisel§ egyének sokasdgahoz képest.'?
A tobbség tehat viszonyitason alapulé mennyiségi tobblet, mely két vagy tobb meny-
nyiség dsszehasonlitasabol deriil ki.

Megjegyzendd, hogy az adott szempont jellegétol fliggéen a tobbség és kisebbség
kozotti hatarvonal lehet élesebb és tartdsabb, de lehet rovid életi és elmosddottabb,
annak fiiggvényében, hogy dllandé (etnikai, vallasi, kulturalis, faji stb.), viszonylag
permanens (egy adott ideoldgidhoz, eszméhez, politikai parthoz valé kétédést, hi-
séget tanusito egyének csoportja, netan egy valasztasi gy6zelem soran létrejott kor-
manyparti tobbség és ellenzéki kisebbség), vagy ad hoc jellegii tobbségrol és kisebb-
ségekrol van-e sz6. (Az ad hoc tobbség altalaban a koziigyi kérdésekre vonatkozik, és
az egyes kérdések tamogatasa vagy ellenzése szabja meg a tarsadalom polgarainak,
vagy bizonyos testiiletek tagjainak a tobbséghez vagy a kisebbséghez val6 tartoza-
sat.) (Spitz 1984)%

Mit jelent a dontés? Dontésrdl csak és csakis abban az esetben beszélhetiink, ha
valasztasi alternativaval szembestiliink, azaz ha legalabb két kiillonb6z6 cselekvési
lehet6ség kinalkozik, beleértve a nem-cselekvés alternativat is. A dontés a jelenben
megsziletd, jové-iranyultsagot kifejez6 objektiv kényszer, melynek forrasa az adott-
sagok, illetve a vagyak és célok kozott htizddo fesziiltség. A dontés egy céltudatos
és bonyolult tevékenység, hiszen a dontést meghozo személyeknek a lehetd legpon-
tosabban tudniuk kell(ene) a dontés megsziiletése el6tt, hogy hol tartanak, illetve
hogy hova akarnak eljutni. Ezen ismeretek birtokaban kell mérlegelniiik a felme-
rilé alternativakat, majd itéletet hozniuk. A déntéshozénak tudataban kell lennie
azonban, hogy a folyamat soran szamos korlattal szembesiilhet, Ggy mint: észlelési
(a helyzet pontos észlelése); felismerési (a dontési problémak pontos felismerése);

19 Atobbség tagjai ez esetben adott koziigyi kérdésben hasonléan gondolkod 6k sokasaga, de lehetnek
példaul a kormanypart tamogatoi is, szemben az ellenzéki partokat tdmogaté kisebbségekkel szemben.

20 Ne feledjiik azonban, hogy a tobbség nem minden kérdésben létezik, vagy érzékelhetd. Kialakula-
sdhoz, megformalasdhoz szamos esetben szervezett tevékenységre (partok, civil szervezetek stb. altal) és
hathatds propagandara van sziikség. Nem véletlen az alapvet6 kérdésfeltevés: Létezik-e a tobbség, vagy
meg kell formalni?
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méreési (a mért adatok pontossaga, megbizhatdsaga, alternativak értékelése), vala-
mint kommunikacids korlattal, tovabba kompetenciahidnnyal, illetve hierarchiakor-
lattal (a dontéshozonak szem el6tt kell tartania, hogy kinek a szamara dont, vagy
kell dontenie).

Hogyan hatarozhaté meg a csoport? Elemi (els6sorban pszicholégiai) megkd-
zelitésben a csoport olyan személyekbdl kialakult egyiittes, akik kozott valamilyen
szempont(ok) mentén kolcsonds fliggdség alakul ki, akik egymas viselkedését kol-
csonosen (pszichodinamikailag) szabalyozzak, vagy egy csoporttag cselekedete
befolyasol(hat)ja mas csoporttagok viselkedését. Mas szavakkal, attél a pillanattol
beszélhetiink csoportrol, amikor a széban forgé személyek kozott valamilyen oknal
fogva egytittmiikodési kezdeményezésre kertiil sor. Ez azt is jelenti, hogy e személyek
tudataban vannak kdlcsonosen 6sszefliggd érdekeiknek, illetve annak, hogy a meg-
oldas folyamataban interakci6 jon létre kozottik, és pszicholdgiai kotelékek flizik
majd 6ket egymashoz (Deutsch 1973).

A tobbségi elv hatékonysaganak vagy épp kevésbé hatékony jellegének alata-
masztasara elsdsorban példakra tamaszkodom, noha e példak néhol leegyszertisitik
a kérdést.?!

A ,tobb szem tébbet lat” kozmondas értelmében tobb ember tobbet tapasztalhat,
tobb ismerettel rendelkezhet, és ennek koszonhetéen a kdzosségi dontés jobb meg-
oldast igérhet, mint az egyénenkénti dontések. Masként fogalmazva, a mindennapi
élet bevett bolcsessége, hogy tobb ember tobbet lat, tehat tobb szempont mentén és
tobb szemszogbdl nézve ,helyesebb” dontéseket hozhat, mintha azok egy-egy sze-
mély akarata mentén sziiletnének meg.

Nem véletlen, hogy a moralisan ,helyes” és ,helytelen” dolgok megitélése sem
egyéni, hanem kozosségi mérce alapjan torténik: tobbnyire az mindsil ,helyes-
nek’”, amit a kozosség tobbsége annak itél. Ugy tiinik, mintha az emberek hinnének
és biznanak abban, hogy a tarsas egyiittélésbol fakad6 kolcsonos interakciok és
egymasra hatasok ,kollektiv bolcseletet” (Smith — Mackie 2004: 481-535) eredmé-
nyeznek, amely konszenzusban jut kifejezésre.

A konszenzus meggy6z6 erével birhat (ugyanakkor megtévesztd is lehet), mert
az emberek hajlamosak azt hinni, hogy adott kérdésben, vagy tobb alternativa kéziili

21 Az olvaséra haritom a kihivd feladatot, hogy dontse el, melyik mellett foglal majd allast. Ebben
talan segitségére lehet Surowiecki (2004) vagy Doise - Mugny - Perrett-Clermont (1975), akik megfo-
galmazzak empirikus kovetkeztetésiiket: a csoporton beliili interakciok soran az dsszehangolt cselekvés
,jobban strukturdlt kognitiv teljesitményt eredményez”, mint az olyan helyzetek, amelyekben a csoport
tagjai magukban cselekszenek.

Az egyénnel szembeni ,csoportfolény” sajnos nem annyira egyértelm(, mint amennyire e szerzék
proébaljak érzékeltetni. Moscovici és Paicheller (1973) példaul szamos pszicholégus és szocidlpszichold-
gus kisérletének felhasznalasaval mutatnak ra arra, hogy fennallhatnak helyzetek, amikor teljesitmény
szempontjabol a csoport folényben van az egyénnel szemben, mas esetekben a csoport és az egyén telje-
sitményei kozott nincs szignifikdns kiilonbség, és vannak olyan helyzetek, amikor a csoport gyengébben
teljesit, mint az egyén.
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valasztasban sajat preferencidjuk taldn a legértelmesebb valasz, és ha a tobbség is e
perferencia mellett dont (ez lehet a konszenzus alapja), az még inkabb alatamasztja
és erdsiti az egyes emberek ezzel kapcsolatos megggy6zddését. Ilyen értelemben,
az egyének konnyen feltételezhetik, hogy a konszenzus megbizhaté allaspont, és
megbizhaté tudast nytjt a valdsagrol (vagy a széban forgd kérdésrol). E feltételezés
alapja talan abban a mennyiségi érvelésben keresendd, hogy egy embert kdnnyen
meg lehet téveszteni, konnyen lehet manipuldlni, tudatosan téves tutra terelni, de
tobb embert mar jéval nehezebben. Ha tébb személy (tobbség) egymastol viszony-
lag fliggetlentil, kiilonboz6 szempontok és szemszogek alapjan, a tények kell6 atgon-
dolasaval és hosszas mérlegelés utdn ugyanarra a kovetkeztetésre jut, akkor joval
hihet8bb, hogy e kozos eredmény jelenti a lehetd legjobb dontést (Smith - Mackie,
2004).%

Erdekes érveléssel probalja alatimasztani Nicolas de Condorcet is a tobbségi
dontés folényét az egyéni dontésekkel szemben. Elméletében abbdl indul ki, hogy
az emberek ,j6” vagy ,rossz” dontéseket hoznak, de azt is feltételezi, hogy az embe-
rek igyekeznek a ,helyes” dontések iranyaba, mikézben tudatosan kertilik (legalabb-
is prébaljak kertilni) a ,rossz” dontéseket. A ,j6” felé kozeledés, illetve a ,rossztdl”
val6 tavolodas (vagy legalabb a ,rosszal” valé szembenadllas) egy sajatos erépar 1étét
jelenti, de nagyobb érvényesiilési eséllyel bir az a dontés, amely felé igyekszik az
ember. Ezért Condorcet arra a kovetkeztetésre jut, hogy egy ,j6” dontés meghozata-
lanak valészintisége: P > 1/2. Minél tobb tehat az azonos szavazat, annal nagyobb a
,j0” dontés megsziiletésének valdszintisége (P—1).% A kollektiv dontés, ezek alap-
jan, mondja Condorcet, nagyobb valészinliséggel hoz pozitiv eredményt, ,mint a leg-
bolcsebb egyén maganyos itélete”.**

22 Ennek az érvelésnek van némi alapja, de téves kovetkeztetésekre juthatunk, ha nem vessziik figye-
lembe annak lehet6ségét, hogy a csoportlét nem kizarélagos jelleggel pozitiv értelemben vett serkentd
tényez6, hiszen az interakcidoknak konnyen torzité hatasa is lehet, amint azt a késébbiekben latni fogjuk.
A tarsas egymashoz illeszkedés torkollhat példaul talzott konformitésba is, amikor tobb csoporttag is
behédol a csoportnyomasnak, f6leg, ha tudataban vannak annak, hogy a tobbség komolyan korlatozza az
egyet nem értéket, a ,masként gondolkoddkat”. Ez akkor is megtorténhet, ha az engedelmeskeddk kozott
kell6 kompetenciaval és ismeretekkel rendelkez6 egyén is van. Az ilyen esetekben a tényleges konszenzus
elvesziti valodisagat, hitelét.

Nem hagyhat6 figyelmen kiviil az elit kisebbségnek a tobbségre gyakorolt befolyasolasa, illetve a
csoport tagjainak kompetenciaszintje (esetleg inkompetencidja) sem. E kérdések kapcsan lasd tobbek
kozott Csepeli 1997, Pataki 1980, Smith — Mackie 2004.

%3 Azaz, minél tobb a %2-nél nagyobb valdszintiséggel biré egyéni dontés, annal inkabb kozeledik a
kollektiv dontés az 1-hez.

24 E logika alapjan jutott Condorcet arra a kovetkeztetésre, hogy az eskiidtszékek minden valdszini-
séggel jobb dontéseket hozhatnak, mint a hivatasos birdk. Ennek ellenére, a gyakorlat mégis azt igazol-
ja, hogy tobb mint két alternativa koziili valasztaskor kudarcot vallhat Condorcet ,raciondlis” érvelése.
Tény, hogy szamos tényez6t figyelmen kiviil hagyott, mint példaul a kompetencia, az egymasra hatas,
vagy a csoporteffektusok, példaul a Condorcet-paradoxon esetében. Ennek lényege, hogy ha t6bb mint
két alternativa all rendelkezésre, az egyes lehetdségek (jeloltek) korbe verhetik egymast. Ha a tobbség
példaul A alternativat preferalja B-vel szemben, B-t részesiti elényben C-vel szemben, végiil pedig a C-t
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A fentebb emlitett 4ltaldnosabb érveléseket kovet6en nézziink néhany konkrét
példat. Francis Galton, akinek kiemelkedd szerepe volt - tobbek kozott - a brit tu-
domanyos pszicholégia kialakuldsaban, egy vidéki rendezvényen vett részt, 1906
0szén (Surowiecki 2004: XI-XIII), melynek egyik attrakci6ja egy hizott 6kor sulyanak
versenyszer( megallapitasa. A hagyomanyosnak tekinthet§ versenyre 800 személy
nevezett be, akik kdzott voltak hentesek, farmerek (azaz a témdaban ,beavatottak”),
de szép szdmmal jelentkeztek a kérdésben inkompetensnek szamit6 személyek is.?°
Ajelentkez6knek ki kellett tolteniiik egy szelvényt, feltlintetve a levagott és megnyu-
zott 0kor altaluk (egyenként) megbecsiilt stlyat. A rendez6ktél megszerzett szel-
vények alapjan Galton tulajdonképpen azt szerette volna bizonyitani, hogy az atlag
polgar 6nmagaban kevésre képes, ha ,koziigyi” dolgokban kell dontést hoznia. A 787
érvényes szelvényen feltiintetett sulyértékek atlagszamitasa sordn Galton arra a sza-
mara igen meglepd eredményre jutott, hogy a ,tomeg” (atlagérték) kevesebb, mint
fél kilot tévedett az 544 kg-os 6kor stulyanak megitélésében. E meglepének tling
eredménybdl kovetkeztetett Galton arra, hogy a témeg ,megbizhaté” eredményre
képes, és kovetkeztetése megerésitette a fentebb is emlitett Surowieckit abban a
meggy6z6désben, hogy ilyen esetekben bolcs dontés sziilethet akkor is, ha e kdzos-
ség tobbsége nem mindsil kimagasléan ésszertiinek, és ha nem rendelkezik kelld
informaciéval (alulinformalt).

A tobbségi akarat szerinti dontés ,helyességének” aldtdmasztidsa érdekében
a csoport tagjainak alkalmatlansagara, esetleges rossz dontésére is van athidald
érv, nevezetesen az, hogy az egyéni tévedések csoportitéletbe 6sszegzddve kioltjak
egymast. Az egyéni véleményalkotdsok és a csoportdontések kozotti osszefiiggést
vizsgalva, H. Knight megkérte egy osztaly hallgatoéit, hogy el6szor egyenként, azt ko-
vetéen csoportokra osztva becsiiljék meg a terem hémérsékletét. Kideriilt, hogy a
csoportitélet kozelebb volt a valdsaghoz, mint a tanulok egyenkénti {télete. Ez nem
azt jelenti, hogy a tanuldk egyenként pontos valaszt adtak, hogy becsléseik pontosak
voltak, hanem azt tdmasztja ala, hogy csoportot formalva, az egyenkénti itéletben
elkovetett hibak kiegyenlitették egymast (Knight 1921).26

helyezi az A lehet6ség elé, azaz: A>B; B>C; C>A, akkor Condorcet-paradoxonnal allunk szemben. Ennek
azonban nem szabadna bekovetkeznie egy szigortan ,raciondlis” dontéssorozat esetében, ugyanis az els6
két feltétel értelmében a tarsadalom tobbségének A-t kellene preferalnia C-vel szemben. (Ez a megallapi-
tas komolyan tdmadhatd, ha a harom alternativa preferencia-sorrendjének megitélése szamos szempont
mentén torténik.) Ezek szerint nem egyértelm{, hogy a tobbségi elv alapjan meghozott (racionalis) don-
tések automatikusan és minden esetben logikusak és/vagy pozitivak.

%5 Galton konnyen vonhatott (volna) parhuzamot e verseny és a demokracia k6zott abban a tekin-
tetben, hogy kiilonboz6 képességti, és a dontés soran kiilonbozé érdekeltségli és jartassaggal rendelkez6
polgarok egyetlen és azonos silyu szavazatot adhatnak le, mikdzben nincs kozottiik igazan intenziv in-
terakcio.

26 példankban a terem pontos hdmérsékletétdl balra, illetve jobbra es6 egyéni itéletek ,talalkoztak”,
és az interakcid soran, véli Knight, a téves vélemények mérsékelték, helyes irdnyba toltak el egymast.
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Ezek alapjan gy tlinhet, hogy ha a résztvevdk (a csoport tagjai, vagy a valasztdok)
kevésbé jartasak, és ismereteik hianyosak adott kérdésben, akkor is elképzelhetd,
hogy a k6zosségi vagy a csoportdontés eldnyos eredményt sziil, nem beszélve arroél a
verziorol, ha az alternativak kozotti valasztasban a csoporttagok még kompetensek
is (Csepeli 1997: 427).2 Tény, hogy ha a dontési folyamat szerepl6i rendelkeznek
bizonyos erkdlcsi értékrenddel és a kérdéssel kapcsolatban kell6 ismerettel, akkor
nagyobb a valdszin(isége, hogy az egyéni itéletekb6l Osszekovacsolodd kollektiv
(tobbségi) dontés ,bolcsebb” és jobb lesz, mint az egyszemélyes, vagy a kozosség
egy kis 1étszamu testiiletének (akar 6nkényes) dontése (Csepeli 1997: 426).

Galton és Knight kisérletei a maguk soran meggy6zdek lehetnek, Surowiecki vé-
leménye elfogadhaté, de mindharman ad6sok maradtak azzal, hogy nem hangsu-
lyoztak ki példaul azt, hogy kisérleteikben egyszerii mennyiségi (statisztikai) meg-
oldast igényl6 feladatok szerepelnek, amelyek nem tévesztenddk dssze a tarsadalom
kozligyi problémainak osszetett, kognitiv jellegli kérdéseivel. Ez utébbiak ,beava-
tottsagot”, komolyabb szakmai felkésziiltséget, jol meghatarozott alkalmassagot igé-
nyelnek.

Ugy tiinik, a megoldandé feladat jellege és a dontési folyamatban résztvevik
kompetenciaja kozott sajatos osszefiiggés all fenn, melynek elsédleges szerepe le-
het a dontések sikerét, vagy épp kudarcat illetéen. A megoldasra varo6 feladatok
lehetnek egyszeriiek (a megoldas egylépcsés, és mennyiségre utald), vagy lehetnek
dsszetettek (a megoldas tobblépcsds, és komoly kompetenciat, szakmai ismere-
tet igényel). Ezen tul, amire Moscovici és Paicheler is ramutatnak, figyelembe kell
venniink, hogy vannak olyan feladatok, amelyek tébbnyire: egy, elére meghataroz-
hat6 megoldassal rendelkeznek; tobb, el6re meghatarozhaté megoldasuk van; el6re
meg nem hatarozhato6 kimenetelliek (Moscovici - Paicheler 1973). (Megjegyzend6,
hogy a politika vilaga zommel ilyen feladatokat tartogat a dontéshozdok szamara.)
A csoport szerkezetén és Osszetételén tul, a dontési siker szempontjabdl egyaltalan
nem mindegy tehat, hogy a csoportnak milyen tipust feladattal kell szembesiilnie.

A kovetkez6 példabol kideriil, hogy egy dsszetettebb esetrdl van szo, amelyben
épp a kompetencia, a kell6 felkésziiltség (tudas) hianya eredményezi a tobbség ku-
darcat, és a ,sok lud disznoét gy6z”, vagy a még egyértelmiibb ,sok rossz szakacs el-
so6zza a levest” kozmondas érvényesiil inkabb.

Az orosz sakkvilagbajnok, Anatolij Karpov, szamitégépen keresztiil jatszott egy
mérkozést nyolcvan orszag 50 000 jelentkezdjével szemben, azaz a ,vilag” ellen. Az
ellenfelek rendelkezésére allt tiz perc gondolkodasi idé minden Karpov-1épés utan.

27 A kompetencia kérdése, a ,hozzaért6k” és a ,hozza nem ért6k” aranya nagyon fontos tényezo a
dontés kimenetelében, ne feledjiik azonban, hogy a csoport, illetve egy kozosség ,illetékesekre” és ,ille-
téktelenekre” torténd tagolasa szamos nehézséget tartogat, hiszen igen nehéz megmondani, hogy ponto-
san mekkora, vagy mekkoranak kell lennie a kompetenciaigénynek, és azt is nehéz megallapitani, hogy
hol kezdddik a ,megfelel6” kompetencia.
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A szamitogépes rendszer a tobb ezer 1épés koziil minden egyes alkalommal a leg-
tobbszor el6forduld 1épést valasztotta ki, és a kollektiv dontés értelmében ezt Iépte
a tobbség a ,vilag” nevében. A mennyiség ellenére, az 50 000 személyt szamlalé ,t6-
meg” feladasra kényszeriilt a hatvanotodik 1épésben.

Ez talan nem meglepd, hiszen a megadott feltételek (szabalyok) értelmében ke-
vés esély igérkezett arra, hogy a tobbség a lehetd legjobbat 1épje.?® Az tortént ugyan-
is, hogy ha volt is néhany kiemelkedd sakkoz6 a jelentkezdk kozott, mindségi lépései
elvesztek az atlagos képességli és/vagy hozza nem érté amatérok kozépszeri vagy
gyengének mindsiil6 1épései kozott. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy az egyéni
dontésvektorok ereddi a legjobb esetben is egy atlagos 1épéssé silanyultak, messze
elmaradva Karpov Klasszis 1épéseitdl.

Igaz, a résztveviok kozott nem volt személyes csoporthatas, nem volt jelen a cso-
portokra jellemzd interakci6, kétirdnyd kommunikacio, de a tdbbségi elv csalhatat-
lansaga, a tobbségi dontés egyértelmi folénye igy is komolyan megkérdéjelezhetd.
A példa megerdsiti azt, hogy viszonylag fliggetlen és kiilonallé egyének kozos neve-
zOre jutasa kevésbé lehet minGségi, ha a csoport vagy a kozosség jelentds hanyada
(tobbsége) nem jartas az adott témaban, ha hianyzik a kell6 hozzaértés, alkalmasag.
Ha a csoport tagjainak zome nem kompetens az adott kérdésben (vagy a csoport
tobbségi dontését mas negativ hatasu tényezdk befolyasoljak), csoportszinten akkor
nem sok remény igérkezik a pozitiv eredményre (Csepeli 1997: 426). (Mar az 6kori
gorogok ota tudjuk, hogy a sokasag folényérdl csak abban az esetben beszélhetiink
komolyan, ha a dontéshoz6 tdmeg tagjai jartasak a felmertiil6 kérdésben, ha kelld
hozzaértéssel kezelik az adott ptoblémat és hozzak meg dontésiiket.)

Atobbség (mennyiség) folényének megkérddjelezése kapcsan Sartori is erre utal-
hatott szavaival: ,A szamok zsarnoksaga felértékeli a mennyiséget, azaz leértékeli a
mindséget” (Sartori 1999: 82). A fenti példanak, illetve Sartori talaldo megjegyzésé-
nek lényegi iizenete, hogy a tobbnyire alacsony kompetenciaval rendelkezd egyének
dontése - egyetértése - megzavarhatja az élesen laté csoporttagok bizalmat, illetve
az, hogy a kevésbé illetékes személyek (létszambeli folényilik miatt) lehtizhatjak a
csoportdontés atlagszinvonalat. Ezzel megbénithatjak a (kisebbségben levd) kom-
petensek itéleteit, vagy ugy is fogalmazhatnank, hogy a tobbségi elv bizonyos esetek-
ben a ratermettek ,intézményes elképtelenitéséhez” jarulhat hozza.?

28 Fontos kiemelni, hogy a helyzet jellege miatt itt nem érvényesiil a kolcsonos hibakiegyenlités elve,
mint az F. Galton, vagy a késébbiekben bemutatott, H. Knight példajaban.

29 Természetesen e sorok tizenete egyaltaldn nem az, hogy valamilyen hierarchiara épiilg ,elitizmus-
sal” kellene felcserélni az altaldnos értelemben vett demokratikus berendezkedést annak érdekében,
hogy egy allanddsult kisebbségi elitre haruljon a tarsadalom egészére kiterjed6 dontések meghozatala-
nak feladata. Mondandémmal azt sem szeretném bizonyitani, hogy a tobbségi elv elvetendd, és a tobbségi
akarat figyelmen kiviil hagyhatd, egy vagy néhany személy akaratanak javara. Célom annak kihangsulyo-
zasa, hogy nem lehet automatikusan azonosséagjelet tenni a demokratikus keretek kozott meghozott
tobbségi dontések és az ,igazsag” kozé, még akkor sem, ha gyakori az olyan jellegli hatalmi 1épés, amelyet
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A kovetkezbkben Serge Moscovici és Willem Doise gondolatai nyoman (Doise, W.
- Moscovici 1973) szeretném bemutatni a normalizdlédds, a kockdzatvdllalds, illetve
a polarizdcié kérdéseit, annal is inkabb, mert a csoporthatasok e sajatos megnyilva-
nuldsai kdzvetlen médon lehetnek befolyassal a csoportdontések (akar a tobbség,
akar a kisebbség akaratanak érvényesiilésével) kimenetelére, azok ,helyességére”.

Allport korabbi kisérletei (Allport 1924, 1962)% azt igazoljak, hogy az egyének
mértékletesebb {téleteket hoznak egyiittes vagy tarsas helyzetben, mint egymaguk-
ban, és ehhez nincs feltétleniil sziikség kommunikaldsara, elegend6 pusztan mas
személyek jelenléte. EbbdI kiindulva lehet tovabb vinni a gondolatot és feltenni a
kérdést, hogy vajon mi torténik, ha egyiittes helyzetben a személyek kozlik egymas-
sal tapasztalataikat, majd Ujabb valaszokat adnak. M. Sheriff szerint az torténik,
hogy az egyes valaszok kozotti eltérések csokkennek, kivaltképp, ha a kozlés tobb-
szor is megismétlddik. Ennek magyarazata, hogy a tarsas interakcié élénkiilésével,
a személyek kozotti informacidk tobbszori kicserélésével és megvitatasaval egy ki-
egyenlitddési folyamat megy végbe (Sheriff 1935).3! Ekkor kovetkezhet be a vélemé-
nyek atlagolédasa (Palkuti 2005). Itt tehat az egyéni valaszok atlaga iranyaba hatd
konvergenciarol van szo.

Az egyéni vélemények normalizdléddsdnak torvényeként is emlegetett folyamat
arra enged kovetkeztetni, hogy a csoportdontések bizonyos eseteiben megegyezés-
re val6 torekvések, cél-dsszehangoldsok, vélemény-kiegyenlitd folyamatok zajlanak.
E jelenségek novelhetik a csoporttagok meggy6z6dését, hogy a ,helyes” valasz szii-
letett meg a megoldasra var6 problémara, noha nem mindegy, hogy a csoport tagjai
kognitiv vagy motivacids indittatasbol jarulnak hozza e centripetdlis jellegli valto-
zashoz (Doise - Moscovici 1973).32 Mindketté konformista tendencia, de 1ényeges

a tobbségre valo hivatkozassal tesz meg a kormany, mintha azzal a dontés csalhatatlansagat igazolna. Ne
feledjiik tovabb4, hogy a tobbség altal meghozott dontések esetében nem lehet kizarni a kisebbségekkel
szembeni dnkényességet. A demokraciak egyik alapvetd feladata olyan alkotmanyos korlatok felallitasa,
amelyekkel elejét lehet venni a tobbségi zsarnoksagnak. A tobbségi dontés és a demokratikus korlatok
kapcsan lasd tobbek kozott Saward 1998, Spitz 1984, Sartori, 1962, Commager 1958.

30 Az egyiittes jelenlétnek az egyéni véleményre gyakorolt mérséklédési hatasa kapcsan Allport az
Un. ,6nalavetési attitlidrél” beszél, mondvan, hogy csoportos helyzetben az egyénben kialakulhat egyfaj-
ta félelem, hogy ha eltér6 véleményt formal, a csoport konnyen megbélyegzi. Ahhoz, hogy ,elfogadhatd”
legyen, az egyénben kialakulhat a késztetés, hogy ,hasonlé” legyen a tobbiekkel. Az egyéni cselekedetek
egymashoz vald igazoddsa szamos esetben azonban egyiittes szervezddést igényel. Ne feledjiik, a politi-
kaban létrehozott csoportok (testiiletek) esetében igen gyakori a tagok arra irdnyul6 késztetése, hogy ,el-
fogadhaték”, ,hasonl6k” és ezaltal ,elismertek” legyenek, nem a csoport mas tagjaira, hanem a csoporton
kiviilre, els6sorban sajat partjukra, illetve annak vezetésére iranyul. Ez viszont mar mas szinben tiinteti
fel a politikai csoportddntések folyamatat és annak mérsékeld jellegét is.

31 Kiegyenlitddésrél akkor beszélhetiink, amikor ,a csoport tagjainak nézete megoszlik egy kérdés-
ben, a csoport tagjai kiegyensulyozottan képviselik mindkét lehetséges allaspontot”.

32 A kognitiv inditatds esetében a kognitiv elemek kertilnek elgtérbe, mivel jelentSs szerepet jatszik
az a meggy6z6dés, hogy az atlagvalasz tartalmilag a ,helyes” valasz irdnyaba mutat. A motivdcids indit-
tatds lényege, hogy az atlagvalasz a csoportmegegyezést segiti, mely a maga soran a csoportkohézidt
erdsiti.
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kiilonbség rejtézik a kett6 kozott az ,igazsagkeresést”, vagy a lehetd leghatékonyabb
dontés meghozatalat illet6en.

Nem minden csoportdontési folyamat vezet azonban a konvergencia, a konfor-
mizmus vagy a kompromisszum felé, ugyanis az emberekben, kiillonb6z6 mértékben,
de ott rejlik (az ellenallas mellett) a kockdzatvdllalds hajlama is. Indokoltnak tlinik
ezért a kérdésfelvetés, hogy vajon mikor és milyen mértékben van jelen a csopor-
tokban a kockazatvallalas, és az egyének ez iranyd hajlama vajon né vagy csokken
csoportlétben. Az viszont vilagos, hogy amint feltevédik a kockazatvallalas kérdése,
attdl a pillanattdl kezdve megkérddjelezédik a csoport mérsékel6 hatdsanak egyér-
telmiisége, altalanossaga.

James Stoner szerint a csoportok kockazatvallalébbak, mint az egyének. Szamos
kisérlet igazolta, véli Stoner, hogy a csoportlégkor, az informdaciécsere, a csoport-
kommunikaci6 hatdsara a tagok hajlamosak kockazatosabb megoldasokat javasolni,
mint tették a csoporthatast megel6zéen (Stoner 1967).%

A kérdésnek mindenképp stlya van, hiszen fontos tarsadalmi értékek képviselete
(kifejezése, érvényesitése), koziigyi problémak megoldasa soran nem jelentéktelen
tudni, hogy milyen okai (feltételek, koriilmények) lehetnek annak, hogy a szerepl6k
a kockazatosabb vagy az évatosabb alternativa mellett dontenek.

Nathan Kogan és Michael Wallach szerint egy lehetséges magyarazat a csoport
kockazatvallalasanak névekedésére, hogy a dontést kovetd esetleges kudarcot kony-
nyebb elviselni csoportosan, mint egyéni helyzetben. Mivel a dontés kozos, a fele-
16sség is k6z0s, azaz jobban megoszlik, ,szétterjed” a tagok kozott. A kudarc nem
egyetlen személynek tulajdonithat6, igy a ,névtelenség” megszabaditja az egyént a
felel6sségtdl, minimalizalja az egyénre nehezedd felel6sség terhét. A felel6sség meg-
oszlasa tehat azt eredményezheti, hogy a csoport tagjaiban kevesebb a felel6sség-
érzet, ennek viszont nagyobb kockazatvallalas lehet a hozadéka (Kogan - Wallach
1967, Zajonc - Wolisn - Sherman 1968).

Barry Collins és Harold Guetzkow egy mas magyarazattal alltak eld. Szerintiik a
csoport kockazatvallaldsa azért névekedik meg, mert a csoporton beliili ,kockazat-
vallalék” hangadébbak, nagyobb meggy6z6 er6vel birnak, jobban tudjak érvénye-
siteni akaratukat, és képesek ravenni a csoport tagjait elképzeléseik elfogadasara
(Collins - Guetzkow 1964).

E gondolatot vitték tovabb Harold Kelly és John Thibaut, mondvan, hogy bizo-
nyos kulturdkban a kockazatvallalas jelent6sége jobban hangsulyozhatd, mint az
ovatossagé (Kelly - Thibaut 1968).

Hasonldan vélekedik Roger Brown is, aki azt allitja, hogy a nyugati kultdraban
nagyobb értékkel bir a kockazatvallalas, mint az 6vatossag. Az ilyen tarsadalmakban

33 A ,kockazatvallalas” novekedése tulajdonképpen arra utal, hogy egy kevésbé vonzo, de biztos le-
het6ség helyett a csoport egyre inkabb a vonzébb, de nagyobb kockazattal jaré alternativa mellett dont.
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tobb informacié mertiil fel a vitdk soran a kockazat mellett, és a kevésbé kockazat-
vallalé személyek rajonnek arra, hogy jobban kellene értékelniiik a merészebb meg-
oldasokat, hiszen ezek értékelendébbek az adott kultirkézegben, mint az 6vatos
valasztasok (Brown 1965).

E magyarazatok is vildgosan rdmutatnak bizonyos csoporthatdsokra, a csopor-
ton beliil nyomdasokra (értékek nyomasa, vezetés stb.), alkalmazkodasi jelenségek-
re, a konformitasra, de megfeledkeznek arrél, hogy a kockazatvallalas novekedése
mellett az 6vatossag novekedése is bekovetkezhet, hiszen ez utédbbinak is lehetnek
vonzoé oldalai®* E magyarazatok tovabba arra sem adnak meggy6z6 valaszt, hogy
a kockazatvallalds novekedése, vagy az 6vatossag vihet kozelebb a ,helyes” cso-
portdontéshez. (Ugy gondolom, a megoldasra varé feladat jellegének tovabbra is
kozponti szerep jut e kérdésben.) Az sem valik egyértelmiivé, hogy az esetleges koc-
kazatnoveld tényez6k mennyire befolydsoljak a tobbségi vagy a kisebbségi akarat
érvényre jutasat.

A csoportdontések soran nemcsak a mérsékel konvergencia tdrvénye (normali-
zal6das) 1éphet érvénybe, amelyben a csoport tobbsége elfogadhatdnak itéli meg az
ésszer(, kompromisszumos megoldast, és nemcsak a csoport kockazatvallalé hajla-
ma novekedhet, hanem a vélemények - bizonyos csoporthatdsok kovetkezménye-
ként - szélsGséges polusok felé torténd eltolodasa is bekovetkezhet. Ezt a jelenséget
nevezhetjlk kollektiv polarizdciénak. Smith és Mackie szerint, ha a csoportvita so-
ran az egyik belsé csoport szélséséges allaspontot képvisel, a vita végére nagy valo-
szinliséggel egy még széls6ségesebb iranyt vesz a bels6 csoport allaspontja (Smith
- Mackie 2004: 502).

Doise és Moscovici azt llitjak, hogy az atlagtdl eltéré értékek, a szélséséges vala-
szok is rendelkezhetnek olyan vonzerével, mint az atlagos valaszok, mondvan, hogy
a mérsékeld konvergencia a széls6ség felé valo konvergalashoz hasonldan egy sa-
jatos eset, és dGnmagaban egyik sem mindstl kiillonlegességnek (Doise - Moscovici
1973).

A szerz6k, érdekes médon, nem abban a koradbbi feltételezésben latjak a polariza-
ci6 okat, hogy a kezdetben viszonylag évatos egyének kockazatvallalobbakka valnak
azaltal, hogy tagjai lettek egy csoportnak, amely aztan a kockazatvallalds iranyba hat
vissza rajuk. A magyarazatot jéval inkdbb abban latjak, hogy a dontés széls6ségeseb-
bé valasat és ennek irdnyat elsésorban ,az a normativ keret hatarozza meg, amely-
ben a dontésre keriilé probléma elhelyezkedik” (Doise - Moscovici 1973).

Arrél van tulajdonképpen sz, hogy a megvitatasra keriil6 kérdések ritkan sem-
legesek, inkabb értékek és normak altal megszabott keretbe helyezkednek el. A cso-
portra jellemzd lesz tehat egy sajatos értékek és normak altal athatott pszicholégiai

3 Erdekes és kihivé feladatnak tiinik a kockazatvallalas és az 6vatos megkozelités kérdése ideoldgiai
szempontbol is, hiszen jelentésen hozzajarulhat a liberalis, illetve a konzervativ attitlidok 6sszehasonlité
elemzéséhez.
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tarsas tér, amelyben a dontések megsziiletnek, és amelyben bizonyos erévonalaknak
kitiintetett irdnyai vannak. Az ilyen er6vonalak mentén jelentkez6 ingerek nagyobb
szerepet kapnak, és ezért bizonyos allaspontok jelentésebbek. A tavolrél sem egysé-
ges pszicholdgiai tarsas térnek, ilyen értelemben normativ szervezédése van, meg-
hatarozva az észleléseket, az attitlidoket, az itéletalkotasokat.

A csoportban kialakult vitadk soran, hivja fel a figyelmet a két szerzd, a csoport
tagjai informacidkat cserélnek, és azok elfogadasa vagy elvetése valasztasra kény-
szeriti 6ket. Mivel itt értékekrdl van szd, és értékek forognak kockan, a csoport
tagjai kotédnek a maguk altal kifejtett allaspontokhoz, ragaszkodnak az altaluk ki-
fejtett értékek érvényre juttatdsdhoz. Ebben a tekintetben megkérddjelezédhet a
kompromisszum elfogadasanak egyértelmiisége. A csoport dsszetételétél nagymér-
tékben fligg tehat, hogy a tagok milyen értékekhez, allaspontokhoz ragaszkodnak, és
hogy milyen mértékben elkotelezettek (és érdekeltek).

A csoporton beliil folyé interakciok mindkét iranyba hathatnak: kiélezik vagy
tompitjak az elkotelezettséget, ami a maga soran a dontés (vagy az attitlidok) pola-
rizaltta valasanak egyik f6 forrasa lehet. Lényeges persze, hogy milyen értékek (és
ingerek) esetében tapasztalhatunk atlag felé konvergalast, és milyen értékeket ma-
gukba foglal6 allaspontok kozotti vitdk esetében mutathatd ki az egyik vagy a masik
irdnyba torténd, szélséség felé tolddas.

Az elkotelezettségrdl tudnunk kell, hogy jelent6s mértékben fiigg a probléma
fontossagatol, attdl, hogy mennyire foglalkoztatja a kérdés a csoport tagjait. Az el-
kotelezettség tovabba fligg a csoportban zajlé interakcioktdl, a felmertils és esetleg
redlisnak igérkez6 alternativak kozotti valasztastdl, és nem utolsésorban attdl, hogy
az adott problémanak mennyire sikeriil kozos allaspontra hoznia a csoport tagjait.
Az elkotelezettség és a polarizalédas kozotti sajatos viszony kapcsan azonban el-
mondhat6, hogy minél erésebb és jelentésebb az elkotelezettség a kevésbé egységes
tarsas térben, anndl nagyobb a valdészinilisége a csoportdontés szélséség felé tolo-
dasanak, és anndl kisebb az esély arra, hogy a csoport altal meghozott dontés az
sigazsaghoz” legkozelebb 4ll6 legyen.

Ki dont: tobbség vagy Kisebbség?

A kisebbségi valaszok mintai és befolyasuk a tobbségre” ciml tanulmanyukban Ne-
meth, Swedlung és Kanki (1974) felhivjak a figyelmet arra, hogy a tarsadalmi befo-
lyasolast a konformitas szinonimajakét targyaltak a szocialpszicholdgiai szakiro-
dalomban (Allen 1965), és a befolyast egyiranyu folyamatként kezelték: a csoport
befolyasolja az egyént, a tobbség a kisebbséget. Ennek értelmében, az egyén alkal-
mazkodik a csoporthoz, a kisebbség a tobbséghez. Tobbbnyire akkor lehetséges ez,
ha az egyént és/vagy kisebbséget olyan passziv tényezének képzeljik, amelynek
legfébb feladata az illeszkedés, vagyis az, hogy helyeselje a tobbség szavait, bdlogat-
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va fogadja el a tobbség nézeteit, cselekedeteit. Ez a maga soran konformitast vagy
annak akar talzott formajat is eredményezheti. (Egy masik lehet6ség az ellenallas, a
tobbséggel szembeni reakcid, ami teljes fiiggetlenséghez vezethet. Ez fontos és gya-
kori jelenség a politika vildgaban.)

A passziv kisebbségrdl alkotott kép Salamon Asch klasszikussa valt kisérletéig
(1965) nyulik vissza, amelynek célja megvizsgalni, hogy a kisérleti személyek meny-
nyire engednek a csoportnyomdsnak. A kisérlet egyszer(i: egy kartyan egy refe-
renciavonal, egy masik kartyan pedig harom kiilénb6z6 hosszlisagu vonal lathaté.
A résztvevéknek ki kell valasztani a masodik kartyardl azt, amelynek hosszusaga
szerintiik megegyezik a referencia vonaléval. (A vonalak hosszlisaga olyan mérték-
ben kiilonbozott egymastdl, hogy egyértelmii volt a helyes valasz.) A kisérleti sze-
repl6k kisebbik része (valédi résztvevék) nem volt tudataban, hogy a ,tobbséget”
beavattak, akik a tobbszoér megismételt kisérletben (mas és mas hosszisagu vona-
lakkal) kovetkezetesen adtak helytelen valaszokat. A magabiztos tobbség nyomasa
(hatasa) azt eredményezte, hogy a kisebbséghez tartoz6 személyek egyharmada en-
gedett a tobbségi véleménynek, és inkdbb a tobbségnek hitt, mint sajat szemének.
A kisérlet alatt még a gondolat szintjén sem meriilt fel, hogy a kisérleti szerepl6kbdl
allo kisebbség talan befolyasolhatna a tobbséget.

Fokozatosan kidertilt (Moscovici - Faucheux 1972), hivjak fel a figyelmet Nemeth
és tarsai, hogy sem az egyén, sem a kisebbség nem annyira passziv, hogy kritikatlanul
alavessék magukat a csoportnak vagy a tobbségi akaratnak (vagy hogy fiiggetlenitse
magat), szerepe nem korlatozoédik csupan az illeszkedésre, hanem sajatos valasz-
rendszerével, alternativ itéleteivel az egyén megkisérli befolyasolni a csoportot, a
kisebbség pedig a tobbséget. Nevezhetjlik ezt a kisebbségi befolyasolas jelenségének
(Nemeth - Swedlung - Kanki 1974). (Ha kiscsoport®® szinten vizsgaljuk a tobbségi
dontést, akkor is komoly szerepe van a kompetencidnak, de az esetben a kisebbségi
elit, a manipulacid, vagy a tdbbségi nyomads, netan mas torzit6 jellegli csoporthata-
sok jéval nagyobb mértékben keriilhetnek el6térbe. Ez a jelenség - lassuk be - nem
ritka a demokracidkban sem.)

A masik kisérletben hatos csoportoknak két (a zold szinhez viszonylag kozel 4116)
kék szinii diaképrol kellett megmondani, hogy milyen szint latnak. A kisérleti szemé-
lyek mindossze 0,25%-a {télte z6ldnek a kék képeket. Voltak azonban olyan csopor-
tok, amelyekben a hattagt csapat két emberét ,megvesztegették”, azaz beavattak a
kisérlet igazi céljaba, akik hamar magukhoz is ragadtdk a kezdeményezést (a hang-
ado szerepét vallalva), és eldre kinyilvanitottdk véleményiiket: 6k z6ldnek latjak a
két képet. Ennek hatdsara, a tobbséginek szamit6 tagok 8,42%-a itélte zoldnek a
diaképeket. A példa arra utal, hogy egy konzekvens és hatékony kisebbség igen ko-

35 Esetiinkben a 1ényegi kiillonbség nem a ,,nagy” és a ,kis” csoportok k6zotti szamértékben mérendé
le, hanem elsGsorban abban, hogy a kiscsoportok tagjai kozotti interakcié mértéke lényegesen mas, mint
a fenti példa 6tvenezres ,csoport” tagjai kozotti egymadsra hatas mértéke.
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molyan befolyasolhatja (akdr manipuldlhajta) a hatarozatlan tobbséget (Moscovici
- Lage - Naffrechaux 1969).

A jelenség egyik magyarazata lehet, hogy amikor a kisérleti személyek kétség-
bevonhatatlan valdsaggal allnak szemben, meggy6z8déssel (magabiztosan) feltéte-
lezik, hogy masok is igy latjak, és arra gondolnak, hogy azonos médon fogja min-
denki észlelni a vizsgalt targyat. Ha azonban radébbennek arra, hogy magabiztos
feltételezésiik nem igazolédik, bizonytalansag és konfliktus keletkezhet benniik,
amit a kisebbség még inkdbb mélyit, ha kisebbségi véleményét egyenrangtinak al-
litja be a tobbség véleményével. A hatarozottan kiallo, és poziciéjaban kovetkezetes
kisebbség azzal mélyitheti a konfliktust, és fokozhatja tovabb a t6bbség bizonytalan-
sagat, hogy érezteti, esze dgaban sincs engedelmeskedni, a tobbség véleményének
(akaratanak) magat alavetni (Nemeth - Swedlung - Kanki 1974).

Nemeth és tarsai szerint a kisebbség szivds és hatarozott ellendllasa egyfajta
tartos pszichologiai reaktancia-allapotot (meddd ellendllas) valt(hat) ki a tobbség
tagjaiban (Brehm 1966), aztan toprengeni kezdenek azon, hogy vajon mi lehet az
oka a kisebbség hatarozottsaganak, magabiztossaganak, bizonyossagérzetének. A
kovetkezetes, magabiztosnak tlind és egy megingathatatlan egyiittes képét mutatd
kisebbség konnyen elérheti, hogy novelje a tobbség sajat magaval szemben felallitott
kételyét, bizonytalansagat, illetve a kisebbség allaspontjanak felértékelését a tobb-
ség szemében. A magabiztossagot vagy annak latszatat kelt6 kisebbség tobbséggel
szembeni fellépése mindenképp hatékony tényezdének tlinik a tobbségre gyakorolt
hatadsa szempontjabdl. Ahogy a szerz6k is mondjak, a tobbség befolyasolasat a ki-
sebbség kovetkezetességének és biztonsagérzetének észlelése valtja ki els6sorban
(Nemeth - Swedlung - Kanki 1974). E kovetkeztetésen tul, a két kisérlet 1ényegi tize-
nete, hogy a tébbségre haté kisebbségi befolyasnak, a kisebbségi akarat érvényest-
1ésének gyakran vannak redlis esélyei.

Kovetkeztetés

Lényegénél fogva a demokracia az allamhatalmat sokforrasu (poliarchikus) hatalom-
ra tagolta, és e felbontott formaban intézményesitette. A hatalom sokféleségének
intézményesitése egyben a tarsadalom tagoltsagat, a vélemények, az allaspontok, az
ideolégiak és nem utolsésorban az ,igazsagok” pluralis voltat is kifejezi. Nem meg-
lep6 tehat, hogy minden demokratikus tarsadalom torekszik arra, hogy kozosségi
szintli dontéseivel a tarsadalom miikodését elGsegité egységesitést érjen el. E to-
rekvésben kdzponti szerepet jatszik a tobbségi elven nyugvo tobbségi dontés, amely-
nek idedlis feltételek mellett a kozdsségre nézve legméltanyosabbnak és leghatéko-
nyabbnak kell(ene) lennie. Kidertl, hogy a dontések sziilethetnek a tobbséget alkotd
egyéni preferencidk matematikai 6sszesitése alapjan (formalis vagy mennyiségi
tobbség), de elképzelhetd, hogy a dontéshozatal folyamataban a tobbség (vagy ki-
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sebbség) pszichologiai befolyasanak van elsddleges szerepe, f6leg a konszenzusos
alapon torténd dontésekben (pszicholdgiai tobbség).

Akar az egyik, akar a masik (vagy a kett6 egyvelege) érvényestl, nem szabad fi-
gyelmen kiviil hagynunk, hogy a dontések legalabb két, egymastol eltérd kozegben
sziilethetnek meg: egyfeld], tarsadalmi szinten, amelyre a tarsadalom tagjai kozotti
laza interakcidé és kommunikacio jellemzd, masfel6l csoportszinten, ahol a csoport
tagjai kdzotti intenziv interakciokrol beszélhetiink. E megkiilonboztetés fontos, mert
a tagok kozotti egymasrahatasok mértéke kozvetleniil meghatarozza a tobbség jel-
legét és szerepét, illetve komolyan befolyasolja a dontés tartalmat. A tanulmanybol
kideriil, hogy a dontéshozatal folyamataban szamos ,zavard” tényezd van jelen, ame-
lyek hatasara a tobbségi dontések gyakran lehetnek kevésbé hatékonyak, de torkoll-
hatnak az ,igazsagtdl” tavol es6 szélsGséges megoldasokba is. Az is lathato, hogy e
dontések nem egyértelmiien a tobbség akaratabol fakadnak, hiszen kénnyen el6for-
dulhat, hogy a tobbséginek nevezett dontések tulajdonképpen a tobbség altal elfo-
gadott és legitimalt kisebbségi akaratok érvényre jutasa. A sz6 szigoru értelmében
ez kevésbé nevezhetd tobbségi dontésnek, még a képviseleti demokracia keretein
beliil sem.

Mindezektdl fiiggetleniil, a demokratikus dontések a legszélesebb korben elfoga-
dott dontések, éppen ezért minden demokracia alapvet6 érdeke (kell legyen), hogy
a kozligyi dontésekben a legkompetensebb személyek legyenek beavatottak, hogy
kolcsonosen oszthassak meg egymassal informacioikat, hogy szabadon vitathassak
meg Otleteiket, nézeteiket, és hogy kozdsen hozhassak meg a csoportra vagy a tar-
sadalom egészére vonatkozé dontéseket. E dontések tobbnyire nem lesznek tokéle-
tesek, de az esetleges tévedési lehetGségek ellenére a dontések demokratikus tuton
torténd meghozatala tlinik a lehetd legigéretesebb eljarasnak. Erre érdemes komo-
lyan odafigyelni, annal is inkabb, mert a koziligyi dontések kozvetleniil kihatnak a
tarsadalom életére, annak jovéjére. Ennek kapcsan talaléan fogalmaz Jan E. Wilson
is: ,Semmilyen mesterkedéssel sem szamolhatjuk fel azt a tényt, hogy minden tu-
dasunk a multrél szo6l, am minden dontésiink a jovére vonatkozik” (Paprika 2002:
214).
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A kés6 modernitas globalizacioelmélete
és a kockazattarsadalmi identitas?

BOCSKEI BALAZS

MTA Tarsadalomtudomdanyi Kutatékdzpont Politikatudomanyi Intézet
ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar Politikai és Nemzetk6zi Tanulmanyok Intézet

ABSZTRAKT

A modernitds egymdsra kélcséndsen hatd fragmentdlt kulturdlis jelentésrendszerek, folyamato-
san vdltozo és dtalakulé gazdasdgi és politikai viszonyok 6sszessége, amely komplexitds a (vildg)
kockdzati tdrsadalom szerkezetében egészen az egyén szintjéig megnyilvdnul. A késé modern
fordulatdt kévetden hatvdnyozddik az a jelenség, hogy sem a globdlis szereplék, sem az iden-
titds megvdlasztdsdnak, a kockdzatok észlelhetéségének, és azokkal valé szembestilésének ese-
tében nem egyenléen vannak megosztva azok az eszkézik és lehetdségek, amelyek a vdlasztds
képességét meghatdrozzdk. A tanulmdny az Uj egyenlbtlenségi faktorokat és a késé modernitds
aszimmetrikus hatalmi viszonyait a globalizdciéelmélet két kézelmultban elhunyt szociolégu-
sa (Ulrich Beck és Zygmunt Bauman) vonatkozé munkdi mentén mutatja be. A vildgkockdzati
tdrsadalomban a kockdzatokat nem egyformdn viselik az egyes kézbsségek és egyének. Ennek
megfeleléen a tanulmdny megdllitdsai szerint a mandverezés szabadsdgdval sem ugyanolyan
mértékben rendelkeznek a globalizdlt gazdasdg és a lokalizdlt szegénység alanyai. Ennek bemu-
tatdsdra, illetve az egyes posztmodern életstratégidk beazonositdsdhoz a tanulmdny a tdrgyalt
szociolégusok identitdsra vonatkozé munkdira tdmaszkodik. Utébbiaknak megfelel6en a vizs-

az dltaluk l1étrehozott konfliktusokat meghatdrozzdk, és dttoljdk azokat a kockdzati definicids
kiizdelembdl kizdrtakra.

KULCSSZAVAK: késé modernitds, globalizdcio, Zygmunt Bauman, kockdzattdrsadalom, bizony-
talansdg politikai gazdasdgtana, Ulrich Beck

! A tanulmany a Politikatorténeti Alapitvany Tarsadalomelméleti M{ihelyének taimogatasaval késziilt.
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ABSTRACT
Globalization theory of late modernity and identities in risk society

Modernity is the sum of the fragmented cultural systems of meaning, that are mutually influential
on each other, plus of economic and political relations continually changing and transforming -
a complexity that manifests itself in the structure of the (world) risk society even on the level of
the individual. Following the late modern turn, the phenomenon of the means and opportunities
determining the ability of choice is not being shared equally, but multiplied as regards global
actors, as well as choice of identity, perceptibility of risks and facing them. The study presents
the new inequality factors and the asymmetric power relations of the late modernity along the
works by the recently died sociologists of the globalization theory (Ulrich Beck and Zygmunt
Bauman). In the world risk society, each community and individual bear the risks indifferently.
Accordingly, the ascertainments of the study are that the globalised economy and the subjects
of the local poverty do not possess the same degree of the freedom of maneuvering. In order
to demonstrate this and also to identify each postmodern life-strategy, the study relies on the
works on identity by the discussed sociologists. According to the latter, the study concludes, that
the reflexivity of the risk is the most profitable for those who are in the high position of the new
inequality, thus, have the power to determine conflicts generated by them and inflict them on
those excluded from the struggle of definition of risk.

KEYWORDS: late modernity, globalization, Zygmunt Bauman, risk society, political economics
of uncertainty, Ulrich Beck

Bevezetés

A modernitas, a globalizacié és a kapitalizmus egymashoz vald viszonya évtizedek
Ota a tarsadalomtudomadnyi érdekl6dés kozéppontjaban van, és ezek egyiittes és
komplex vizsgalatanak megfelel6en a magyarorszagi tdrsadalomtudomanyi kutata-
sok is mindinkabb el6térbe helyezik a modernizaciéelméletek 6sszehasonlitd vizs-
galatat (Sik 2012, 2015). A modernizaciéelméletek kiilonbozo6 perspektivakbdl irjak
le az adott kor tarsadalmi, kulturalis, gazdasagi szerkezetét, és komparativ vizsgala-
tukkal (Sik 2015) a tarsadalmi konfliktusok modernitassal 6sszefiiggd kapcsolata-
hoz is kdzelebb jutunk. Tovabb erdsiti kurrens kutatasi jellegiiket a kollektiv identi-
tasok reflexiv potencidljainak megvilagitasa is.

Jelen tanulméanyban annak a korszakvaltadsnak mezoszinten a globalis folyama-
tokra, mikroszinten az identitasra gyakorolt hatdsat mutatom be, amely a moder-
nitds késé modern cezurajaval el6allt. A tanulméany annyiban érinti a kapitalista
modernizaci6é kérdéskorét és paradoxonjait, amennyiben azok illusztraljak a mo-
dernitas torténetében bekovetkezett targyalt fordulatot. A modernitdst nem azono-
sitom a kapitalizmussal, el6bbit egymasra kolcsondsen haté fragmentalt kulturalis
jelentésrendszerek, folyamatosan valtoz6 és atalakulé gazdasagi és politikai viszo-
nyok dsszességeként értelmezem.
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A modernitas, a globalizaci6 és a kockazat meghatarozashoz leginkabb a kés6
modernitas kdzelmultban elhunyt teoretikusaira tAmaszkodom, Zygmunt Bauman-
ra, illetve Ulrich Beckre. Utébbiak munkai a kritikai tradiciot is felvallalé reflexiv
modernitas gondolatat is magukban hordozzak, mely fogalom tarsadalmi hattere az
egyének és az intézmények cselekvési, illetve miikddési szintjén torténd valtozaso-
kat, tovdbba a modernség értelemkrizisét, a bizonytalansag és attekinthetetlenség
novekedését is feltételezik. Ulrich Beck a bizonytalansag politikai gazdasagtanaval,
Axel Honneth és Martin Hartmann ,a kapitalizmus paradoxonjaival” (Hartmann -
Honneth 2008), Anthony Giddens az ,elszabadulé vilag” (Giddens 2005) terminu-
saval {rta le ezt az ellentmondast, amely egyben a modernség linearis elgondolasat
is megkérddjelezi. Mig Becknél a reflexiv modernizacié a modernizaci6 mellék-
kovetkezményeként 4ll el6, addig Anthony Giddens vagy Scott Lash esetében a mo-
dernizaci6 alapjaihoz, kovetkezményeihez és problémaihoz, azaz a tudashoz kap-
csolodik (Giddens 1994, Lash 1994). Utébbiak kizarjak a mellékkovetkezmények
és a nemtudas jelentdségét, mig Beck a reflexié (tudas) mellett a reflexet, azaz a
nemtudast is figyelembe veszi. Giddens szerint minél modernebb egy tarsadalom,
ugy az konfliktusait, dinamikajat és strukturait tekintve annal tobb tudast termel ki.
Az 6nmagardl val6 tudas megnovekedése egyben azt is jelenti, hogy azt egyre job-
ban és nyomatékosabban alkalmazza, tovabba a tarsadalmi fejl6dés egy szakaszaig
elfoglalja a tradiciondlis cselekvést a tarsadalmi struktirak és intézmények, tudas-
fiiggd, tudomanyt kozvetitd, globalis rekonstrukcidjaként. Viszont a megnovekedett
tuddas egyben dontéseket is feltételez, és cselekvési szituacidkat tar fel. Az egyének
egyre jobban elszakadnak a struktiraktol, és a 1étrejott bizonytalansagok kézepette
ujra kell fogalmazniuk cselekvési helyzetiiket a reflexiv modernizacié keretei kozott
(Giddens 1994, 2005). Giddens allaspontja értelmében a tarsadalomban végbemend
valtozasok a strukturacié folyamata révén érthet6ek meg, az intézmények és cselek-
vOk kolcsonhatasaként. A cselekvét az a torekvése hajtja, hogy otthon érezze magat
a vildgban (ontolégiai biztonsag) [Giddens 2013a], ez ut6bbi feltétele az én fenn-
tartasanak. Az egyén ehhez rutinokat alakit ki, amelyek révén lehet6sége nyilik a
stabil cselekvésmintazatok megjelenitésére, a kiszamité elvarasok terének, igy sajat
szerepeinek kialakitdsara. A rutinok megteremtésének szandéka mellett megjelenik
a reflexivitas folyamata is, az egyén kornyezetének és sajat maga alland6é monito-
rizalasanak képessége, a sziintelen valtoztatasra vonatkozé kisérletek (Rényi - Sik
- Takacs 2014). Mig azonban a premodern kontextusban a tradiciébol lehet valaszt
kapni az élet egzisztencidlis kérdéseire, addig a késé modernitasban nincsen olyan
megkérddjelezhetetlen szemantika, amelynek a keretében az egyén magatol értet6-
d6 valaszokat kaphat (Sik 2013: 132-133). A késé modern allapotban igy a cselekvés
immaron nem (csak) a sz(ikds javak és eréforrasok megszerzésére iranyul, hanem a
modernitasra, mint poszttradicionalis rendre jellemzé identitaskonstrualasra, illet-
ve én-projektek megvalositasanak sziikségességére (Giddens 2013b). Ugyanakkor a
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kés6é modernitdsban az én tarsadalmi kornyezetének valtozasai nem konzisztensen
illeszkednek az emberi elvarasokhoz és ellendrzésekhez (Giddens 2013c: 125), ezért
allitasom értelmében a modernitas komplex, nemlinedris rendszerként értelmezen-
d6, és a globalizacié egyike annak a talajan keletkezd folyamatnak, amely magan
hordozza az el6bbi 6nellentmondasat. Anthony Giddenshez hasonléan értelmezem
tehat a folyamatokat, aki szerint ,a »kockazati tarsadalomban« élni nem mas, mint
egy kalkulativ hozzaallassal élni a cselekvés nyitott, pozitiv vagy negativ lehet6ségei
irant, amelyekkel egyénileg és globalisan folyton szembe taldljuk magunkat kortars
tarsadalmi létezéstlink sordn” (Giddens 2013: 126).

A kutatas els6 fazisaban sziiletett alabbi munka ennek okan alapvetden destrik-
tiv szandékkal {rédott, tudomanyos programjat a modernitds interdiszciplinaris
megkozelitése adja. A tanulmany a bevezet6t kovetéen Zygmunt Bauman nyoman
a késé modern elméleti keret bemutatasat kovetSen a globalizacié értelmezését, az
identitasnak globalis folyamatokkal bekévetkez6 fordulatat, interpretalasat, érzéke-
1ését és megfoghatdsagat végzi el. A globalizacié és az identitas egytitt targyaldsa
alkalmassa lesz, hogy a tovabbiakban 0sszefiiggésben napjaink migraciés hullama-
val (Csuka - Torok 2015) a Zygmunt Bauman altal leirt ,turistdk” és ,csavargok”
kifejezések tartalmi kifejtésre keriiljenek, mégpedig a globalizalt gazdasag és loka-
lizalt szegénység tiikkrében. Ezt kovetden a tanulmany mindezeket a jelenségeket a
(vilag)kockazat keretében vizsgalja, Ugymint a kockazat, észlelés kiillonb6z8ségébe,
a kockazatok, antagonizmusok logikajaba, illetve az Ulrich Beck alapjan hasznalt bi-
zonytalansag politikai gazdasagtanaba illesztve.

7 7

Késdé modern szociologiaelmélet és a globalizacié

ZYGMUNT BAUMAN ES A POSZTMODERN SZOCIOLOGIA

Zygmunt Bauman az Intimations of Postmodernity cimii konyvében az ,alternativak
nélkiili vilag” cimszadval irta le a kelet-eurdpai szocializmusok 6sszeomlasa utani vi-
lagot (Bauman 1992), az egyént kdrbevevd vilag folyamatos zsugorodasa mellett
ugyanis a pluralizmus megtermékenyitd erejét is megkérddjelezi. Az alabbiakban az
ellentmondasok keretében felvazolt globalizacié értelmezéséhez és a tanulmany
szemléletéhez egy korabbi, Van-e posztmodern szociolégia? cimmel irt tanulmanyara
(Bauman 1993) térek ki, amely a modern-posztmodern korszakvaltas kapcsan iré-
dott abbdl a célbdl, hogy a posztmodern szociolégia szemszogét meghatarozza.
Bauman az ebben olvashaté nézépontot alkalmazza a kés6bb idézett munkai soran,
beszéljen identitasrol, a munkatarsadalom atalakulasarol vagy a globalizacid folya-
matanak komplexitasarol. Az egyes tudaskoncepciok esetében azok egyidejii fel- és
leértékelését adottnak veszi: ,,A posztmodern vilag pluralis elemei nem rendezhet6-
ek el egy evoluciés sémaban mint alacsonyabb vagy magasabb rend( szakaszok, és
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nem tekinthet6k a kdzos problémak »helyes« vagy »helytelen« megoldasainak sem.
Semmilyen tudas nem értékelhetd a kultira, a hagyomdanyok, a nyelvjatékok stb.
kontextusan kiviil, mely altal 1étezik és értelmet nyer. Ezért (a tudasnak) nincs »kon-
textuson kiviil« igazolhaté érvényességi kritériuma. Univerzalis mércék hidnyaban a
posztmodern vilag gondja nem a fels6bbrendii kultira globalizalasa, hanem a kulta-
rak kozotti kommunikacié és kdlcsonos megértés biztositasa” (Bauman 1993: 14).
Bauman a késébbiekben is az univerzalizmus hidbavaldsaga mellett érvelt, ehelytitt
a szociologiat ért kihivasokra reagdl, igymint arra az elmozdulasra, amely az empi-
rikussagra épiilé szocioldgiardl a szocioldégia mint a megértés képessége felé tolodik.
A modern, empirikus szociol6gia kialakulasa a tarsadalom teljes iranyitasara torek-
v6 allam igényeire adott valaszként értelmezhetd: ,a téke munkaerd formajaban le-
kototte a tarsadalom tobbi részét, és az allam felel§sséggel tartozott a téke és a mun-
kaerd Ujradrusitdsaért, tehat biztositotta a kotottség folyamatossagat — az allam a
»tarsadalommenedzselés« hatalmas apparatusat és a tarsadalommenedzselés szak-
értelmének gazdag kinalatat igényelte. Az empirikus szociol6gia mdédszerei és mes-
terségbeli tudasa e kereslethez és az ebbdl ad6dd lehetéségekhez illeszkedett”
(Bauman 1993: 15). Bauman azonban mas szerepet szdn a szociol6gidnak, és az
alabbiakban, amikor a globalizacié kontextusaban az életvezetési szokasok valtoza-
sara, tovabba az identitasprojektekre helyezem a hangsulyt, kévetem szemléletét.
Szerinte ugyanis a posztmodern allapotban a szociol6gidnak hagyomanyos feladat-
korein tdl arra kell irdnyulnia, ,amire a szocioldgiai diskurzus egész torténete soran
irdnyult: a homalyos attetszévé tételére, a lathato élettorténeteket a lathaté tarsa-
dalmi folyamatokhoz kapcsolé kotések megvildgitasara, annak a megértésére, mitdl
miikodik a tdrsadalom azért, hogy ha lehet, »szabadabban« miikddhessen. Csakhogy
ez mar nem az a tarsadalom, amely a szocioldgiai diskurzust életre hivta. Kovetke-
zésképpen, ha »ugyanarra iranyul, akkor ez 4j problémakat és 1ij feladatokat jelent”
(Bauman 1993: 20).

GLOBALIZACIO ES IDENTITAS

A posztindusztrialis atmenetet és a globalizaciot figyelembe véve az identitas kér-
déskore ezek kozé az Gj problémak koézé tartozik. A ,szorosbdl a laza kapitalizmusba,
a szilardbol a folyékony vagy cseppfolyositott modernitasba valé atmenet képezi azt
a keretet” (Bauman 2008: 22), amellyel az individualizaci6 0j torténete elkezd6dott.
Bauman nyilvanval6é ténynek tartja, hogy individualitdsunk tarsadalmi termék,
ugyanakkor ,nem lehet elégszer elismételni ennek az evidencianak az ellenkez6 ol-
dalat: tarsadalmisagunk formaja, és a tarsadalom is, amelyen mindannyian oszto-
zunk, az »individualizacio« feladatahoz k6t6d6 fogalmainktol és reakcidinktdl figg”
(Bauman 2001: 13).
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Egy altalanosabb definicié értelmében az individualizacié lenne az a folyamat,
amely soran az egyének megtanulhatjak, hogyan szabadulhatnak fel a tarsadalmi
személyiségliknek tulajdonitott, 6roklott vagy eredenddnek tekintett meghata-
rozottsagoktdl. A modernitas altal kivaltott altalanos kényszer ugyanis, hogy az
individuum élettervet készitsen, identitasat feladatta alakitsa at, tarsas kereteit
Ujraalkossa. Mig az identitas egyszeri konstrualdsa a globalizaciét megel6z6 id6k
jellegzetessége, addig Ujra- és Gjrakonstrudldsa egy mellékhatds, amely a globaliza-
ci6 és az individualizaci6 taldlkozasabol sziiletik meg, tovabba abbdl a fesziiltségbdl,
amelyet a globalizacié folyamatai el6idéznek (Bauman 2001). Ez az identitaskeresés
megoszt és szétvalaszt, legyen sz6 az egyén, a nemzetallam vagy a globalis halézatok
szintjéroél. A ,cseppfolyds modernitasban” ugyanis nem csak az egyéni tarsadalmi
helyzetek, hanem azok a helyek is mozgasban vannak, cserélédnek, illetve kevered-
nek egymassal, amelyben valé rogzitettségre az individuumok eredetileg torekedtek.
Igy nemcsak a halézatok, hanem a célok, azaz az ,életprogramok” is iton vannak. Az
aramlasok terében ,minden individuum véaltoztatja helyét. A célpontok és a hozzajuk
vezetd utak maguk is mozgasban vannak. A »gyodkértelenség« ma mar olyan élmény;,
amely tobbszor is megismétlédik egy ember életében” (Bauman 2001: 12), s ebben
arugalmas kornyezetben minden rogzitettség kontraproduktiv. A posztmodern élet-
stratégia ugyanis nem az onazonossag kialakitasat, hanem barmilyen rogzitettség
elkertilését célozza meg (Bauman 2004). Bauman mindezt a kovetkezéképpen fogal-
mazza meg: ,A feladat az, hogy a »legkdzelebbi ttkeresztez6désben« kivalasszuk a
»legkevésbé kockazatos« kanyart, hogy még idében irdanyt valtoztathassunk, miel6tt
az el6ttlink all6 ut jarhatatlanna valik, miel6tt nyomvonala megvaltozna, miel6tt az
uti cél, ahova eljutni szeretnénk rajta, megvaltozik, vagy teljesen elvesziti a vonzere-
jét. Mas szdval a dilemma, amely az ezredfordulén az embereket gyotri, nem annyira
az, hogyan valositsdk meg az altaluk valasztott identitast, és hogyan ismertessék el
a kornyezetiikkel, hanem hogy milyen identitast valasszanak, és hogyan maradhat-
nanak éberek, hogy észrevegyék, ha a valasztott identitds kiszorul a piacrél vagy
elvesziti a vonzerejét” (Bauman 2001: 12).

Bauman posztmodern fogyasztoja egy olyan életjatékba keveredik, amelynek
szabalyai alland6an valtoznak a jaték, azaz az identitaskeresés, s az dtmeneti bir-
toklas soran. Ebbdl a szempontbdl az egyén akkor jar el ésszertien, ha a nagy erdéfe-
szitéseket megkivano jatékokat kisebb darabokra szabdalja, illetve rovidebb, kisebb
erébevetéssel jard jatékokra cseréli. Bauman ezt a kévetkezd modon foglalja dssze:
LA jaték rovidre fogasa azt jelenti, hogy 6rizkedjiink a hosszutavra sz616 kotottsé-
gektdl: elhatarolédunk attél, hogy igy vagy ugy »rogzitsiik« magunkat valamihez;
nem kotjiilk magunkat egy adott helyzethez, legyen a mindenkori koztes dllomas bar-
milyen kellemes is; életiinket nem aldozzuk fel egy adott szakmanak; nem igériink
allando6sagot vagy hiliséget egy embernek vagy dolognak sem. Nem arrél van szo,
hogy a jovét kontrollaljuk, hanem hogy semmilyen kériilmények kozott sem épitjiik
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be, vagyis arroél gondoskodunk, hogy a kovetkezmények ne nyuljanak tual a jatékon
magan, vagy ha igen, akkor ne kelljen felelsséget vallalni ezekért a kdvetkezmé-
nyekért; 6sszességben tehat a mult jovére gyakorolt befolydsat semmissé tegytik”
(Bauman 2004: 197). Az individuum az allandé jelen allapotaba kertil, amelyet gy
ér el, hogy keresése soran epizédokra fragmentalja az id6t, minden epizéd 6nma-
gaban 4ll, az el6zdvel és a kovetkez6vel semmiféle kontinuitast vagy reflexiét nem
mutatva. Az egyén egy osszefliggéstelen és ellentmondas nélkiili életstratégiat alakit
ki, amelynek f6 jellemzdje, hogy ,a minduntalan atdolgozott értékek, a folyton val-
toz6 életpalyak és az 6sszemosddo referenciakeretek kaleidoszkopikus vildgaban a
mandverezés szabadsaga valik a legf6bb értékké, azaz a meta-értékké; csak ezen ke-
resztiil vezet Ut a tobbi, multbeli, jelenbeli és jov6beli értékhez” (Bauman 2001: 12).

A GLOBALIZACIO NYERTES VANDORAI - U] GLOBALIS OSZTALY

Baumannal azonban a mandverezés szabadsagaval nem ugyanolyan mértékben ren-
delkeznek a ,lokalizaltak”, mint a ,globalizaltak”. Egyik csoport sem all kiviil azon a
vilagon, amely a fogyasztdi tarsadalom és a globalizacié osszefiiggésében eldallt.
Eszerint mindkét tipus valasztasokra van itélve, ugyanakkor kdzottiik nem egyenld-
en vannak megosztva azok az eszk6zok, amely a valasztas képességét meghataroz-
zak. Ennek értelmében egy 0j egyenl6tlenségi faktorrol beszélhetiink, amely egyben
a globalis rétegz6dés metafordja is. Ez pedig a globalis mobilitashoz val6 hozzaférés,
amelynek eredményeként a mobilitas 0j hierarchiajanak tetején és aljan elhelyezke-
d6 vilagok élesen kiilonboznek egymastdl, és az érintkezés is egyre valoszintitlenebb
a két polus kozott.

A globalizaltak csoportja egy teriileten kiviili osztalyt jeldl, tagjai mindennemf
fizikai és térbeli korlatokt6l mentes hatalommal és mobilitasi képességgel rendel-
keznek. Az 4j globalis osztaly olyan kozmopolita tarsadalmi csoportot takar, amely-
nek tagjai szarmazasi helyiiktdl, nemzetiségiiktol fiiggetleniil hasonlé értékrenddel,
vilagképpel és identitastudattal rendelkeznek. Ezen osztaly rekrutaciéjat tudésok,
kulturdlis menedzserek, illetve a multinacionalis vallalatok vezets szakemberi ad-
jak. A globalizaltak munkahelyeiket évente akar gyakrabban is valtoztatjak, min-
deniitt otthon vannak, s k6zdsséget szintén a hatarokon tuli elitek tagjaival tudnak
vallalni (Bauman 2002). Bar Bauman a fent emlitett konyvében nem arnyalja, de
az el6bbi osztalynak az arnyékaban és parhuzamosan vele egy tovabbi nemzetkdzi
szakemberréteg is mozog, amely nem a verseny-, hanem a kormanyzati szféra glo-
balis 6sszefonddasait hasznalja ki. Tagjai a kiilonb6z6 kormanykozi szervezetek ve-
zet6i és adminisztrativ képviseldi, tovabba specializalédott nemzetkdzi szervezetek
munkatarsai.

Saskia Sassen szerint a globalis osztalyok nem feltétlentil kozmopolitak, hanem
részben beagyazva maradnak a lokalizalt kornyezetben (Sassen 2006), Bauman vi-

BOCSKEI BALAZS: A késé modernitds globalizdcidelmélete... 107



METSZETEK 3 ISSN 2063-6415
Vol. 6 (2017) No. 1 » DOI 10.18392/metsz/2017/1/6

www. metszetek.unideb.hu

KOZELKEP - Tanulmanyok

szont arra helyezi a hangsulyt, hogy a globalizaltak barhova is utazzanak, integrans
és cselekvd részét alkotjak annak a globalis fogyasztdi tdrsadalomnak, amelyben 6k
alland6an mozgasban vannak. Tapasztalataik immaron nemcsak materidlisak, ha-
nem az Uj és kordbban nem tapasztalt érzések gytijtésébdl is allnak. A globalizaltak
szamara a tér elvesztette korlatozoé erejét, s valédi vagy virtudlis értelemben egy-
arant beutazhato6, hiszen utébbi a hal6zatisag miatt nélkiil6z minden objektivitast
vagy kiviilallast (Bauman 2002). Az allandé jelenben, az epizédok egymdasutanisa-
gaban élnek a ,tulajdonképpeni tarsadalmi” cselekvés peremén, ugyanakkor a mar-
ginalitds nem a személyiikre, hanem a tevékenységiikre vonatkozik (Bauman 2004).
Turistakka lettek egy csavargokkal szegélyezett globdlis térben.

TURISTAK ES CSAVARGOK

4

Bauman elméletében a ,turistanak lenni” allapot privilégium, a posztmodern alla-
pothoz vald korhii alkalmazkodas jele. Ezért nem csak a hal6zatokban mozgé és te-
vékenykedd gazdasagi szakemberek szamitanak turistanak, hanem a kozmpolitiz-
must életstratégiaként értelmez6 kulturdlis menedzserek és értelmiségiek is.
A turista ellenparja a csavargo, aki szintén mozgasban van, ,de a »l6kés« és a »von-
zas« tényezdinek egyensulya a csavargo esetében a »16kés« felé mozdul el, mig a tu-
rista esetében a »vonzas« lesz a mérvadé” (Bauman 2004: 204). A turista vilagahoz
tartozoé esetben az utazas nem korlat vagy kihivas, hanem életstilus, amely 6romot
okoz és az élményszerliség latszatat nyujtja. A turista esetében mar nincs egybeesés
a térbeli, id6beli és egzisztencialis mobilitas kozott, mozgasuk egy 6nallg, a helyval-
toztatastol részben fiiggetlened6 életforma jele. A turista célja mar nem csak az uta-
zas vége, hanem beépiil magaba az utazasba, mint egy ,masik élet”. A turista identi-
tasanak az utazas a szubjektiv 6kondmiajanak lényegi pontja (Barrere - Martucelli
2008). A mobilitas azonban nemcsak a turistak privilégiuma, hanem a modern vilag
szerkezeti adottsaga. Szemben azonban a turistakkal a csavargdk illegalisan és kény-
szerbdl utaznak, nem az élmények, hanem a t6ke aramlasanak nyomaban. Mig az
el6bbiek esetében a tér elveszitette korlatozo erejét, addig utdbbiak szamara a be-
vandorlasi ellendrzésekben és tartézkodasi torvényekben ujrakonstrualédik.
Bauman szerint éppen a csavargok kaoszszer(l és jelentésnélkiili vandorlasa az,
amely a célallomasok lakdiban reflexié nélkiili szorongast keltenek, hiszen abbél a
mozgasszabadsagbodl adddnak, amelyek révén a turista alkalmasnak mutatkozott az
addigi lokalitasahoz kotott ellendrzés halojabol kibujni. Ez a kibtjas azonban annyi-
ban rendeltetéskényszer(, hogy a mozgast lokalitasanak jelentéstartalma indukalja,
s igy nem valasztott utazas, hanem jelentéskeresés. Mig a turista utazasa a fragmen-
talt identitastol hajtva is torténhet, addig a csavargét az elvesztett identitas keresése
motivalja az elindulasban. Illeszkedve a kés6 modernitas paradoxonahoz, a csavar-
gok ,0nkéntelen turistak”, az élménykeresésbdl adddoan a turista életmaddja viszont
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benyomasgytijtogetés, a ,csindld magad életit” metaforaja, amely vilagot kizardlag
az esztétikai kritériumok strukturalnak.

A csavargo6 tehat a turista alteregdja, nincsenek turistak csavargdk nélkiil, ugyan-
akkor a turistak mozgasanak feltétele a csavargok lelancolasa. Holott a turista és a
csavargo egyarant fogyaszto: ,késé modern vagy posztmodern fogyasztok, egyszer-
smind benyomdaskeresdk és tapasztalatgytijtdk; a vilaggal valé kapcsolatuk els6d-
legesen esztétikai alapt: a vilagot az érzékelés taplalékaként fogjak fel - a lehetsé-
ges tapasztalatok melegagyaként [az Erblebnisse (élmények) fogalom értelmében,
amely az ember altal atélt allapotokat jeloli, nem pedig az Erfahrungen (tapaszta-
latok) értelmében, amely az emberrel megtorténd eseményekre utal - a jelentds
megkilonboztetés megvan a németben, de hianyzik az angolbdl] és az el6idézett
tapasztalatok alapjan térképezik fel” (Bauman 2002: 146). A csavargo a globalisok
kulturalis hibridizaciéjanak kreativ és felszabadité tapasztalatat sajat lokalis iden-
titasanak relativizalasaként éli meg. Ez a kikényszeritett lokalizaci6 ujratermeli a
globalizacids hatasok szelektivitasat. Bauman érvelése soran a globalizaciot a turis-
tak vagyaival és almaival azonositja. A targyalt kategoriakat a globalizalt gazdasag,
lokalizalt szegénység fogalmaiba agyazva a globalizacid strukturalta egyenl&tlensé-
gek tovabbi mélyitése lehetséges, a tovabbiakban ennek kibontasaval kozelitenék a
késbébbiekben a kockazat kortars ismérvéhez. Ehelyiitt érdemes megemliteni, hogy
Bauman turistaja és csavargdja, kiillondsen a turistak hasonlésaga ellenére sem fe-
leltethet6 meg Luc Boltanski és Eve Chiapello immaron korszakos munkajukban
leirt nyertesek és vesztesek csoportjainak (Boltanski - Chiapello 2007). A szerzoék
eleve nem a globalizacio fel6l kozelitenek, és munkajukban a kapitalizmus térténe-
ti atalakulasara fokuszalnak. Munkajukban az 1970-es évek posztfordista fordulata
utani kapitalizmust a halézati alapu, teamekbe és projektbe kot6 munkaszervezeti
formakeént irjak le. E struktira az egyéntdl 6nalld interakciot, a halézat pedig spon-
tan onszervezddést var el. Megsziinik a korabbi foglalkoztatasi médokra jellemzd
stabilitas és folytonossag, fragmentalt életpalyak és tapasztalatok alland6sulnak,
kiilonb6z6 vagy egymasra épiild egyenl6tlenségi folyamatokkal szembesiil6 halézati
egyénekkel (Boltanski - Chiapello 2007). Ebben a haldzati kapitalizmusban uj, sze-
mélyiségtipusként leirhato pozicidk alakulnak ki. Ilyen a csal6, aki ,a birtokaba jutott
informaciokat (részben) megtartja maganak, arra torekszik, hogy az altala kialaki-
tott kapcsolatok sziikségképpen rajta keresztiil haladjanak at, de az nem célja, hogy
masokat is helyzetbe hozzon, hogy olyan kapcsolatok 1étrejotte felett babaskodjon,
amelyek késdbb nélkiile is miikodhetnek” (Faber 2007: 152). Szintén a térmobilitas
lehetéségével bird nyertesek nagy csoportjaba sorolhaté az épitd, aki ,megszervezi
a maga koriil 1étrejott munkacsoport tevékenységét, a megszerzett informaciokat
tovabbadja, a csapatmunka keretei kozott lehet6vé teszi munkatarsai kibontakoza-
sat is, Uj kapcsolatok kialakulasat segiti el, olyan kapcsolatokét, amelyeknek 6 nem
feltétlenil részese” (Faber 2007: 152). El6bbiek alkotjak a network-vilag elitjét, a
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kevésbé kiszolgaltatottak pedig nem veliilk szemben, hanem ugyanazon halézaton
beliil allnak (Boltanskiék kizsakmanyolas alapu tarsadalomrétegzédés-modelljérdl
lasd Faber 2007).

GLOBALIZALT GAZDASAG, LOKALIZALT SZEGENYSEG

Ulrich Beck Mi a globalizdcié? cimi munkajaban kiilon fejezetet szentel annak a
baumani kettésségnek, amelyet Bauman a globalizalt gazdasag és lokalizalt szegény-
ség kifejezésekkel ir kortl (Beck 2005). Az alabbiakban a globalis er6tér azon vilagat
mutatom be, ahonnan a baumani csavargé utjara indul, hogy helyén igy egy médosu-
lason ateso lokalitast hagyjon.

Bauman szerint els6 izben a multinacionalis vallalatok globalis hal6zatainak ter-
jedése kezdte ki az eddigi territorialitast. A vallalatok a gazdasagi kdrnyezet valto-
zasaval barmikor elhagyhatnak egy-egy nemzetgazdasagot, anélkiil hogy koltozésiik
kovetkezményeit magukkal kellene vinnitik. Ezt a dilemmat Ulrich Beck a bizonyta-
lansag politikai gazdasagtanaval irta le (Beck 2006). Még inkabb bonyolédik ez az
adottsag azzal, hogy a multi- és transznacionalis vallalatok dnhatalmulag képesek
kiilonvalasztani a beruhdazas és a termelés, a lakéhely és az ad6zas helyszineit, akar
ugy is, hogy egymas ellen jatsszak ki 6ket. Ez az 0j gazdasagi szektor olyan uralomra
tesz szert, amely a masik oldalon a politika és a demokracia intézményrendszere
iranti k6zonyt, tovabba illegitim tarsadalmi rendet eredményez. Mindennek oka,
hogy , a konszernek 0j hatalmanak alapjat - az dllamhatalomtél eltéréen - nem az
er6szak mint ultima ratio képezi, amellyel sajat akaratat rakényszeritheti masokra;
ezért e hatalom sokkal mozgékonyabb, helyhez nem kotott és igy »globalisan bevet-
het6«. Ezen uralom zsarolasi potencialja tokélyre viszi a gazdasagi cselekvés logika-
jat: mindig és mindenhol nemet mondani, nem inditani beruhazast, anélkil hogy ezt
a nyilvanossag el6tt meg kellene indokolni - ez a vilaggazdasagi szerepl6k kdzponti
mozgatéereje” (Beck 2006: 28).

Bauman hasonl6képpen irja le ezt, amikor arrél értekezik, hogy a befektet6k
rendelkeznek azzal a mobilitassal, amely egy kotottségektdl mentes feltételnélkii-
liségben olt format. Ok ugyanis elvaltak azoktél a kotottségekts], amelyek a mun-
kavallaldk, a szegények és a még meg sem sziiletettek iranyaban korabban fennallt
az uralom részérol. Egy Uj aszimmetria alakult ki a , hatalom teriileten kiviili jellege
és az »egész élet« folytatddo, teriilethez kotottsége kozott” (Bauman 2002: 27). Az
id6beli és térbeli tavolsagok technoldgia altali megsemmisitése egy 0j polarizaci-
ot eredményezett, amely egyes entitdsokat tertileten kiviilivé tett, masoknak pedig
ugy alakitotta at lokalitasait, hogy jelent6ségétol és identitashordozé képességétdl
fosztotta meg azokat. Ezek a lokalitdsok a hal6zati tArsadalomba val6 integralédas
lehet&ségét is elveszitik. A lokalis, helyi k6zosségek megfosztédhatnak tarsadalmi
jelentéségiiktd], fizikai térré redukalédhatnak. Mig egyik oldalon a globalis-lokalis
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viszony kikényszeriti a transzlokalis kulttirak és életmddok j analitikus-empirikus
szemléletmodjat, addig a masik oldalon szét is valasztja a vilagtarsadalmat. Mindezt
érzékeltetve Roland Robertson nyoman Bauman bevezeti a glokalizacié fogalmat,
amely értelmezésében egy olyan vilagméret(, 4j stratifikacios folyamat, amelyben
egy Uj, vildgméret(i, szociokulturalis, 6nmagat reprodukalé hierarchia épiil fel. Mind-
ez konkrétabban azt jelenti, hogy ,a kvazi szuverenitasokat, a teriileti megosztottsa-
gokat és az egyének elkiilonitését, amelyeket a piac és az informaciok globalizacidja
kivalt, és »kotelezdvé« valtoztat, nem egyenld tarsak sokféleségét tiikkrozik” (Bauman
2002: 111). A glokalizaci6 folyamatat leginkabb a téke, a pénziigyek, a valasztasi
lehet&ség és a hatékony cselekvés minden mas forrasanak koncentracids folyama-
taként, tovabba a cselekvési és mozgasszabadsag (ez utébbiak gyakorlati okbol szi-
nonimakka valtak) koncentraldsaként lehet értelmezni (Bauman 2002). Egy olyan
globadlis tér jon létre, amelynek egy fenti pélusan - a hierarchia tetején - a globali-
san mozgo elitek allnak, akik szdmdra a realitds és a virtualitas is atjarhaté terekké
valtak. A masik oldalon egy bezarkéz6 vilag all, amelyben a szegények, a hal6zatok
miikodtetetése szempontjabol felesleges szerepet vesznek fel. Bauman allaspontja
szerint a globalizacid nyertesei és vesztesei esetében a jovében sem lehet egységes
értelmezési mez6rél beszélni, mely a kockazatok észlelhet6ségének, és azokkal vald
szembesiilésének 1j globalis egyenldtlenségét hivja életre. Mast lat kockazatnak a
globalizacié nyertese és vesztese, tovabba a nyertes tevékenységének kockazatait
gyakran azok észlelhetdsége tekintetében a kevésbé aktiv szegényekre haritja. A tar-
sadalmi kockazatdefiniciékhoz és kockazatdiskurzusokhoz kapcsol6dé versenyt és
vitat nem lehet azonban kizadrdlag a gazdasagra vagy a politikara korlatozni. Ulrich
Beck szerint ugyanis ,a kultdrafiiggé politikai ellentétek és a materialis pusztitasok,
valamint a sérelmek egyidejliségérdl van szd, amelyek a vildgtarsadalom koézponti
idegrendszerében gyokereznek” (Beck 2008: 196). Miel6tt a kockazat és vilagkocka-
zat-tarsadalom kontextusaban kialakulé 0j globalis egyenl6tlenséggel foglalkoznék,
a kockazat fogalom definiciéjaval, illetve a globalizacié komplexitasa kovetkeztében
annak jelentésvaltozasat ismertetem.

A kockazat definici6jatdl a bizonytalansag politikai gazdasagtanaig

KOCKAZAT - KOCKAZATTARSADALOM - VILAGKOCKAZAT-TARSADALOM

A kockazat fogalom definialasa soran kiillonbséget kell tenniink annak szemantikaja
és a fenyegetettség, bizonytalansag kifejezés kozott. Esetiinkben a kockazatbol ere-
d6 konfliktusok f6 jellemz6je, hogy a dontéshozatal korabbi politikamentes teriiletei
a kockazatok nyilvanos feltarasaval és a tarsadalmi gondolkodasba torténd beépiilé-
sével atpolitizalédnak (Beck 2005). A kockazat jelentéstanabdl is arra lehet kovet-
keztetni, hogy az a jeleniinkben tematizal6dé eljovendd veszélyekre vonatkozik,
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amelyek gyakran éppen a civilizacié sikereib6l adédnak. A kockazatfogalom haszna-
lata a tadrsadalomtudomanyi szokészletben azzal az ismételt megerdsitésével jart,
hogy a modernitas vilaga kontingens, ebbdl kovetkezdleg a tapasztalati dimenzidja
az el6re nem lathato dolgok felfedezése, feltételezése és elszenvedése. Egy vég- és
hatarok nélkiili globalis térben a kockazatok testesitik meg a haladas (a vilagtarsa-
dalomhoz valé kozeledés) és a hanyatlas (vilagunk széthullasa és polarizacidja) dia-
lektikajat. Ulrich Beck kiilonb6z6 munkaiban definidlja a kockazatot - sajat megha-
tarozasaitél nem eltér6 modon. A kovetkezdkben ezen valtozatok kozil egyre
tdmaszkodok: , A kockazat egy olyan tarsadalom mobilizal6dé dinamikajanak felis-
merési és gondolkodasbeli sablonjait jeleniti meg, amely szembesiil az 6nmagat 1ét-
rehoz6 jovo nyitottsdgaval, bizonytalansagaival és korlatozasaival, és amelyet nem
szabalyoz vallas, hagyomdany vagy a természet tulereje, és amely elvesztette hitét az
utépidk gyogyité erejében” (Beck 2008: 16). A kockazattal tehat a modernitas li-
nearitas torténetiségébe vetett bizonyossaga kérddjelez6dik meg, amelynek helyét a
tuddas és nemtudas valdszinliség horizontja foglalja el. Beck alapjan a kockdzat nem
a nagyobb tudéssal gy6zhet6 le, hanem az éppen a nagyobb tudasbol ered.

Ulrich Beck a korszakos 1986-ban megjelent konyvének cimével az ellendrizhe-
tetlenség és bizonytalansagok univerzalitdsa koranak eljovetelére hivja fel a figyel-
met. A kockazattarsadalom akkor épiil fel, amikor a nemzetallam elvesziti szuvereni-
tasat, a nemzetallami kockazati szerz6dés diszkreditalédik, azaz diszpozicidba kertil
az a konszenzus, amely az addigi modernizacids folyamat motorja volt. A kockazat-
tadrsadalom dinamikaja abban &ll, hogy egy olyan vilagban vagyunk kénytelenek élni,
amely azon alapszik, hogy az eldallitott és onmagunk altal létrehozott bizonytalan-
sag feltételei kozepette kénytelenek vagyunk dontéseket hozni sajat jovénk fel6l.

Beck elméletében egy dontd kiilonbség van az ipari és a reflexiv modernitas
kockazatai kozott. Az el6bbi esetében a technolégiai kockazatok olyan dontések
eredményei, amelyeket magan- vagy allami intézményekben hoznak meg, gazdasagi
haszonnal jarnak, a dontést esélylatolgatas el6zte meg, s amelyek esetében a veszé-
lyek a haladas velejaroi. A kockazattarsadalomban azonban olyan veszélyekkel néz
szembe az emberiség, amelyet sem megnevezni, sem kompenzalni nem tud, tovabba
kivil esik a jog, a politika és a tudomany tertiletén érvényesiilé6 miikddési elveken
(Beck 2003; 2008).

Sziikségszer(i, hogy immaron ne is kockazattarsadalomrél, hanem vilagkockazati
tarsadalomrol beszéljiink. Mig az elé6bbiben a tarsadalmi egyenl6tlenségek hierar-
chikusak voltak, addig napjainkra a kockazatok eloszlasa demokratikus. A kockaza-
tok a jog altal kontrollalhatatlanok, tovabba piacokat, nemzetallamokat és politikai
kozosségeket képesek instabilld tenni, egy vilagveszély-kozosség jott létre. Ezzel
parhuzamosan a modern korban tekintélyre szert tévd tudds és szakértdi kozossé-
gek veszitenek autoritasukbdl és tudasmonopdliumaikb6l. A tudomany fejlédésével
kapcsolatban a laikusok bizonytalanokka valnak, majd szubpolitika formajaban egy-
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re inkabb novelik kompetenciaikat, hatrahagyva ezzel korabbi laikus énképiiket. Ul-
rich Beck a szubpolitika fogalmat két értelemben hasznalja: egyrészt azt a jelenséget
irja le ezzel a fogalommal, amikor a technolégia kérdéskorére vonatkozé dontések
politikai legitimitas nélkiil d6lnek el az indusztrialis tdrsadalmakban. Masrészt a ki-
fejezés egy Uj politikai kulturara is utal, amelynek tartalma a modernség 6kologiai
szempontbdl torténdé megujitasa, célja pedig, hogy konszenzust hozzon létre a kii-
16nbo6z6 ipari és technolégiai 1étesitmények kapcsan. A vilagkockazati tarsadalom-
ban tehat a félelem 4altalanos életérzéssé valik, megsziiletik a félelemgazdasag.

A vildgkockazat-tarsadalom azonban tdbbet jelent, mint a kockazattarsadalom
tézisei, a vilagkockdzat nem mads, mint a vilagkockazat val6saghli megrendezése.
A globalis kockazatok 0j kockazattipusként jelennek meg, és a kovetkezd ismérv-
vel irhatdak le: a delokalizacio, azaz a globalis kockazatok inditékai és hatdsai nem
korlatozédnak egyetlen foldrajzi helyre. A delokaci6 térben, idében és tarsadalmi
szinten egyarant végbe megy: a kockazatok atlépik a nemzetallamok hatdrait, hosz-
sz latens periddusuk van, illetve komplex lefolydsuk miatt hatdslancolatok soro-
zatat eredményezik. A globdlis kockdzatok tovabbi jellemzdje a kiszamithatatlan-
sag, hiszen kovetkezményeik nem lathatéak elére, tulajdonképpen a tudomanyok
altal 1étrehozott nemtudason és normativ véleménykiilénbségeken alapulnak. Végiil
kompenzalhatatlanok, hiszen szemben az els6 modernitas karaival, ezek mar nem
szamolhatéak fel (Beck 2008). Az els6 modernitas zart, intézményesen megalapo-
zott strukturalt rendszerét tehat a masodik, nyitott, pluralista modernitas valtotta
fel, amellyel azonban a kockazatok észlelhetésége és diskurzusai is alapvetéen meg-
valtoztak. A kockazatok komplexitdsa altal egy 4j hatalmi kockazatdiskurzus is ki-
bontakozott, amely szertedgazé hatdssal van egy-egy tarsadalom reflexidjara.

KOCKAZATOK ES A TARSADALMI GONDOLKODAS

MielGtt az el6bbi tartalmi kibontasaval folytatnam, réviden ismertetném a kockazat
és kultira osszefiiggésrendszerét. K6zos értékei mentén minden kultdra létrehoz
egy bizonyos prioritasrendszert, amelybdl levezethetd, hogy az adott tarsadalom-
ban mi mindsiil kockazatnak, mi valt ki szorongast. Egy tarsadalom reflexiv voltat
meghatarozza, milyen médon valogat a veszélyek sokasagabol, mely bizonytalansagi
tényezoket tlintet ki figyelmével, tovabba milyen médon, mekkora kockazatvallalas-
sal lép fel veliik szemben. A technikai veszélyek, bizonytalansagok és mindezek ke-
zelésének tarsadalmi képességei egylittesen jellemzik a tdrsadalmi kommunikaciés
folyamatokat. Szijart6 Zsolt szerint ,a tarsadalom szintjén az a kérdés fogalmazo6dik
meg, hogy miképpen hozhatok létre és intézményesitheték a veszély kezelésének
azon tarsadalmi-kulturalis formai, melyek szavatoljak a szakmailag megfeleld, tarsa-
dalmilag elfogadott, tartés kockazatészlelést és ellenérzést. igy a kockazatos/nem
kockazatos, a bizonytalansag/bizonyossag kozti hatarvonal megallapitdsa minden
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tarsadalomban egy tobbszereplés kommunikativ folyamat eredménye, ahol a részt-
vevdk két fontosabb kérdésben dontenek: egyrészt diszkurziv meghatarozzak, mas-
részt konszenzualisan rogzitik azt, hogy melyek a kézben tarthato, felel6sséggel val-
lalhaté s igy elfogadhat6 kockazatok; vagyis az elkertilhetetlen karok kozott lesznek
olyanok, melyeket elfogadhaténak definidlnak, s olyanok, amelyeket elutasitanak”
(Szijarté 2008: 39). A kockazatprobléma egyidés a modernség torténetével és az
egyes valsagperiodusban, valamint az ezzel jar6 korszakvaltasokban Ujra és tijra el6-
térbe kertilnek a bizonytalansagok és a veszélyérzet, tovabba az ezekhez kothetd 1j
biztonsagi rendszerek kiépitése.

A lokalizaltak, a helyben maradott szegények csak kis mértékben érintkeznek
azokkal a kutatasokkal és technolégidkkal - tovabba értékrend-valtassal -, amelyek
ezeket a kockazatokat életre hivjdk. Amennyiben a kockazatészlelés kapcsan an-
nak kulturdlis elmélete jegyében jarunk el, iigy a tarsadalmi kérnyezetet, az észleld
szubjektumot és a szelekcids elveket egységes rendszernek kell tekinteniink. Ennek
alapjan minden kockazatészlelés tarsadalmi filtereken keresztiil torténik, emellett a
tarsadalmat alkot6 kiilonboz6 kulturalis formaciékba agyazoédik bele. Mary Douglas
a kockazatkezelést egy olyan tarsadalmi folyamatként értelmezi, amelynek soran az
adott tarsadalomban létrejon egy dominans konszenzus, hogy mely veszélyek valt-
jak ki a legnagyobb félelemérzetet és szorongast, tovabba milyen kockazatok felval-
laldsa tekinthetd raciondlisnak. A tovabbiakban azonban az a kérdés adddik, hogyan
alakulnak ki a kiilonb6z6 kockazatkulturak, illetve hogyan jon létre a konszenzus.
Douglas szerint ebben a kulturalis elditélet jatszik nagy szerepet, amely minden tar-
sadalmi szervezddés integrans része, és amely dont, mely kockazatokat kell vallalni,
és melyeket lehet elhanyagolni (Szijart6 2008). A kulturalis antropoldgia fel6l nézve
tehat a természettudomanyok altal l1étrehozott ismeretek, az individuumok szubjek-
tiv észlelése és a kulttra egyiittesen hozzak 1étre azokat az el6itéleteket, ahogyan
egy-egy tarsadalom a kockazatokat észleli. Szijarté Zsolt mindezt a kovetkezdkép-
pen fogalmazza meg: ,Az intézmények altal kozvetitett kulturdlis el6feltételek te-
hermentesitik az individuumot, aki egyébként képtelen volna a modern tarsadalom
attekinthetetlen tomegii kockazatat és veszélyeit kozvetleniil, minden segitség nél-
kiil megragadni, interpretalni. A kockadzatok szocidlisan - intézményeken keresztiil
- kozvetitett szelekcidja megfeleléen képes strukturalni a kockazatok individualis
észlelését és kezelésmddjat; mind a tarsadalom kozponti intézményei - a »piacg,
illetdleg a »hierarchia« -, mind a tarsadalom perifériajan talalhaté nem hierarchi-
kus, dnszervezddésen alapul6, kollektiv kultirak - a »szektdk« - specifikus szelek-
ci6és mintdkat nyujtanak ahhoz, hogyan kell a kockazatokat észlelni” (Szijarté 2008:
52-53). Ulrich Beck ugyanerrél ugy gondolkodik, minthogy az altalunk ismerni vélt
kockazatok, amelyek egytttal félelemmel is eltoltenek benniinket, sajat magunk, sa-
jat kulturdlis felfogasunk tiikkdrképei (Beck 2008).
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A tovabbiakban a kockazatészlelést és diskurzust tarsadalomelméleti keretben
vizsgalom. Az el6bbiekben azért is tartottam sziikségesnek a kulturalis alapt meg-
kozelités ismertetését, mert a vilag fejlett és kevésbé globalizalt régi6i kockazat-
észlelési képessége kozotti eltérésre igyekeztem ravilagitani. Osszességében a loka-
lizaltak mas bizonytalansagokat és kockazatokat észlelnek, noha a globalizaltak és
a fejlett orszagok kockazatainak mellékkovetkezményeivel mindegyikiiknek szem-
besiilnie kell.

A KOCKAZAT ANTAGONIZMUSANAK LOGIKAJA

A tovabbiakban tehat a kockazat antagonizmusaval (Beck 2008) foglalkozom, tovab-
ba a dontéshozok és az olyan tarsadalmi csoportok vagy térségek kozotti kiilonbsé-
gekkel, amelyek a masok altal kivaltott kockazatokkal szembesiilhetnek, akik ezek-
t6l szenvednek.

A kockazatészlelés kulturalis antropoldgiai felfogasanak ismertetésével az volt a
célom, hogy a kockazat és a tarsadalmi egyenl6tlenség osszefiiggését felvezessem,
lévén utdbbiak két dsszetartozé fogalom, a polarizacid és a kirekesztés a kockazat
logikajahoz is tartozik. A kockazat szubsztancialis felfogasahoz hozzatartozik az
aszimmetria, benne rejlik a szemléletmddbeli ellentét. Ulrich Beck mindezt igy fo-
galmazza meg: ,A kockazattal egyiitt jar a kockazati helyzet és kockazati osztalyok
dichotémiajanak inszcenaridjaval, amely kettGsség egyre jobban kirajzolddik a koc-
kazatnak a vilagkockazat-tarsadalomhoz vezet kiteljesedéséhez” (Beck 2008: 174).
A kockazat az a helyzet, amely mentén ugyanazt a dolgot egyesek veszélynek, masok
kockazatnak latjak. A kockazat észlelésének, illetve vallalasanak atruhazasa mogott
a kovetkezd folyamat all: minden kockazat egy dontést, azaz egy dontéshozot feltéte-
lez, amely soran egy aszimmetria alakul ki azok kozott, akik a kockazatot megfogal-
mazzak és merészelnek kockaztatni is, és azok kozott, akik az el6bbiek dontéseinek
mellékkovetkezményeit sajat életiikben is viselik. Az egyenlétlenség mar abban is je-
lentkezik, hogy a dontéshozoknal halmozodik fel eleve a lehetséges haszon és el6ny,
tovabba a tarsadalomban elfoglalt hatalmi poziciék révén 6k vannak abban a hely-
zetben, hogy a dontéseket autondm modon hozzak meg. Mindezt befektetési, tudo-
manyos és kutatasi szabadsag révén tehetik meg. A mellékkovetkezmények kénysze-
ri hordozdi ezzel szemben kiviil rekednek a dontéshozatalbdl és annak feltételeibdl,
s6t azokbdl az informacids haldzatokbdl is, amely segitségével tudataban lennének
milyen egészségkarosito, vagy életiiket veszélyeztetd hatasok érik Gket. Utobbiak a
kockazatokkal val6 szembesiilés és észlelés tekintetében kiszolgaltatott helyzetben
vannak. Ebbe a csoportba tartoznak a lokalizaltak, a potencialis csavargdk, illetve
azok a tarsadalmak, amely a modernitasnak egy korabbi stadiuman allnak, azaz lo-
kalisan még az ipari tarsadalom kockazatk6zosségében élnek, és a posztindusztria-
lis tarsadalmak kockazatait csak mellékkovetkezményként kell elviselnitik.
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A vilagkockazat-tarsadalom szubsztancidja ugyanis a hatdrokon atnyulé kocka-
zatokban rejlik, a kockazatok globalizaci6jaban. Napjaink altalanos jelensége a ve-
szély exportalasa térben és id6ben egyarant. Az exportald orszagok szamara a ve-
szély azért jelentkezhet mellékkovetkezményként — annak ellenére, hogy dontések
és tudatos cselekvések ereddje -, mert ezek a szemléletmédok és relevanciafalak
épiltek ki gondolkodasaikban és jogrendjeikben. A mellékkovetkezmények pedig
az alacsony biztonsagu és bér, kevésbé hatékony jogrendii és alacsonyabb etikaju
orszagokban csap6dik le. Ehelyiitt ismét Ulrich Becket idézem: ,Kozmopolita szem-
szogbdl a »latens mellékkovetkezmények« szétosztasa a jogszegény, marginalis, pe-
riférikus régiok kizsakmanyoldsanak példajat koveti, ahol az allampolgari jog ide-
gen sz0, és ahol a politikai elit ezaltal megdrzi pozicidjat, vagyis azért, hogy orszaga
nagymértékben ellenallasoktél mentes »mellékkovetkezmény-orszag«-ként johes-
sen szamitasba, és a nyereségnovelés céljabol atvegyék a »latens«-nek tartott »ve-
szélynovelést«” (Beck 2008: 175). A kockazatokat tehat azokra a térségekre haritjak,
ahol azok észlelése vagy a rajuk vonatkozo reflexié kevésbé tud intézményesedni, s
éppen az el6zdére vonatkozé sziik eréforrasai végett valnak a kockazattarsadalmak
hal6janak részévé. A kockazat és az egyenl6tlenség Osszefliggésrendszere tehat az
igazsagossag és konszenzus percepcids killonbségét jelenti, ennek azonban el6felté-
tele egy definicids kiizdelem, amirél Beck igy ir: ,A tarsadalmi kockazatok-struktu-
raban lefektetett, a mi, mint dontéshozdk, és mi, mint az é16 mellékkovetkezmények
kozotti, antagonisztikus konfliktusdinamikat legkésébb akkor tekintik tarsadalmi-
lag feltételezett és megvaltoztathat6 uralmi és hatalmi viszonynak, amikor a dén-
téshozok »kockazati osztalyhelyzete« egybeesik a kockazat definicids viszonyai és
definicios eszkozei feletti hatalommal, és erre nyilvanosan reagalnak. A kockazato-
kat tarsadalmilag és politikailag lehet és kell megfogalmazni és eléallitani, rejtetten
vagy nyiltan, kisbetlivel, vagy nagybetiivel irhatjuk 6ket, az éppenséggel mozgékony
tudomanyos és jogi normak szerint lehet éket felismerni és elismerni, vagy éppen
tagadni - aszerint, hogy ki rendelkezik a definicids viszonyok és definicids eszkdzok
felett” (Beck 2008: 176). A késé modern tarsadalmak komplexitasa, illetve a korab-
ban ismertetett kockazati rendszer sajatossaga miatt lehetetlen a kockazat okanak
azonositasa. Ennek kévetkezménye a mar emlitett definicids kiizdelem, hiszen egy
meghatdrozasnak val6sagkonstrualo ereje is van. Aki ebben a kiizdelemben feliilke-
rekedik, az hozza létre azt a kockazatvaldsagot, amelyen keresztiil a kockazatok a
nyilvdnossagban megjelennek. Ennek jelentésége abban all, hogy egy kockazatvalo-
sag konstrualdja jel6li ki a kockazatban érintett csoportot, hatdrozza meg nagysagat,
kovetkezményeit és magat a kockazatot is (Szijarté 1998).

Beck felhivja arra is a figyelmet, hogy amennyiben a kockazatot a reflexiv mo-
dernitas elkertilhetetlen strukturalis feltételének fogjuk fel, tigy kritikaval kell illet-
ni a szakért6i gondolkodast. Minden ilyen targyt gondolkodas ugyanis kotédik egy
rejtett moralhoz, politikdhoz és uralomhoz. Ebbél kévetkezik, hogy a kockazatok
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joval tobbet jelentenek, mint egy-egy esemény valdszinliségének terméke, ame-
lyet a varakozasok és a lehetséges karok relaci6jaban vizsgalunk. A kockazatok a
vilagtarsadalmi hatalmi viszonyok tiikrében kialakul6 tarsadalmilag konstrualt és
megrendezett jelenségek, amelyek meghatarozasdhoz egyeseknek van kapacitasa,
masoknak nincs. A kockazat reflexivitdsabol igy csak azok profitalhatnak, akik az uj
egyenl6tlenség fenti pozici6jaban vannak, azaz akiknek van hatalmuk ahhoz, hogy
az altaluk létrehozott konfliktusokat meghatarozzak, és attoljak a definicids kiizde-
lembdl kizartakra. A kockazat igy valik a hatalom és az uralom szinonimajava. Azaz
,ahogyan a kockazat kognitiv sémdaja nemcsak a médjat szabja meg annak, hogyan
értelmezzék tapasztalataikat az emberek, és milyennek lassak vilagukat, hanem azt
is behatarolja, mire irdnyuljanak cselekedeteik, s igy megkezddédik a valésag szét-
esése ellentétes vilagokra (ez visszatiikrozédik kiillonb6zé tudomanyos diszcipli-
nak eltéré kockazatfelfogasaban is). Az egyik oldalon a modernizmus vilagat mint
»opportunity«-t, mint esélyt fogjak fel, és igy miikodtetik azt, s a latdsmoédra és po-
tencidlis elényokre iranyul a dontéshozok figyelme, legyen sz6 az egyénrdl, vagy
vallalkozasrdl, allamrdl, vallasrol. Ezek a dontéshozdék »mellékkovetkezménynek«
tartjak azt, ami masokra terheket r6. A masik oldalon a modernizaci6 az egyén tar-
sadalmi életének problematikus, kétséges, s6t elfogadhatatlan veszélyeztetéseként
jelenik meg, amit a tobbiek dontései okoznak” (Beck 2008: 196). Mivel a kockazatok
a vilagtarsadalomban kulttrafiiggd politikai ellentétek és materialis pusztitasok ke-
reszttlizében jonnek létre, a tArsadalmi kockazatdefinici6khoz és kockazatdiskurzu-
sokhoz kapcsol6dé versenyt és dichotom konfliktuslogikat sem a gazdasagra, sem a
politikara, sem a nemzeti szintérre nem lehet redukalni. Ezzel parhuzamosan a koc-
kazatkezelést sem lehet nemzetallami szinten lefolytatni, hiszen egy szuverenitasat
és politikai cselekvéképességét bizonyos tekintetben elvesztett nemzetallami keret
nem alkalmas a globalis kockazatok egyszemélyes kezelésére. A bizalmatlansag poli-
tikai gazdasagtana jelentds mértékben atalakitotta a nemzetallamok és gazdasagok
onképét, s befolyasolta jovébeni szerepvallalasaikat. A kockazattarsadalom szintere
a transznacionadlis vallalkozasok zsarolasi és hatalmi jatszmainak. Beck nem abban
latja a gazdasagi globalizacid visszasagait, hogy a teriileten kiviiliséget szerzett téke
egyik orszagbol a masik, olcsobb bérli orszagba vandorol, hanem a fenyegetésben,
amely a politikai dontéshozdkat és érdekképviseleteket arra kényszeriti, hogy a még
rosszabb kovetkezmények elkertilése végett, eleget tegyenek a globalizmus hatalmi
potencidljanak. Ez a szemantikai hegemonia a globalizmus ideoldgidja. Az allam-
piac gazdasagi egyensulytalansaga és a makrogazdasag alakitasat6l valé megfoszta-
sa azt eredményezte, hogy a gazdasag szinte ténylegesen a politikamentesség tertile-
tévé valt. A politikamentesség hirdetése a neoliberalis globalizmus 1ényege. Beck azt
elismeri, hogy a gazdasagi globalizacio politikai vallalkozas, a globalizmust azonban
a neoliberalis szemlélet{ hatalmi elit szdmara tartja fenn.
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A bizonytalansag politikai gazdasagtanaval eldallt az is, hogy egyrészt az intel-
ligens, digitalis technol6gidk felhasznaldsa kovetkeztében csokkent a munka iran-
ti kereslet, masrészt a globalizacié kovetkeztében novekedett a munkaerd-kinalat.
A munkan alapul6 kapitalizmus utan az alkalomszeriiség és az informalis jelleg at-
hatja a munkaerdpiacot, és egy olyan ,patchwork-szer{i tarsadalomszerkezet” van
elterjed6ben, amelynek f6 jellemzdje az életutak, életmdédok és munkaformak sok-
félesége, attekinthetetlensége és bizonytalansaga (Beck 2006). Minél t6bb a flexibi-
lis munkakor, anndl gyorsabban alakul 4t a klasszikus munkara épiilé tarsadalom
kockazattarsadalomma, amelyben az egyéni életutak, illetve a politikai és allami in-
tézkedések egyaltalan nem kalkulalhatéak (Beck 2006). Az individualizal6édé munka
iranti kereslet névekedésével a tarsadalmi egyenlétlenségek is tovabbi valtozokkal
béviilnek: ,az egyértelmliség hianyanak politikai gazdasagtana, eltéréen a proleta-
riatus és a polgarsag osztalytarsadalmatél, nem a sem-sem, hanem a mind-mind
kultirajat teremti meg. Ami el6szor is azt jelenti: a fent és a lent nem polarizalodik
egyértelmlien, hanem atfedi egymast, és nézépont szerinti gazdasagga vagy sze-
génységgé, vagy ideiglenes gazdagsaggd, vagy az alkalomnak megfelel§ kombinacio-
ju egzisztenciaformakka olvad dssze” (Beck 2006: 30).

A jovedelemszerz6 munka a modern ember dnigazoldsanak egyik legfontosabb
terepe. Ezen folyamat negativ irdnyt valtozasa szorongasi tendencidkat hiv életre,
szorongast a gazdasagi és kulturalis globalizaci6 teremtette munkaerdpiaci helyzet-
tol és az identitas elvesztése miatt. Erre a megoldas csak egy flexibilis, bedgyazott-
sagot nélkiil6zd individuum lehet, amely egy reflexiv individualizaciés folyamatot
el6feltételez. A késé modern tarsadalomban a szorongas és az individualizaci6 egy-
mas parjai, amely 0sszefiiggést a globalizacid csak felerdsitett, s amely napjainkban
bizonyos tarsadalmi csoportok, akar generaciékon ativeléen is az 4j condition hu-
maine is lehet.

Osszegzés

A tanulmany kés6é modern teoretikusok elméleti kereteiben targyalja a globalizacio
értelmezését, az identitasnak globalis folyamatokkal bekovetkezd fordulatat kiegé-
szitve a (vildg)kockazati tarsadalom aktualitdsaval. A migracié és mobilitas késd
modern, Zygmunt Baumanra tdmaszkod6 tipolégiai (,turistak”, ,csavargok”), tovab-
ba a kockazatok megoszlasanak egyenl6tlensége folytan egyértelmiivé lehet, hogy
egyrészt kétségkiviil igaz, hogy a sokszoros rétegzddéssel és fragmentacioval bird
tarsadalmak egyes tarsadalmi csoportjai a masodik modernitas egyénileg vagy ko-
z0sségileg kezelhetd, vagy annak észlelt kockazataival jaro talajan élnek. Masrészt
mas kozosségek (azt alkotd egyének) még az elsé modernitas vilagaban élnek, vagy
ami éppen kornyezetiikb6l, munkaszervezeti beagyazottsagukbol, lakohelyiik térsé-
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gébdl felszivodott, és a masodikat csak a technolégia altal hal6zataba szervezett vi-
lag jelzi.

Bauman szerint a csavargdk kdoszszerti és jelentésnélkiili vindorlasa az, amely a
dontéshozokat egy uj, allamilag igazgatott tarsadalmi rend melletti kidllasra sarkall-
ja, s ezaltal mindennél jobban érzékeljiik azt a bizonytalansagot, amely ma koriilvesz
benniinket, s ahogyan a lokalizalt szegénység és a haborus konfliktusok sziilte aram-
lasok lefegyverzik a korabban déntéseket is hozni képes vezetdket.

A vilagkockazat-tarsadalom szubsztanciaja a hatdrokon atnyulé kockazatokban
rejlik, vagyis a kockazatok globalizaciéjaban. Lehet ez a klimavaltozas, a terrorizmus,
a blindzés, vagy egy gazdasagi krizis, egy foldrészeken ativel geopolitikai instabili-
tas. Ezt még sulyosbit(hat)ja az a ,,tény” - mar amennyiben beszélhetiink tényekrdl
a késé modernitasban -, hogy a fejletlenek, a lokalizaltak mas bizonytalansagokat
és kockazatokat észlelnek, noha a fejlett orszagok és globalizaltak kockazataiknak a
mellékkovetkezményeivel mindegyikiiknek szembesiilni kell. A tanulmany célja an-
nak bizonyitasa volt, hogy kockazatok hatvanyozddasa és el6re nem lathatatlansaga
okan is a nemtudas politkai rendszerében éliink. Ilyen modernitas (és politikai) kon-
diciék esetén nyeri el értelmét a kételyekre alapozott politika. Ulrich Beck viszont
hangsulyozza: a kockazattarsadalom nem Osszetévesztendd a katasztréfatarsada-
lommal. Utébbi mar a ,tal kés4” tarsadalma.
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Virtualis vilagok, valddi kérdések:
A Replika internet-kutatasi szama
Belépés Jelszoval! Online vilagok és kutatasi modszereik

Replika, 2015/1-2, 90-91. sz.

BAKOS ARON

Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Hungarol6giai Tudomanyok Doktori Iskola

Farkas Judit és Lajos Veronika vendégszerkeszté-
sében jelent meg a Replika 2015. évi dupla szadma,
mely az internetkutatas kiillonb6z6 diszciplinaris
hatter( tanulmanyainak ad helyet. A kdz6lt irdsok
elméleti, metodolégiai szempontbdl, illetve kii-
16nb6z6, empirikus adatgy(jtésen alapuléd eset-
tanulmanyokon keresztiil jarjak koriil az internet
térnyerésével jar6 tarsadalmi, kulturdlis valto-
zasokat (és valtozatlansagokat), érintik a kuta-
tds-modszertani kihivasokat és a technolégiai fel-
tételek atalakuldsa nyoman felvethet6 4j kérdé-
seket.

A szerkeszt6k el6szava réviden felvazolja azt a
diszciplindris, tematikus keretet, amely a kotet
irasait 0sszekapcsolja, illetve tematikus rendben
ismerteti a kdz6lt tanulmanyok tartalmat.

Szijart6é Zsolt tudomdanytorténeti irdsa a mé-
diaetnografia nyolcvanas évekbeli (el6)torténetét
targyalja. Tanulmanya - melynek bevezetése az iranyzat mostoha voltara, majd leg-
Ujabb fellendiilésére hivja fel a figyelmiinket - els6sorban harom szerzg, Janice Rad-
way, David Morley és Hermann Bausinger munkassagat mutatja be a médiakutatas
szemszogébll. Eredményeik, szemléletiik és harom, a fenti szerzdk altal bevezetett
vagy Ujraértelmezett fogalom (értelmezd kozosség, viewing context, mindennapi
élet) részletes ismertetésével Szijarté egy tudomanyos szemléletvaltasi folyamatot
rajzol fel, melynek eredményeképpen a szociokulturalis meghatarozottsagok vizs-
galata kertil el6térbe.
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Matyus Imre {rdsdban a néprajztudomany, kulturalis antropoldgia talan legfonto-
sabb mddszertani kérdését, a terepmunkat, a terep fogalmat ért kihivasokat targyal-
ja. A terep atértékel6déséhez tanulmanya elsé felében tudomanytorténeti, elméleti
oldalrol kozelit. A szerzd a kulturdlis fordulat szellemében megfogalmaz6dé kritika-
kat, a tér- és szerepfelfogdsok mogotti hierarchizalt szembeallitasok felismerésével
jelentkezd episztemolégiai valsadgot ismerteti. Masodik felében gyakorlati oldalrdl,
az internet megjelenésével jar6 technolégiai fordulat tiikkrében elemzi az etnografiai
modszereket éré kihivasokat, melyek sok esetben éppen a fenti szembeadllitasokat
mossak el. Az {rds a médszertani mellett fontos etikai problémakat is érint, és az
adatgytijtésre vonatkozd iranyelvek rovid megfogalmazasaval zarul. Bar a szerz6 ko-
vetkeztetésében és a targyaldsban is megfogalmazza, hogy a textudlis reprezentaci-
0k elemzése az online kulturak vizsgalata soran is elsédleges marad, de megallapita-
samellett nem érvel, noha ez a kovetkeztetés a képi fordulat, a masodlagos szdébeliség
koncepcidjanak tiikrében vitathatéva valik.

Hasonlé alapproblémabdl - a terep, a hely, a lokalitas kiillonb6z8, a hatvanas
évektdl jelentkezd kritikaibol - indul ki Nagy Karoly Zsolt {rasa is. Tanulmanya elsd
részében a George E. Marcushoz kétheté multi-sited ethnography és a Luke Eric Las-
siter altal leirt collaborative ethnography elméletét, mdédszerét jarja koril. A két
részletesen targyalt eljarast 6sszekapcsolja a hipermédia nyujtotta lehetéségekkel,
és ramutat, hogy a technoldgiaban rejl6 lehet6ségek kiaknazasaval nemcsak a kuta-
tasi eredmények, de maga a kutatasi eljaras is mediatizalédhat, ,6svényt” nyitva egy
kollaborativ, diszkurziv antropolégia felé, mely a kiillonb6z6 mediatizalt kommuni-
kacids szintereken éppen a lokalitds megteremtésének folyamatat rekonstrualhatja.

Cs4ji Lasz16 Koppany egy népi proféta karpat-medencei 0j vallasi mozgalmat, kii-
l6ndsen annak kiillénb6z6 kommunikaciés aktusait ismerteti. Tanulmanyanak hom-
lokterében az online és az offline szintér kiilonb6zd legitimacios technikai allnak,
ezek tér- és id6beli valtozasait és egymashoz viszonyitott killonbségeit vizsgalja a
diskurzuselemzés médszerével. frasa ramutat, hogy a csoportszervezédésben mi-
lyen szerepet toltenek be a kiilénb6z6 diskurzusok, hogyan valik heterogénné mind
az online, mind az offline diskurzustér, valamint esettanulmanyanak kévetkeztetései
mentén fontos modszertani elveket fogalmaz az interneten is szervez6d6 kozossé-
gek vizsgalataval kapcsolatban. A gazdag etnografiai leiras érzékenyen abrazolja,
hogy egy viszonylag kisszdmu (vallasi) kozosség diskurzustere is milyen heterogén
lehet.

Vasérhelyi Agnes irasa szintén egy antropolégiai terepmunka eredményeit dol-
gozza fel, és egy zenei szubkultira, a magyarorszagi hardcore punk vildgaba kalau-
zolja el az olvasoét. A rovid mddszertani, szakirodalmi, és ,szubkulturalis” bevezetés-
sel indulé tanulmany az internet adaptalasanak, hasznalatanak kérdését vizsgalja az
adott szubkultira kontextusaban. A hosszabb interjurészletek beemelésével érzék-
letessé tett lefras els6sorban azt a folyamatot rekonstrudlja, hogy a kezdetben, de az
id6sebb tagok altal még ma is ellentmondasosabban megitélt internetet, melynek
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nyitottsaga, szabad hozzaférhet6sége idegen a szubkulttrara jellemz6 underground
szellemiségtdl, hitelességi eszménytdl, hogyan adoptaljak és kezdik szubkulturalis
célokra hasznalni.

Fekete Mariann a kulturalis fogyasztas, a kulturalis attitlidok valtozasait vizsgalja
az internet elterjedésének tiikkrében. A kutatas empirikus alapjat egy kérddives adat-
felvétel képezi, melyet egy, a klasszikus zene irant érdekl6dd facebook-oldal kove-
téinek egy része toltott ki. A vizsgalat eredményeként a szerzd kimutatja, hogy az
otthon- és képerny6kozpontiva valoé szabadidé-eltoltési szokasokat az internet
alapvetéen nem strukturdlja at, hiszen a vizsgalt csoportban magas statuszi egyé-
neket taldlni, tehat az internethez valé hozzaférés lehetésége nem vonja automati-
kusan maga utan a magas kulturdlis javakhoz val6 hozzaférést. A kovetkezetesen
levezetett elemzés és a konkluzid kozotti egyediili ellentmondas, hogy mig a targya-
lasban a kulturafogyasztdi tipusoknal csak egy rendkiviil kicsi csoportot alkotnak a
,kulturdlis mindenevék”, addig a kovetkeztetésekben a szerzé mar ugy fogalmaz,
hogy kulturalis aktivitasa alapjan a fenti cimkével jellemezhet6 a csoport egésze.

Glozer Rita egy internetes parddiavidedkat készitd fiatal munkassaganak elem-
zésén keresztill kozelit az ifjisagi médiahasznalat kérdéséhez. A jelenséget mint a
politikai véleménynyilvanitas alternativ formajat értelmezi, mely egy, a hipermédia,
az internet térnyerésével atalakult, Gjfajta nyilvdnossagban terapikus funkciot tolt
be. A szerz6 részletesen bemutatja a vizsgalt alkot6 altal eléallitott, ,remixelt” anya-
gokat, majd egy eredeti, vitara sarkall6 olvasatot k6zo6l azok esztétikajarol. Elemzé-
sének gerincét Mihail Bahtyin karneval fogalma adja, melynek elemeit sorra véve
meggydzben allitja parhuzamba a két kulturalis megnyilvanulast. Az elemzés egye-
dil annak megvalaszolasaval marad adds, hogy vajon a videdk esetében a nevetés
valéban 6ssznépi-e, hiszen a javaban kézéposztalybeli fiatalok altal készitett (és ta-
lan tobbnyire altaluk is fogyasztott) videdkon jellemz&en a marginalizalt csoportok
és a tarsadalmi elit (szinészek, politikusok stb.) tagjai jelennek meg: a teljes tarsa-
dalom nevet sajat magan, vagy a kozéposztaly tagjai az alattuk és felettiik allokon?
A terapikus funkcié nem a sajat tarsadalmi helyzet feldolgozasara és megerdsitésére
iranyul?

Az elektronikus folkldr jelenségvilagat, az internetes politikai kommunikacioé
,népi” oldalat, azon beliil is a valasztasi folklor témajat jarja koriil Domokos Mariann
és Vargha Katalin {rdsa. Dolgozatuk els6 részében a folklorisztika fontos médszerta-
ni kérdéseit, gytijtési elveit tisztdzzak, valamint meghatarozzak az elektronikus folk-
16r fogalmat, és roviden jellemzik természetét. Sziikebb vizsgalati kérdésiik a 2014-
eskampanyiddszak folklérjanak széveges (kortesdal), de kiilonosen képitermésének,
a mémek elemzésére irdnyul, de a targyalas soran a korabbi évek, az el6z6 harom
vélasztas folklorisztikai vonatkozasaira is kitekintenek. frasuk ramutat, hogy a vilag-
halon egyszerre élnek tovabb és keletkeznek 1j folklor miifajok, hogy a kontextus
figyelembe vétele tovabbra is fontos tényez6 marad a gy(ijtés sordn, valamint hogy a
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hivatalos és a népi kultdra hatara sokszor elmosdédik, komoly moédszertani dilem-
makkal szembesitve a kutatot.

Balazs Géza {rasaban osszetett feladatra vallalkozik: a netfolklér, a netnyelv be-
mutatdsara, fogalmanak, valamint a két jelenségvilag kapcsolatanak meghataroza-
sara, kutatastorténetiik felvazolasara, és altaldban a netfolklor természetének is-
mertetésére. A szerzd ugyan a kitizott céloknak jobbara eleget tesz, am ennek
fejében {rasa feliiletes marad, és mintha a széveg helyenként dnellentmondasokat
tartalmazna (az 4j technolégia individualizal vagy kozosségteremtd). Noha a szerzé
eredeti, tovabbgondolasra is érdemes meglatasokat kozol (példaul a miniatiirizalo-
das jelenségérol), ezeket feltehet6leg az érinteni kivant témak nagy szama miatt
nincs helye részletesebben kifejteni.

A vilaghalét mint a hagyomanyos kultdra 0j hordozoéjat és kozegét vizsgalja Vajda
Andrés. Az els6sorban a haszndlatra és a hasznalékra hangstlyt helyezd iras részle-
tes fogalmi bevezetéssel indul, melyben a szerzé az érvelésébe bevonandé néprajzi
kulcsfogalmak (népi kultira, hagyomany, folklorizmus, kitalalt hagyomany, 6rokség)
torténetére, jelentésére, meghatarozasanak nehézségeire, egymashoz valé viszonya-
ra tér ki. A tovabbi gazdag fogalmi és elméleti apparatust felvonultato iras a kontex-
tus- és funkciovaltas folyamatat, folyomdanyait és dsszefliggéseit elemzi. A fenti 6sz-
szefliggésben az orokségtermelés egyik motorjava valé internettel kapcsolatban a
hozzaférhet6ség megvaltozasanak kovetkezményeit veszi sorra.

A k6z6lt tanulmanyok kiillonb6z6 iranyultsaganak, diszciplinaris hatterének elle-
nére a legtobb {rasban megfogalmazddik az online és az offline vildgok elvalasztha-
tatlansaganak elméleti, mo6dszertani belatasa. A szerzék tobbsége explicit médon ki
is fejti, elméleti alapokra vagy sajat adatgytijtésének tapasztalataira hagyatkozva ala
is tAmasztja a fenti tételt. Fontos kiemelni, hogy ez nemcsak az online vilagokra ira-
nyul6 kutatasokra érvényes, de az eredetileg offline kdzegben elindulé vizsgalatokra
is: Vasarhelyi Agnes eredetileg nem tekintette céljanak az online tartalmak kutata-
sat, dam mint megfogalmazza, a kutatds szempontjabdl hasznosnak bizonyult a virtu-
alis tér bejarasa is. Emellett tobb szerzd is felhivja az olvasok figyelmét a hazai tudo-
manyossagnak a témaval kapcsolatos hidnyossagaira. Valéban, tobb irds egy-egy
eleddig kevésbé érintett elméleti kérdéssel, felfedezésre varé forrascsoporttal fog-
lalkozik, igy batran allithatjuk, hogy egy hidnypotlé vallalkozas eredményét vehetjiik
kézbe. A jelsz6: csak igy tovabb!
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Torténeti emlékezet nalunk
és mas nemzeteknél

K. Horvath Zsolt: Az emlékezet betegei. A tér-id6 tarsadalomtorténeti
morfolégiajahoz. Kijarat Kiadd, Budapest, 2015, p. 384.

BARANY BALAZS

Eszterhazy Karoly Egyetem, Torténelemtudomanyi Doktori Iskola

John Lewis Gaddis The Cold War cimii kényvé-
nek bevezetdjében arr6l vall, hogy szamara
nagy kihivast jelentett a 2005-6s évfolyammal
val6 szembestilés, hiszen e generaci6 szamara a
hideghdboru szerepl6i ugyanolyan relevancia-
val birnak, mint Napoleon vagy Nagy Sandor.
A csaladi torténetek kommunikativ torténelme
révén ugyan értesiiltek a koézelmult jelentds
eseményeirdl, de lefolyasuk egészével nincse-
nek tisztaban (Gaddis 2005: I). E tapasztalatot
tizenkét évvel késébb magam is atéltem. A nyol-
cadik osztalyos torténeleméran ma mar nem a

K. HORVATH ZSOLT

Az em | e kezet két vilaghaborurdl beszéliink, hanem az 1945
: utani idészakrol. Az Un. ,Z generaci6” szamara
betGQEI ‘ azonban a hideghabory, rendszervaltas, vagy

akar a 2006-os 6szi események mind a ,tori-
hez” tartoznak. Szdmukra ez is régen volt, a
mult része - bar a tandi még élnek. Ez a ,tori” tehat mas, mint amit a gorogokrdl ta-
nultunk, vagy az oszmdan hdditasrdl. Itt nem (vagy inkdbb: mdr itt sem) lehet ugy
gondolkodni, hogy ,jok” és ,rosszak”, ,mi” és ,6Kk”. Sok rovidités (ENSZ, NATO, EU,
AVO, AVH, FKGP, MKP, SZDP, MDP, MEFESZ, MSZMP stb.), sok hasonlé név (Nagy Fe-
renc - Nagy Imre), 61tonyos/bajszos/kopasz arcok néznek vissza a tankonyvbol.
A téma altaldban nyomaszt6: emberek elarulasa, kisemmizése; koponyegforgatas,
jatszmazas. S mindez egy olyan mediatizalt vilagban, mint a mai, ahol mar nem a
tankdnyv a f6 ismeretszerzo forras, ahol a tanar interpretaci6ja (bar szerintem még
mindig sulyozott, de) csak egy a sok koziil. Milyen lesz az 6 torténelemképiik? A fele-
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16sség nagy, hiszen paran lehet, hogy itt hallanak utoljara 6sszefliggéen a kozelmult
eseményeirdl, s ezutdn valnak valasztépolgarokka. A probléma az, hogy egy eleve
beteg emlékezetkultirara prébalunk meg valami szilardat felépiteni. Mik ennek a
betegségnek a tlinetei? A szembenézés elsikkasztasa és az dnfelmentés. K. Horvath
Zsolt konyve ez ellen a betegség ellen kinal terapias lehetdséget.

A szerz6 2011-ben szerezte PhD-fokozatat az E6tvos Lorand Tudomanyegyete-
men, ahol jelenleg is a Miivészetelméleti és Médiakutatdsi Intézetben dolgozik, mel-
lette pedig a Mérei Ferenc Szakkollégium igazgatoja. Par excellence tarsadalomtorté-
nész, akit a kollektiv emlékezet problémaja ugyanugy foglalkoztat, mint a munkassag
és az avantgard kapcsolata, vagy a maganélet torténete. Frankofén beallitottsagy, s
ez nem csoda, hiszen az ELTE torténelem-francia szakpdarjanak elvégzését kovet6en
az Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales (EHESS) hallgatéja is volt, Pierre
Nora nagyhatdsu esszéi is az 6 jovoltabdl olvashatéak magyar nyelven (Nora 2010).
A francia torténettudomdanynak a torténelemelméleti kérdések szerves részei, mig
hazdnkban ezek integracioja meglehetésen felemdasra sikeredett. Bar az utébbi évek-
ben egyesek (féként akadémikusok) igen élénken érdeklédnek a téma irdnt, az egye-
temi képzésnek azonban nem (pontosabban: nem mindenhol) valt szerves részévé
az efféle munkakkal val6 megismerkedés. Valoszintileg el kell még telnie legalabb
egy évtizednek, hogy ez a fajta aspektus is polgarjogot nyerjen a torténeti képzésben.

Az emlékezet betegeiben a szerzd tizenot év tizenot tanulmanyat gy(ijtotte ossze
és rendezte négy csoportba. Az elsé (Szévd tett élet) a 19-20. szazadi visszaemléke-
zések, a masodik (Monumentdlis) a szimbolikus terek torténelemelméleti probléma-
ival, mig a harmadik csoport (Képes beszéd) a fotografia és a mozgdkép emlékezeti
szerepével, az utolsé (Képzelt, beteg) pedig az emlékezés pszichopatoldgiai kérdése-
ivel foglalkozik.

,Kiegyenstlyozott fejlédést maguk mégétt tudoé tdrsadalmak dltaldban erds kohé-
ldgosabb, hogy a magyar nem tartozik ezek kézé.” - igy summazta a magyar torténeti
emlékezet legfontosabb problémajat Romsics Ignac professzor (Romsics 2014: 17).
Miért nem formalddtak ki ilyesfajta identitaskdzosségek a magyar tarsadalomban?
Miért nem tudtunk a magyar torténelem megrazkddtatasaival (Trianon, Don-kanyar,
holokauszt, 1956) kapcsolatban konszenzudlis alldspontra jutni? K. Horvath Zsolt
tanulmanyai alapjan a legf6bb akadaly abban latszik, hogy a torténelmi traumakat
egyoldalian torténeti szempontbdl interpretaltuk, holott az emlékezet kutatdsa
~multidiszciplindris probléma, még akkor is, ha a gyakorlatban egy irodalommal fog-
lalkozé kutaté mdsképp fogalmazza meg kutatdsi kérdést, mint egy torténész vagy
szociolégus” (K. Horvath 2015: 13). Ami e helyett tortént, az (Pierre Nora-i fogalom-
hasznalattal élve) ,helyi hagyomanytermelés”, ,fesztivdlosodas”, valamint a torténeti
emlékezet politikai és turisztikai felhasznaldsa. A szembenézés tehat elmaradt, ezt
azonban nem lehet megspoérolni. A tanulményok legf6bb lizenete szdmomra az, hogy
miként lehetne ezt j6l csinalni?
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A felejtés piszkozatai cim( tanulmany példaul 1948-1949-es onéletrajzokat,
munkahelyi allasjelentkezéseket vizsgal. A sz6vegek alapos forraskritikai elemzése
szépen dekonstrualja a ,fordulat évei” kapcsan kialakult dldozat-kollaborans dicho-
tomiat. Az, hogy ebben az id6szakban az emberek a diktatirdnak csak kiszolgalta-
tottjai vagy kiszolgaldi lehettek, val6jaban egy Hannah Arendt-i nyelvi 6rokség, mely
a hideghaboru kordbol maradt rank - fejti ki a szerz6 (K. Horvath 2015: 45). A tex-
tusok vizsgalata sordn azonban felsejlenek azok a hétkéznapi ttilélési stratégiak, me-
lyek arnyaljak az ilyenforman kialakult képet. Nem tarthato a ,hési ellenallas” képe
egy olyan vildgban, ahol az emberek tobbsége tiilélni, megélni akart. Ehhez kompro-
misszumot kellett kotniiik a fennallé rendszerrel'. Epp ezért figyelemremélts, hogy
az allasra jelentkez6k milyen nagy taldlékonysagrol tesznek tanubizonysagot a kor
nyelvezetének adaptalasakor.

Elméleti témat feszeget Az idd ujabb cdfolata cim iras is, az id6, a mult, a torté-
nelem és az emlékezet fogalmardl. Bar a szerzd célja itt is a kiilonb6z6 teoretikusok
allaspontjainak elemzése, annyiban kitér a hazai emlékezetkultira helyzetére, hogy
megallapitsa: hazankban a kiilonb6z6 évfordulék kapcsan ,Szent Istvdn, Rdkdczi,
Kossuth, Széchenyi még mindig »lizennek a manak, tanulsdgot adnak dt a ma él6k-
nek, s ezzel a kapoccsal mintegy meg is teremti annak ldtszatdt, hogy a mult és a jelen
kézotti reldciéban a térténelem ideje folytonos, hiszen mi a fentebbiek leszdrmazottai
vagyunk, létiink bel6liik is kévetkezik. Illetve, hogy homogén, hiszen ugyanabban az
idében éliink (»Magyarorszdg torténelmének részei vagyunk«), csak picit késébb”
(K. Horvath 2015: 106.).

Ahhoz, hogy a hazai ,emlékezetbetegség” szimptomait kezelhessiik, fontos meg-
vizsgalni azt, ahogyan ezeket a tiineteket mas nemzetek is produkaltak, kuraltak. Jé
példa erre A titok politikdja cim{ tanulmany, mely a francidk Vichy-szindrémajat jar-
ja korbe. A torténész és az orvos parhuzama itt expressis verbis megjelenik, am a
szerz§ Ujfent hangoztatja, hogy nem egyediil a torténészekre bizna az ilyesfajta
problémak kezelésének feladatat: ,Taldn épp az a megvdltozott torténészi szerep
hangstilyozandd itt, melynek lényege, hogy egyéb szakemberekkel (nemzetkozi jogd-
szok, pszicholégusok stb.) egylitt a kozelmult kutatdja bizonyos, a tdrsadalmi konszen-
zus szempontjdbdl feldolgozo, normativ szerepet télt be. A normativitds, a kézelmult
biineirdl valé megnyilvdnulds, a kézéleti beszédrend formdldsa kiemeli a torténészt
hagyomdnyos szerepébdl, s nemegyszer birésdgi tantiként, a tdrsadalmi nyilvdnossdg
aktiv formdldja lesz; ez a tarsadalmi feldolgozas lényege” (K. Horvath 2015: 124).
A multidiszciplinaris megkozelités lenne tehat az idvozi{té modja a torténelmi trau-
mak ,kibeszélésének”, mely - az én olvasatomban - gyakorlatilag el6jatéka lehetne
az 0ssztarsadalmi parbeszédnek is.

! frdekes, hogy a kompromisszum kérdését manapsag inkabb a Kadar-korszak kapcsan szokas
emlegetni, holott ezek szerint mar korabbi id6szakok kapcsan is relevans.
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De mekkora az esély egy ilyesfajta diskurzus lefolytatasara? A Harc a szocializmu-
sért szimbolikus mezében cimd tanulmanyban K. Horvath emlékeztet benniinket
arra, hogy a multban tébben ugy gondoltak, hogy meg kell varni, amig a kozelmult
eseményei valéban torténelemmé valnak. Ennek hatdrvonaladt a Szazadok alapi-
tadsakor 144 évben huztdk meg, mig Jan Assman szerint 80 év az az id6, amikor a
kozelmult eseményei a tarsas érintkezésbol kikopnak. Ez esetben a szocializmus a
kulturalis emlékezet, a kommunikativ emlékezet és a torténelem halmazanak met-
széspontjaban all, mely aldl a térténész nem tudja magat kivonni. A kdzelmulttal
valé tudomanyos foglalkozast rdadasul neheziti az a kdzhelyszerd tény, hogy a fut-
ball (és a politika!) utdn a torténelem az, amihez ,mindenki ért”. Ennek oka, hogy az
atélt eseményeknek, a tapasztalatoknak adunk hitelt, ami azt a csalfa hitet keltheti
benniink, hogy a mult tokéletesen rekonstrudlhatd, hiszen ,ott voltam, atéltem, tehat
ugy volt”. Ez elvezet benniinket az emlékezés ijabb problémajahoz: vajon az emléke-
z6 teljesen azonos-e azzal a személlyel, akire emlékezik? Heller Agnes az 6néletrajzi
emlékezés kapcsan azt {rja, hogy ,arra a kérdésre vdlaszol, hogy ki vagyok én.” Azért
is lényeges ez, mert ,minden emlékezé a sajdt Enjét prezentdlja” és ,az énéletrajzi
emlékezd énje dltaldban nem teljesen azonos az emlékezetnyom énjével, s nem csak
azért, mert mds az »életkora«, a tapasztalatai s mds az érzelmi bedllitottsdga” De
mivel ,emlékeket lehet szuggerdlini is”, folyamatos emlékezés pedig nincsen, az ol-
vasonak élnie kell a gyanuperrel afeldl, hogy a szerzd sajat képzeletével tolti ki a
Jfehér foltokat” (Heller 2015: 72-73, 75). K. Horvath ide idézi Pierre Nora és Rein-
hart Koselleck téziseit az emlékezet helyeivel (lieux de mémoire) és fogalomtorténet-
tel (Begriffsgeschichte) kapcsolatban, hogy nyomatékositsa: a fogalmak és helyek
képe a torténelmi gondolkodasban a multhasznalat fiiggvényében valtozhat. Gya-
korlati példaként a 301-es parcella, a Terror Haza Miizeum, a Szoborpark és Kadar
Janos sirjanak esete keriil bemutatasra.

A mozgdképi kultira gyakorta szolgal egy adott nemzet lelkiismeretének tiikre-
ként. Németorszagban példaul a film sikeres eszkoz arra, hogy a 20. szazad vészter-
hes multjaval valé szembenézés megtorténhessen (Goodbye, Lenin! - 2003; Die Un-
tergang - 2004; Das Leben der Anderen - 2006). Sajnos a tapasztalat az, hogy nalunk
ez a fajta feldolgozasi méd még nem gyokerezett meg, s ahogy az id6 mulik, agy val-
hat egyre nehezebbé. A Néhdny bevildgitott mozgdkép ciml tanulmanybdl kidertil,
hogy Szab¢ Istvan Szembesités cimli dokumentumfilmje egy ritka kivétel. A film a
miivész és a hatalom viszonyarél mesél, és késébb széles korben valt polémia tar-
gyava, mikor a rendezd életpalyaja koriil bontakozott ki vita. Az eset nem egyedi.
Azonban rendkiviil alkalmas annak érzékeltetésére, hogy lassuk: ,egyetlen iigybdl,
bdrmilyen ismert is a fOszerepl6, nem értheté meg az egész Kdddr- korszak mordlis
rendje, pldne nem oldhatd meg peticickkal, aldirdsokkal, kidtkozdsokkal és befogadd-
sokkal, még akkor sem, ha az idésebb generdcidk érzelmi érintettsége érthetd. Ahhoz,
hogy - sziikitve: 6nmagunkra értve — megértsiik a szocializmus vildgdt, s benne az
ligynékkérdést, egyrészt ldtnunk kellene, hol van mindennek a helye a hdbort utdni
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felel6sségek rendszerében, mdsrészt azt, hogy a modern magyar tdrsadalom térténe-
tében mit jelent ez” (K. Horvath 2015: 246).

Végezetiil a multidiszciplinaris diskurzus sziikségességéhez kapcsolddva vet fel
egy példat a szerz6. A Nagy Haboru torténeti feldolgozasa kapcsan iitkozteti Maurice
Halbwachs szocioldgiai és Eugéne Minkowski pszichopatoldgiai megkozelitését. A {6
kérdés, hogy szétvalaszthatdak-e az emlékezet jelentésrétegei a kozhasznalatban és
a tudomdanyokban? Hiszen emlékezeten mindenki és minden tudomany mast ért:
mast a szociolégus és mast a pszichiater. Halbwachs inkabb csoporthoz koti, mint
egyénhez, mig Minkowski ezzel szemben egy relativabb tarsadalmi id6struktirat
vazol fel (a jovét éljiikk meg, mely jelenné tud valni), melyben az emlékezet fogalmat
is 4t kell értelmezniink. Erdekes, hogy mindkét kutaté a bergsoni idéfogalombél in-
dult ki, mégis gyokeresen mas végeredményre jutottak. Az ilyen tipusu 6sszehason-
litasoknak, parbeszédeknek lehet majd olyan gytimoélcse, melyeket a jové generaciok
elébe helyezhetiink - legyen sz6 egyetemi hallgatékrol, vagy nyolcadikosokrol.
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Borsos Béla: Az uj Gyurifi
Az 6kofalu koncepcidja és helye a fenntarthato

telepiilés- és vidékfejlesztésben
L'Harmattan, Budapest, 2016, p. 247.

FARKAS JUDIT

PTE BTK Tarsadalmi Kapcsolatok Intézete Néprajz — Kulturalis Antropolégia Tanszék

A recenzidt egy személyes megjegyzéssel szeret-
@ ném kezdeni: nagyon jé érzés kézbe fogni konyv
forméaban egy olyan munkat, aminek alapjat, a
szerz6 foldrajztudomanyi doktori disszertacio-
. jat mar évek ota kotelez6 olvasmanyként tani-
Gl Ll tom a Pécsi Tudomanyegyet 0kofal-

Az ikofalu koncepcidja és helye a fenntarthaté , y gye emen, az _0 o,a
telepitlés- é vidékfejlesciéshen vakkal foglalkozé kurzusaimon. A megjelenést
kilonosen aktualissa teszi az a tény, hogy Gy(-
raflt 6kofalu idén, 2016-ban lett 25 éves, amit
nem is lehetne szebben megiinnepelni (kiilono-
sen egy alapitd részérdl), mint egy, az dkofalut

bemutatd konyvvel.

Egy olyan helységet mutat be ez a munka, ami
mar létrejotte el6tt is nagy figyelmet vonzott ma-
gara, a korabban kihalt falu helyére tervezett szo-
katlan telepiilésforma komoly médiamegjelenést

TS it (is) kapott. Tapasztalataim szerint a kdzgondol-

kodasban az 6kofalu szdrdl azota is GytrGfi jut

eszébe a témaban némi ismerettel bir6 embereknek: ha valahol elmondom, hogy

okofalvak tarsadalomkutatdsaval foglalkozom, akkor rogton ravagjak Gyurifi
nevét.

Szamomra tehat ez a konyv egyaltalan nem csak egy, a sajat tudomanyomtdl (kul-
turalis antropolégia) kissé tavolabbi, recenzalando kotet, hanem targya sajat kutata-
som terepe is. Ahogyan Borsos Béla szdmara sem csupdan kotelez6 feladat volt ez a
munka, nem csak a doktori fokozat megszerzésének eszkoze, hiszen itt a szerzd ket-
t6s szerepben van: egyrészt mint doktori disszertaciot ir6 szakember, masrészt pe-

Borsos Béla
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dig mint Gy(r(fii egyik megalmoddja és megalapitdja. Azaz egyszerre van bent és
kint, ami mindig izgalmas eredményeket sziil.

Gylrdfd valészinlileg nem csak a magyar 6kofalu-torténetnek, hanem a széle-
sebb magyar torténelemnek is aprdcska, de sokféle jelentéssel bir6 szerepldje, ezért
a konyv igen sokféle ,torténetet” mond el.

Az idea mar az 1980-as években korvonalazodott az alapiték fejében, majd a te-
lepiilés az 1990-es évek elején kezdett 1étrejonni. Torténete tehat egybeesik a rend-
szervalto korszakkal, és éppen ezért egy kicsit elmondja a rendszervaltas torténetét
is: egy sajatos korszak lenyomata és a rendszervaltok, azon beliil is a harmadik uta-
sok gondolkodésanak, vilagképének tiikorképe Gylirifd. Ehhez szorosan kapcsolo-
dik, hogy a Gy(riifii-torténet elmesél egy kihalas- és feltAmaddas-torténetet is: azt,
ahogyan a korabbi rendszer altal tudatosan haldlra itélt aproéfalu, a régi Gy(rtif{ he-
lyén egy Uj, a kor 6kologiai-tarsadalmi-gazdasagi kihivasaira valaszolni kivano,
életképes telepiilést hoztak létre az U telepesek (ehhez lasd: Farkas 2009). ElImond-
ja a hazai civil mozgalmak torténetét, bemutatja a tobbségitdl eltéréen gondolkod6k
vilagat, ugyanakkor mégis, bizonyos értelemben a mai magyar tdrsadalom lenyoma-
ta is. Az olvasé bizonyara maga is tovabbi torténeteket fog felfedezni a konyvben.

A munka legfébb torekvésének megfelel6en, a fenntarthat6 telepiilésfejlesztés-
hez kapcsolédva bemutat egy ilyen megvaldsult kisérletet, a ,,a lombikba zart fenn-
tarthatésag” (Kilian 2006) lehetdségét.

Ahogyan mar jeleztem, az Uj Gy(ir(ifd a szerzé foldrajztudomanyi doktori disz-
szertacidjabol késziilt, aminek kiindulé tézise, hogy a fenntarthat6sag, a fenntartha-
to telepiilésfejlesztés megvaldsitasara, ,a rendszerszinti vdltoztatdsra csak akkor
van mdd, ha azt kis léptékben, afféle kisérletként valdsitjdk meg” (9). Kérdése pedig,
hogy: ,hogyan illeszthetd egy kisméretii alrendszer a vele ellentétes irdnyba haladé és
sokkal hatalmasabb szuperrendszer keretei kozé” (45). A kérdés megvalaszolasara
egy Okofalu-kisérlet bemutatdsaval vallalkozik, amely telepiilésformat ,a fenntart-
haté telepiilés- és vidékfejlesztést elétérbe helyezd és alulrdl szervez6dé tdrsadalmi
kezdeményezések egyik formdjdnak” (9) tekinti. A pécsi Foldrajzi Intézet profiljanak
megfelel6en a disszertaciéban Borsos Béla tehat arra kereste a valaszt, hogy ,,a ma
kériilményei kozott az okofalu mint civil tdrsadalmi kezdeményezés hogyan és mennyi-
re szerves médon illeszthetd bele a magyar teleptiléshdlézatba, mennyire felel meg a
fenntarthatd telepiilés- és vidékfejlesztés kivinalmainak” (10). A kdnyvben - a dolgo-
zathoz képest — mar megjelennek az eltelt id6k torténései és tovabbi elemzések is.

Az el6zmények és az elméleti hattér bemutatasaval kezd6dik a munka, ami nél-
kiilozhetetlen azok szamara, akik nemigen ismerik ezeket a fogalmakat és elméleti
keretet, és hasznos azok szamara is, akik ismerik, mert 6sszefoglalja szdmukra a leg-
fontosabb pontokat. A szerz6 elhelyezi az 6kofalut a fenntarthat6 fejlédés fogalom-
korében és elméletében, a telepiiléstipusokban, a bioregionalizmus koncepciéjaban.
Felvezeti az 6kofalu-koncepcidt, annak alapideait és céljait, majd bemutat néhany
magyar és kiilfoldi példat, illetve az 6kofalvak nemzetkozi szervezetét (GEN). A nem-
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zetkozi és a magyar okofalu-mozgalom is az 1990-es években kezdett viragozni, és
ma mar a vildg minden tdjan léteznek ilyen telepiilések. A szerz§ itt csak olyan pél-
dakat mutat be, amelyek alapelveiben leginkabb hasonlitanak Gy{r(ifii-okofalu elve-
ihez. llyen az ausztraliai Crystal Waters, amely telepiilés a gy(rtifiii kezdeményezés
els6dleges mintaképéiil szolgalt, s6t tervezdje, Max Lindegger jart is Gyriifiin, és
tartott ott egy rovid tervez6i tanfolyamot.

Magam is fontosnak tartom az dkofalvak értelmezését a tarsadalmi mozgalmak
fel6l, bekapcsolasukat az okoldgiai, kornyezetvédelmi mozgalmakba, amelyeknek
fontos el6készitd szerepe volt a rendszervaltasban (ez is egy torténet, amit a Gy(irQ-
fli-torténet magaban hordoz). Ugyanis a kérnyezetvédelmi kérdések szelepet jelen-
tettek a tarsadalmi elégedetlenség levezetéséhez, a jelenlegi 6kofalvak pedig - pél-
daul alapitéik révén - szamos szallal kapcsolédnak ezekhez a mozgalmakhoz. A
szerz6 itt emliti azt a gyakori kozfelfogast, miszerint a z6ldek minden ellen csak til-
takozni tudnak, megoldasokat azonban nem kinadlnak, majd rdmutat, hogy az 6kofa-
lu erre is valasz, ellenpélda, azaz az 6kologikusan gondolkoddk itt éppenséggel pro-
aktivitasukat, megoldasi kisérleteiket mutathatjak fel. Ugyanebben a fejezetben irja
le alétezd okofalvak kozosségi, tdrsadalmi vonatkozasait, az 6kofalut mint tarsadalmi
alrendszert, elhelyezi azt a rendszerelméletben, és vazolja a k6zdsségi 1ét zavarait.

A kényv harmadik fejezete a Hogyan csindljunk 6kofalut? kérdésével foglalkozik.
A szerz6 itt foglalja 0ssze azokat az alapelveket, amelyek megfontolandék egy
okologikus telepiilés tervezésénél (mint példaul a névekedéstdl fiiggetlen fejlédés, a
rendszerkomponensek egymastol valé filiggetlenedése, a meglévd energidk és erék
felhasznalasdnak elve, a tobbszoros felhaszndalas elve, a ciklikussag elve, az egyiitt-
élés elve, és a bioldgiai kompatibilitas elve), és ugyanitt mutatja be a modell egyik
alapjat képez6 permakultiira elveit is (viszonylagos elhelyezés elve; egy elem - tobb
funkcio elve; egy funkcié - tobb elem elve; energiatakarékos térhaszndlat elve; bio-
logiai eréforrasok felhasznalasanak elve; anyag- és energiaciklus elve; kis 1éptékd,
intenziv rendszerek elve; 6kologiai szukcesszi6 gyorsitdsanak elve; diverzitas elve;
feliiletnovelés elve).

Nagy 1éptékii tervezési feladatoknal, mint amilyen egy telepiilés megtervezése,
fontosak az olyan elemek is, mint a térképek elemzése, helyszini megfigyelés, a kor-
nyéken vagy a régioban, de nem a helyszinen taldlhaté eréforrasok felmérése, a to-
pografiai viszonyok mélyebb ismerete, éghajlat és mikroéghajlat, felszini és felszin
alatti vizbazisok, talajtani viszonyok, vegetacids boritottsag és jellemzé tarsula-
sok stb.

A konyv egyik legizgalmasabb része a konkrét tervezés, Gytir(ifii dkofalu megal-
modasa és kivitelezése. A helyszin kivalasztasanal szem eldtt kellett tartaniuk, hogy
még be nem jaratott mdédszerek kiprobalasara adtak fejiiket az alapitdk, ez pedig a
megfeleld helyszin kivalasztasaban is alapvetéen fontos volt, komoly mérlegelést
igényelt. Ennek soran alapos tajértékelést végeztek (erdok, vizek, foldek mindsége,
infrastruktira, 6koszisztéma, tulajdonviszonyok stb.), és szdmos alapozé tanulmany
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irédott. Alapos felmérés késziilt tobbek kozott a hely foldtani, hidrogeologiai, kor-
nyezetfoldtani felépitésérdl, a taj talajairol, agrodkoldgiai potencialjarol, permakul-
turas mezdégazdasagi lehet6ségeirdl, az erd6k allapotardl, fenntarthato6 telepiilés-
tervezési alternativakrdl, vizgazdalkodasi és hulladékgazdalkodasi elképzelésekrdl,
valamint a teriilet energetikai infrastruktirajarol.

A tervezés folyamataban nem lehetett figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy a ki-
valasztott teriilet korabban lakott volt. Rdadasul - ahogyan arra kordbban mar utal-
tam - a régi, az 1970-es évekre kihalt Gy(rtifiinek szintén sajatos torténete van: a
tudatos telepiilésrombolds emblematikus példajaként vonult be a kdztudatba (szin-
tén nagy médiafigyelmet kapva). Az 1j telepesek a régi falut is ,beépitették” az 1j
Gytlrifiibe, példaul a hajdani kutak djra hasznalatbavételével, vagy akar a hajdani
lakosok tajhasznalattal kapcsolatos tudasa révén. De a kihalt Gy(lrdfQ torténetét is
,beépitették”, hiszen arra alapoztdk a feltdmadas/feltdmasztas képét. A harmadik
fejezet tehat egyrészt felvazolja altaldban az elveket, amelyek egy dkotelepiilés létre-
hozasakor megfontolandok és irdnyt mutaték, majd pedig bemutatja, hogy mindez a
tervezés miként zajlott az 4j Gy(rtifii esetében.

A negyedik fejezet (Es mi lesz beldle a gyakorlatban?) megismertet a szervezeti
keretekkel és a tulajdonviszonyokkal, az alapitvany mlikodésével, az adminisztrativ
nehézségekkel az alapitvany és a foldhasznalat stb. koriil. Betekintést nyujt tovabba
a korfa problémaiba (hianyzé 18-35 év k6zotti korosztaly) és a megélhetés nehézsé-
geibe, ami komoly kihivast jelentett és jelent még ma is. Szakmajuk, végzettségiik,
foglalkozasuk, megélhetési médozataik mentén bemutatja azokat a csalddokat, akik
jelenleg Gy(r(ifiin laknak. Mig a harmadik fejezet a terveket vazolta, addig itt részle-
tes leirast kapunk a megvaldsult miiszaki megoldasokrdl, energiaellatasrol, épité-
szeti technikakrol, vizellatasrol, vizgazdalkodasrdl, szennyviztisztitasrdl, hulladék-
gazdalkodasrdl, kozlekedésrdl, és a gazdalkodasi modokrol. A fejezet (s6t, valdjaban
az egész konyv is) akar egyfajta kézikonyvként is olvashatd azok szdmara, akik fenn-
tarthato telepiilésfejlesztésben gondolkodnak és hasonld terveket dédelgetnek.

Mostanra mar egészen biztosan mindenkit az érdekelhet leginkabb, amit az
otodik fejezet targyal: Es hogyan sikeriilt? Itt a szerzé megvizsgalja az 6koldgiai
alapelvek érvényestilését a kisérlet indulasi id6szakaban, majd tervezéskor, és végiil
a gyakorlati megvalosulas szintjén, illetve alaposan értékeli az eredményeket: a hi-
bakat és a sikereket egyarant. Borsos Béla gy latja, hogy a projekt egyik eréssége a
koncepcié atgondoltsaga és a fizikai tervezés alapossaga. Emellett pedig a technikai,
technologiai elképzelések megvaldosuldsat tartja eredményesnek. Ezt sajat kutatasa-
im is igazoljak: a magyar 6kofalvak kézott Gy(r(ifiit valéban ugy tartjak szamon,
mint amelyik a technoldgiai szinten komoly eredményeket ért el, az egyik leghatéko-
nyabb a magyar 6kofalvak kézott. Ugyanakkor komoly hibanak tekinti, hogy: , a kon-
cepcié és a tényleges tervek nem tértek ki a kozosségi, tulajdoni viszonyokra, emberi
kapcsolatokra, feladatkérok és felel0sségi korék megosztdsdra, és ez késébb stlyos
problémdkat okozott” (171).
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A szerz6 a konyv vége felé elhelyezi Gy(ir(if(it a nemzeti és még szélesebb kontex-
tusban, értékeli a telepiilésfejlesztési stratégidk, illetve a vidékstratégiak feldl.
Ertékeli a falu eredményeit a fenntarthatésag mércéje, az dkologiai, gazdasagi, poli-
tikai és tdrsadalmi indikatorok mentén.

A Merre tovdbb? cimi 6. fejezet a fentebb elemzett problémakra valaszul a tovab-
bi teenddket foglalja 6ssze, és az elmult 25 év tapasztalataira alapozva sok tenniva-
16t el6iranyoz a kovetkez6 évekre.

Jémagam is ugy latom és fontosnak tartom (amit a szerzd is hangsulyoz), hogy
Gy(r(fd egyfajta aldott 4tmeneti allapotban jott 1étre. (,Gytirtifii egy térténelmi lehe-
téséget ragadott meg, egy olyan ‘ablakban’ jétt létre, amely azdta bezdrult.” 175). A
projekt induldsa éta rendkiviil nagymértékben és lényeges pontokon valtoztak a
kiils6 feltételrendszerek: a jogi és szabalyozasi vonatkozasban, a nemzetkozi és ma-
gyar politika terén, a szocioldgiai viszonyokon at a technikai fejl6désig. Minden em-
beri kozosség tulélése az adaptacios készségén mulik, azaz hogy miként tud alkal-
mazkodni a valtozé korilményekhez. Gylrdfi ma is 1étezik, és ez mutatja, hogy
barmilyen torékenynek latszik is egy ilyen kezdeményezés, ez a falu képes alkalmaz-
kodni és megmaradni. A tarsadalomtudomdanyok szamara ezen adaptacios készség
mellett szamos fontos tanulsaggal bir egy ilyen telepiilés: a mindennapi élet, a meg-
élhetési stratégiak, a kozosségszervez6dés, a rokonsag és a csalad, a hagyomanyok
kialakuldsanak vizsgélata ugyan egy sajatos telepiiléstipus életét tarja fel, ugyanak-
kor nem feledkezhetiink meg arrdl, hogy az okofalvak a szélesebb tarsadalomba
agyazodva léteznek. Egyfel6l mar maga az életmdd is tarsadalomkritika, és az itt
él6ket altaldban is erds reflexivitds jellemzi: reflektdlds a vildg dolgaira, véle-
ménynyilvanitas az aktudlis tarsadalmi kérdésekrdl (fogyasztdi tarsadalomrdl, glo-
balizacioroél, centralizacioroél, kdrnyezeti-gazdasagi-etikai krizisrdl, elidegenedésrél
stb.). Ez alatadsmod és attitlid azonban nem kizardlag az 6vék, az 6kofalvaktdl 1atszo-
lag radikalisan eltérd vilagokban is taldlkozhatunk vele. Masfel8l szamos olyan prob-
1émaval kiizdenek, amivel az 6kofalun kiviili vilag is. A fentiek miatt gy vélem, hogy
ez az alternativ életmdd mégis a szélesebb tarsadalom lenyomata is egyben, ami az
okofalusi diskurzust tdgabb kontextusba helyezi, és vizsgalatuk nem csak roéluk, ha-
nem az egész magyar tarsadalomrdl is szélhat.
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Lehet-e Nyugat Kelet-Europa?
Stefano Bottoni: A varva vart Nyugat. Kelet-Eurépa torténete

1944-t6l napjainkig. MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont,
Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2014, p. 362.

FOCZE JANOS

Eszterhazy Karoly Egyetem Torténelemtudomanyi Doktori Iskola

Stefano Bottoni, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Bolcsészettudomanyi Kutatékozpontjanak
fémunkatarsa 2010-ben, olasz kdzonség szamara
irta, majd 2014-ben adta ki el6sz6r magyar fordi-
tasban A vdrva vdrt Nyugat cim( kotetet. A szerz6
A VARVA VART NYUGAT konyvében Kelet-Eurépa 1944-t6] napjainkig ter-
jedd torténetének 6sszehasonlito, politika- és tar-
sadalomtorténeti szempontii bemutatasara val-
lalkozott.

A gordiilékeny stilusu, ugyanakkor informativ
munkat Bottoni a kurrens nemzetkdzi szakiroda-
lomra alapozta, emellett még - amint a magyar
kiadas el6szavaban kiemelte - leginkabb olasz,
magyar és roman szerzdk 2010-ig megjelent ko-
teteit hasznalta fel. A szerzd az olasz kiadasban
szerepld és a két vilaghaboru kozotti iddszakot
arra hivatkozva hagyta el, hogy a piacon mar van
egy ilyen m{ (Palotas Emil 2003-as, Kelet-Eurdpa
térténete a 20. szdzad elsd felében cim( Osirisnél megjelent kiadvanya). Ugyanakkor
Bottoni tigy vélte, hogy a magyar kiadvanyok soraban az egyedi megkdzelitésii kotet
a 20. szazad masodik felének szakirodalmaban kiilénleges helyet tud elfoglalni.

Vallalkozasardl igy irt: ,Szerettem volna szembesiteni a gyakran befelé fordu-
16 magyar szakmat azzal, hogy masutt és mas nyelven is jelennek meg olvasasra,
tovabbgondolasra érdemes miivek; azt kivintam érzékeltetni a magyar olvaséval,
hogy ez az orszag nem ,6nmagaért” létezik, hanem a kelet-eur6pai régio szerves ré-
sze, sOt egy igen bonyolult, dllandéan valtozé és gyakran ellentmondasos, tagabb

ERTEKEZESEK

Kelet-Eurépa térténete

1944-t4| napjainkig
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globadlis viszonyrendszerben mozog” (7). Bottoni vallalasanak teljesitése fel6l kevés
kétség mutatkozik. Az 6sszefoglalé mii szadmos 0j szempontot ismertethet meg az
olvaséval, és emellett a térség bonyolult, de ugyanakkor tiditéen sokszin{i mozaikja-
ibol koherens narrativaba rendezi Kelet-Eurépa 1944 utdni torténetét.

De mit is ért Kelet-Eurdpa alatt Bottoni? A szerz6 meghatarozasa alapjan a sokat
vitatott Kelet-Eur6pa-fogalom jelentése a masodik vildghaborut kovet&en valt allan-
dova. Ekkor ugyanis a régiot ,egységgé kovacsolta” az, hogy a szovjet hatalmi szféra
részévé valt. Ezt az allapotot a szovjet tipusu rendszerek torténelmi tapasztalatai
mélyitették tovabb. Kelet-Eurdpa alatt Bottoni napjaink kovetkez6 hisz allamat ér-
tette, és tette 6sszehasonlité vizsgalata targyava: Esztorszag, Lettorszag, Litvania,
Lengyelorszag, Fehéroroszorszag Ukrajna, Szlovakia, Cseh Koztarsasag, Magyaror-
szag, Romania, Bulgaria, Moldova, Szlovénia, Horvatorszag, Bosznia-Hercegovina,
Szerbia, Montenegré, Maceddnia, Koszovo és Albania.

A szintézis korlataibol kovetkezik, hogy az egyes, a magyar olvasék szamara fel-
tételezhet6en érdekesebbnek és fontosabbnak itélt orszagok - de f6ként Magyar-
orszag és a vele kozvetlentil szomszédos allamok - érezhet6en nagyobb figyelmet
kaptak, mig a tavolabbiak leginkabb gy jelentek meg a kdtetben, mint a tag Kelet-
Eurépa-torténet érdekes epizodjai.

Bottoni az 1944 és 1991 kozotti id6szakot négy fejezetre osztva mutatta be. A
felosztas kronologikus jellegii: az els6ben az 1944 és 1948 kozotti, a masodikban
pedig az 1949 és 1955 kozotti id6szakkal foglalkozott. A harmadikban a szerz6 az
1956 és 1972 kozotti torténéseket elemezte, mig a negyedik fejezetben dolgozta fel
az 1973 és 1991 kozotti idészakot.

A szertedgaz6 és a konyv irasakor legfrissebbnek szamité szakirodalomra ta-
maszkodd kotet egyik legizgalmasabb szdla a nemzetiségi kérdés problematikaja-
nak az id6szak alatti kezelése.

Az Egyesiilt Nemzetek Szovetségének megalakitasakor csak egyéni jogokat el-
ismerd nemzetkozi kozosség mintegy belekddolta a nemzetiségek elnyomdasanak
biintetlen lehetéségét a masodik vilaghaboru utani nemzetkozi rendszerbe. Ennek
egyik els6 kifejez6dése a ,fizikai és tarsadalmi tér brutalis nemzetiesitése” volt a
masodik vilaghaborut kdvetden. Ezt Bottoni szerint Tony Judt fogalmazta meg talalé
modon: ,Az els6 vildghaboru befejezésekor hatarokat otlottek ki és modositottak,
mig az emberek egésziikben véve a helylikon maradtak. 1945 utan tulajdonképpen
az ellenkezdje tortént: egy fontos kivétellel nagyjabdl a helylikon maradtak, helyet-
tiik az embereket koltoztették at” (28).

A szovjetek bevonuldsat kovet6en a németek megbiintetésének terve keriilt el6-
térbe, igy kozulik keriiltek ki a legtobben a kényszermunkara elhurcoltak, valamint
a kitelepitettek. De nem csak a németek tapasztaltdk meg a homogenizalast célzé
torekvéseket az Uijja rendezett Eurépaban. Igy példaul a szerzé altal ,megfojtott de-
mokracidknak” nevezett Csehszlovakia és Magyarorszag esetében a Szudéta-vidék
németjei és a szlovakiai magyarok, valamint kisebb mértékben a magyarorszagi
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németek és szlovakok kitelepitése, illetve cseréje is ennek a folyamatnak a kereté-
ben valésult meg.

A nemzetiségi problémat, amely kordabban a térség egyik legfontosabb problé-
maja volt, illetve magat a nacionalizmust a szovjet hegemdn parancsara hivatalosan
felfiiggesztették. Ez azonban nem allitotta meg a szovjetizalt térség allamait abban,
hogy a nyilt diszkriminaci6tdl kezdve egészen a legszéleskoriibb nyelvi jogokkal
jaré integraciora torekvésig terjedd lehet8ségek széles spektrumaval valaszoljanak
a kisebbségek jelentette, gyakran stabilitasi rizikdként felfogott kihivasra. Az erdé-
lyi magyarok 1948-ig széleskor(, az integracidjukat elémozditani hivatott jogkoro-
ket élveztek. 1948 utan a hatalmat eredményesen kiépitd és Eszak-Erdély kérdését
rendezettnek 14t6 roman kommunista rezsim az egykori auton6m intézményeket
kozvetlentil a kozponti hatalom ald rendelte, ezzel novelve kiszolgaltatottsagukat. Az
1952-ben szovjet nyomasra létrehozott Magyar Auton6m Tartomany ,iveghazként”
miikodott az erdélyi magyarok szamara, amelyik ugyan segitette az archaikus szé-
kely népi kultira meg6rzését, de kozben csak névlegesen rendelkezett auton6mia-
val, a k6zponti hatalom szoros ellendrzése alatt miikodott.

A térségben altaldnossagban véve is megerds6dd tarsadalmi nyomdasnak, va-
lamint a terrornak fontos eleme volt a kommunista partokon beliili tisztogatadsok
sorozata, amelyben mar a cionizmus és a ,kozmopolitizmus” elleni harc jelsza-
va is szerepet kapott. Az emlitett jelszavak mogott nem nehéz felismerniink az
antiszemitizmust - 4llapitja meg Bottoni.

A szerz6 jelen miivébdl is kitlinik az allambiztonsagi szervek miikddése iranti
érdekl6dése. Bottoni elemzése alapjan a roman titkosszolgalat, a Securitate a szov-
jet blokk tobbi elharitdsahoz viszonyitva nagyobb mértékben viselkedett igy, mint
egy klasszikus nemzetallami elharitas, és nem riadt vissza attdl se, hogy megfigyelje
a ,testvéri orszagokat”. Azt kdvet6en, hogy a Gheorghe Gheorghiu-Dej partfétitkart
valto Nicolae Ceausescu 1968-as ,fiiggetlenségi nyilatkozataval” megtagadta a rész-
vételét Csehszlovakia lerohandsaban, a Securitate még hatarozottabban léphetett
Romania védelmezdjeként. Bottoni ebben keresi a valaszt arra a kérdésre is, hogy a
mai romdan kozvélemény egy része miért {téli meg pozitivan a Securitatét. Szerinte
1968 utdn a roman allampolgarok egy része a szovjet és a magyar destabilizacids
igyekezetekkel szemben tevékenykedd, a roman nemzetallam teriileti integritasat
védd szervezetnek 1attak a Securitatét, és latjak sokan napjainkban is. Bottoni ugyan-
akkor felhivja a figyelmet arra is, hogy a roman titkosszolgalat mind mentalitdsaban,
mind médszereiben kézelebb 4llt a sztalinista rendszerek titkosszolgalataihoz, mint
a térségbeli megfeleldi.

A szerzd a szovjet dllam belsd valsagaval magyarazza azt, hogy a szovjet hatalmi
centrum képtelen volt reagalni a nyolcvanas évektdl - tobbek kozott a feléled6 nem-
zeti fliggetlenségi torekvéseknek koszonhetSen - feler6s6dd centrifugalis hatasu
erdk jelentette kihivasra. A tomb orszagai kiilonb6z6 stratégidkkal voltak kénytele-
nek valaszolni a térségben eluralkod¢ stlyos gazdasagi problémakra: Romania pél-
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daul erdszakszervezetei és titkosszolgalata révén fokozta a tarsadalomra nehezedd
nyomast, valamint erdsitette a nemzeti retorikat.

A Ceausescu-rendszer kisebbségpolitikajanak szerves részét képezte a kisebb-
ségek - a németek és a zsidok - ,kidrusitasanak” a gyakorlata. Azonban, mint erre
Bottoni ramutat, ez a gyakorlat nemcsak a jelent6s haszonhoz jut6 rezsimnek volt
érdeke, hanem a magasan képzett, konnyen integralhaté munkaer6hoz juto Izrael-
nek és a Német Szovetségi Kdztarsasagnak is. Az orszag masik nagyobb lélekszamu
kisebbségét alkoté romdaniai magyarok koziil a legtobben Magyarorszagra igyekez-
tek jutni. A tdmegesen menekiilé6 romaniai magyarok azonban csak 1989 marciusa-
tol szamithattak biztos befogadasra a magyar allam részérdél, miutan az csatlakozott
az ENSZ menekiiltiigyi konvenci6jahoz. A romaniai decemberi fordulatig tébb, mint
30 ezer romdaniai magyar menekilt hagyta el az orszagot, s koziiliik tébb szaz sze-
mélyt 16ttek le a ,,z6ldhataron” val6 atszokés kozben a roman hatarérok.

Bottoni igyekezett visszafejteni a napjaink kozbeszédének részét képezd, gyak-
ran 0sszeeskiivés-elméletekre alapozott és a kdzelmult eseményeit nagy valészind-
ség szerint elferditve bemutatd narrativakat. Ezt a megoldast alkalmazta az 1989-es
forradalomra vonatkoztatva is. Elemzésében Kkifejtette, nem gondolja, hogy szovijet,
esetleg nyugati titkosszolgalati szervezés el6zte volna meg a romaniai rendszerval-
tast. Ugyanakkor hatarozottan céafolta azt is, hogy Bush és Gorbacsov maltai talalko-
z6jan sziiletett volna dontés Romania sorsarol. Bottoni a rendszer mély belsd bizalmi
valsagara, kiilsé elszigetel6désére, a kiillonb6z6 erdszakszervezeteknek a tlintet6k-
kel szembeni fellépéseiben megfigyelhet tilkapdasaira, valamint - a Ceausescunak
a temesvari felkelés kirobbanasa utani irani latogatdsahoz hasonlé - ,inspiralatlan”
dontésekre vezette vissza a rendszer dsszeomlasat.

A szerz6 hasonl6 igyekezettel elemezte — Novak Csaba Zoltan és Laszlé Marton
friss tanulmanyara hivatkozva - az 1991-es marosvasarhelyi ,fekete marciust” is.
Megallapitotta, hogy nem a Securitate miikddésének Gjrainditasa miatt volt sziikség
az etnikai villongas ,megszervezésére”, ugyanis a roman titkosszolgalat nem hiva-
talosan 1989-et kovetden is miikodott. Novak és Laszlo szerint ebben az esetben az
a valo6szert(ibb, hogy a ,fekete marcius” az erdélyi roman 1989 elétti elit zsarolasi
igyekezetének az eredménye. Ez a tarsadalmi csoport ugyanis - a Ceausescu buka-
sa utani romaniai belsé eréviszonyok Ujrarendezédésének korilményei kozott - a
befolyasa, valamint a hatalma csékkenésére adott valaszként, Bukarest zsarolasaval
szeretett volna javitani a helyzetén.

A fejezetek koziil az elsd és a negyedik a legnagyobb terjedelm: az elsé a szovjet
tipusu rendszerek térségbeli 1étrejottének koriilményeit, a negyedik a szovjet tomb
hanyatlasat vizsgalja. Ehhez a két nagyobb fejezethez csatlakozé tobbi kisebb terje-
delm fejezet révén a kotet két részre oszthatd, amelyek akar 6nall6 egységekként
is mik6dnének. Izgalmasabb azonban a kotet szintetizald, mozaikszer{ien 6sszealli-
tott fejezetrészeit azokkal 6sszevetni, amelyekben a szerz6 elemez, illetve 6sszegez.
A szocializmus hisz évének mérlegét megvono, Kelet-Eur6pa térségének recens tor-
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ténetével foglalkozo, valamint az ezekbdl levonhaté kovetkeztetéseket és a szerzd
szerint legfontosabb kihivasokat tartalmazo részeket ugyan a szintetizal6 fejezetek-
re épitette Bottoni, azonban nagyban el is térnek azokto6l. Ezekbdl a részekbdl all
0ssze Bottoni ,lizenete”, és kapunk tovabbi megerdsitést arra vonatkozéan, hogy a
szerzd élénken érdeklddik a jelen politikai események és a kozbeszéd aktudlis kér-
dései irant.

A negyedik fejezetet zar6 rész, amelyik a szocializmus els§ hiisz-huszonét éve
mérlegét vonja meg, taldn a kotet intellektudlisan legizgalmasabb része. Bottoni - az
id6szakot érezhet6en a modernizaciés paradigma feldl kozelitve - arrdl nyujt altala-
nos képet, hogy milyen mélyrehatd valtozason ment at Kelet-Eurépa az idészakban.
A vilaggazdasag torténetének egyik legkiemelkedébb gazdasagi novekedése - az
1945 és 1970 kozotti id6szakban a szovjet tomb atlagosan a brutté hazai 6ssztermék
évi 3,9%-aval nétt - soran a régié orszagai jelentds ipari agazatokkal gazdagodtak,
soha nem latott mértékii tarsadalmi mobilizaciot tapasztaltak meg, és millioknak
javultak 1ényegesen az életkoriilményei. Az id6szak jelentés mértékd urbanizacidval
jart. Emellett javult minden olyan indikator, amelyet a szociol6gusok a tarsadalmak
altalanos jolétének mérésére hasznalnak. Ez azonban nem mindenki szamara jelen-
tette a tdrsadalmon beliili helyzete javulasat, ugyanis ehhez a deklasszal6dasra itélt
tarsadalmi osztalyok kalvariaja tarsult.

A ,gondoskodd” szocialista allam megszervezte az allampolgarai életét, és az
olyan tevékenységekre is volt gondja, mint a szérakozas, vagy a turizmus szélesko-
rii biztositasa. Bottoni a folyamat sordn szinre 1ép6 ,ellentmondésokra” is felhivja a
figyelmet: ilyen volt szerinte példaul a kétkeresetiivé valé csaladokban a hagyoma-
nyos férfiszerep megrendiilése vagy az abortusz liberalizalasa kérdésében kovetett,
id6szakonként valtozo, allamonként eltérd politika.

Mindezek mellett a szovjet modell a legszegényebb orszagok szamara hozott ki-
emelkedd fejlédést, viszont az olyan nyugati tipusd gazdasagszerkezettel rendelke-
z6 orszagokban, mint példaul Csehszlovakia, a modell alkalmazasa ,megfojtotta” a
gazdasagot. Ebben Bottoni megkozelitése differencialtabb a klasszikus moderniza-
ci6és megkozelitéseknél.

A Visszatérés Eurépdba? cim( 6todik fejezet a posztkommunista demokracidk
sikereit és kudarcait elemezi. Bottoni szerint a ,posztkommunista dtmenet” nor-
mativ fogalmaval szemben az ,atalakulds” lenne az, amivel jobban meg lehet fogni
az id6észak 1ényegét. Az els6 fogalom azt feltételezi, hogy 1989-et kovetden a térség
szovjet tipusu rendszerei a kapitalista Nyugat demokratikus rendszerei kdzé fognak
tagozodni, mikdzben a lezajlott folyamat éppen azt mutatja, hogy ezek az orszagok
egyedi utakat jartak be, amelyek sem a nyugati modellek egyszer(i utanzasat, sem az
1945 elé6tti rendszerekhez valo visszatérést nem jelentették.

Bottoni az 1989 el6tti rendszerek 6rokségével szembenézni képtelen jelenkori
tadrsadalom szamara a mult megértésére tett eréfeszitést javasolja.
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Az utolsé fejezetben a szerzd arra keresi a valaszt, hogy a térség napjainkban a
Nyugat periféridja-e vagy inkabb iitk6z6zona. Ugyanakkor Bottoni ebben a fejezet-
ben gondolja tovabb a bevezetében irtakat: ,Kritikai 6sszefoglalém annyit tesz, hogy
az olvasé elé tarja azokat a leiilepedett »emlékezetrétegeket«, amelyek ma is 6ssze-
tartjak ezt a régiot, és megnehezitik a Nyugathoz valé varva vart felzarkézast” (19).

A szerz6 véleménye szerint a tobb hullimban megvalésult EU-s bévités utan az
Eurépai Unio keleti felének a Nyugathoz torténd felzarkdztatasa vontatottan halad.
R4adasul az aranytalan versenyhelyzet miatt a csatlakozas feltételének szamito
piacnyitas a nyugati cégeknek kedvezett a keletiekkel szemben. Az Eurépai Unién
beliili politikai harcok szempontjabdl sem egyértelmi a régié poziciéja: mikézben a
régi6 egységesen ritkan tud kiallni az érdekeiért, Lengyelorszag szamit az egyediili
olyan térségbeli orszagnak, amelyik nem fogadta el a margindlis hatalmi statuszt,
hanem kézéphatalomként hatarozta meg magat az EU-n beliil.

Nyugat-Eurépa elitjei ugyanakkor tovabbra sem receptivek a Kelet-Eurépaban
l1étez6 nemzetiségi problémak méltanyos rendezését lehetévé tevé autondémiakon-
cepcidkra. Ebben Bottoni szerint két tényezd jatszik fontos szerepet: Katalonia és
Skécia fliggetlenedési torekvései azutan, hogy megszerezték az autoném statuszt,
valamint az, hogy a nyugati elitek félnek a kisebbségi jogok unids szintli bévitésé-
t6l, mivelhogy helyzetazonossagot latnak az 6shonos kisebbségek és a 20. szazad
masodik felében Nyugat-Eurépdaba telepiilt bevandorlok kozott. Ennek megfeleléen
a magyar - példaul Székelyfold esete - autondmiatorekvésekre is elutasitdéan vala-
szolnak.

A szerz0 végezetll - zarsz6 helyett - harom olyan kihivast fogalmaz meg, ame-
lyek szerinte napjaink Kelet-Eurdpajanak legjelentésebb problémai. Ezek: a meg-
novekedett, f6leg fiatalokat érintd kivandorlas; a népességcsokkenés; és a jelentds
nem roma lakossag integraciéjanak a kérdése. Bottoni ahhoz, hogy Eurépa torté-
nelmileg kialakult gazdasagi és tarsadalmi vonalak mentén valé széttéredezettsége
megszlinhessen, és hogy a volt szovjet befolyasi dvezet allamai ne valjanak végleg a
gazdagabb Nyugat-Eurdpa perifériajava, azt javasolja, hogy a mult hibaibdl tanulva
keressiink olyan megoldasokat, amelyek 6sszeftizik a kontinens két felét.

Osszefoglalva: a szintézis erésségei koziil az 6sszehasonlit6, problémakézpontd,
és a nemzetallami keretek kozott vizsgalodé torténetirds szintje feletti értelmezés-
b6l ad6do lehetéségek kihasznalasat emelném ki. Ezek mellett az 6sszefliggéseiben
lattatott Kelet-Eurdpa-torténet Ujszeri megallapitasait, valamint nem utolsésorban
olvasmanyos, a laikus k6zonségnek is élvezhetd és befogadhat6 stilusat tartom fon-
tosnak.
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Fonai Mihaly: Joghallgatok - Honnan jonnek és

hova tartanak?

Debreceni Egyetem Allam és Jogtudomanyi Kara - DELA Konyvkiadé Kft.,

Debrecen, 2014, p. 145.

MIKLOSI MARTA

Debreceni Egyetem, Nevelés- és Miivel6déstudomanyi Intézet

Miivel6déstudomanyi és Human Tanulméanyok Tanszék

A konyv a joghallgaték rekrutacidjanak, pro-
fesszioképének és elhelyezkedési mintazata-
nak legfontosabb vonasait vazolja fel, mégpe-
dig a Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudo-
manyi Karan a 2001 és 2008 kozott folytatott
vizsgalatok tiikrében. Nem csak egy, joghallga-
tok palyaképét, elhelyezkedését vizsgalo ku-
tatas bemutatasa, hanem annal tobb. Ugyanis
segit értelmezni és rendszerbe helyezni azt a
kérdést, milyen kiilonbségek jelennek meg az
egyes szakmak tarsadalmi osszetétele kozott,
igy jelenkori tarsadalmi folyamatokat is fel-
dolgoz, elemez, magyaraz.

A szerz6 a konyvben arra keresi a valaszt,
hogy honnan jonnek és hova tartanak napja-
inkban ezek a hallgatok. Megkozelitésmaodja
alapvetGen leir6 és empirikus, mivel mind ez
idaig kevés empirikus kutatas vizsgalta a ma-

gyar jogaszsag helyzetét, ezért els6 1épésként probléma-megfogalmazo, tényfeltard

moédon indokolt a témahoz kozeliteni.

A 145 oldalas kdnyv hét fejezetbdl all. Az elsé fejezet a kozéposztaly, professzio,
hivatas, hivatasrend fogalmait vizsgalja. A masodik fejezetben a hazai jogaszkutata-
sokrol kapunk attekintést, kiilon kitérve a joghallgatékat érintd kutatasokra. A har-
madik fejezet az empirikus kutatas sajatossagait és mintait mutatja be. A negyedik
fejezet a joghallgatok rekrutacidjaval foglalkozik, kiillon megemlitve a ,golya” méré-
sek eredményeit. Az 6todik fejezet a professzidkép elemeit, a palyavalasztas motivu-
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mait vizsgalja. A hatodik fejezetben a hivatas presztizsérdél olvashatunk, kiilonos te-
kintettel a DPR vizsgalatok megallapitasaira. A hetedik fejezet a jov6beli tervek és
elhelyezkedés mintdzatanak kérdéskorét elemzi.

A szerz6 a munka hét fejezetében minden olyan l1ényeges szempontot megvizs-
gal, amely meglatasom szerint sziikséges ahhoz, hogy atfogé képet kapjunk a jog-
hallgaték rekrutacidéjanak alakulasarol.

Nagyon fontos kiindulépontja a kényvnek, hogy minden professziénak vannak ra
jellemz6 mintai, kultirdja, habitusa, csakhogy az empirikus kutatasok nehezen tud-
jak szétvalasztani a professzid rejtett mintazatait a tarsadalmi hattér mintaitél. Ki-
1ép annak a prekoncepcionak az értelmezési keretébdl, hogy a magas statuszu pro-
fesszidk miivel6i kozott ne lenne jelentds az alacsony statuszu csaladokbdl szarma-
zo6k aranya. A kérdés az - fogalmazodik meg a kényvben -, hogyan tudjak atvenni a
szakmai szocializacid, benne a felsGoktatasi életiitjuk soran azokat a mintdkat, me-
lyek a rejtett, nem deklaralt mechanizmusokon keresztiil alakitjak egy-egy profesz-
szi6 arculatat.

A konyv kiillondsen fontos a recenzens szamara, hiszen szintén a Debreceni Egye-
tem Allam- és Jogtudomanyi Karan szerzett jogi diplomat a kutatott idészakban, igy
igazan jél tud azonosulni a vizsgalt populacidval, még akkor is, ha szakmai karrierje
mas irdnyt vett és nem a klasszikus jogasz palyak egyikén talalta meg a hivatasat.

Az aldbbiakban részletesen kitérek az egyes fejezetek kiillon-kiilon ismertetésére,
kiemelve az azokban szerepld legfontosabb megallapitasokat, eredményeket.

Az els6 fejezet a Kozéposztaly, professzio, hivatds, hivatasrend cimet viseli. A
szerz§ ebben a fejezetben részletesen bemutatja a rétegzédéskutatasok legfonto-
sabb képvisel6inek kdzéposztalyra, vagy - osztalyokra vonatkozé nézeteit, kiemelt
figyelmet szentelve Gyani - Kovér kozéposztaly elméletének felvazoldsara, akik a
koztisztviseldi, polgari kozéposztaly és értelmiségi kozéposztaly kategdridkat kiil6-
nitik el. A professzié fogalmanak elemzése soran kitér a funkcionalista megkozeli-
tésre, amelynek legfébb allitasait Parsons fogalmazta meg, valamint az interakciona-
lista irdnyzat képviseldire is, akik a professzionalis hatalomra, valamint a professzi-
okra mint tarsadalmi aktorokra helyezték a hangstlyt munkajukban.

A masodik fejezet a hazai jogdszkutatasok bemutatasat tlizi ki célul. Sajnalatos
tény, hogy mikézben a jogaszsagrol igen sok irds jelent meg, a jogaszok rekrutacioja-
ra és helyzetére vonatkozo6an igen kevés vizsgalat ismert. A dualizmuskori és a Hor-
thy-korszakbeli jogaszok esetében tarsadalomtorténeti masodelemzések allnak
rendelkezésiinkre. A jogdszok helyzete 1945 utan gyokeresen megvaltozott, a B-lis-
tadzasok komolyan érintették egzisztenciajukat. A hazai jogaszsag tarsadalmi helyze-
tét és szakmai életutjat 1973-ban vizsgaltdk Angelusz Robert és munkatarsai, a
11000 aktiv jogasz koziil a kutatas sordan 1133 f6t kérdeztek meg. A kutatas a kor
politikai és ideoldgiai korlatjai kozott a legtobb informdciét tudta feltdrni a hazai
jogaszsagra vonatkozoan, alapvetdéen tényfeltard, leir6 modon. A vizsgalat néhany
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eredménye még négy évtized multan is aktudlis, igy példaul a jogaszok tarsadalmi
hatterére vonatkoz6 eredmény, amely azt mutatja, hogy a ,diplomds sziil6k ardnya
mdr egy olyan korszakban is jelentds volt, amikor a szdrmazdsi hdttérben a nem dip-
lomdsok kaptak elényt a felséoktatdsban” (31). K6ztudomasu, hogy a magyar jogasz-
sag legatfogdbb vizsgalatat kovet6en hasonld, minden szakmat feldleld kutatasra
napjainkig nem Kkeriilt sor. A kdvetkezd, nagy elemszamu kutatds 1998-ban kertilt
megszervezésre, melynek soran az ligyvédek hivatasrendjét vizsgaltak, mégpedig az
1973-as vizsgalathoz képest mar tullépve a tényfeltaro, leiré6 megkozelitésen, ma-
gyarazo modon. A kutatok szamadra beigazolddott, hogy hipotéziseik helyesek vol-
tak, mivel az ligyvédség valdban, beliilrél tobb szempontbdl, igy az életvitel szem-
pontjabol is tagolt csoportnak tekinthetd. A fejezet masodik részében a joghallga-
tokra vonatkozé kutatdsokat ismerhetjiik meg a szerzd interpretdldsaban. Nem
konnyiti meg a joghallgatokra vonatkozé vizsgalatok feldolgozasat, hogy az egyes
jogi karok évtizedek 6ta folytatnak kiilonb6z6 szempontt és mélységii vizsgalatokat
sajat hallgatdik korében. Az els6 fontos, a témaban sziiletett kutatds Csapody Tamas
nevéhez fiz6dik, aki 1984-85-ben a hallgatdi motivaciot vizsgalta. Munkajaban sza-
mos sztereotipiat megdontott, igy példaul megcafolta a ,jogaszdinasztidkra”, mago-
lasra, joghallgatdk kiilléondsen jé anyagi hatterére vonatkozo6 feltételezéseket. A ma-
gyar joghallgaték pdlyavalasztasi motivacidjaval és jogaszképével 2000-ben Feith
Helga és Badé Attila foglalkozott. Erdekes megallapitasa a kutatasnak, hogy a ,,j6 jo-
gasz” legfontosabb emberi tulajdonsagait vizsgalva a hallgatéi rangsorban nem a
hivatastudat, hanem a becsiiletesség, igazsagérzék, hatarozottsag a legfontosabb
értékek, ez a tulajdonsaglista ugyanis jelentdsen eltér a palyan levé jogaszsagrol ki-
alakult kiilsé képtdl. ,Komoly diszkrepancia van a joghallgatdk jogdsz képe és a jogd-
szokrdl kialakult kiilsé kép kézott” - hivja fel a figyelmet a fontos 0sszefiiggésre a
szerz6 (45).

A harmadik fejezetben a szerzé a Debreceni Egyetem, valamint az egyetem Al-
lam- és Jogtudomanyi Karan folytatott vizsgalat eredményeit elemzi, kitekintéssel a
hazai Diplomads Palyakovetési Rendszer (DPR) kutatasaira is. A szerz6 szakmai hoz-
zaértését bizonyitja, hogy a vizsgalt kutatasok mindegyikében részt vett, szamos
esetben azok vezetdje, szakértdje, kutatdja volt. A karon folyd utdnkovetéses vizsga-
latokat 2010-re az orszagos DPR kutatdsok valtottak fel, amelyek figyelembe vették
a mar kialakitott kutatasi metodikat és eredményeket. A szerzd 6sszeveti a Debrece-
valasztasi motivacioit és elhelyezkedési mintazatait a DPR vizsgalatok eredményei-
vel. Kutatdsa szamos érdekes megallapitast hoz, emellett az 6sszehasonlitas lehet6-
séget ad a regionalis kiillonbségek felvazolasara is.

A negyedik fejezetben a joghallgatdk rekrutacidjanak elemzése soran nem hagy-
hat6 figyelmen kiviil a zartabb szakmak dinasztikus jellegének vizsgalata, mivel a
jogdszokat a kozvélekedés jellegzetesen dinasztikus professzidként értelmezi.
A szerz§ a tarsadalmi rekrutdcié vizsgalatanal a joghallgatok és a végzett jogaszok,
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frissdiplomasok sziileinek iskolai végzettségét vizsgalja, mégpedig harom kutatas és
azok eredményeinek dsszevetésével.

A szerz6 az orszagos DPR kutatasok eredményeit vizsgalva szamos meghatarozé
tarsadalmi jelenség meglétére hivja fel a figyelmet. Megfigyelhetd a lefelé hazasodas,
ugyanis a sziil6k iskolai végzettségének eltérései megfelelnek az 1960-1980-as évek
hazasodasi mintazatainak. Igen gyakran a szakmunkas apa és érettségizett anya, il-
letve az érettségizett anya és a diplomas apa hazasodott, a kozépfoku képzés szerke-
zete, és a nemek kozépfoka tovabbtanulasi lehetdségei és kényszerei miatt az érett-
ségit ad6 kozépfokon ,nétobblet” alakult ki.

Ervényesijl emellett a professzi6 oroklésével 6sszefliggd ,sziiletési rend” hatas,
ugyanis minden 6tddik, hatodik jogasz felmendi kozott talalhatok az iskolai végzett-
ség, és/vagy a foglalkozas alapjan jogaszok. Igazolhaté tovabba a ,telepiilési lejtd”
hatasa a telepiiléstipusok kozott, minél magasabb a hallgatok kézott a nagyvarosiak
aranya, annal magasabb statuszi csaladokbol érkeznek. Erdekes 6sszefiiggést tar fel
a szerz0 a regionalis beagyazottsaggal kapcsolatban, amikor Kifejti, hogy abban az
esetben, ha egy egyetemnek a foldrajzi rekrutacios korzetében magas az alacsony
statuszu csaladok aranya, ez visszahat az egyetemek, féiskolak miikodésére és a fel-
s6oktatasi versenyben elérhetd poziciojukra is.

A végzett hallgatok utankovetéses vizsgalata is megerdsitett tobb el6feltevést.
Ismert tendencia a felsGoktatas és a jogi képzés elnbiesedése, amit az alumnisok
korében folytatott lekérdezések eredményei is megerdsitettek. Kimutathaté tovab-
ba, hogy a varosnak komoly vonzasa van a végzett hallgatokra, kozel feliik végzés
utan is Hajda-Bihar megyében €l és dolgozik. Valtozas ugyanakkor az elmult évek-
hez képes, hogy a ,beiskolazasi kor” széttertilt, vagyis tobb iskolabol kevesebb hall-
gatd érkezett. Korabban néhany jol koriilhatarolhato, és az orszagos kozépiskolai
ranglistakban a fels6 6tddbe tartozdé debreceni kozépiskolabol érkeztek, ami a kar
rekrutacioés bazisat is jelentette. Megjelenik a vizsgalatban a csaladi statusz atoroki-
tése is, a sziil6k foglalkozasa ugyanis alatamasztja a kozéposztalyi csaladi hattérre
vonatkoz6 allitast, azaz a hallgatok meghatarozé tobbsége kozéposztalyi hatterd,
kozéposztalyi miliébol érkezett.

A karon 2006-ban indul6 ,gdlya-mérések” 2008-ig folytak a kar szervezésében,
ezt kdvet6en a Tudomanyegyetemi Karok (TEK) altal koordinalt vizsgalatsorozatba
illeszkedtek. Az els6éves hallgatokra vonatkozé vizsgalatok eredményeit a szerzé a
két szak és a tagozatok 6sszehasonlitasaval tarja fel, ezaltal az elemzés alkalmas lesz
az eltérd pozicioju szakok és tagozatok kiilonbségeinek a jellemzésére is. A kutatas
megerdsitette az igazgatasszervezd és jogasz szakmak elndiesedését, ami egybe-
cseng az altalanos felsdoktatasi folyamatokkal is. Erdekes adalékra hivja fel a figyel-
met ezzel kapcsolatban a szerz6, amikor kifejti, hogy az egyes szakmak ,eln6iesedé-
se” altalaban annak is a jele, hogy az adott szakma munkaerépiaci poziciéi romlanak.
A férfiak mintegy , atengedik” az adott szakmakat azaltal, hogy alig valasztjak azokat.
Meglep6 eredményre jut a kutatds a golyak iskolai és csaladi hatterét vizsgalva,
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ugyanis parhuzam fedezhetd fel az 1973-as kutatas eredményei és a DPR vizsgalatok
kozott. A nappali és levelez6 tagozatok kozotti szarmazasi hattérbeli kiilonbségeket
mar az emlitett kordbbi jogaszkutatds is regisztralta, azonban megallapitast nyert,
hogy az eltérd szakmai karrierre nincs kozvetlen hatdsa a csaladi tarsadalmi hattér-
nek. Indokként fogalmazhaté meg a kés6ébbi palyakezdés és az addigi szakmai életut
hatasa, ugyanakkor a korabeli kutatasban nem vizsgalt kulturdlis és tarsadalmi t6-
kéknek a hatasat sem hagyhatjuk figyelmen kiviil (értelmiségi mintaadas, ,sztiletési
rendi” hatds). A joghallgatok tarsadalmi rekrutacidjat vizsgalva a szerz6 megallapit-
ja, hogy meghatarozé tobbségilik kozéposztalyi szarmazasu, annak szlikebb és ta-
gabb értelmezésében is, ha a ,kézéposztaly” egyik kritériumanak a sziil6k, hagyoma-
nyosan az apak iskolai végzettségét fogadjuk el.

Az 6todik fejezet a professziokép elemeivel foglalkozik, mégpedig két szempont-
bol. A szerzé egyrészt megvizsgalja a palyavalasztds motivumait, a szakrdl valo in-
forméacioszerzés madjait. A valasztott szakrél valé informalédassal kapcsolatban
megallapithatd, hogy annak szerepl6i kozott egyidejiileg jelentds a formalis és az
informalis aktorok szerepe; a kiilonboz6 tajékoztaté anyagoké, és az informalis kap-
csolati hal6é. A fejezet masodik részében a szerz6 a végzett hallgaték palyavalaszta-
si motivumait veszi gércsé ala. A tovabbtanulasi motivacié a végzettséghez kapcso-
16d6 anticipaciéval all szoros kapcsolatban, mégpedig azzal 6sszefiiggésben, hogy
mit akar a megkérdezett a diploma révén elérni, miért jelenti az egyetem az egyéni
célok megvaldsitasanak a lehetdségét. A szerz6 megallapitja, hogy a tovabbtanulas
alapvetd oka szaktol és tagozattol fliggetleniil a szakma, a diploma, a karrier elérése
és a munkanélkiiliség elkeriilése. Az egyetemi tovabbtanulas valasztasaban 1ényeges
kiilonbség ugyanakkor, hogy a nappali tagozatra jelentkez6k magat a diplomat, mig
a levelez6 tagozatra jelentkezdk a szakmat tartjak fontosabbnak, amely eltérés hat-
terében minden bizonnyal az eltérg élettapasztalatok (is) allnak.

A hatodik fejezetben a szerzd a joghallgatoknak és a végzett, frissdiplomads joga-
szoknak a professziojukkal 0sszefiiggd, a presztizsre vonatkozo6 elvarasait elemzi.
Részletesen bemutatja a f6bb elméleteket arra vonatkozo6an, hogy az egyes foglalko-
zasok, szakmak, hivatdsok presztizse egymastol 1ényegesen eltér és az eltérd sta-
tuszu foglalkozasok a koztiik 1évé kiillonbségek alapjan hierarchikusan rendezddnek,
tarsadalmi, gazdasagi csoportként jelennek meg. Nem konny(i ugyanakkor arra a
kérdésre valaszolni, hogy a professziok tarsadalmi helyzetének (a hierarchidban el-
foglalt helyének) a statusz, vagy a presztizs-e a jobb mutatéja. Egyik f6 kérdés, hogy
ajoghallgatok és a frissdiplomads jogaszok hogyan latjak a valasztott professziojukat,
annak presztizsét; ha azt magasra tartjak, azt hogyan legitimaljak és racionalizaljak.
Ennek teszteléséhez a szerzé az orszagos DPR-kutatdsok 2009-es aktiv hallgatoéi, és
2010-es frissdiplomas kutatdsanak az eredményeit, valamint a DETEP adatbazisat
elemzi. A kutatds eredményei azt mutatjak, hogy a tarsadalmi megbecsiiltség élesen
elkiiloniil az anyagitdl, egyes szakmak megitélését, presztizsét tartésan nem befolya-
soljak az anyagi poziciok, attdl fliggetleniil, hogy maga a szakma ett6l alapvet6en
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inkongruens helyzet(i lesz. Felmertil a kérdés, hogy hosszabb tavon ez hogyan hat a
deprofesszionalizacids folyamatokra (példaul milyen o6ridsi az eltérés az orvostan-
hallgatok altal érzékelt anyagi megbecsiiltség és tarsadalmi megbecsiiltség kozott).
A szerz6 megallapitja, hogy ,a joghallgatdk ,fejében’, énképében a jogdszok helyzete
sokkal egyértelmiibb: kiilsé képiik és énképiik sem inkongruens, mindazondltal onma-
gukat sokkal inkdbb tartjdk megbecstiltnek, mint mdsok 6ket, kivéve az orvosokat. Ez
azt jelenti, hogy a két, , hivatdsrendi” és ,sziiletési rendi” professzié hallgatdi kélcsono-
sen ldatjak egymdst magas presztizsiinek (kivéve az orvosok anyagi megbecsiilését)”
(93).

A hetedik fejezetben a szerz6 a ,goélya” lekérdezések eredményeit elemzi. A kép-
zésre vonatkozé elvarasok a valasztott szakmakat, hivatdsokat még kevésbé ismerd
hallgatok esetében ugyanis alkalmasak a ,jov6beli varakozasok (anticipacidk)” és az
azokrdl kialakult kiilsé kép jellemzésére is. A szerz6 megallapitja a kutatds eredmé-
nye alapjan, hogy a joghallgaté golyak esetében az elképzelt palyakép tengelyén a
,vallalkozas alkalmazottja - kézigazgatds — maganpraxis” harmasa emelhet6 ki. A
joghallgaté golyakra a tanulmanyaik kezdetén a klasszikus igazsagszolgaltatasi pro-
fesszidk kozil a maganpraxisban folytatott 6nallo, vagy alkalmazott tigyvédi munka
gyakorolja alegnagyobb hatast. A klasszikus jogasz professziok, hivatdsrendek koziil
a biroi vagy tigyészi karriert elképzel6k ardnya mar alacsonyabb, ugyanakkor meg-
lep6en sokan tartottak elképzelhetének, hogy a rendérségnél dolgozzanak. A végzés
utani elhelyezkedés szempontjabdl a kétezres évek kozepén a két tipikus teriilet a
kozigazgatas és az ligyvédi irodak. E két teriilet tulsulya azt mutatja, hogy mas jogi
szakmakban, mas jogi teriileteken sokkal nehezebb elhelyezkedni. A frissdiploma-
sok a korabban kevésbé vonz¢ teriileteken és szakmakban helyezkedtek el maga-
sabb szamban. A jogi végzettséglieket jobban vonzottdk a hivatasrendi allasok, mint
amilyen aranyban végil e teriileteken elhelyezkedtek - koriikben az ligyvédi karri-
erlehetdség tlinik a , vagyottnak és redlisnak”, mig a kozigazgatasi szakmai karrier a
.kevésbé vagyottnak, de redlisnak”.

A konyv végén valaszt kapunk a cimben felvetett kérdésekre: honnan ,jonnek” a
joghallgatok, és hova tartanak. Megallapitasa szerint a joghallgatok a , kozéposztaly-
bol” jonnek, és a kozéposztalynak egy magas presztizsi csoportjaba tartanak. Az
egész munkan végighuz6dé gondolat a csaladi szocializacié fontossdganak hangsu-
lyozasa, ami a kdnyv zaré gondolataiban is visszakdszon. A szerzé a felsGoktatasi
kutatasok fényében megallapitja, hogy az intézményi habitus azok korében hat job-
ban, akik értik az intézmény kultdrajat, miikodését, ,isznak, mint hal a vizben”,
szemben azokkal, akik ,partra vetett halként” érzik magukat az egyetemi kozegben,
miliében - és ugy tlinik, a tdrsadalmi t6ke kovetkeztében a magasabb statuszu csala-
dokbol érkezd hallgatéknak ismerdsebb ez a kézeg, ami ilyen mdédon hozzajarul a
vizsgalt csoportok generaciékon atnyuld djratermelédéséhez.
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»Vigyazo szemetek ezentul
Moszkvara vessétek™?

Scheibner Tamas: A magyar irodalomtudomany szovjetizalasa. A szocialista realista
kritika és intézményei 1945-1953. Raci6 Kiad6, Budapest, 2014, p. 316.

P. FARKAS ILONA

Eszterhazy Karoly Egyetem Térténelemtudomanyi Doktori Iskola,
Magyarorszag torténete a reformkor végétdl napjainkig doktori program

»~Nincs még egy korszaka a magyar térténelemnek,
amikor a politikai berendezkedés, intézményrend-

ichaibneramics szer és diskurzus vdltozdsa ilyen mértékben és
A MAGYAR iitemben meghatdrozta volna az irodalomrél valé
|RUDALOMTUDUMANY beszéd feltételeit.” (9) - olvashatjuk a kényv be-

1A t6jében. Ez a korszak a masodik vilaghaboru
SZOVJETIZALASA e

utan kezd6dott, amikor a szovjet befolyasi 6vezet-
be Keriilt orszagokban, igy Magyarorszagon is, a
kommunista rendszer kiépitése atalakitotta a po-
litika, a gazdasag, a tarsadalom és a kultara vala-
mennyi teriiletét. Scheibner Tamas 2014-ben
megjelent kdnyve a magyar irodalomtudomany
szovjetizalasanak elemzése révén ennek a transz-
formacionak a természetrajzat tarja fel. Az iroda-
lom-, kulttr- és eszmetorténettel foglalkozo szer-
z6 doktori értekezését dolgozta at és formalta
konyvvé. Irodalom- és torténettudomdanyi madd-
szereket alkalmazva préobalt meg valaszt keresni
mive alapkérdéseire, tobbek kozott arra, hogy a politikai események milyen disz-
kurziv valtozasokat idéztek el a masodik vilaghaboru utan. Mi volt a szocialista rea-
lizmus? Hogyan val6sult meg az irodalom ellendrzése? A politikai diskurzus miként
befolyasolta az irodalomrdl torténé megszdlalasmddot, illetve ezt milyen intézmé-
nyes atalakulasok kisérték vagy készitették el6? A sztalini mintakévetésnek megvol-
tak-e a személyi-targyi feltételei?

A szocialista realista
kritika és intézményei
1945-1953

ligatura

Rixié Kiads

! Az idézet Révai J6zseft6] szarmazik (1949). (Ambrus 1985: 80)
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Hiteles 6sszefoglalas ez a m{i a magyar irodalomtudomany helyzetérdl, az iro-
dalmi élet ideoldgiai atalakitasarol, a szovjetizalds lépéseirdl, a mintavételrdl, a
problémakrol, konfliktusokrdl stb. Elsésorban az irodalom és a politika viszonyara
fokuszal, és annak mikéntjére helyezi a hangsulyt, ahogyan az irodalmi élet szovjeti-
zaladsanak kovetkezményeként megsziint az irodalmi élet soksziniisége, ahogyan a
kiaddkat dllamositottdk, a folydiratokat megsziintették vagy ellehetetlenitették, és
ahogyan az orszagra kényszeritett egyoldalt szovjet orientacio, valamint az ideo-
l6giai nyomdas hatdsara sériilt a magyar tudomanyos gondolkodas és a tudoma-
nyos élet.

A szerz6 nem torekedett teljes, atfog6 ismertetésre, inkabb kiemelt olyan ese-
ményeket, amelyeket fontosnak tartott, és amelyek képesek visszaadni, 4brazolni e
korszak sajatossagait. A sokrétdi kutatasra alapozott munka forrasbazisa igen szé-
les. Tartalmilag leginkdbb a multismeret, az esemény-, politika- és kultdratorténet,
ezen beliil is az irodalomtudomany kapott elsédleges szerepet. Témai tobbek kozott:
a kommunista hatalomatvétel 1945 utan, az irodalom szovjetizalasa, a szocredl, a
konyvkiadas szerepe, a Szikra bemutatdsa és az MSZMT mint 4j kulturalis intézmény
létrehozasa. Kiemelt jelent6séget tulajdonit Lukacs Gyorgynek és nézeteinek is, va-
lamint bemutatja a szovjet kulttra jellegét, hazai elterjedését és elterjesztését.

Munkajat a szovjetizalas kifejezés magyarazataval kezdi és leszogezi: ,(...) a vizs-
galt idészakban a politika déntden dtalakitotta, besziikitette az irodalomértés legitim
mddjdt (...)” (9) A fogalom nem 4j keleti, mar 1946-ban hasznalta Jaszi Oszkar, irja
Scheibner. 1945-ben hatalmi atrendezddés kovetkezett be Magyarorszagon, kevesen
lattak tisztan, mi is épil val6jaban. Magyarorszag felszabadult a német megszallas
alol, ez vitathatatlan, viszont minden téren megkezd6dott az orszag szovjetizalasa.
A kommunista hatalomatvétel nem éles fordulatként toértént meg, hanem egy hosz-
szas el6készité munkat kovetden - allapitja meg Scheibner.

A szocialista realizmus fogalma a szovjetizalashoz hasonléan vitatott fogalom.
Scheibner szdmara sem egyértelm, hogyan lehet értelmezni, vizsgalni, és pontosan
mikor keriilt bevezetésre. A szocialista realizmus a szerzé felfogdsdban a kommu-
nista part hivatalos miivészeti irdnyzata volt, amelyet feliilr6l kényszeritettek ki és
amely totdlis ellendrzést kapott. A hatalmi elit sajat politikai céljaira sajatitotta ki és
intézményesitette.

Mi volt a szocredl a magyar kultdraban? Roviden, egy vakvagany. Mint kételez6
fogalom, jelen volt minden miivészeti dgazatban. A szocredl egy szovjet importter-
mék volt, amellyel kapcsolatban felvet6dik a kérdés, hogy miértis ne lehetne masolni
azt, ami sikeres?... Az egyszer( valasz ugy hangzik, hogy mert a szocialista realizmus
nem volt az. Nem tarsadalmi igény nyoman keletkezett, kényszerit6 mdédszerekkel
honositottdk meg, parancsra vezették be. Viszont nem tartoztak hozza szigoru el6-
irasok, senki sem tudta pontosan, hogyan is kell szocialista realista médon alkotni.
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A szocialista realizmus terjesztésében természetesen intézmények is részt vet-
tek, de nem a teljes intézményrendszert mutatja be a szerzd, csupan azokat, amelyek
kommunista k6tédéstiiek voltak: a Szikra Kiadét, a Magyar-Szovjet Mlivel6dési Tar-
sasagot, vagy a Konyvhivatalt, amelyek mind a szovjetizalas folyamatanak egységei
voltak.

A Szikra Kiadé az els6é szabad magyar konyvkiadd, 1944-ben alapitotta az MKP.
LA Kdddr-korszak térténetirdsa, legyen szé bdrmilyen miifaju szévegrdl, a Szikra
Nyomdai, Irodalmi és Lapkiadé Vdllalat Rt. miikdésének kezdeti id6szakdt a szocia-
lista kényvkiadds alapjainak dicséséges lefektetéseként beszélte el” - irja Scheibner
(49). Ez legalabb annyi kérdést vet fel, mint amennyit megold. A partszervezet az
orszag szovjetizaldsaban kulcsszerepet szant a propagandanak, igy valhatott a Szik-
ra roévid idén beliil messze a legnagyobb vallalatta. A Szikra célja a kommunista part
és politikdjanak népszerisitése volt, ennek megfelel6en szertedgazé tevékenységet
folytatott. A szerzd ezen tevékenységek korébdl kutatdsa soran els6sorban a konyv-
kiadasra és a kdnyvterjesztésre helyezte a hangstlyt. Részletes lefrast adott a szer-
vezet miikodésérdl, amely nem volt zavartalan, az infrastruktira sem volt a legto-
kéletesebb, komoly és permanens problémat okozott a papirhiany. A Szikra mellett
tobb kisebb kiad6 is viszonylag sikeresen miikodott, annak ellenére, hogy vissza-
fogottabb volt a kereslet a kiadvanyaik irant. Példanak emlitette Scheibner a Szent
Istvan Tarsulatot, vagy a Hungariat, amelyek komoly vetélytarsai voltak a Szikranak.
A Szikra miikddése sokszor veszélybe kertilt a rossz gazdalkodas és az alacsony ke-
reslet miatt is. A szépirodalmi kiadvanyok zomét természetesen szovjet ir6k munkai
tették ki, pl. Gorkij, illetve magyar részrél Darvas Jézsef, Hay Gyula, Déry Tibor.

A Szikra mellett egy masik kiadévallalat is megjelent 1945 januarjaban, a Ma-
gyar-Szovjet M{ivel6dési Tarsasag. Mig a Szikra sajat olvasokozonséget probalt
meg kialakitani, addig az MSZMT az értelmiséget kivanta megnyerni, vagy legalabb-
is ellenszenviiket mérsékelni. Ezt szolgaltdk a tarsasag kiillonb6zd szekcidi (zenei,
szinhazi, film, irodalmi stb.), rendezvényeket szerveztek, orosz nyelvtanfolyamokat
inditottak. A lényeg: kedvezdbb szinben feltiintetni a Szovjetuniét. Rendezvényeik
nem valtak népszertivé, programjaikat teljes érdektelenség kisérte, pedig a szovjet
kultirat nem kizdrélagos mintaként, hanem csupan egy lehetséges utként mutattak
be még 1945-46-ban. A tarsasag alapvetden ellenséges kozegben miikoédott, nem
sikertilt kapcsolatot teremtenie a magyar értelmiség szélesebb rétegeivel. A magyar
olvas6kozonség elbitélettel viseltetett a szovjet kulturalis termékek irant. Scheibner
ravilagitott arra, hogy a tarsasag vezetése kezdettdl fogva csapdahelyzetben volt:
nem lehetett bevallani, legalabbis nyiltan, hogy a szovjet kulturdlis teljesitmény nem
képes kell6 érdeklédést kivaltani. 1947 /48 forduléjan valt igazan érezhetdvé a szov-
jet kulturalis jelenlét, ebben az id6szakban szamos szovjet irodalmi miivet forditot-
tak le magyarra.

A szovjetek nem voltak maradéktalanul elégedettek a szovjetizalassal kapcso-
latban, kritikaval illették a magyar kommunistdk partprogramjat. Az SZKP elma-
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rasztalta Lukacsot, Révait, Rakosit, Farkast, az irok koziil Déry Tibort, Révai pedig
elinditotta a Lukacs-pert.

Mi allt a Lukacs-vita hatterében? Nem is lehetne jobban bevezetni egy Uj esz-
merendszert és egy Uj kritikai nyelvet, mint egy kiemelkedd szereplé onkritikara
kényszeritésével. A tdimadasnak els6sorban nem az ideoldgiai, hanem a politikai és
intézményes aspektusai voltak dént6éek. Scheibner munkajaban féleg irodalomtor-
téneti szempontbdl kézelitette meg Lukacs személyét. Lukacs 1948 elétt a kommu-
nista irodalompolitika meghataroz6 személyisége volt, majd 1949-52 kozott kegy-
vesztett lett. Mivel 1949-ben sziikségessé valt az ideoldgiai tisztazas, Lukacs nézeteit
is éles kritikaval illették. Révai szerint Lukacs szembekeriilt a part, a k6zdsség ér-
tékrendjével, eltért a part irdnyvonalatdl. Scheibner kotetében ezt cafolja, szerinte
Lukdcs igen is igazodott a partvonalhoz, aki 1945-ben tért haza Moszkvabdl, és azt
hangsulyozza, hogy Lukdcs tudta mirdél van szé, csak nem tudta pontosan felmérni
sajat mozgasterét.

1951 tavaszan, a szovjet mintara megtartott ir6kongresszus volt a szocialista
realista kritikai nyelv bevezetésének kovetkezd fazisa. Scheibner szerint a cél az
volt, hogy az irékat a part oldalara allitsak és egységet hozzanak létre kortikben.
Révai a sematizmus elleni harcot allitotta a kongresszus témajanak kézéppontja-
ba. A Déry-vita sordn mutatkozott meg, hogy a sematizmust nem kevesen azono-
sitottdk a szocialista realizmus egy fajtajaval. Dérynek is - Lukdcshoz hasonléan -
kotelez6en onkritikat kellett gyakorolnia. A Felelet-vita egyértelm{ien megmutatta,
hogy Révai kovetelése csapdahelyzet: igy hirdetett harcot a sematizmus ellen, hogy
kozben folyamatosan sematikus miiveket kdvetelt meg.

Az utolsé fejezetben az irodalomtorténet-iras atalakitasara, atideologizalasara
fektette a hangsulyt a szerzd. A kulturforradalom egyik legfontosabb dgense a Ma-
gyar Irodalomtorténeti Tarsasag volt. Az elvi program megval6sitdsa nem sikertilt
maradéktalanul, de kiszoritotta az ellenséges nézeteket. Az irodalomtorténet atira-
sa nemcsak szakmai feladat lett, hanem a tarsadalom atformalasanak eszkozévé, a
tudatformalas egyik modjava is valt. Ahogy a szerz6 fogalmazott, a szovjet politika
torekvése nem korlatozédott az irodalomra, hanem az egész tarsadalom djraterem-
tését tlizte ki célul. Az dllampolgarok atalakitasa, az ,0j ember” 1étrehozasa lett az
elsédleges cél. Ugyanakkor Scheibner utal arra is, hogy a tarsasdg nem miikodott
hatékonyan, egy reprezentativ szervezetté valt, amely az irodalom népszer(isitésén
kiviil nem to6ltotte be funkci6it, nem volt képes kdzpontositani, 6sszefogni, iranyita-
ni, ellendrizni a hazai irodalomtorténet-irast.

1953-ban, Sztalin haldla utan egy ,4j szakasz” indult, amely féleg az irodalom és
amiivészetek tertiletén éreztette hatasat, allapitja meg miivében Scheibner. Vélemé-
nye szerint ez nem éles valtas volt, hanem csupan egy 6vatos moédositas, hiszen a
nagyobb ardnyu valtozasok csak 1956-ban kezdddtek.

Az irodalomtudomany tobbé-kevésbé tilélte ezt a korszakot, de veszteségeket is
szenvedett, rohamléptekben atalakult, formalédott az j ideoldgia jegyében. Scheib-
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ner megkozelitése tisztan érzékelteti az akkori politikai élet 6sszetettségét, ellent-
mondasossagat, elhibazottsagat, lirességét, erdltetett kapcsolatat az irodalommal.

Azoknak érdemes elolvasni ezt a kdnyvet, akiket érdekel ez az id§szak, érdekli a
magyar irodalmi élet, de hasznara lehet azoknak is, akik még csak most ismerkednek
ezzel a korszakkal, és ezzel a témaval. A szerzd nem mindig kovette a kronologiat.
A parhuzamosan zajl6é események, a témakorok hierarchikusan épiilnek egymasra,
amelyeket tartalmilag egy explicit logika kapcsol 6ssze. Minden téma 6nmagaban
is érdekes, s megalapozza a kovetkezd témakor tartalmat. Scheibner pontosan ké-
riilhatarolja témait, ritkan, de beleszovi szubjektiv véleményét is, a terminoldgiat
kovetkezetesen haszndlja. Nem hasznal viszont vizudlis eszkozoket, a konyvben
nincsenek grafikonok, abrak, fényképek, tablazatok. Alapos, részletes, tudomanyos
igény(i iras, amely néha nehezen befogadhat6. Osszességében a kotet elgondolkod-
tatd, érdekes, érdemes elolvasni. J6t tesz a kollektiv emlékezetnek.

LAKi elfelejti multjat, arra itéltetik, hogy ujra dtélje azt.”? (George Santayana)

Irodalom

Ambrus Janos (szerk.) (1985): A Lukacs-vita. Muizsak Kézmiivel6dési Kiad6, Buda-
pest

Gerloczy Ferenc: Memdrialomtalanitas. Mult-kor, 2002. augusztus 29. szam. http://
mult-korhu/20020829_memorialomtalanitas. (Utolso latogatas: 2017.03.19.)

2 [dézi Gerloczy Ferenc: Memdrialomtalanitas. Mult-kor, 2002. augusztus 29. szam. http://mult-kor.
hu/20020829_memorialomtalanitas. (Utolsé latogatas: 2017.03.19.)
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A Korporalt sziiloség értelmezése
a hazai gyakorlatban

Réacz Andrea: Gyermekvédelem mint fragmentalt tarsadalmi intézmény.
Debreceni Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2016, p. 190.

ZAMBO GABRIELLA

Debreceni Egyetem, Politikatudomanyi és Szociol6giai Intézet, egyetemi hallgat6

Racz Andrea a 6 sziil6-e az dllam kutatas eredmé-
nyeit fékuszba allitva tesz kisérletet arra, hogy

& g

2 hazai és nemzetkozi elméletekbe, tendencidkba
Gyermekvédelem agyazva meghatarozza a hazai gyermekvédelmi
mint fragmentalt rendszer sajatossagait. Ezek az intézményi, jogi és

tarsadalmi intézmény szakmai keretek olyan aspektusbo6l keriilnek meg-
vilagitasba, mely altal a szerzd reflektalni kivan a
késé modernitds tarsadalmi intézményekre gya-
korolt hatasara, egyuttal a fejlddés lehetséges ira-
nyaira.

A szerz6 a gyermekvédelem tarsadalmi be-
agyazottsagat a strukturalista funkcionalista
megkozelités dimenzidjaban vizsgalja. A szocio-
logia és szocialis munka legf6bb teoretikusainak
megfontolasait alapul véve, Peter Liissi elméleté-
b6l kiemeli a gyermekvédelem gyakorlati alapo-
kon nyugvé jellegét. Ez a miikodési elv folyamatos
reflektivitast feltételez az intézményrendszer és
a szakma szempontjabol, azonban bizonyos mértékii standardizaciot is igényel. Az
allam szerepe ebben a konstrukcidéban nélkiilézhetetlen. Foucault nyoman sziiksé-
ges a hatalom megoszlasat nem csak az allam, hanem a tarsadalom dimenziéjaban
is nyomon kévetni (,,governmentality”), mely altal ezekben a kormanyzasi folyama-
tokban az egyén és a tarsadalmi intézmények egyarant részt vesznek. Magyarorsza-
gon két meghatarozo folyamat érhet6 tetten az elmult évtizedek vonatkozasaban,
mely egyrészrdl az intézménytelenités elvén alapulva az intézmények csaladiasabba
valasat eredményezte, masrészrol a nevelsziil6i ellatas professzionalizalédasahoz

A korpordlt szUl6ség értelmezése
3 hazai gyakorlatban
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vezetett. Racz a gyermekvédelmet a durkheimi organikus szolidaritas mentén ér-
telmezi, habar hangsulyozza, hogy a rendszer természetes miikodésébdl adddo-
an szamtalan esetben épp ennek az ellenkezdjét, a mechanikus szolidaritast hivja
életre. Mindezek eredményeként a joléti fliggdség egyre nagyobb méreteket olt.

A hazai gyermekvédelem elméleti attekintését kovetéen kiemeli, hogy az allam
paternalista jelleget 61t (nagymértékli szabalyozo erét és kontrollt képvisel). Ezen
tul gyermekvédelmi orientdciéval rendelkezd, a prevenciot el6térbe helyezd gyer-
mekkdzpontd intézményként azonositja a magyarorszagi gyermekvédelmet.! A sta-
tisztikdk kedvezdbben alakulnak, 2010-hez képest a gyermekvédelem rendszeré-
ben csokkent a gyermekek szdma, a késébbi kutatasi eredmények azonban jelentds
problémakat jeleznek.

A korporalt sziil6ség koncepcidja és annak megvaldsuldsa kiilon fejezetben ke-
rill ismertetésre. Az integrativ gyermekvédelmi beavatkozasok tekintetében nem
szamolhatunk olyan standardizalt mutatdkkal - s ezaltal hatas- és eredményvizs-
galatokkal -, melyek kell6en felmérhetnék a gyermekvédelmi rendszer hatékony-
sagat, esetleges diszfunkcioit. Alkalmazhat6ak ugyanakkor nemzetkézi standardok
a szakellatas tertiletén, melyeket a Child Safety Standards - Focus on children, young
people and families using services dokumentum foglal 6ssze. A korporalt sziilséget
azonban nem csak moédszertani hattér hidnyaban véli nehezen megragadhaténak
a szerz6, de 6nmagaban is paradox jelenségként azonositja azt. Ebben az értelem-
ben a korporalt szililség egyszerre foglalja magaban a folytonossagra vald torek-
vést, valamint a rendszer miikodésébdl adodé valtozasok sorat. Az allam j6 néhany
kritérium teljesitését magara vallalja a korporalt sziiléség elérésének érdekében
(felelsségvallalas, sziikségletkielégités, hatranyok lekiizdésének elGsegitése). A fo-
lyamat sordan azonban olyan stratégiai és operativ elvarasokkal kell szembenéznie,
melyek nem csak a lehet8ségek egyenldségét feltételezik, hanem konkrét stratégiai
megfontolasokat igényelnek. A szolgaltatasok ezen tényezdk kovetkezményeként
habar individualizaltak, nem azonosithatéak az egyéni sziikségletek kielégitésére
valo torekvéssel.

A kotet masik nagy egységeként bemutatdsra keriilnek a kutatds eredményei,
mely kvantitativ és kvalitativ mdédszereket 6tvozve nyujt tematikus attekintést a
hazai gyermekvédelem rendszerérdl? A szakellatasi struktiraban vezetd beoszta-
su személyek altal kitoltott online kérdéivek elsésorban a fogalmak értelmezésé-
re, a vezetdi attitlidok felmérésére iranyultak. A beérkezett valaszokbdl adédodan a

1 A kovetkez6 elméletalkotok keretrendszerei alapjan hatarozta meg a hazai gyermekvédelmi rendszer
jellegét: Hardiker €s tarsai, Frost és Stein, Fox Harding, Gilbert és tarsai, Smith.

2 A kutatas a Debreceni Egyetem bels6 kutatasi palyazatanak finanszirozasaban valosult meg 2013. julius
1. és 2014. junius 30. kozott. A vezetok szamara kikiildott 89 darab online kérdéiv 48%-os visszacrkezési
arannyal kertlt kitoltésre. A kutatas kvalitativ része 4 egyéni interjit tartalmaz (3 esetben budapesti, 1 esetben
debreceni szakemberekkel), valamint 3 fékuszcsoportos interjut (1 budapesti csoport és 2 debreceni csoport).
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kérdbivek elemzése interjus jellegli feldolgozas keretében valésult meg. A vezeték
meglehetdsen kritikusan szemlélték a gyermekvédelem rendszerét; habar az alla-
mot inkadbb tekintették jo sziilének, mint rossznak, a fiskalis szempontok elsédle-
gességét erdsen biraltak. Ezen tul a gyermekvédelmi szakellatas egyik legprobléma-
sabb teriileteként az utégondozast azonositottdk, melyek a korhatarra vonatkozd
jogszabalyok, valamint a féréhelyek vonatkozasaban is revizidra szorulnak. A fejezet
soran a szakemberek mentalitdsa is kdzéppontba keriil, mely sok esetben az empat-
ia hidnyat, a participaciés és normalizacids elv hattérbe szorulasat jelzi. A szerzé
ugyanakkor kiemeli, hogy ezek az eredmények nem tekinthet6k tendencidnak. Az
attitlidok felmérése mellett f6ként nem vezetdi poziciot betoltd szakemberekkel ké-
sziiltek egyéni és fokuszcsoportos interjik. A gyermekvédelmi szakellatas aktuadlis
kihivasaiként a sziikségletkielégit6 funkcié miik6dési problémai kertiltek el6térbe.
Ezek a diszfunkcidk f6ként a sziikséges standardok és k6zos fogalmi keretek hidnya-
ban érhetdek tetten. A szakemberek megallapitottak, hogy a gyermekvédelmi poli-
tika mas szakpolitikdknak val6 aladrendeltsége alapvetéen determindlja a rendszer
eredményességét. Rendszerszintl diszfunkciok, médszertani hidnyossagok, szemlé-
letbeli kiillonb6zbségek, szakmai identitadsvalsag, s a korporalt sziiléség teljesiilésé-
nek hidtusai mind azt jelzik, hogy a késé modernitas jelenségeire sajatos valaszokkal
reagal a gyermekvédelem rendszere. Mindezt érzékletesen arnyalja a szakellatasban
é16 fiatalok XV. Gyermekparlamenten a ,jé sziil6-e az dllam” kérdésre adott valasza,
melyben a fiatalok majdnem fele (14 f6) egyértelmiien rossz sziilének vélte az alla-
mot.?

A kotet soran egy élesen kirajzolédé folyamatnak lehetiink szemtanui, mely
mind a szakemberek, mind az elsédleges célcsoport vonatkozasaban instabilitast,
alarendeltséget és hidnyossagokat jelez. Melyek a valaszthat6 utak a gyermekvéde-
lem rendszerének fejlédési folyamatdban, hogyan képes egyesiteni az igazsagossag
etikajanak (ethics of justice) és a gondoskodas etikajanak (ethics of care) alapelveit
a hazai gyermekvédelmi rendszer? A hazai gyermekvédelem ebben az esetben nem
a reflexivitast valasztja, hanem a kontroll 0 utjait keresi, a felel6sséget az egyének
és csaladok szintjére helyezi. Racz szerint lehetséges kiutként egy olyan egyensu-
lyon alapulé rendszer kiépiilése sziikséges, mely egyszerre adaptalja az igazsagos-
sag etikajanak eszményét szabalyok formajaban, valamint integralja a gondoskodas
etikajat az egyéni igényeket kozéppontba allitva. A képessé tevés folyamata egytttal
bizonyos szintl kontrollt is igényel, ennek hidnyaban a rendszer tovabbra is hozza-
jarul a rendszerszint{ problémak fenntartasahoz.*

Réacz Andrea kényve alapvetd olvasmany lehet a gyermekvédelem tertiletén te-
vékenykeddk, kutaték szamadra, azonban ennél sokkal tobbre is vallalkozik. A gyer-

3 35 delegalt valaszolta meg irasban azt a kérdést, hogy ,Jo sziil6-e az dllam’, s indokolta is meg
valaszat.
*Idézi Fox Harding és Tom Cockburn szerzéket.
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mekvédelmet tarsadalmi bedgyazottsagaban vizsgalja, annak reflexivitasat, az alla-
mi kontroll hatarait hangsuilyosan elemzi. A késébbi kutatdsi eredmények szintén

szemléletesen alatamasztjak és erdsitik az altala kijelolt fejlédési iranyokat, a hazai
gyermekvédelmi rendszer széttoredezettségét.
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— SIK ENDRE ALLANDO ROVATA -

Amiota a szakmaban vagyok, harcolok a ttlzasba vitt specializacio, a semmir6l valé
mindentudds irdnyaba mutaté szakszerliség eluralkodasa ellen. Természetesen a
kudarc elkeriilhetetlen, de kedvenc fegyverem ennek ellenére hasznossa valhat ma-
sok kezében is. Arrol van sz6, hogy vilagéletemben vigyaztam arra, hogy ha nyaralni
mentem vagy feleslegesnek tin konferencian iildogéltem, akkor olyan tanulmanyo-
kat olvassak, amelyeknek semmi k6ze nem volt ahhoz, amivel akkor éppen foglalkoz-
tam. Gondosan mindig valamilyen feleslegeset olvastam. Ezek koézott sok volt olyan,
amibe beleszerettem, s félretettem, hogy valaha talan valakinek a kezébe adhatom,
hogy foglalkozzon vele behatébban, mert a mii valamilyen szempontb6l zsenialis.

Az itt kovetkez6 mii egy kétrészes tanulmany! gondolatait ismerteti, helyezi kontex-
tusba és kritizalja. Készit6je a Debreceni Egyetem Szociologia és Tarsadalompolitika
doktori program egy hallgatdja. Az elemzés kozreadasanak elsédleges célja, hogy
ha tetszik a mi, akkor lehet tovabb bogaraszni a felkinalt irdnyba. A masodlagos cél
pedig az, hogy kedvet csindljon masoknak is a felesleges olvasashoz.

S.E.

1Az eredeti miivek: Zhurzhenko, Tatiana (2004a és b): Crossborder cooperation and transformation
of regional identities in the Ukrainian-Russian borderlands: towards a Euroregion ,Slobozhanshchyna”.
Part 1 and Part 2. Nationalities Papers: The Journal of Nationalism and Ethnicity, 32 (1): 207-232 és 32
(2): 497-514. http://www.academia.edu/2779294 /Cross-border_Cooperation_and_Transformation_of_
Regional_Identities_in_the_Ukrainian-Russian_Borderlands_Towards_a_Euroregion_Slobozhanshchy-
na_Part_1 és http://www.academia.edu/2779312/Cross-border_Cooperation_ and_Transformation_of_
Regional_Identities_in_the_Ukrainian-Russian_Borderlands_Towards_a_Euroregion_Slobozhanshchyna_
Part_2
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Az orosz-ukran hatardiskurzus
valtozasai és jelentdsége 1991 ota’

LIPCSEI LASZLO PETER

Debreceni Egyetem, Human Tudomanyok Doktori Iskola
Szociolodgia és tarsadalompolitika doktori program

Dolgozatomban kisérletet teszek Ukrajna geopolitikai helyzetének rovid bemutata-
sara, mindenekel6tt Ukrajna Oroszorszaggal valé kapcsolatara tekintettel. Mivel az
elemzés, amire reflektalok 2004-ben késziilt, nagy kihivas volt a szdmomra, hogy az
azota eltelt b évtized - beleértve az utdbbi évek kelet-ukrajnai fegyveres konfliktu-
sat, a majdani eseményeket vagy a Janukovics-adminisztracié tavozasat - nem lehet
nem figyelembe venni, am ekdzben térekednem kellett az eredeti forras torténeti
kontextusanak gondos érzésére. Zhurzhenko kétrészes munkajaban el6szor a poszt-
szovjet hatarok szerepérdl és vitatott természetérol ir, majd bemutatja Oroszorszag
és az autoném Ukrajna kozotti nemzetkdzi kapcsolatok alakulasanak folyamatat ugy,
hogy a 2004-ig elért eredményeket, vagy éppen eszkalalédott konfliktusokat a lai-
kus olvasé szamara is érthetévé teszi. Ugy gondolom, hogy a politikai elemzésen tul,
kiilonos érdeme Zhurzhenko emlitett munkajanak, hogy a tarsadalmi konfliktusok
bemutatasan tul, egy iiditd, progressziv és természetét tekintve kivalé példat hoz
Harkov és Belgorod régiok taldlkozasanal 1étrejott regionalis identitds bemutata-
saval.

A 2004. évi helyzetet az jellemezi, hogy az orosz-ukran kapcsolatokra erésen
ranyomja bélyegét a hatarok statuszanak bizonytalansaga, tovabba a hatarok elle-
norzésének kérdése is folyamatosan napirenden van. Az egyes szerepl6k hatarrél
alkotott elképzelése, politikai beszéde a hatarkérdések tigyében tovabb mélyiti azo-
kat a tarsadalmi, politikai torésvonalakat, melyek 1991-t6] kezdve eleve roppant
bonyolultnak bizonyultak. Ez a sokszorosan arnyalt, érzékeny helyzet olyan sulyu

! Zhurzhenko, Tatiana (2004a és b): Crossborder cooperation and transformation of regional identit-
ies in the Ukrainian-Russian borderlands: towards a Euroregion ,Slobozhanshchyna”. Part 1 and Part 2.
Nationalities Papers: The Journal of Nationalism and Ethnicity, 32 (1): 207-232 és 32 (2): 497-514. http://
www.academia.edu/2779294 /Cross-border_Cooperation_and_Transformation_of_Regional_Identiti-
es_in_the_Ukrainian-Russian_Borderlands_Towards_a_Euroregion_Slobozhanshchyna_Part 1 és http://
www.academia.edu/2779312/Cross-border_Cooperation_and_Transformation_of Regional_Identities_
in_the_Ukrainian-Russian_Borderlands_Towards_a_Euroregion_ Slobozhanshchyna_Part_2
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folyamatokra vezethet6 vissza, mint a Szovjetunié szétesése, a NATO béviilése vagy
Ukrajna Eur6pai Unidhoz valé kozeledése, s azéta a Krimi Koztarsasag létrejotte
vagy az oroszok kelet-ukrajnai expanzidja.

A mai eurépai orszagok kozjogi hatarai tobbnyire jol definialtak, ami azt jelenti,
hogy ezeket a hatdrokat nemzeti és nemzetkozi jogi nyilatkozatokban deklaraltak,
melyeket a kiillonb6z6 nemzetkozi kozosségek, szervezetek legitimnek tekintenek.
Ezzel szemben a posztszovjet allamok hatdrai, kiillonds tekintettel az ukran-orosz
hatarra, kevésbé egyértelmiiek, és messze nem 6vezi az el6bbiekhez hasonlé kon-
szenzus. Ezt az 4llapotot a Szovjetunié széthulldsa 6ta szamos (hatar)vita tovabb
sulyosbitotta, s ezekbe a teriileti vitdkba a nemzetkozi szervek aligha avatkozhatnak
be. A hatarértelmezésekben orosz részrél mindig jelen van az orosz teriileti expan-
zi6 érvényesitésének, az orosz befolyas novelésének, esetleg a Szovjetunié valami-
féle restauraciojanak szandéka. Kévetkezésképpen a volt szovjet tagorszagok hata-
rainak ellenérzése és védelme a nemzeti dnrendelkezés biztositasa mellett tovabbi
szimbolikus jelentéstartalmat is hordoz. Tehat a szoéban forgd hatar kozigazgatasi
funkcidjan tal egyuttal azt is jelenti, hogy a hataron beliili vilag ,nem szovjet”, illetve
,nem orosz, sét attdl szubsztancialisan eltérd. Tarsadalomlélektani szempontbol ez
a jelentésadas egyben a kollektiv identitas reprodukcidjanak az egyik eszkoze is.

Zhurzhenko az orosz és ukran hatarpolitika folyamatait vizsgalja, melyek egyide-
jlileg vannak jelen a politikai diskurzusok terében, ugyanakkor egymassal oppozici-
6ban allnak. Mindkét orszagban a hatar menti identitasok egyfajta ,nemzetiesedése”
tapasztalhato, amit ukran oldalon a ,,szovjetté vdlds” elkertiilése, orosz oldalon pedig
a ,dicséséges szovjet mult” Gjraélesztésének vagya fit.

A befejezetlen hatar Oroszorszag és Ukrajna kozott

2004-ben, tehat tobb mint egy évtizeddel a Szovjetunié bukasa utan a két orszag
egymashoz fliz6d6 viszonya annak ellenére is bizonytalannak tiint, hogy 1997-ben a
baratsagi, egylittmiikddési és partnerségi szerzédésben (Treaty on Cooperation, Fri-
endship and Partnership) Oroszorszag elismerte Ukrajnat fiiggetlen hatarokkal ren-
delkezd autondm allamszervezetként, s6t a Krim és a fekete-tengeri térség statuszat
sem vitattak. Mindazonaltal Oroszorszagnak a Fiiggetlen Allamok Kozossége és az
ebben betoltott szerepe jelentette a prioritast, Ukrajna szdmara pedig a tagallamok
egyenjogusaga volt kivanatos. A hatart érint6 vitak leginkabb a nemzetvédelemrdl
szdltak, és azon beliil is a blin6zéssel kapcsolatos ligyeken keresztiil, buvépatakként
keriiltek a hatardiskurzusokba (fegyverkereskedelem, drog- és embercsempészet
stb.).

Az oroszok szamara az ukran fiiggetlenség és a transzparens hatarrendszer egy-
szerre jelentette a k6zos érdekek érvényesithet6ségét és a partneri statusz stabili-
tasat, egyidejlileg azonban az orosz befolyas csokkenésétol vald félelmet is gerjesz-
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tette. A 2004-es Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozasi hulldm idején, valamint az azt
6vezd intenziv eurdpai integritas diskurzusteremtd hevében egyaltalan nem latszott
reménytelennek Ukrajna csatlakozasa, ami Ukrajnénak a prosperal6 jovét, Oroszor-
szagnak pedig sulyos veszteséget igért.

Ugyan Oroszorszag és Ukrajna tobb szerzédésben is rendelkezett a vitatott ha-
tartertiileteket illeten, &m ezek az egyezmények szamos pontban csak novelték a
bizonytalansagot. 2003 oktéberében példaul nyilt konfliktust okozott, hogy egy
sziget (Tuzla), amely a Fekete-tenger és az Azovi-tenger kozti egyetlen atjaréban
fekszik, igy az eurdpai és kozel-keleti térség tengeri kereskedelméhez val6 egyetlen
hozzaférést garantdlja, kihez is tartozik. A konfliktusban az ukran politika megle-
hetésen élesen reagalt, s mivel Oroszorszag nem ismerte el a sziget feletti ukran
fennhatésagot, ezért Ukrajna 6nmagat nemzeti érzéseiben megsértett aldozatként
tekintette, s ebbdl probalt, mint a ,nagy szomszéd” elnyomasat elszenvedd, frissen
fiiggetlenedett allam, politikai t6két kovacsolni. A szakérték ezt a konfliktust a régi
tipusu orosz-ukran viszonyrendszer tovabbéléseként értékelték, amelyet elsésor-
ban nem a nemzetkdzi jog kompetenciajaba soroltak, hanem a két orszag politikai és
gazdasagi csoportjainak érdekérvényesitd képességére biztak.

Ekozben a lokalis gazdasagi érdekek sem hagytdk érintetlentil a hatar menti
kapcsolatokat, tekintve, hogy az itt él6k alapvetd sziikségleteit mind a két félnek
biztositania kellett. A felek tobb izben is aldirtak olyan nemzetkdzi egyezménye-
ket, melyek garanciat vallaltak a hatar menti régiok tdmogatdsanak, a turizmus
fejlesztésének és a humanitarius segélyek elosztasanak zavartalansaga érdekében.
Kivaltképp olyan esetekben erdsitette az egylittm{ikodést hatarozott szandék, mi-
kor a hatar menti vizkészletek felhasznalasardl vagy kozos uthalozat épitésérdl és
hasznalatarol esett szé.

Az oroszok szamara a nyitott vagy legalabbis kevésbé ellen6rzés alatt tartott ha-
tar a j6 szomszédsagot jelentette. Ezzel szemben Ukrajna egyik legnagyobb félelme
éppen a tllzottan nyitott hatarokban rejlett, hiszen azok a szeparatista mozgalmak-
nak is kedvezhettek, s ily méddon akar egy esetleges elcsatolas el6készitését is gene-
ralhattak. S6t, még ha ez utébbi szcendrié nem is valdsulna meg, az orosz gazdasagi
érdekeltségek befolyasat kétségkiviil névelik a nyitott hatarok, ami az ukran gazda-
sagi fejlodésnek vetne gatat.

Kettds Ukrajna: az Eurdpai Unid és Oroszorszag k6zott

Zhurzhenko a két orszagot a befejezetlen nemzet- és allamépités szakaszaban latja,
ahol a nemzeti identitas konstrukciéja a Szovjetuniot kovet6 generaciok szamara
rendkiviili kihivassal szembesit. A szovjet diktattra alatt legitimnek tekintett inter-
nacionalizmus és nemzetek felettiség ugyanis nem tette lehet6vé a nyilvanos terek-

160 LIPCSEI LASZLO PETER: Az orosz-ukrdn hatdrdiskurzus vdltozdsai...



METSZETEK
Vol. 6 (2017) No. 1

ISSN 2063-6415
DOI 10.18392/METSZ/2017/1/14

www. metszetek.unideb.hu

OLVASS FELESLEGESET!

ben zajl6 nemzetiségi vagy kisebbségi identitdsok épitését, tovabba az orosz etno-
centrizmus tdAmogatasaval a totdlis hatalom kiépitését szolgalta (Pataki 2015).

Ugyanakkor az ukran identitaskeresés az Eurdépai Unid integraciés és noveke-
dési politikajaba sem illett jol. A szerzd gy latja, hogy Ukrajna a két politikai-gaz-
dasagi tér, mas széval az eurdpai paradigma és a posztszovjet vilag kozott egyen-
sulyozott, ami miatt mindkét oldalr6l komoly birdlatokat kapott. Ez az elhtiz6do,
bizonytalan helyzet egyrészt a tarsadalmi konszenzus hidnyaval, masrészt az ukran
politikat markansan befolyasolé gazdasagi elitcsoportok érdekeivel magyarazhato,
kiilonosképpen, hogy az utédbbiak szdmara a fent bemutatott ingovanyos stratégia
kifizet6d6nek bizonyult.

A szerz6 az Eurépa és Oroszorszag kozotti ingadozas Ukrajna-narrativajat a , ket-
tés Ukrajna” fogalmi konstrukcidjaval kezeli (Zhurzhenko idézi Riabchukot 2004a:
217).2 Eszerint mig az ,Eurdpa pdrti Ukrajna” a transzparenciara, a fliggetlen nem-
zetallam létrehozasara és egy Eurdpahoz kozelit6 identitas folépitésére torekszik,
addig a ,mdsik Ukrajna” jelent6s része eleve orosz gyokerekkel rendelkezik, igy kul-
turdlisan, nyelvileg és tarsadalomtorténetileg is Oroszorszaghoz kotddik, igy identi-
tasa és egyben politikai orientdacidja is az ,,orosz nagytestvér” narrativaba agyazott.
Ezt a két Ukrajnat tovabb szabdaljak az Oroszorszaghoz f(iz6d6 gazdasagi érdekek,
és a heterogén ukran elit is tovabb arnyalja az identitasokroél alkotott képet, s6t nem
is torekszik sem a politikai, sem a gazdasagi kett&sség feloldasara.

A helyzetet konzervalta a 2004 el6tti eur6pai unios politika, amely nem szorgal-
mazta az Ukrajnaval valé boéviilést, mikor egyre nyilvanvalébba valt, hogy Ukrajna
nem felel meg az EU kritériumainak sem az eurdpai biztonsagpolitika (bevandor-
1as vagy nukledris biztonsag), sem a torvény el6tti egyenléség vagy az emberi jogok
szempontjabdl. Az EU-nak az sem volt kedvezd, hogy a csatlakozas miatt hosszud ké-
z06s hatarvonal j6jjon 1étre az Eurdpai Unid és Oroszorszag kozott, mivel ez a régid
erdviszonyait feltételezhetéen Gjrairna. Az Eurépai Unié dontéshozoéi tigy vélhették,
hogy Ukrajna, Fehéroroszorszag és Moldova olyan orszagok, amikkel szemben a vé-
dekezés, netan a ,megel6zés” jelenti az adekvat stratégiat, nem az integracio. Ez a vi-
szony az EU és Ukrajna kozott - legalabb k6zéptavon - megfelel6nek tint az EU-nak,
mint ami tekintettel van Ukrajna érzékeny és kiilonleges geopolitikai statuszara.

A hatarok szempontjabdl ez a statusz magyarazza, hogy miért talalunk sok olyan
hatardrizeti programot, melyben az Eurépai Uni6 és Ukrajna kdlcsonodsen egyiitt-
miikodik a szervezett blinozés, drogkereskedelem és 4ltaldban a csempészet elleni
kiizdelemben. Ugyanakkor az EU keleti hatdrat nemcsak a szigord hatarvédelem,
hanem az aruk és személyek minél szabadabb mozgasat el6segité egyezmények is
jellemzik.

2 Mykola Riabchuk idézett tanulmanya ukran nyelven jelent meg: ,Dvoistist chy dvoznachnist: Ukraina
iak politychna(de)konstruktsia’, Suchasnist, No. 11, 2002: pp. 50-63.
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Avédelmi szempontok az EU szamara elsé pillantasra tavoli orosz-ukrdn hataron
is kiemelt jelent6séggel birnak, hiszen ez a hatar az illegalis bevandorlas el6szliréje-
ként szolgalhat. Az Unid ezért jelentds anyagi raforditdsokkal tAmogatta a kelet-uk-
rajnai hatarvédelmet, aminek kdszonhetéen vasaroltak elektronikus eszkozoket és
tartottak képzéseket is a hataréroknek. Ugyanis minél keletebbre tudja tolni az Eu-
répai Unié a bevandorlok elleni védekezés frontvonalat, hosszitavon anndal inkabb
megtériilnek ezek a befektetések a szamdara. Az emlitett intézkedések hatdsara
azonban ellentétes folyamatok er6sodtek fel Ukrajna keleti és nyugati hatarain. Mig
keleten szigoritas és biirokratizal6das, addig nyugaton a hataratlépés egyszertisité-
se és a hataron atnyulé egyiittmiikddés nyer egyre nagyobb teret.

Nemzeti narrativak taldlkozasa: az orosz és ukrdn nacionalizmus szerepe az em-
1ékezés, a mult és a hatarok megkonstrualasaban

Az oroszbarat diskurzus Ukrajnat az orosz, valamint a fehérorosz gazdasagi és
geopolitikai tér részének tekinti, ebbdl fakaddan kivadnatosnak tartja az Oroszor-
szaggal val6é szorosabb politikai egyiittmiikodést, és nagyobb teret szan az orosz
nyelvnek. Az orosz orientdciéji nemzetdiskurzus képvisel6i ugy vélik, hogy az
orosz-ukran hatar nem mas, mint egy mesterséges politikai konstrukcid, amely de-
zintegralja az eredendden 0sszetartozo keleti szlav népeket. Kovetkezésképpen ille-
gitimként tekintenek erre a miivi hatarra, amely szerintiik a keleti szlavok egységes
torténelmi, kulturdlis és nyelvi egységét hivatott tonkretenni. Az oroszparti politika
az ukran allamot egy szlav ,metakdzdsségbe” pozicionalja, megfosztva ezaltal auto-
mindig is voltak kisérletek és szandékok, &m ezt kiils6 erék erészakos kozbeavatko-
zasa rendre megakadalyozta. Az ukran nacionalizmus ebbe az ideoldgiai interpreta-
ciéba ugy dgyazddik be, mint civilizacios harc, amely el akarja szakitani az ukranokat
az 6si orosz gyokereiktdl, s végso célja aligha lehet mas, mint Ukrajna kiszolgaltatasa
a nyugati orszagok szamadra. Az orosz orientacié hivei az érvényes hatart az igyne-
vezett,Oroszukrajna” és Galicia kozott huzzak meg, utébbi éppen az a teriilet, ahol a
legintenzivebben van jelen az ukran nacionalizmus.

Ezzel a nemzetdiskurzussal szemben 4all a nacionalista vagy szelidebb alternati-
vdja, a ,nemzeti demokrata” értelmezés, mely szerint az ukran és orosz nemzeti ko-
z6sségek kiilonboz6 etnikai csoportok, melyeket deklardltan egy orszaghatar is el-
valaszt. Ez egy etnocentrikus nemzetfelfogas, ami magaban foglalja a déli teriileteket
is, melyek egészen a 19. szazadig az ukrdn parasztok miivelése alatt alltak. Szemben
az oroszbarat ideologiai értelmezéssel, az ukran nacionalizmus az orszag integrita-
sat tekinti f6 céljanak, am szélséséges képviseldi figyelmen kiviil hagyjak, hogy Uk-
rajndban szamos etnikum él teriiletileg egyenlétlentil, igy bizonyos régiékban nagy
létszamu kisebbségek élnek az allam tertiletén. Szemben az orosz nyelv jelenlété-
vel, kivdnatosnak tartjdk az egynyelviiséget, kovetkezésképpen igy valik az ukran
nemzeti identitas kulcseszkozévé az ukran nemzeti nyelv. Az Oroszorszag és Ukraj-
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na kozotti hatart sziikségesnek és kivanatosnak tekintik. Az ukran nacionalizmus
azt is allitja, hogy az orosz-ukran hatar politikai jatszmak eredményeképpen alakult
olyannd, ahogy ma ismerjik, és szamos esetben nem azonos az etnikai kdzosségek
hataraival. Rengeteg ukran kényszertl orosz teriileten élni, egyrészt a torténelem
korabbi jatszmai kovetkeztében, masrészt az erészakos szovjet népesedéspolitika
miatt, melynek keretében ukranokat telepitettek ki és oroszokat telepitettek be az
ukran teriiletekre.

Nem esett sz6 az orosz tertileten él6 ukran kisebbségrél, mely az 1989-es nép-
szamlalas szerint akkoriban 4,4 milli6 f6t jelentett, akik a hatar menti régiékban, am
mégis az anyaorszagtdl elvalasztva éltek. S mivel Oroszorszag tovabbra is dpolja azt
a szovjet mitoszt, miszerint Oroszorszag, Fehéroroszorszag és Ukrajna oszthatatlan
kozosséget alkot, ezért az ukran kisebbség legfeljebb a folklor része lehet, de sem
diaszpdéraroél, sem ukran kozosségrdl vagy ukran kisebbségi jogokrol nem lehet be-
szélni, ehelyett a ,népek kozti egytittmiikédés és bardtsdg” és ehhez hasonlo kifejezé-
sekbe stiritik a kisebbségi 1ét jellemzdit.

A hatdr masik oldalan 1évé fél allamisdggal, kisebbségi jogokkal és kiilpoli-
tikdval kapcsolatos értelmezése mint eurdzsiai népre tekint az ukranokra, akik
tarsadalomtorténete, kultirdja és civilizacidja szerint egyardnt részét képezi az
orosz kozosségnek. Ez az értelmezés - hasonléan az Ukrajnaban 1év6 oroszparti po-
litikai beszédhez - az orosz-ukran hatart miivi produktumnak, politikai machindci-
onak, és éppen ezért foloslegesnek tekinti. Szamukra Ukrajna Oroszorszagtdl vald
tadvolodasa, és az Eurdpai Unidhoz torténd kozeledése arulast jelent, és egyuttal a
civilizacids barikad - vagy ahogy a szerz6 irja -, a ,,Huntingtoni Fal” felépiilését szol-
galja (Zhurzhenko 2004a: 227).

Osszefoglaléan, az ukran fésodru politikai diskurzus kivanatosnak tartja az
orosz-ukran hatar definidlasat és teljesen legitim entitasként kezeli azt, szemben az
ukrajnai oroszbarat és az oroszorszagi uralkodé felfogassal. Tovabbi konfliktusfor-
rast jelent a demarkacios hatar kiépitésének problémaja. A hatarkiépités és az elle-
ndérzott, nemzetkozi jog altal garantalt hatarok megléte Ukrajnat kézelebb hozhatja
Eur6pahoz. Ezzel az Eurdpaval, tadgabb értelemben a nyugati vildggal konfrontalédik
huzamosabb ideje, kiilonboz6 stratégidkkal Oroszorszag, ami a Szovjetuni6 felbom-
lasat kovetben elindult a demokratizal6das és a szabadpiaci versenyen alapul6 kapi-
talizmus utjan, de stratégidjanak alapja mindmaig az erds allam. Oroszorszag let(int
birodalmak 6rokoésének tekinti magat, legyen sz6 akar Bizancrol, a ,panszlav k6zos-
ségrél” vagy a szocialista utopia élharcosarol. Ezek a politikai eszmék, ideoldgiai és
nemzetkarakterologiai hagyomanyok generaltak és fokoztak Oroszorszag torténel-
mében azon elképzeléseket, hogy a birodalmisag érdekében, mas sz6val a korabban
meghoditott és annektalt teriiletek megtartdsaban a tertiileti expanzi6 jelentheti a
kulcsot. Ez a szellemi 6rokség jarulhatott hozza, hogy Oroszorszag sajat biztonsa-
ganak védelmével indokolta terjeszkedéseit, s a ra leselkedd ellenséges tamadas
megelézésével érvelt az expanzié sziikségességérol. Igy kezdeményezhetett konflik-
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tust legutébb a Krimen. A nyugat el6retolt bastyaival szemben pedig az erds allam
nyujt védelmet, és ez az erds allam mar 1. Pétertdl kezdve jelen van, apparatusat
perszonalizaltak, ennek kovetkeztében az allami intézmények, stratégiak és szakpo-
litikak személykozpontava valtak (Kotkin 2016).

A harkov-belgorodi hatarrégi6 példaja

A szerz6 az ikertanulmany masodik felében két olyan hatarrégiat, jelestil az ukrajnai
Harkov (Harkiv) és oroszorszagi Belgorod megyéket hasonlit 6ssze, amelyek szamos
szempontbdl (nyelvileg, kulturalisan és torténelmileg) hasonldak, és sokféle kotelék
(példaul a csaladi, rokoni szalak, k6zos tulajdon) fiizi 6ssze Gket, s amelyek alig tobb
mint 80 kilométerre esnek egymastol, amely tavolsag autéval mintegy 1 6ra 16 perc
lehet.

A kozelmult valtozasai nagyon eltéréek voltak a két régioban: Harkov jelentds
iparositason ment keresztiil a 19. szazad masodik felében és regionalis kdzpontta
valt mar az Orosz Birodalom idejében. A Szovjetuniéban modern gépipar és repi-
16gépipar telepiilt ide, els6sorban szamottevé tudomanyos potencialja miatt - hisz
egyetemnek adott otthont. Ezzel szemben Belgorod torténetében szinte az elébbi
JKarrierut” inverze valosult meg: a masodik vilaghaboruig egy 40 ezer f6s kisvaros
maradt, és lassu fejlédése csak a megye kozpontjava valasaval indult meg. A Szov-
jetuni6 felbomlasat kovetéen a két kiilonboz6 orszagba keriilt teriiletek fejlédése
eltéréen ment végbe: Belgorodban hamarabb indult meg a (jobbara mezégazdasag-
ra alapozott) fejlédés, Harkovban viszont gyorsabb volt az ipari jellegii névekedés.
Ugyanakkor a belgorodi fizetéseknek csupan mintegy 80 szazalékara lehet szamita-
ni az ukrajnai teriileten. Eppen ezért nem meglepd, hogy egy 2001-es hatar menti
egyuttmiikodés lehetdségeit vizsgald survey adatai szerint a megkérdezettek 6 sza-
zaléka koltozne az orosz teriiletrdl Ukrajnaba, mig Harkovban a valaszadok 43 sza-
zaléka all készen arra, hogy Belgorodban vallaljon munkat.

A teriileti egytttmiikodésben kiilonos figyelmet szenteltek a kdrnyezetvédelem
és tiszta ivoviz Gigyének. Ez az egylittm{ikodés azért kiilondsen fontos, mert 1995-
ben egy ipari katasztrofa miatt masfél milliban maradtak Harkovban ivoviz nélkiil.
Az egyiittm{ikodési projektet egy eurdpai unids regionalis tamogatasbol finan-
sziroztak, amire azért keriilhetett sor mar a 2000-es évek elején, mert kiillonb6z6
elemzések arra a konklaziora jutottak, hogy a Harkov-Belgorod régié alkalmas le-
het arra, hogy jelentds t6ke érkezzen ide eurdpai befektet6ktdl. Ezek az elemzések
hangsulyoztak a régio két felének etnikai és kulturalis hasonldsagat, a tudomanyos
egyluttm(ikodés multjat, a fejlett és szervezett oktatasi rendszert, a régio logisztikai
és kereskedelmi kozponti szerepét.
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Regiondlis identitasteremtés

A projekt résztvevdi a hatar menti identitast ,regiondlis énrendelkezési jogként” ér-
telmezik, s ezért Moszkva vagy Kijev, azaz a hivatalos allami ideolégia nem tudott
érvényesiilni, s igy az identitas formalasa is masként zajlott. Ez az dnérvényesitési
torekvés a politikai és gazdasagi célok megfogalmazasanal is szerepet jatszik, és eb-
ben a folyamatban élenjar Harkov megye, mint a hatar menti és a hataron atnyutld
projektek egyik legsikeresebb képviseldje.

A regionalis identitast a szerz6 ugy hatarozza meg, mint ,beszéld kézdsséget”
(Zhurzhenko 2004b: 504), vagyis nem valamilyen objektivnek vélt targyilagossag
alapjan értelmezi a régiot vagy a kozosséget, hanem az arrdl sz6l6 beszédeket és
szovegeket értelmezi és interpretalja (Geertz 1973). Ez a szovegkdzpontd tudo-
manyszemlélet egyben azt is allitja, hogy a vilag nem esszencialis és reaktiv, hanem
az egyes szovegek és értelmezések hozzak létre a tarsadalmi intézményeket, a tarsa-
dalmi valdsagot, esetiinkben az orosz-ukran hatar mentén kialakult régiot.

A Harkov régiéban legitimitast szerzett az ,,Eurdpa-parti”, demokratikus gondol-
kozas, mely egyuttal szamtizte a ,keleti-szlav”, oroszbarat narrativat. Ez kiillonosen
fontos ott, ahol az ukran koézigazgatas ellenére a gazdasagi tervezést jelentGs mér-
tékben az orosz érdekek befolyasoljak. A megoldast egy lokalis identitas jelenthe-
ti, aminek egyik lehetséges technikaja a régié mitoszanak felélesztése. Ez egyben
tulmutat a nacionalizmussal atitatott orosz és ukran identitas egymast kdlcsonosen
kizaro, szinte elkotelezd erejli valasztasi nyomasan.

A Harkov-Belgorod hatar menti lokalis identitasnak ugyanakkor szamos narra-
tivaja ismert, kezdve a torténelmi kozaksagtol a keményen dolgozo paraszttarsadal-
mon at egészen a multietnikus regionalitasig, melynek 6 értéke a tolerancia. Ez a re-
gionalis identitas korabban vagy nem létezett, vagy archaikus formaja a szovjet éra
alatt a feledés homalyaba meriilt. Eppen ezért ez az identitas nem diszkreditalé vagy
barmilyen médon kirekesztd, ugyanakkor nem hordoz nyilt oroszellenes tartalmat.
Legnagyobb érdeme mégis az, hogy érvényes mddon tudja az ,ukranpartisagot” kép-
viselni, vagyis alkalmas - a szerz6 megfogalmazasaban - az ,6rék ukrdn-orosz ba-
rdtsdg” lehetséges jelentéstartalmanak manifesztalasara (Zhurzhenko 2004b: 507).

Az identitasteremtésnek fontos médiuma a torténelem és a mult interpre-
tacidja. A régido benépesitésérdl és a kozaksagrdl, azok privilégiumairdl és a
korabeli tarsadalomban elfoglalt kiilonleges szerepiikrdl irt tarsadalomtorténeti,
helytorténeti munkak is a régié pozitiv emlékezetét épitették. Ebben a torténelmi
narrativaban kap szerepet az Un. ,torténelmi multikulturalizmus”, ami elsésorban az
orosz és ukran etnikumok 17. szazad 6ta tart6 egyiittélését jelenti.

A harmonikus és tolerans egyiittélés vizidja kiilondsen fontossa valt akkor, ami-
kor a Szovjet Birodalom bukasa sulyos bizonytalansagokat hagyott maga utan, és
a volt tagorszagok eltéréen értelmezték a nemzetkozi politikdban és gazdasagban
betoltott szerepiiket. Ez a fesziiltség kiilonosen intenziven jelentkezett a hatar menti
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tertleteken. Talan épp a ,torténelmi multikulturalizmus” kollektiv tapasztalata val-
hat az egyik legadekvatabb diszkurziv technikava, amely a régié békés és prosperald
regiondlis identitasat létrehozta Oroszorszag és Ukrajna emlitett hatarszakaszan.
A fentieken tul ez az identitas politikai tekintetben passziv szerepet jatszott 1991
utan. Kedvezett az antikommunista beallitddasnak, a szabadpiaci versenyt, a kapita-

lizmust és a vallalkozasokba vetett intézményes bizalom értékét erdsitette, s elvetet-
te az allami beavatkozas és paternalizmus iranti igényt.

Dilemmak és kilatasok: Ukrajna két vilag kozott, avagy két vilag Ukrajnaban

Zhurzhenko elemzését végigkisérve lathattuk, hogy Ukrajna geopolitikai valaszut
elétt allt 2004-ben, rdadasul ezek az utak kélcsondsen kizartak egymast. Az egyik
lehet6séget az Oroszorszaggal vald szorosabb egylittmiikodés jelenthette. Amennyi-
ben ezt az utat valasztja maganak az orszag, mindenképpen erésodik a Moszkvaval
szembeni gazdasagi és politikai fligg6ség,® ami egyben azzal a kockazattal jar, hogy
Eurdpatol eltdvolodnak, melynek a révid tava gazdasagi kovetkezményeken tul, su-
lyosan akadalyozhatja a demokratikus berendezkedés er6sodését, a jogallamisag és
a modernizacié lehetéségeit. Amennyiben pedig az Eurépai Uni6 és Ukrajna kozotti
targyalassorozat folytatédik, és a csatlakozas megvalésithatéva valik, mas kockaza-
tok jelentkezhetnek, els6sorban az orosz energiaellatas ellehetetleniilése. Minden
bizonnyal magas szintl veszélyforrast hordoz magaban a Moszkvatdl valo eltavo-
lodas, ugyanakkor Ukrajna szomszédjaival valé dependens viszonyat aligha oldana
meg, hiszen az EU palyazati és integracids forrasai valnanak az 0j fligg6ség targyava.
Tovabba nem esett sz6 az Ukrajnaban €16, jelentés szdmu orosz ajku nemzetiségrol,
akik nemcsak az Eurépai Uni6hoz val6 csatlakozast utasitjak el, hanem a szuverén
és ratifikalt hatarokkal rendelkez6 ukran allamot sem tekintik legitim allamszerve-
zetnek - ahogy fent errél sz6 esett -, csupan egy keleti szlav, ortodox uniéban tudnak
egy lehetséges jovibeli integracidt elképzelni.

Mindez mar elére lathatd volt a 2004-ben megjelent ikertanulmanyokban. A kozel-
mult eseményei a szuverén Ukrajna szamara mar csak egy lehetdséget nyujtanak, hiszen
az orosz hadsereg fegyveres jelenléte a Krim térségében az orszag stabilitasat és fligget-
lenségét veszélyezteti. Habar az Eurdpai Unid 2014 augusztusatol szankcidval stjtja emi-
att Oroszorszagot, az ukran allamnak szamos 1épést kell még megtennie, hogy kozelebb
keriilhessen az Eurdpai Unidhoz. Olyan valtozasok sziikségesek, mint a jelenleginél is
decentralizaltabb politika, transzparencia és elszamoltathatosag, vagy éppen — a szerzd

3 Jollehet az utdbbi hdrom évben Ukrajna tudatosan j megoldasokat keresett a gazfligg6ség
problémdjanak megoldasara, és ez meglehetdsen eredményesnek bizonyult. Mig 2013-ban még majdnem
a teljes gdzmennyiséget Oroszorszagbol importaltak, addig 2015-re mar az Eurépai Uniéboél vasaroltak a
gaz 76 szazalékat (Vendriczki 2016).
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altal is siirgetett — onkormanyzatisag tamogatasa, ¢s az egyes régiok nagyobb autonémia-
ja a politikai, gazdasagi dontéshozatalban. Ezaltal kozeledhetne Ukrajna az EU regionalis
politikajanak szellemiségéhez (Zhurzhenko 2004: 512).

Ukrajna mai helyzetét tovabb arnyalja a nemzet- és allamépités folyamatainak befeje-
zetlensége. Ez frusztraciot és tarsadalmi konfliktusokat general, sét az utobbi iddben még
inkabb kiélezetté valtak ezek a torésvonalak azaltal, hogy Oroszorszag fegyveres erékkel
szerzett teriileteket Kelet-Ukrajna térségében. Kérdés, hogy a jelen konfliktusai adnak-e
valamilyen esélyt a hataron atnyulo kapcsolatok fejlesztésére, s az ezt tdmogato identi-
tasok megerdsddésére? Kérdés az, hogy vajon a ,,nagypolitika” végleg tonkreteszi-¢ a
lokalis és regionalis kdzdsségeket?
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Contributions to the Regulation of the Referendum after 2013
SZILARD SZABO

The purpose of this paper is to define and show the nature and functions of the referen-
dum in general, and to examine the legislative regulation of its institution in Hungary
after 2013.

The brief introduction will be followed by an analysis of some of the institutional
and instrumental features of the referendum in the context of the constitutional law.
Special attention will be paid to the question raised by, and to the pros and cons of
the referendum held in 2016. The legal aspects and social consequences of this invalid
referendum will be emphasized.

Keywords: referendum, Fundamental law, Constitutional Court, National Assembly,
National Election Commission, International treaties

Electoral Systems in East Central Europe
GYORGY FABIAN

The democratic transition in Central and Eastern Europe provides a good opportunity to
examine how to apply the findings of the science of elections in a new dimension. This study
based on 167 elections in 23 countries shows the formation, evolution and political consequences
of the new electoral systems. The hypothesis of the paper is that the elections and electoral
systems in this region not always correspond to the conventional wisdom. Our analysis divides
into five parts the region (Central Europe, Western and Eastern Balkans, Baltic States and the
other former republics of Soviet Union). This division helps to get an sophisticatad picture about
the emergence and changes of the new electoral systems. By showing country by country we can
demonstrate the similarities and differences between and within subgroups as well. Finally
using three well-known indices (least square index, effective electoral and parliamentary
number of parties) the study summarizes - country by country and subgroups by subgroups by
type - the political consequences for the proportionality and party structure. The analysis of the
167 elections demonstrates that Central and Eastern Europe does not show uniformity regarding
the political consequences of the electoral systems. Their influence is more moderate than in the
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established democracies and they are also much more volatile. Their changes have shown rather
diverging than converging trend in the last quarter century. The conventional findings are
difficult to apply for this region, they are only partially valid, especially the formation of party
structure differ from the previous experiences. In sum the Central and Eastern European elections
do not invalidate the conventional statements of the elctoral studies but they offen do not show
corresponding image. So they significantly contribute to the further development and refinement
of the previous findings.

Keywords: electoral system, Central and Eastern Europe, regime change and electoral system,
comparative analysis, findings of electoral studies in Central and Eastern Europe

Debunking Myths about the American Presidential Elections of 2016
and Failures in the Social Sciences

ERIC BECKETT WEAWER

Throughout the campaign and following the elections of 2016, the two major political parties
cherished stories about what happened, and why it happened. Some of these stories have some
basis in fact, while others are completely mythical, and nevertheless believed. These stories, or
myths, arise from the political desires and belief systems of those who tell them. In what follows
we will examine these stories in the lights of the facts.

Keywords: American Presidential Elections, media bias, silent majority, Russian interference,
myths, conspiracy theories, popular vote, pollsters, social sciences

The Suppression of Discourse: The Hidden Internet Communities
Related to the Alt-right and the US Presidential Elections of 2016

SANDOR KISS

I examine the US presidential election of 2016 and how hidden groups related to the alt-right
manipulated the social media with hoaxes and memes. I examine some of the media platforms
and forums where these contents mainly appeared during the campaign and I also present the
anatomy of the groups’ previous actions, and from these I attempt to demonstrate that their
efforts are coordinated and their methods have become more sophisticated in the recent years.

Keywords: 4chan, Donald Trump, Social Media, Fake News, Alt-Right, Memes

Majority Decision Making
LEVENTE NAGY

Modern democracies, based on pluralism, recognize and affirm diversity, permit peaceful
coexistence of different interests, values and convictions, and advocate a form of political
moderation. For democracy to function and to be successful two of the most challenging
questions must be raised and answered: Who have the right for collective decision-making?
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What principle should be used for these people to be elected? With the development of modern
democracies it has become more and more accepted the idea that democracy should rest upon
the principle of majority rule, coupled with individual and minority rights. Majority rule thus
refers to the quantitative aspect of democracy, while individual and minority rights express
the qualitative or constitutional aspect of it. A detailed analysis of democratic decision-making
processes shows that not all decisions made by legislature - whose members are elected by the
majority of the people - are effective and good decisions, and points at the fact that most of the
democratic decisions are not made by the majority but by minority groups, who quite often take
the initiative and can seriously influence the majority. This paper focuses on these issues.

Keywords: majority, majority principle, collective wisdom, group effect, group decision-making,
risk taking, group polarization

Globalization theory of late modernity and identities in risk society
BALAZS BOCSKEI

Modernity is the sum of the fragmented cultural systems of meaning, that are mutually influential
on each other, plus of economic and political relations continually changing and transforming -
a complexity that manifests itself in the structure of the (world) risk society even on the level of
the individual. Following the late modern turn, the phenomenon of the means and opportunities
determining the ability of choice is not being shared equally, but multiplied as regards global
actors, as well as choice of identity, perceptibility of risks and facing them. The study presents
the new inequality factors and the asymmetric power relations of the late modernity along the
works by the recently died sociologists of the globalization theory (Ulrich Beck and Zygmunt
Bauman). In the world risk society, each community and individual bear the risks indifferently.
Accordingly, the ascertainments of the study are that the globalised economy and the subjects
of the local poverty do not possess the same degree of the freedom of maneuvering. In order
to demonstrate this and also to identify each postmodern life-strategy, the study relies on the
works on identity by the discussed sociologists. According to the latter, the study concludes, that
the reflexivity of the risk is the most profitable for those who are in the high position of the new
inequality, thus, have the power to determine conflicts generated by them and inflict them on
those excluded from the struggle of definition of risk.

Keywords: late modernity, globalization, Zygmunt Bauman, risk society, political economics of
uncertainty, Ulrich Beck
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