SZABO ANITA

Megélhetési biinelfovetésele —
a $3e96nység és a biinelkivetés kapesolata’

A bunozés, blnelkovetés mindig is foglalkoztatta az embereket, de napjainkban kilo-
nésen megnott iranta az érdeklédés, hiszen egyik, fontos tarsadalmi problémava valt.
A téma iranti érdekl6dést tovabb fokozza az a tény, hogy a média, a sajto, a rend6rség,
az ugyészség, és a kilonboz4 szakteriiletek egyre tobb informaciét osztanak meg a
tarsadalom tagjaival a blinelkévetés okairdl, a blintild6zésrél és igazsagszolgaltatasrol.
Nem hagyhat6 figyelmen kiviil az a tény sem, hogy napjainkban egyre t&bb személyt
és csaladot érint hatranyosan a gazdasagi valsag kialakuldsa miatti munkahely-elvesztés
és az ebbdl ad6do jovedelem kiesés.

A tanulmanyban arra vallalkozunk, hogy az olvas6 jobban megismetje a biin-
clkévetés hatterét, a szegénység definidlasanak problematikéjat, a szegénység és a bin-
elkovetés kozotti kapesolatot, valamint a megélhetési binelkévetés fogalmanak saja-
tossagait. A tarsadalomkutatok és kriminolégusok szerint a tarsadalom tagjai ugyanis
sokszor leegyszertsitik az igen Gsszetett témat.

A kutatas forrasaként két? tiszantuli teleptilésen dolgozé szocialis munkasok-
kal és rend6rokkel fokuszesoportos beszélgetések szolgalnak, amelyeket 2012 novem-
berében rogzitettem. A vizsgalt két teleptilés k6z0s jellemzbje, hogy a leghatranyosabb
térségek kedvezményezett telepiilései kozé tartoznak. A kedvezményezett teleptilés
arra utal, hogy tarsadalmilag — gazdasagilag és infrastrukturalis szempontbdl elmara-
dottnak tekinthetd, valamint a munkanélkiliségi arany meghaladja az orszagos atlagot

1,75-sz6r6s mértékben. Tovabbi jellemzGijiik, hogy a jelentés munkanélkiliségb6l

U A kutatis az Eurépai Uni6 és Magyarorszag timogatasaval a TAMOP 4.2.4 A/2-11-1-2012-
0001 azonosité szamu ,,Nemzeti Kival6sag Program — Hazai Hallgatdi, illetve kutatéi személyi
tamogatast biztosité rendszer kidolgozasa és mikodtetése konvergencia program” cimd
kiemelt projekt keretei kézott valésult meg. A projekt az BEurdpai Unié tamogatisaval, az
Euroépai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.

2 A kutatatds teljes anonimitdsban készilt. Ennek értelmében a kutatisba bevont és vizsgalt
telepiilések felfedésére sem kerdl sor a tanulmany soran.
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kovetkezben sok csalad és személy él alacsony életszinvonalon, marginalizalt élethely-
zetben, valamint mindkét teleptilésen viszonylag magasnak mondhat6 a romak aranya
1s (Kistérségi Mutat6 2008).

Az Orszagos Rend6r Fékapitanysag (ORFK) minden évben elkésziti Magyar-
orszag buntigyi térképét, azonban hosszd ideig nem tették nyilvanossd a tarsadalom
szamara. A blntigyi térkép funkcidja, hogy megmutassa, mennyire biztonsigos egy —
egy kornyék, valamint, hogy milyen blincselekmények és szabalysértések torténtek az
orszag egyes részein. A térkép segitségével adott megyére, jarasra, telepiilésre, varosra,
utcara lehet keresni. Szamszer(i adatokat pedig egy honapra visszamendleg, de akar
éves Osszesitot is kérhetlink (Police.hu hivatalos oldal). E térkép alapjan megallapitha-
t6, hogy a vizsgalt két teleptilésen a binelkévetési arany tekintetében is az orszagos
atlagon felul reprezentalt. A 2013-as adatok szerint ugyanis a bincselekmények szamat
tekintve magas fert6zottséget mutat Szabolcs — Szatmar — Bereg, Borsod — Abauj —

Zemplén és Heves megye.

Szegénység fogalmanak értelmezési keretei

A szegénységgel foglalkoz6 szakemberek egyetértenck azzal, hogy szegénység
mindig is volt, am szintje, mértéke, tarsadalmi megitélése folyamatosan valtozott. Ne-
héz megmondani, hogy milyen volt tiz, husz, szaz éve, avagy milyen most szegénynek
lenni. De akkor vajon mi is a szegénység, ¢és kit tekinthetiink szegénynek? A tarsada-
lomkutaték sokféle valaszt adtak erre a latszolag egyszerd kérdésre. Zombori Gyula
szerint ,,a sz6 hétkéznapi értelmében szegénységen sokan azt értik, hogy az ember
¢hes, rongyos, nincs hajléka vagy emberhez méltatlan kérilmények kozott lakik
(Zombori 1994: 149).

Az egyik elsé szegénységkutaté, Rowentree megfogalmazasa szerint ,,az ab-
szolut szegénységben €l6knél a minimalis szinti Onfenntartds is nehéz. {...} Az ab-
szolut szegénységben bizonyos, alapvetének tekintett szitkségletek olyan alacsony
szinten elégithet6k csak ki, ami komoly kart okoz az érintettek személyiségében, szel-

lemi — fizikai egészségében” (idézi Zombori 1994: 149).
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Az abszolut szegénységi fogalom mellett gyakran hasznalt fogalom a relativ
szegénység, mely Peter Townsend nevéhez kéthet. Townsend megfogalmazasa sze-
rint egyénekrdl, csaladokrdl és a népesség egyes csoportjairdl akkor mondjuk, hogy
szegénységben élnek, (azaz, hogy az objektiv relativ deprivacid helyzetében vannak),
ha nem rendelkeznek elegendé forrassal ahhoz, hogy ugy taplalkozzanak, olyan tevé-
kenységben vegyenek részt, és olyan életfeltételekhez, javakhoz jussanak, amelyek a
tarsadalmukban szokasosak vagy legalabb széles korben elfogadottak és helyeslésre
talalnak” (idézi Zombori 1994: 150). Towsend fogalmahoz hasonldéan Goénczdl is tgy
véli, hogy a ,relativ deprivacio tarsadalmi atlagtdl valé lemaradast jelent a sziikségletek
és az egyéni aspiraciok kielégitése, a tarsadalmi status, valamint a kulturalis, mével6dési

lehet6ségek terén” (Goénczol 1982: 2).

A szegénység definialasa a megkérdezett célcsoport szerint

A szegénységgel Osszeflige6 megélhetési blnelkévetés korében végzett £6-
kuszcsoportos beszélgetések soran a rendSrok és szocialis munkasok azonos vezérfo-
nal mentén szamoltak be véleményeikrol, tapasztalataikrél egy — egy témakért illetéen.
A kutatas soran hangsulyos szerepet kapott annak megismerése, hogy miként értelme-
zik és definidljak a szegénységet a megkérdezett két célcsoportban. A tapasztalatok
szerint ugyanis manapsag gyakorta hallani, hogy a rendvédelmi szerv dolgozéi el6itéle-
tesek, rasszista megkozelitéseket alkalmaznak egy — egy szituaciéban. Ki ne talalkozott
volna mar azzal a kézbeszéddel, amely arrél szamol be, hogy a rend6rok az atlagnal
tobbszor igazoltatjdk azokat a személyeket, akik télen, rossz allapotd, éppen, csak
hasznalhat6 kerékparjukon szallitjdk az erd8bdl felszedett gallyakat, agacskakat? Eb-
ben az esetben a tettes elmondja az éppen 6t igazoltatd jar6rnek, hogy ,Higgye el
biztos ur, ez volt az elsé eset, és nézze, csak a legvéknyabb gallyakat hoztam el.” Az
clkévets probal a renddr szivére hatni, azzal, hogy a gyerekeinek muszaj meleget biz-
tositania, mert e nélkil a kis agak nélkiill megfagyna a csalad, de az intézkedd rendér a
torvényi keretekben kénytelen végezni munkéjat.

A rendvédelmi szerv tagjaival ellentétben pedig ismeretes az is, hogy szocidlis

szféra dolgozoi pedig akar ,,szemet hunynak™ egy — egy eset felett. A fenti példaban a
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szocialis munkas nagymértékben megérti a tettes binelkévetésének okat, mivel ismeri
a szegény emberek élet-, szocialis- és lakashelyzetét. Azzal is tisztaban van, hogy sok-
szor valéban a fagyastol menti meg csaladjat az elkévetS, azzal a néhany szal gallyal,
melyet a kerékparjan visz haza.

Ezeket az elGitéleteket és kozhiedelmeket mindenki ismeri, munkank annak
megismerésére iranyult, hogy mennyire van valésagalapja egyik, illetve masik feltétele-
zésnek. Tovabba cél volt annak feltirdsa, hogy a rendér6k mennyire ismerik a sze-
génységben €l6k szocialis-, kulturalis hatterét, vagy a szocialis munkasok milyen isme-
retekkel rendelkeznek a blnelkovetés témakorérl. A téma koriljarasa a szegénység
definialasaval kezd6dott, melyben kérvonalazodik, miként értelmezik a megkérdezett
célesoportok a fogalmat. ,,Nekem mindig az jut eszembe, amit annak idején, a fiskolan mond-
tak. Abszolit szegénység az, akinek mdir a vigre, kenyérre, semmire sincsen, a napi betevd falatra
sinsen_jovedelme, az ellitisa nincs kielégitve. En nem et litom szegénységnek. En sigy gondolom,
hogy az a szegénység, ba a tarsadalom dltal elfogadott sgintet nem tudja minden ember teljesiteni. De
dridsi lemaraddsok ne legyenek. Ma pedig sajnos agt latjuk, hogy a lesiillyedt rétegek s30 szerint
vegetdlnak ” — részlet a szocialis munkasokkal készitett fokuszcsoportos beszélgetésbol.
WA legtobl ember esetében, ha elszegényedésrdl beszéliink, akkor a munkanélkiiliségre vezethetd
vissga. A vdlsag sordn sok ember a bitele miatt feriilt nagyon rossg anyagi helyzetbe, amit nagy
részben a munkdval rendelkezdk sem tudnak dtvészelni, hogy megtartsik az eldzd életszinvonalu-
kat. Azért nem tudnak a s3egénységhdl kiemelkedni, mert nincs megfelelden bérezve a dolgozd, az;
drak pedig folyamatosan emelkednek. A legtibb ember egy munkabellyel sem rendelkezik, nemhogy
mellékdlldst tudjon villalni, bogy helyre hogza anyagi helyzetét.” — részlet a rendérékkel készi-
tett fokuszesoportos beszélgetésbél
Az interjukbdl kiemelt idézetek jol tiikrozik, hogy mindkét csoport valaszadoja a sze-
génységet egyfajta élethelyzetnek tekinti, melyet a tarsadalom t6bbi tagjadhoz viszonyi-
tanak. Emellett ugy vélik a megkérdezettek, hogy a legfébb kockazati tényezé a sze-
génységet illetben a munkanélkiliség, az alacsony iskolai végzettség, az idés kor, a
sokgyermekes csaladok, a szegregalt teleptlésrészen élés jelenti. Ezeken a tényez6kon
felill az interjdalanyok a gazdasagi valsag hatasat is megemlitették, mely tovabb névelte

egyrészrél a szegénységi élethelyzetet, a kilatastalansag érzetét, valamint a blncselek-
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mények szamanak névekedését is.,,A vdlsdg sordn sok ember a hitele miatt keriilt nagyon rossz
anyagi helyzetbe, amit nagy részben a munkdval rendelkezdek sem tudnak dtvésgelns, hogy megtart-
Sdk az elo3d életszinvonalukeat (. ..). Sok ember a kildtdstalan helyzetbe keriilése miatt nem lat mads
kintat és exért vdlasztia agt, hogy inkdbb elmegy pl. lopni, minthogy a gyerekek éhen haljanak.” -
részlet a rendSrokkel készitett fokuszesoportos beszélgetésbdl. Az ismertetett részle-
tek alapjan elmondhatd, hogy a rendvédelmi szerv dolgozéi és a szocialis munkasok
kell6 informaciéval és ismeretekkel rendelkeznek egyrészrél a szegénységrdl, masrész-
r6l minden olyan hattér-informaciérol mely a szegénységi élethelyzet kialakulasahoz
vezet(het). Az 1970-es évek végén kialakult valsaghelyzet, mely a ’80-as évek kozepén
feler6s6dott nagyban megvaltoztatta az értékek, normak, viselkedési mintak és élet-
moédok tarsadalmi rétegenként eltérd rendszerét. A 1980-as években a magyar tarsada-
lomban olyan igények is megjelentek, amelyeket csak a felsé fogyasztoi réteg tudott
elérni, azonban ezzel nagymérték( szakadék keletkezett az alsé és felsé rétegek kézott.
A kutatok dgy vélték, hogy a felsé és a legalséd tarsadalmi rétegek kozétt a jovedelmi
viszonyok tizszeres, a vagyoni killénbségeket tekintve esetenként a szazszoros kiilénb-
ségek is megfigyelhetSek voltak (Sebesi 1992).

A blinézés folyamata az 1980-as évek végétdl jelentés mértékben megnéve-
kedett, mely az ezredfordul6ig névekvé tendenciat mutatott. Az alapvets probléma és
tarsadalmi fesziltség abban rejlik, hogy a gazdasagi fejlettség, a csékkend életszinvo-
nal, a tarsadalmi rétegek kozotti egyre nagyobb szakadék, a munkahelyek elvesztése, az
egzisztencialis bizonytalansdg nem teszi az egész tarsadalom szamara lehet6vé azt az
¢letszinvonalat, amely megakadalyozna a megélhetéssel sszefiigeé blincselekmények
nagyszamu névekedését.

Magyarorszag bindzési ratdja a rendszervaltas 6ta eltelt években hektikusan
alakult.

Az ezredfordulédt kévetSen a blinelk6vetések szama bar visszaesett, nagymértékd javu-
las tovabbra sem figyelheté meg, mint lathaté a diagramon. A 100 ezer lakosra jutd
aranyszam tekintetében elmondhatd, hogy maximumat 1996 és 2000 kozott érte el,
majd 2000-ig jelentés mértékben csékkent a bnelkévetési arany, ezt kdvetSen pedig

stagnalas figyelheté meg (Gonczol 2006).
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1. abra: Ismertté valt bincselekmények szama — orszagos adat 1986 és 2012 kozott
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Forras: Gonczol 2006: 24; http:/ /szamvarazs.blogspot.hu/2013/02/bunugyi-statisztikak.html

A vizsgalt kriminologiai® kutatasok eredményeibdl lathatd, hogy Magyarorszagon — az
eurépai tendencidhoz hasonléan — a vagyon elleni bincselekmények dominalnak
(Gonczol 2006). A kutatdsok eredményeit alatimasztva, a megkérdezett rendvédelmi
szerv tagjai is ezt a tipusu blincselekményt emelték ki, amikor a blinézés szerkezetérél
meséltek. ,,A legjellemnzdbb a lopds. E vonatkozdsban beszélbetiink: termeény, fa, élelmiszer, bolti
lopdsrdl. Ezek a leggyakoribbak, dltaliban ag évszaktol fiiggden viltoznak az esetszdmok; télen fa
és terménylopds, mydron 00dség- és gyiimileslopds. Bolti lopds egész éves jelenség” - részlet a rend-

6rokkel készitett fokuszesoportos beszélgetésbdl

A szegénység és biinelkovetés kapcsolata

A gazdasagi folyamatok binézésre gyakorolt hatdsanak vizsgalatait a modern

tarsadalomtudomanyok — ide érte f6leg a szociologiat és a kriminolégiat — mar tobb

3 A kriminolégia a blin6zés helyzetét, alakulasat, okait kutato, alapvetéen empirikus tudomany.
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mint egy évszazada foglalkoznak a gazdasagi tényez6k és a blin6zés kézotti kapesolat
feltarasaval. Gonczol Katalin tanulmanyaban megerdsiti a Sebesi (1992) altal lefrtakat,
miszerint a gazdasagi koriilmények és a blinézés kozott szoros kapcesolat van. A 19.
szazadig folytatott kutatdsok szerint a binelkdvetéseket a nyomor és a kizsakmanyolas
szili; vagyis egy — egy tarsadalomban a névekvé létbizonytalansag, a munkanélkiiliség,
a tomeges szegénység automatikusan néveli a blinézés gyakorisagat (Gonczol 1991).

A tarsadalomkutatok akkor a blinézést az értékvalsagokkal kiiszk6dé tarsada-
lom anémias jelenségeként irtak le. Andorka megitélése szerint az 4j kértilményekhez
val6 gyors alkalmazkodas miatt erkolesi értékzavar kovetkezett be, melynek hatdsa a
devians viselkedési formak megjelenése volt (Andorka-Harcsa 1991).

Andorka Rudolf megfogalmazasa szerint ugyanis ,,az emberek tarsadalmi
egylttélése azért lehetséges, mert nagy tObbségiik alkalmazkodik az adott tarsadalom-
ban elfogadott normakhoz, viselkedési szabalyokhoz. Ugyanakkor minden tarsada-
lomban eléfordul, hogy egyes tagjai ezeket a normdkat megszegik. A normaszegést
nevezik deviancidnak, a normaszegd viselkedést pedig devidns viselkedésnek”
(Andorka 20006: 15).

Durkheim, a korabbi kutatékkal ellentétben ugy vélte, hogy a szegénység,
munkanélkiiliség, kilatastalan élethelyzet és a blindzés kapcsolata nem magyarazhatod
egyszerden gazdasagi folyamatokkal. Durkheim szerint a szegénység névekedése nem
egyedilli oka a deviancia, a blin6zés tarsadalmi méretd szaporodasanak. ,,A szegénység
ugyanis 6nmagaban is fék. Barmit tegyen is az ember vagyaiban bizonyos mértékig
szamolnia kell a rendelkezésre allé eszkbzokkel: az, amije van, legaldbbis részben kiin-
dulépontul szolgal ahhoz, hogy mit szeretne” (idézi Goénczdl 1991).

A kutatasban résztvevs rendérok és szocidlis munkdsok véleménye alata-
masztja a Durkheim altal megogalmazottakat miszerint a szegénység és a bindzés
kapcsolata bonyolultabb devians jelenség, hiszen nem lehet altalinossagban kijelentent,
hogy minden szegénységi élethelyzetben €16 egyén blinelkévets személy. ,,A sgegénység
nem_feltétleniil vongza agt, hogy elkdvetd is legyen, nem potencidlis biindzd a szegény” — részlet a
rendSrokkel készitett fokuszcsoportos beszélgetésbol. Durkheim kutatdsaiban arra a

megallapitasra jut, hogy a népesség bindzésre valé hajlama abban az esetben névek-
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szik szemmel lathatéan, ha a gazdasagi feltételek mellett mas tarsadalmi tényezSk is
megjelennek és ezek a valtozasok oly gyorsan jelennek meg az egyének életében,
melyhez nem tudnak alkalmazkodni. Merton, Durkheim altal hasznélt tarsadalom —
deviancia modelljét tovabb bontva arra a megallapitasra jutott, hogy a gazdasagi felté-
telek mellett d6énté szerepe van a tarsadalmi struktiranak, valamint az eltéré tarsadal-
mi esélyeknek a devians viselkedés kialakulasaban. Ennek értelmében a szegénység
csak egy alkotéeleme a tarsadalmi és gazdasagi valtozok egytittesének, de 6nmagaban
nem magyarazza az egyre szaporod bunelkévetési aranyt. Merton azonban arra hivja
fel a figyelmet, hogy a tarsadalmi egyenlStlenségek és eltéré egyenlStlenségek miatt
rétegenként eltéré normak, viselkedési mintak és életmddok alakulnak ki, melynek
kovetkeztében a tarsadalom periféridjan €él6k az 4j kérilményekhez vald alkalmazko-
das eréprébajaként szubkultarak jonnek létre. A sikertelenség, a folyamatos életben
maradasért valé kiizdelem 4t6rékolédhet és devians viselkedési mintakat alakit ki, mely

elésegiti a blindzés gyakorisaganak névekedését (Goénczol 1991).

Megélhetési bilinelkovetés

A megélhetési blin6zés/blnelkovetés sajatos magyar fogalomként definialhato, hiszen
sem a tudomany vilagaban, sem pedig a tudomanyos fogalomtarban nem hasznalatos
fogalomrol beszélink. Ennek ellenére a kéznyelv elGszeretettel hasznalja, valamint
kutatasi tapasztalatok is azt igazoljdk, hogy a két vizsgalt hivatas ,,szakzsargonjiban”
fellelhet6 fogalomrol beszéliink.

A definiciét Kuncze Gdabor (volt liberdlis beligyminiszter) 2006-ban vezette
be. Akkori értelmezés szerint Magyarorszagon a 20.000 forint értékd lopas nem szami-
tott rendérségi tigynek. ,,A fogalom arra utal, hogy olyan, jobbara kis értékre elkGvetett
bincselekményrdl van szé, amelyek soran az elkévetSk éppen csak annyit tulajdonita-
nak el a javak jogos tulajdonosatdl, amennyi utébbiak és csaladjuk megélhetéséhez,
értsd: egyik naprol a masikra valé taléléshez elegendd, tehat szinte elhanyagolhatéan
kicsiny értéket” (Péczik 2012: 2).

Az értékhatar bevezetésének kévetkezményeként szamos vidéki teriileten le-

hetetlenné valt a z6ldség- és gyiimolestermesztés, valamint az allattartas. A megélhetési
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blnelkévetés nagymértékben megndtt azon a teriileteken, ahol haztaji gazdalkodast
folytatnak a csaladok.

WA megélbetési biinozés kirében a legiellemz0bh a lopds. E vonatkozdsban beszélhetiink: termény,
fa, élelmiszer, bolti lopdsrol. Ezek a leggyakoribbak, dltaliban ag évszaktol fiiggden viltoznak ag
esetszdamok. Télen fa és terménylopds, nydron 0ldség- és gyiimileslopds. Bolti lopds egész; éves jelen-
ség” - részlet a rend6rokkel készitett fokuszesoportos beszélgetésbdl.

A legfontosabb momentuma mégis az a megélhetési binelkévetésnek a kilonb6zs
kutatasi eredmények alapjan, hogy csak roma szarmazasi emberekre hasznaltik a fo-
galmat a bevezetését kbvetSen, vagyis igy akartak felmenteni a kisebb lopasok elkdve-
t6it. Mara azonban nem lehet ilyen szlk kategéridkat alkalmazni, hiszen az egész tar-
sadalomra kiterjed (Budapest Analyses). Vagyis a tarsadalom egészére megfigyelhet
egyfajta deviancia, devidnsviselkedés. A devians viselkedések nagyszamu megjelenése
mellett fontos megjegyezni, hogy az értékhatar 6sszegének névelése, valamint a Binte-
t6 Torvénykonyv értelmében nehezebb a megélhetési binelkdvetés kategdriat defini-
alni. ,,A torvényszegést, ha gy vessiik, két részre oszthatink. Szabalysértés és a bineselekményi
alakzatrol beszélbetiink. A legtobb elkivetett cselekeménynek mindkét alakzatival taldlkozhatunk
lopdsndl példdnl az értékbatdr hatdrozza meg, mert 50.000 Tt alatt szabdlysértésrdl, felette pedig
bitncselekmeényrdl beszélbetiink. De van olyan eset is hogy nem az értékhatdr, hanem egyéb Roriil-
mény, elkdvetési magatartds hatirogza meg hogy melyiknek mindsil” - részlet a rendérékkel

készitett fékuszesoportos beszélgetésbol.

Osszegzés helyett

A tanulmany segitségével betekintést nyertiink a szegénység, a blinelkévetés és a meg-
élhetési blnelkévetés témakorébe. Lathattuk, hogy miként értelmezik és definialjak az
egyes fogalmakat a szocidlis munkasok és rendSrék. Abba is betekintést kaphattunk,
hogy a rend6r6k munkajukat els6sorban a térvényi és jogszabalyok hatalya alatt vég-
zik, de arrdl is képet kaptunk, hogy pontos és részletes informacidkkal rendelkeznek a
szegénységgel kapcsolatos f6 momentumokrdl. Tovabba arra is taldlhattunk példat,

hogy a szocidlis munkasok idénként valéban eltekintébbek a megélhetési biinelkévetd
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személlyel szemben, azonban 6k is a tarsadalom altal elfogadott érték és normarend-
szernek megfelel6en végzik munkajukat.

A kutatas tovabbi vizsgalatot igényel, de az eddig kutatasi eredmények azt
mutatjak, hogy a blin6zés tarsadalmi természetének létrejotte a tarsadalmi struktiarak-
ban, és az ott érvényesils torvényszerlségekben kell keresni. Eredete visszavezethetd
a tulajdonviszonyokra, elosztasi viszonyokra és a tarsadalom strukturalis viszonyainak
ellentmondasossagara. Tagabban értelmezve Goénczol ugy véli, hogy a tarsadalmi vi-
szonyok a szemtdl — szembeni viszonyokat befolyasoljak, melyek kérnyezeti hatasokka
alakulnak at és végil a normaszegé magatartasok kozvetlen tarsadalmi problémak
okaiva valnak (Gonczol 1982).

A kriminol6giai kutatasok eredményei alapjan is megallapithat6, hogy a sze-
génység egyre gyakoribb jelenséggé valt hazankban is. A kedvezétlen szocialis helyzet,
az alacsony iskolai végzettség, a deprivalt telepiilésen valo élés, a kilatastalan élethely-
zet, az alkoholizmus, a boditd szerektdl vald fiiggés, a valas, stb. nagyban elésegitik a
blnelkovetések szamanak névekedését. Gonczol tgy véli, hogy a blindzés bovitett
reprodukciéjaban egyre jelentGsebb szerepet jatszik a tobb generacién at halmozottan
hatranyos helyzetd rétegek, de ezen kivill 4j potencialis binelkéveték megjelenésére is
szamitani kell, akik eddig jobb helyzetben voltak, de a negativ gazdasagi események
miatt eddig ismeretlen gazdasagi 1étbizonytalansag allapotiban kertilnek. A legveszé-
lyeztetettebb és egyuttal a legveszélyesebb 1) réteg, a fiatal, elsé munkavallalék kore
(Gonczol 1982).

Fontos azonban megjegyezni, hogy a szegénység és blnelkévetés kdrében
végzett kutatasok, elméleti tapasztalatok arra hivjak fel a figyelmet, hogy a szegénység,
a munkanélkiiliség soha nem vezet 6nmagaban binelkévetéshez. A témaban készitett
kutatasok azt bizonyitjdk ugyanis, hogy a vagyon elleni biincselekmények elkévetésé-
nek hatterében tarsadalmi és egyéb halmozott hatranyok gyakorta eléfordulnak. A
munkanélkiiliség és a binézés ok — okozati kapcsolata mar mindenki el6tt ismeretes,
azonban a munkanélkiliségnek nem a bindzés az egyetlen devidns megnyilvanulasi

formaja (Szirtes 2010).
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A munka folytatisa, valamint a téma teljes feldolgozasa magaban foglalja a
tarsadalmi blinmegel6zési* stratégiak, valamint a tarsadalmi és helyi szolidaritas téma-
korének bemutatasat. Ezen témak ismertetésének fontossiga abban rejlik, hogy a tar-
sadalmi blinmegelSzési stratégia csak abban az esetben lehet hatékony, ha a helyi tar-
sadalompolitika részeként valésul meg. Cél ugyanis az, hogy regionalis, kistérségi és

telepiilési szinten, helyben taldljunk megoldasokat a blin6zés kihfvasaira.
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