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Ignacz Karoly torténész, a Politikatérténeti Intézet tudomanyos munkatarsa,
akinek £6 kutatasi teriilete Magyarorszag, azon belil pedig kiilonésen Budapest valasz-
tastorténete 1920-t61 napjainkig. SzerzSje és szerkesztSje az Onkormdnyzati vilas3tisok
Budapesten 1867-2010 (Napvilag Kiad6, Budapest, 2010) cimd tanulmanykétetnek.
Jelen kényv a szerzé ELTE Bolesészettudomanyi Karan megvédett doktori értekezé-
sén alapul. A kutatds a Politikatorténeti Intézet Budapest-térténeti Mihelye Budapest
Vilasztasi Adattara projekt keretében zajlott.

Milyen alapvet$ célokat tizott ki maga elé a Ignacz Karoly? A konyv altalanos
célkitizése, hogy a két vilighdbord kézétt lezajlott hat orszaggytlési (1920, 1922,
1926, 1931, 1935, 1939) és négy torvényhatdsagi — vagyis a févarosi kozgyilés (tor-
vényhatdsagi bizottsdg) tagjainak megvalasztasat célzé- valasztas (1920, 1925, 1930,
1935) bemutatasan keresztiil abrazolja a févarosi tarsadalom és a valasztasi eredmé-
nyek kozotti Osszefiiggéseket. A szerzé ezen altalanos célkitizés mellett vizsgalni ki-
vanja az orszagos politikai vezetés és Budapest vezetdi kozotti érdekkonfliktusokat is:
vajon mennyiben felelt meg a korszak orszagos politikai vezetése szamara a Budapes-
tet iranyité helyi politikai elit? A kérdés persze forditva is felteheté: mennyiben felet
meg Budapest vezetésének a térvényalkotast is a hatalmaban tarté orszagos politikai
vezetés? A Budapestet érinté térvényalkotds mennyiben érintette Budapest autoné-
miajat, 6nkormanyzatat? Vajon sztkiltek vagy béviiltek ezek a jogok?

Az elsé vilaghabort utin Budapesten megszint a (puha) virilizmus, a vélasz-
topolgarok titkosan szavazhattak, orszagosan pedig valasztéjoghoz jutottak a nék az
adocenzust felvaltotta a miveltséghez illetve a helyben lakashoz kotott cenzus. Ezek a

komoly valtozasok természetesen egyiitt jartak az 1918 el6tt Budapesten hatalmon
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1évé politikai elit - legalabbis részleges - eltavolitasaval. Ezért a Szerz$ vizsgalta az 4j
valasztasi rendszer gyakorlati politikai életben megmutatkoz6 hatasait, a ,,valasztasi
technikakat”, vagyis azokat az eljarasokat, amelyekkel be lehetett épiteni a rendszerbe
bizonyos ,korrektivumokat”, hogy a dualizmus valasztéjogahoz képest megnoveke-
dett szamu valasztépolgar szavazatokban megnyilvanulé akaratat korrigalni lehessen.
Az 1j, ahogy a konyv érzékletesen bemutatja, egyaltalan nem stabil valasztasi
rendszer természetesen jocskan atalakitott a f&varos - és persze az orszag - partszerke-
zetét is. a Horthy-korszakban a partoknak mar tomegeket kellett megszélitaniuk, so-
kakat kellett mozgdsitaniuk, ez pedig Ujfajta politikai kommunikaciot és stratégiat ko-
vetelt. A szerzé ezért vizsgalja a partrendszer rendezé elvét, a politikai (ideoldgiai)
iranyzatokat. Itt kapcsolodik Ossze a valasztasi rendszer és a partrendszer vizsgalata:
vagyis mekkora volt az egyes partok szavazatokban mérhet6 timogatottsaga és melyek
voltak azok a tarsadalmi rétegek, csoportok, amelyek egy-egy part szavazobazisa mo-
gbtt dominansan jelen voltak. Ezen kivill a szerzd azt is vizsgalat targyava tette, hogy
milyen az egyes partok mégott allé tarsadalmi erdk ,,valasztasi térképe”, azaz voltak-e
Budapesten dominansan jobboldali, liberalis vagy baloldali varosrészek.
Osszegzésképpen elmondhaté, hogy Ignicz Karoly meglehetésen komplex,
soktényezss, bonyolult tarsadalmi és politikai folyamatokat elemezni és értelmezni
kivané célkitGzést fogalmazott meg. Ebbdl adédik a kutatasi téma vizsgalati médszere-
inek Gsszetettsége is. Ahhoz, hogy a kényv a felvetett kérdésekre megfelels, tudoma-
nyos érvekkel alatamasztott valaszokat adjon, sziikséges a téma alkotmanytorténeti (a
valasztjog, a valasztasi eljards, a térvényhatdsagi bizottsig megalakulasara, tagjaira és
hataskorére vonatkozé jogszabalyok, illetve a korméanynak a févaros autondémiajat
érinté beavatkozasi jogai és a vonatkozé jogszabalyok gyakorlati érvényestilése), politi-
katérténeti (a kormdny Budapestet érinté szandékai, a dontések indokai, a budapesti
varosvezetés szandékai, a killénb6z6 partok ezzel kapesolatos magatartdsai, a dontések
befolyasolasanak lehetSségei), tirsadalomtorténeti (a valasztoél magatartds, az egyéni és
kozosségi politikai dontések és az egyéni és kozOsségl tarsadalmi helyzet kézotti Sssze-
fiiggések) és nem utolsé sorban statisztikai vizsgilata. A szerzé a politikatudomany

torésvonal elméletét veszi kiindulépontul. Ez alapjan arra keres magyarazatot, vajon
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milyen kulturalis, valldsi illetve tarsadalmi (szocio-demografiai) statusra alapulé torés-
vonalak hatarozhattak meg Budapest valasztépolgarainak valasztoi magatartasat.

A kitGzott célok és az azok megvaldsitasahoz szolgalé moédszerek komplexita-
sa egyltt jar a forrasanyag hasonléan sokrétdi, valtozatos jellegével. A forrasanyag le-
véltari és a témahoz kapcsol6do kordbban megjelent szakirodalomra épul. A levéltari
forrasok 6nmagukban is igen valtozatosak, hiszen a klasszikus levéltari, irattari doku-
mentumok mellett a Igndcz kivalé érzékkel hasznalta fel a kor egyes fontosabb politi-
kusainak visszaemlékezéseit, emlékiratait is. Ugy tlinhet, hogy egy alapvetSen vélasz-
tastorténeti munka nem igényelné a memoarirodalom forrasként val6 felhasznalasat.
Azonban sajit tapasztalatom alapjan is mondhatom, hogy egy alkotmany-politika- és
tarsadalomtérténeti md komplexitdsa miatt igenis szitkséges emlékiratok, levelek, nap-
l6feljegyzések vizsgalata is, mivel az emlékirat, levél vagy napld szerzdje ezekben az
esetekben sokkal Gszintébben, kotottségek nélkil nyilatkozik meg, gy talan ponto-
sabb, valésagosabb képet kaphatunk a szandékokrdl és indokokrol. Nagyon hasznos-
nak vélem, hogy kiilén egy csokorba gy(jtotte Gssze a vonatkozé jogszabalyokat, jocs-
kan megkonnyitve ezzel az olvasé dolgat. Javasolndm viszont, hogy a jogszabalyok
esetén is meg kellene nevezni a forrashelyet: akar a Corpus Iuris Hungarici —Magyar
Torvénytar megfelel6 koteteit, akar annak valamely elektronikus (CD-ROM, DVD-
ROM) illetve online verzidjat (www.1000ev.hu).

A kényv a bevezetést és az 1945. évi orszaggyulési képviselé- és térvényhato-
sagl valasztasokrol sz016 Kitekintést leszamitva négy nagy fejezetre tagolédik. A beve-
zetést kdvetd elsé nagyobb fejezet a Horthy-korszak Budapestjének 6nkormanyzati
rendszerével foglalkozik. A szerzé részletesen attekinti Budapest térvényhat6sagi bi-
zottsaga szervezetét, hataskorét, illetve az autonémiat korlatozé kormanyzati jogkéro-
ket. Alaposan targyalja az egyes f6bb tisztségviselSk szerepét, jogaikat, valamint kiilén
alfejezet sz0l a f6varos pénziigyi jogositvanyairdl és a koltségvetést érinté kormanyzati
korlatozasokrol is. a kévetkez6 fejezet a févarosi partokrdl szol. Itt a Ignacz Karoly
hangstlyozza az orszagos partrendszer és a f6varos sajatos partszerkezete kozotti
kilénbségeket illetve a mindenkori kormany azon térekvését, hogy a Keresztény Koé-

zségi Part mellett - vagy akar helyett - legyen egy er6s budapesti kormanypart. Igyek-
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szik bemutatni, érzékeltetni a Wolff Karoly altal vezetett KKP és az elvileg hasonl6
ideologiaju kormanypart kézottl, egészen a két part 1939-es Ssszeolvadasig tartd sir-
lédasokat

A harmadik nagyobb fejezet tulajdonképpen az elséhéz kapesolédik, abban az
értelemben, hogy itt értekezik a szerzé a valasztasi rendszer gyakorlati megvalésulasa-
r6l, konkrétan azokrdl a ,valasztasi technikdkrdl”, amelyekkel befolyasolni lehetett a
valasztok akaratnyilvanitdsanak a kormany(part)ra nézve esetlegesen veszélyt jelents
kovetkezményeit. KellGen plasztikusan sikeriilt abrazolni a valasztasi névjegyzék koriili
problémakat az 1935. évi térvényhatdsagi valasztas kapcsan, a valasztokertletek arany-
talan beosztasinak kovetkezményeit illetve az ajanloszelvények korili visszaéléseket
(,,gavallérboletta”). Az utolsé nagyobb fejezet tartalmazza a valasztél magatartisra
vonatkozé fejtegetéseket. Meggy6zGen abrazolja az egyes partok mogotti tarsadalmi
csoportokat, valamint azok elhelyezkedését Budapesten beliil. Néhany példan keresz-
til sikeriilni illusztralnia, hogy az egyes varosrészekre vonatkozé, meglehetésen kdzhe-
lyes allitasok m6gott sokkal bonyolultabb, olykor rejtettebb tirsadalmi tényezék és
koriilmények huzédnak meg. Ebben a fejezetben a Szerzé arra az altalanos kévetkez-
tetésre jut, hogy Budapest vélasztéi magatartisaban az alapvetS torésvonal a keresz-
tény-izraelita megosztottsag, ezzel szemben a tarsadalmi statusz, tehat a polgarsag és a
szélesebb értelemben vett munkassag kézotti szembenallast (eltérd valasztdsi magatar-
tast) nem tekinti 6nalléan értelmezheté térésvonalnak, mert nem voltak egyértelmd és
egységes taborok.!

Hatasos és hasznos az abrak hasznalata, amelyekkel kbnnyen OsszevethetS a
févarosi izraelita lakossag és a liberdlis partok kozotti kapesolat, illetve a szocialde-
mokrata part és a rendes lakdsok munkas f6bérl6i kézotti Gsszefliggés. Az utolsé feje-
zet témajahoz kapcsolédnak a szines térképmellékletek, amelyek kénnyen értelmezhe-

téen mutatjadk be Budapest varosrészei és a f6varosi partok tdmogatottsaga kézotti

U, Az elitet és a polgdrsagot megosztotia a keresgtény-gsidd torésvonal, mig az alacsony statusiiakndl, abogy
lithattuk, jelentdsen eltért a kiz- és a maginszféraban dolgozok vilasztéi magatartisa. Igy bir a szocidlde-
mokrata pdrt ténylegesen munkdspart volt, de csak a liberdilisok sgervegetei mindsiiltek egyértelmilen polgdri
pdrtoknak, a jobboldaliakéi mdir nens”. Ignacz Karoly, Budapest valaszt. Parlamenti és torvényhaté-
sagi valasztasok a févarosban 1920-1945, Napvilag Kiado, h. n. 2013, 146. p.
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kapcsolatot. A szines térképmellékletek mellett a kényvben talalhaté Gsszesen 42 da-
rab tdblazat, harom 4bra és nyolc kartogram (térkép) segit az olvasénak az adatok
értelmezésében.

Ignacz Karoly, Budapest vdlaszt. Parlamenti és torvénybatdsagi valasztdsok a fdvdros-
ban 1920-1945 cim valasztastorténeti monografiaja hasznos, a témat alaposan és atfo-
gban bemutat6 konyv. Szerkezete kdnnyen attekinthetd, kévethetd és logikus felépité-
s, mondatszerkesztései kénnyen érthetéek és értelmezhetéek.? A szerzé kivaléan
tajékozodik a vonatkozo forrasanyagban, forraskezelése aprolékos, igényes és preciz,
megallapitasai pontosak és kelléen alatimasztottak; nyilvanvaléan hosszadalmas és

elmélytilt kutatbmunkara timaszkodnak.

2 MindGssze a konyv 26. oldalan a 69. labjegyzet sz6vegében talalhaté ,,tudatos szandékossag”
kifejezés lehet némileg zavard, hiszen a szandékossag csak és kizarolag tudatos lehet.



