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NAGY ZSOLT?

A 21. szazad a demokracia valsagarol szol: a polgarok,
JASON politikusok és még politikatud6sok is megkérddjelezik a
BRENNAN demokracia fontossagat, hatékonysagat és a benne rejlé
tovabbi potencidlt. A nem demokratikus rendszerek,
: mint Kina, Oroszorszag vagy Iran felemelkedése csak el-

mélyiti a kétségeket. Mig az elsé évtizedekben ,csak” a

|] EM [] E H A [:Y frissen alakult demokratikus rendszerekben - mint
R Dél-Amerika, vagy Kozép-Kelet-Eurépa - latszédtak az
erdzio jelei, addig napjainkra a nyugat-eurépai orsza-
gokban és az Amerikai Egyesiilt Allamokban is megje-
lentek olyan valsagjelek, mint a tdrsadalmi megosztott-

i Tl
‘ ' 1y ' sag, a szélsGségek erdsodése, a pluralizmus eltlinése és
{ ik i f ) a parbeszédek megszakadasa vagy a szavazo6i apatia és
Lh 1) ! antipolitikus attitlidok elterjedése.

Ilyen valsagos idékben érdemes visszanyulni az alapkérdésekig, Gjra felvetni,
hogy az eddigi elgondolasok jok voltak-e, még ha olyan evidens témardl is van szo,
mint a demokracia értékeinek, erejének és gyengeségének vizsgalata. Jason Brennan
ezt az kérdéskort jarja alaposan korbe. Uj konyve egy tiira a demokracia értékeiben,
ahol meglathatjuk, hogy milyen érveket lehet felhozni a legnépszertibb politikai be-
rendezkedés mellett vagy épp ellen egy vita sordn, amely a katedran és egy barati
beszélgetésben is ugyaniugy megallja a helyét.

A bevezetés utan a konyv kibontja az 6t legfontosabb kérdést a demokracia cél-
jarol és 1ényegérdl - bar ezek a kérdések minden rezsimre értelmezhet6ek lehetnek.
A konyv mindegyik témat két-két fejezetben targyalja: el6szor Brennan megmutatja,
miért tudja az adott értéket és erényt segiteni a demokracia intézménye, mig a ma-
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sodik fejezet megopponalja azt, és amellett érvel, hogy a demokracia nem - vagy
se - képes megoldani a felmertild problémakat.

Az egyes fejezetek végén kis dsszefoglaloban summazza az ir6 nekiink, hogy mik
a legfontosabb megallapitasok, amiket érdemes tovabb vinni és 6sszehasonlitani a
tarsfejezettel. A konyv abszolut linedris médon van megirva, tehat a fejezetparosok
egymasra csak elérefele reagalnak igazan, igy a pro érveknek nincs esélyiik véde-
kezésre, a kontra érvek megcafolasara. Viszont a fejezetek kifejtésénél ez nem ad
hatranyt vagy eldnyt egyik oldalnak sem, az érvelések tisztak és egyenlé erejiiek.

Az elsé fejezetparos a politikai és tarsadalmi stabilitasrol sz6l, azaz arrdél, hogy a
demokratikus rendserek képesek-e hosszan fennmaradé intézményeket és stabil al-
lamot létrehozni, hozzajarul-e ahhoz, hogy egy orszag egyben maradjon. Itt Brennan
a pro fejezetben a hatalmi 4gakbdl kovetkezé megosztast, a béke iranti elkotelez6-
dést emelik ki, ellene pedig a demokratikus rendszerek illuzorikus stabilitasat veti
fel, a jelenleg is tartd visszacsuiszasokkal és belsé megosztottsaggal, amik polarizalt
tarsadalmakhoz vezet.

A masodik szekciéban a virtu, azaz az egyének az erényei keriilnek el6térbe. Az
elsé fejezet azzal érvel, hogy a demokracidnak elemi része, hogy neveli és fejlédésre
0sztokéli dllampolgarait, aktivitast kovetel” toliik, valamint elvarja, hogy egymasrél
is gondoskodjanak, torédjenek, mig a despota inkabb a tudatlansagban és a szellemi
elnyomasban érdekelt. Ezzel szemben viszont azt az érvet hozza fel, hogy a demok-
racia nem idedlisan, tokéletes médon miikodik, kovetkezésképp nem is hajtja végre
azokat az elképzeléseket, amiket kordbban elvartak a tuddsok.

A harmadik rész a bolcsességrol szol: a kdzpontban az 4all, hogy vajon a demok-
ratikusan hozott dontések jobbak-e, mint ha egy kis csoport vagy egyetlen személy
hozna meg. A mellette sz416 érvekben megjelenik az egymast kiolt6 rossz érvek el-
mélete, a nagy szamok térvénye, vagyis, hogy kell6en nagy szamud ember inkabb hoz
jobb dontést, kisebb az esélye a tévedésre, illetve a tapasztalatok és a soksziniiség
fontossaga jelenik meg. Masik oldalr6l a demokracia tapasztalati titon lattatott arcat
hozza fel, ahol latszo6dik, hogy az emberek rosszul informaltak, leginkabb szocialis
szovetségeket kotnek, nem az adott szakpolitikdkra, hanem szélamokra és érzel-
mekre szavaznak, elvetve azt a tényt, hogy egyes embereknek nagyobb a tuddsa,
mint masoknak.

A negyedik szempont az egyén és a tarsadalom szabadsaga. Talan ez tlinik a lege-
vidensebb szempontnak, azonban itt érdekes és érvényes érveket hoz fel Brennan.
Mellette az alkotmanyos szabadsagvédelmem és az egyéni jogok Kkiterjesztésén ki-
vil a gazdasagi szabadsag kiterjedését és szilikségszerli osszefonddasat a demok-
raciaval emelte még ki - bar az nincs kétséget kizdréan megérvelve, hogy miért van
ez az 0sszefliggés. Ellene leginkabb olyan érveket tud felhozni Brennan, amelyek a
szabadsagot, mint 1étez6 koncepcidt kérddjelezik meg: 1étezik-e szabadsag, ha van
kormany, ha létezik valaki, aki a fénokiink, ha a valésdgban nem teljesen egyenld
mindenki, ha vannak beosztottak és ki vagyunk szolgaltatva gazdasagilag.
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Az utols6 paros arrol szél, hogy a demokracia mennyire jarul hozza az egyen-
16séghez, vagy éppen mennyiben neheziti azt meg. A deliberativ hipotéziseken
- az ,eredeti pozicid” és a ,tudatlansag fatyla” rawlsi koncepcidin (Brennan 2022:
235-244) - tul, itt a szerzd kiemeli azt is, hogy a tokéletes egyenléség nem tud
megvaldsulni, de relativ értelemben a demokracia tudja ezt a legjobban elhozni. Az
utolsé fejezetben pedig Brennan felvet tobb dimenzidban is problémakat: elméleti
megkozelitésben a gazdasagi egyenl6tlenségen tul felteszi a kérdést, hogy valéban
jo dolog-e a politikai egyenl6sége az embereknek és a tarsadalom hasznara vagy
inkabb karara van-e.

A vita fontos politikusokat, politikai filozéfusokat és elméleti szakembereket idéz
meg - az 6kori gorogoktdl napjainkig -, hogy mindkét oldalt védelmezzék. Ezek az
érvek néha evidenseknek tlinnek, néha igazan gondolatébresztéek, de mindig jol ala-
tdmasztottak és kozérthetd formaban vannak talalva, hogy mindenki magaéva tudja
tenni. Az idézetek ismert gondolkoddktol és gyakorlati politikusoktdl szarmaznak, a
politikatudomanyban jartas emberek nem taldlnak sok ismeretlen nevet a felsoro-
lasokban, de néha 1j perspektivakat tud igy is nyitni: nem szokvanyos Tocquevillet
idézni a demokracia ellen és mellett is (Brennan 2022: 77, 252), vagy Lenintdl azt az
érvet olvasni, hogy az Egyesiilt Allamok nem demokratikus eléggé (Brennan 2022:
258-264).

Az érvek tipusai és hatterei szertedgazdk és tilmutatnak a vita fels6 rétegén, j
dimenzidkat nyitnak meg: néha megkérddjelezik az adott fejezet alapértékeit, vagy
elitista és populista ellenérveket sorakoztat fel a demokratikus normakkal szemben
- vagy éppen értiik -, néha pedig azt méri fel, mennyire teljesit j6l a demokracia,
vagy éppen kétségbe vonja az érték 1étét és fontossagat a demokraciaban vagy a
tarsadalom miikodése szempontjabdl.

Ez a fajta hozzaallas viszont a fejezetek kozti 6sszhangot is megbontja valamilyen
szinten: mig egyes értékeknél a demokraciat relativ szempontbdl védi, addig masok-
nal az abszolut értelembe vett értéket kérddjelezi meg. Van, ahol elméleti kérdés-
ként gondol a demokracia erényeire, mashol pedig gyakorlati szempontbdl kritizalja
azokat. Természetesen az adott szempontok is szertedgazék és nehezen hozhatéak
egy platformra, azonban a kdnyv homogenitasat és koherens sematikajat megtori.

A konyv egyik ereje, hogy mindkét oldalt partatlanul mutatja be. Természetesen
tudjuk, hogy Brennan a demokracia partjan all - ezt meg is emliti a kényv elsé fe-
jezetében is -, azonban nem engedi, hogy ez beszivarogjon a kdnyv tobbi részébe.
Ez lehetdséget ad szamunkra, hogy megkérddjelezziik el6itéleteinket, és az érvek
vezessék gondolatainkat. Ezaltal alakithatjuk meggy6z6déseinket, és nyitottak lehe-
tlink az idézett politikai jitok és filoz6fusok gondolataira.

Ugyanakkor ez a konyv f6 gyengéje vagy hidnya is: az olvasot ezek kozott az érvek
kozotti ires helyre vezeti, és az érvek végén egyediil hagyja. A kimerit6 fejezetek
utan nincs egy végs6 0sszefoglalds, nincs utolsé6 megjegyzés vagy végjegyzet. Bren-
nan nem ad nekiink valaszt arra, hogy mit kellene gondolnunk az egész vitarol. Min-
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dent rank biz. Ezért a konyv f6 eredménye a vitak legalizalasa és a szabadsag, hogy a
vita végén kivalaszthassuk az alldspontunkat.

Bar ez lehetne egy deklaraltan kitizott cél, azonban masféle zarast sem kapunk
az {rotol. Személy szerint hianyoltam a demokracia bonyolultsaganak bemutatasat:
hallottunk érveket arrdl, hogy az értékek és célok hogyan illeszkednek vagy nem
illeszkednek a demokraciaba, azonban Brennan nem elemzi, hogyan kombinalja a
demokracia ezeket az aspektusokat, és létrehoz egy 6sszetett rendszert. Az egyes
értékek - az utolsét, egyenléséget kivéve — mind az éterben lebegnek, egyikrél utaz-
hatunk a masikra, anélkiil, hogy érintenénk azt, hogy milyen kélcsonhatdsokban
vannak egymassal.

Ezen felil alig hasonlitja 0ssze a demokraciat az autokratikus politikai gondola-
tokkal. A legtobb esetben el sem Kkertil az, hogy mi lehetne a demokracidk helyett,
csak magukban értelmezédnek. Csak néhany kirivo - néha evidens - esetben tesz
kivételt - mint Hobbes stabilitdshoz valé viszonyanal (Brennan 2022: 45) vagy Mill
érvelését az univerzalis valasztdjoggal szemben (Brennan 2022: 154-157). Ez az el-
méleti tipust érveknél nem is gond, azonban sokszor a gyakorlatbdl hoz példakat és
relative értelmezi az értékeket, nem pedig az abszolut értékiiket. Ezekben az esetek-
ben mindenképp érdekes lenne 1atni, hogy mas berendezkedések, akar félautoriter,
meritokratikus vagy totalitarius, abszolutista hatalmak miként viszonyulnak ezek-
hez a kérdésekhez. Vagy talan pont ez lenne az lényeg — ami szintén a végén férne
el -, hogy a demokracidkon kiviil a tobbi rendszert nem lehet ilyen értékek alapjan
értelmezni, hisz sokkal inkdbb ki vannak téve személyi- vagy csoportérdekeknek,
amik széljaras szerint valtozhatnak.

Azt mondhatjuk, hogy Brennan kényve azt nyujtja, amit az alcimében igér: egy
vezetett turat. Erdekes, gondolatébreszté és konnyen fogyaszthaté katalégus a
demokracia erdsségeirdl és gyengeségeirdl, érdekes példakkal olvashaté nyelven.
Azonban a tura végén nem a pihenéhazba ériink, hanem ott maradunk az erdé ko-
zepén. Fel vagyunk ugyan fegyverkezve minden fontos alappal, ami kell ahhoz, hogy
tuljussunk és sajat megoldast taldljuk a kérdésekre, azonban hidnyérzete van az
embernek, nem csak az egyértelmi lezaras, de a komplexitast jelenté kombinaciok
felvetésének hianya miatt is.
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