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Sebestyén Annamaria:

Mobilizacio, mobilizalok és mobilizaltak a magyar nappali tagozatos hallgatok korében

. 552
Bevezetés

A fiatalok tarsadalmi szerepvallalasaval foglalkozd munkak rendszerint a korosztaly
kiilonféleszervezetekben vald jelenlétére helyezik a hangstlyt és adottnak tekintik azt az
Osszefliggést, hogy amennyiben az ifjusag szervezeti részvétele csokken, annak a f6 oka az,
hogy a fiatalok kevésbé érdeklddnek a koziigyek irant. Csakhogy amennyiben a fiatalok
kevésbé hajlanddak a kiilonbozd, kozérdekli iigyekkel foglalkozoszervezetek munkéjaba
bekapcsolddni, az nem pusztan az érdeklédésiik fiiggvénye, hanem annak az eredménye is
lehet, hogy a maguk a szervezetek kevésbé elérhetdek a szdmukra. Akérdés megkozelitésekor
ilyenforman nem elegendd pusztan a fiatalok feldl kiindulni, azt is meg kell vizsgalni, hogy a
kozéleti részvétel vonatkozdsaban milyen szervezeti-intézményi kornyezet all a

rendelkezésiikre.>>

E megfontoldsokat szem eldtt tartva jelen tanulmény, amely az
allampolgari cselekvés két sajatos esete — a partpolitikai €és a civil szervezeti részvétel —
elofeltételeinek vizsgdlatdra vallalkozik, megkisérli a fiatalok részvételhez vald viszonyat

mindkét aspektusbol szemiigyre venni.

A rendszervaltast kovetden sziiletett ifjisagkutatisok rendre a fiatalok gyenge szervezeti
aktivitasat regisztraltak hazankban.”* Ez alol nem jelentenck kivételt a legfrissebb adatok
sem. Az Eurdpai Unid tagorszagaiban ¢l fiatalok atlagatol (31 szazalék) jelentOsen
elmaradva, a magyar 15-30 éveseknek mindossze 19 szazaléka kapcsolodik valamilyen
jellegtiszervezethez. Ezzel a magyar ifjusag a 26-ik helyet foglalja el a vizsgalt 28 orszag
rangsoraban. A legtobbenszabadidds organizacidkban és sportegyesiiletekben tevékenykednek
és csupan a fiatalok 2-2 szizaléka vesz részt partpolitikai, illetve emberi jogi-szolidaritasi
vagy mascivil szervezet munkajaban.>>® A kétoldali megkozelités logikajat kovetve, ezek az
eredmények egyarant jelenthetik a kozéleti szervezetek alacsony mozgoésitasi hajlandosagat
vagy képességét és e szervezetek népszeriitlenségét a fiatalok korében. Erdemes ezért
részletesebben megvizsgalni, hogymaguk a szervezetek mennyire batoritjak a fiatalokat arra,
hogy csatlakozzanak hozzajuk, és mennyire sikeresek a felkéréseik, vagyis jarnak tényleges
csatlakozassal. Nem szabad ugyanakkor arrdl sem megfeledkezni, hogy bar a mozgositas
kétségteleniil a részvétel eldmozditdja lehet, Onmagdban nem feltétleniil elegendd a

%2 Jelen elemzés az Informacids és Technologiai Minisztérium UNKP-19-3 kédszamu Uj Nemzeti Kivalosag

Programjanak szakmai timogatésaval késziilt
%% Marc HooGHE — Dietlind STOLLE: ,,Youth Organisations within Political Parties: Political Recruitment and
The Transformation of Party System” in Joe FORBRIG (szerk.): Revisiting Youth Political Participation.
Challenges for Research and Democratic Practice in Europe (Strasbourg: Council Europe Publishing 2005) 43.
% STUMPF Istvan: ,Ifjusag, politikai részvétel, partpreferenciak” in GAzsOFerenc — STUMPFIstvan (szerk.):
Vesztesek. Ifjusag az ezredfordulon (Budapest: Ezredfordulo Alapitvany 1995) 110-121; BAUER Béla [et al.]
(szerk.): Ifjusag 2000. Tanulmanyok 1. (Budapest: Nemzeti Ifjusagkutat6 Intézet 2002); BAUER Béla — SzZABO
Andrea (szerk.): Ifjusag 2004. Gyorsjelentés (Budapest: Mobilitas Ifjusagkutatd Iroda 2005); BAUER Béla —
SzAaBO Andrea (szerk.): Ifjusag 2008. Gyorsjelentés (Budapest: Szocialpolitikai és Munkaiigyi Intézet 2009);
OR0Ss Déaniel: ,,Tarsadalmi kozérzet, politikahoz vald viszony” in SZEKELY Levente (szerk.): Magyar
Ifjusag2012. Tanulmanykaotet (Budapest: Kutatopont 2013) 283-315.
> FLASH EUROBAROMETER 455 — TNS POLITICAL & SOCIAL: ,,European Youth. Report” (Briisszel: Eurépai
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csatlakozashoz. Az eddigi kutatasi tapasztalatok ugyanis azt mutatjak, hogy a kozéletileg
aktiv fiatalok szociodemografiai karakteriikk és politikai szocializacidjuk tekintetében
kivaltsagos réteget alkotnak az ifjusagi tarsadalmon beliil.>*® A mobilizacién kiviilezért az is
fontos feltdrni, hogy milyen egyéb tényezOk és mechanizmusok jatszanak kozre a fiatalok
részvételi hajlandésaganak kialakuldsaban, €s ezekhez képest mennyire kiterjedtszerepe vana
szervezetek mozgositasanak.

Mindezen kérdések megvalaszolasdhoz a tanulmany az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon
Kutatocsoport nappali tagozatos hallgatok korében készitett, 2019-es reprezentativ
vizsgalatanak adatait elemzi.>®” A célpopulaciot ebbdl kovetkezden jelen esetben nem a teljes
magyar ifjisag, hanem annak csakegy sziikebb, ugyanakkor mintaadéul szolgal6 szegmense,
az egyetemi ¢s fOiskolai hallgatok képezik.E célcsoport kivalasztasat egyidejiilegtobb
koriilmény is motivalta. A felsdoktatasi intézményekben tanulok valamennyi nemzetkozi és
hazai vizsgélat szerint az atlagnal jobban érdeklddnek a kozéleti kérdések irant €s aktivabban

1.°%8 Ezen feliil az

vesznek részt a politikdban, legyen sz6 a bekapcsolddas barmely formajard
is altalanos tapasztalat, hogy az egyetemi hallgatok masoknal gyakrabban valnak politikai,
illetve civil szervezetek mozgdsitdsanak célpontjaiva’t,559 kovetkezésképpen mas ifjusagi
rétegeknél nagyobb eséllyel taldlunk a koriikben kozéleti szervezetekben aktivizalodo
fiatalokat, és hatékonyabban vizsgdlhatd a mozgodsitas és az egyéni részvételi hajlanddsag

egymashoz viszonyitott sulya a részvételben.

E specialis réteg vizsgalatan tul az Aktiv Fiatalok kutatas azért is kivételes jelentdségii, mert
ez az els olyan ifjusagi felmérés hazankban, amely egyidejilegvizsgélta a partpolitikai,
illetve civil mobilizacio és részvétel kérdéskorét. Igy adatbazisa alapjan nemcsak a partok és a
civil szervezetek mozgoésitasi hajlandosagarolalkothatunk képet, hanem e két részvételi
dimenzi6 mobilizacids potencialjarol is, vagyis azon hallgatokrol, akik készek csatlakozni

eszervezetekhez, ha azok felkérik Oket erre.”®

%6 Lasd pl. Pippa NoRRIS: Democratic Phoenix. Reinventing Political Activism (Cambridge: Cambridge
University Press 2002); Paul WHITELEY: ,,Party Membership and Activism in Comparative Perspective” in Joan
DEBARDELEBEN — Jon H. PAMMETT (szerk.): Activating the Citizen. Dilemmas of Participation in Europe and
Canada (New York: Palgrave MacMillan 2009) 131-150; Susan E. SCARROW — Burcu GEZGOR: ,,Declining
Memberships, Changing Members? European Political Party Members in a New Era” Party Politics 2010/16.
823-843; Sidney VERBA [et al.]: Unequal and Unrepresented. Political Inequality and People’s Voice in the
New Gilded Age (Princeton: Princeton University Press 2018).
%7 A kutatds az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon (AFM) kutatocsoport reprezentativ egyetemista kutatdsanak
legujabb, negyedik hullama, amelynek adatfelvételére 2019. februar 11. és 28. kozott, Dr. Szabo Andrea
vezetésével keriilt sor. A minta 800 f0s kvota minta, reprezentativ az intézmény fenntartodja (allami, egyhdzi,
magén); az intézmények felsdoktatdson beliili sulya; az intézményeken beliili kari dsszetétel; az intézményeken
és karokon beliili nemi megoszlas; és a képzési szintek megoszlasa alapjan. A kutatocsoport 2011 oOta
ugyanazokkal a moédszerekkel, szisztematikusan vizsgalja a nappali tagozatos magyar hallgatokat. Tovabbi
részletekért 1asd: www.aktivfiatalok.hu/
%8 Lasd pl. Lisa YOUNG — William CRross: A Group Apart: Young Party Members in Canada. Charting the
Course for Youth Civic and Political Participation (Canada: Canadian Policy Research Networks 2007);
William CRoss — Lisa YOUNG: ,,Factors Influencing the Decision of the Young Politically Engaged to Join a
Political Party: An Investigation of the Canadian Case” Party Politics 2008/14. 345-369.
%9 Alan SCHUSSMAN — Sarah A. SOULE: ,Process and Protest: Accounting for Individual Protest Participation”
Social Forces 2005/84. 1083-1108.
%0 Bert KLANDERMANS — Dirk OEGEMA: ,Potentials, Networks, Motivations, and Barriers: Steps Towards
Participation in Social Movements” American Sociological Review 1987/52. 519-531.
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A tanulmény a kovetkezdkben elsOként roviden attekinti a téma szakirodalmi elézményeit,
kiilonds tekintettel a probléma nemzetkézi és hazai kontextusdra, majd a vizsgalat
konceptualis kereteit, kérdéseit €s hipotéziseit mutatja be. Ezt kdvetéen az adatokat és az
alkalmazott moédszereket ismerteti, majd pedig az eredmények bemutatdsa kovetkezik. Végiil
a zaro fejezetben a fobb megallapitasok Osszegzésére és atfogd értelmezésére kertil sor.

. Ifjasagi részvétel a partokon innen és tul Nyugat-Eurépaban, Kelet-Kozép-
Europaban és hazankban

A parttagsag szerepének leértékelodése és ezzel parhuzamosan a parttagok szamanak
csokkenése és eloregedése az elmult évtizedekben valamennyi nyugat-eurdpai demokracia
tapasztalatava valt.>®* A témaban késziilt kutatdsok ugyanakkor arra is ramutattak, hogy e
negativ tendencidk sokkal jobban érintik a masodik vilaghaboru el6tt sziiletett partokat, mint a
haborut kdvetden, s kiillondsen az 1980 utan 1étesiilt tarsaikat. Az ujabb partok, mint példaul a
sz¢lsdjobboldali partok, a zold partok és a regiondlis-etnikai partokkdziil tobben is sikeresen
noveltékaz elmult években a tagsdgukatésa fiatal korosztaly is magasabb aranyban
képviselteti magat a tagjaik kozott a régebb oOta fenndlld partokhoz képest.”®® Ezek a
fejlemények azonbanaz eddigiekben még nem tudtik ellensulyozni a nyugati tdrsadalmakban
a partoktol vald altalanos eltavolodas trendjét, amely legnyilvanvalobban a fiatalok kdrében
¢szlelhet6.A szakirodalomban bevett magyardzat szerint e jelenség hatterében az a tény
hazodik meg, hogy a mai fiatal korosztalyok kevésbé érdeklédnek a hagyomanyos politikat
Mmegtestesitd partok irant és nagyobb hajlandésagot mutatnakaz emberi jogok érvényesiilését
szorgalmaz6 mozgalmakhoz, illetve a humanitarius ligyek védelmére szervezddott onkéntes
szervezetekhezvald  csatlakozéasra. Ezeket a  partokndl befogadobbnak, kevésbé
hierarchizaltnak és véleményeikre sokkal nyitottabbnak érzékelik.”®® Ezt tdmasztjak ald a
vonatkoz6 kutatdsi eredmények is, amelyek szerinta partok és az ifjlisagi szervezeteik fiatal
tagsaganak elmult évtizedekben megfigyelhetd rohamosancsokkenésével parhuzamosanaz
emberi jogi €és az Onkéntes segitd szervezetekben dinamikusan ndvekedett a fiatalok
részvétele.”® Mindezek alapjan ugy tlinik, hogy e szervezetek a partoknal hatékonyabban

%61 peter MAIR — Ingrid VAN BIEZEN: ,,Party Membership in Twenty European Democracies, 1980-2000” Party
Politics 2001/1. 5-21; Ingrid VAN BIEZEN [et al.]: ,,Going, going, ... gone? The Decline of Party Membership in
Contemporary Europe” European Journal of Political Research 2012/51. 24-56.
%621 4sd pl. Anika GAUJA — Emilie VAN HAUTE: ,,Conclusion: Members and Activists of Political Parties in
Comparative Perspective” in U.6k (szerk.): Party Members and Activists (London: Routledge 2015) 195; Ann-
Kristin KOLLN:,,Party Membership in Europe: Testing Party-Level Explanations of Decline” Party Politics
2016/4. 465-477.
°%3 pippa NORRIS: Democratic Deficit: Critical Citizens Revisited (Cambridge: Cambridge University Press
2013); Russel J. DALTON: ,,Ifjasag és politika a valasztasokon tal” Replika 2013/3. 19-35; Gema M. GARCIA-
ALBACETE: Young Peoples’ Political Participation in Western Europe. Continuity or Generational Change
(Houndmills, Basingstoke, Hampshire: Palgrave Macmillan 2014); Judith BESSANT — Sarah PICKARD (szerk.):
Young People Re-generating Politics in Times of Crisis (Cham: Palgrave Macmillan 2018)
%4 Svédorszagban példaul a partifjusagi szervezetek kozel harminc év leforgasa alatt, 1993-ra tagjaik tSbb mint
hetven szdzalékat veszitették el, lasd Bo ROTHSTEIN: ,,Sweden. Social Capital in the Social Democratic State” in
Robert PUTNAM (szerk.): Democracies in Flux (Oxford: Oxford University Press 2002) 294. Hasonl6 folyamat
zajlott le Németorszagban is, ahol az egyik legerésebb partifjusagi szervezet, a Szocidldemokrata Parthoz tartozo
Jusos taglétszama szamottevoen megfogyatkozott a 2000-es évek elejére, Lasd Claus OFFE — Susanne FUCHS: ,,A
Decline of Social Capital? The German Case” in Robert PUTNAM (szerk.): Democracies in Flux (Oxford: Oxford
University Press 2002) 216. Egy Belgiumban végzett Gsszehasonlitd vizsgalat adatai pedig arra mutattak ra,
hogy a partok ifjiisagi szervezeteinek tagsaga sokkal gyorsabb iitemben csokken, mint maguknak a partoknak a
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képesek alkalmazkodni a fiatal korosztalyok valtozé igényeihez, vonzobbak a szdmukra, ezért
az is elképzelhetd, hogy potencidlisan partpolitikailag aktiv fiatalokat vonnak el a pélr‘[okt(’)l.565

A kép ettdl sok szempontbol eltérden fest a kelet-kdzép-eurdpai régid orszagaiban. Itt
valamennyi politikai part — szemben a nyugati tarsaival — ujnak mondhatd, leszamitva azt a
kevés kivételt, amelyek gyokerei a tdvoli multra nytlnak vissza. Ezen feliil 4j partnak lenni
egy olyan rendszerben, ahol minden part relative Gjnak szdmit, egészen mast jelent, mint amit
nyugaton e kifejezés alatt érteni szok4s.®® A rendszervaltas gyors ¢s elitvezérelt
tomegbazisra €piild szervezeti hattér megteremtése helyett a valasztasi mobilizaciora kertilt a
hangsuly.”® A modern témegkommunikécios eszkézok mar a partok alapitasatol kezdve a
rendelkezésre alltak a valasztok eléréséhez, az allami partfinanszirozas viszonylag korai
bevezetése pedig hosszu tdvon is gyengitette a partok tomegszervezetek kiépitésére vonatkozéd
igényét.”® A parttagsag és a partpolitikai részvétel szintje a régié orszagaiban jocskan
elmarad a nyugat-europai demokraciakéi mogott, még annak ellenére is, hogy ez utobbiak
parttagsaga jelentdsen lecsokkent az elmult évtizedekben. Az 1990-es évek vége ota a

parttagsag csokkenése viszontezekben az orszagokban is megfigyelhetd tendencia.’®

A Kkelet-nyugati kiilonbség az ifjusagkorében ugyancsak kimutathatd. Az Eurdpai Unid 28
tagorszaga fiataljainak tarsadalmi szerepvallalasat feltérképezé Flash Eurobarometer
legujabb hulldmanak adatai szerint szignifikéns eltérés van a parttagsaggal rendelkez6 nyugat-
europai és kelet-kozép-europai 15-30 évesekaranyai kozott (6 szazalék és 4szazalék). Jelentos
kiilonbségmutatkozikugyanakkor az emberjogi-szolidaritdsi és mas civil szervezetekben
résztvevok aranyai tekintetébenis. Amig a nyugat-eurdpai fiatalok 8 szazaléka kapcsolodik
emberjogi-szolidaritasi mozgalomhoz vagy szervezethez és 12 szazaléka mas jellegii civil
szervezethez, a kelet-kozép-eurdpai tarsaiknak csak mintegy 3szazaléka és 6 szazaléka vesz
részt e szervezetek munkajaban.’’® Mindez azt jelenti, hogy a kelet-kdzép-eurdpai régio
ifjusdga esetében nem teljesen allja meg a helyét az az interpretacid, miszerinta fiatalok
korében a partoktol vald elzarkozaskéz a kézben jar a tarsadalmi mozgalmak és a civil
szervezetek felértekelddésével.

tagsagi bazisa, lasd HOOGHE-STOLLE (553. 1j.) 47. Ez id6 alatt az emberjogi mozgalmak és 6nkéntes szervezetek
fiatal tagjainak szama dinamikusan novekedett. igy példaul az Amnesty International ifjusagi szekciojanak
tagsaga alig tobb mint 10 év alatt 1300 f6rdl 15000 fore gyarapodott, lasd OROSS Daniel: [fjusagi részvétel a
partpolitikan tul. PhD disszertacio (Budapest: BCE Politikatudomanyi Doktori Iskola 2015) 56.
%% Kaare STROM — Lars SVASAND: ,.Political Parties in Norway: Facing the Challenges of a New Society” in
UGbk. (szerk.): Challenges to Political Parties. the Case of Norway (Ann Arbor: University of Michigan Press
2000) 16; Patrick SEYD — Paul WHITELEY: ,,British Party Members: An Overview” Party Politics 2004/4. 358.
%% Kris DESCHOUVER: ,,New Parties and the Crisis of Representation” in Thomas POGUNKTE — Philipp HARFST —
Ina KuBBE (szerk.): Parties, Governments and Elites: The Comparative Study of Democracy (Wiesbaden:
Springer VS. 2017) 73-85.
’ENYEDI Zsolt — Linek LUKAS: , Searching for the Right Organisation. Ideology and Party Structure in East-
Central Europe” Party Politics 2008/4. 457-479.
*%8Ingrid VAN BIEZEN: Political Parties in New Democracies. Party Organization is Southern and East-Central
Europe (New York: Palgrave Macmillan 2003)
%9 VAN BIEZEN (568. 1j.) 33; Filip KOSTELKA: ,The State of Political Participation in Post-Communist
Democracies: Low but Surprisingly Little Biased Citizen Engagement” Europe-Asia Studies 2014/6. 952.
>0 | ASH EUROBAROMETER 455 — EUROPEAN YOUTH adatbézisa alapjan:
data.europa.eu/euodp/en/data/dataset/S2163 455 ENG
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A magyar fiatalsag valamennyi dimenzioban a rangsor végén foglal helyet, amit a hazai
ifjisagi vizsgalatokis megerdsitenek. A Magyar Ifjusagkutatas 2016 adatai alapjan
megallapithatd, hogy a politikahoz, illetve a partpolitikdhoz valamilyen mdédon kapcsolodo
szervezetek csak minddssze a 15-29 éves korosztaly 1 szazalékos rétegét vonzzak. Tovabbi 1
szazalékuk kapcsolodik emberjogi mozgalomhoz vagy szervezethez, és csupan 3 szazalékuk
tagja jotékonysaggal foglalkozo civil szervezetnek.” Ezek az eredmények érvényesnek
mondhatok az elmult harom évtizedrevonatkozoan is. Az ifjasagi részvétel nyolcvanas évek
masodik felében torténd gyors fellendiilését — amikor a fiatalok tobb mint 10 szézaléka
kapcsolddott a felemelkedd politikai és kdzéleti organizaciokhoz — a rendszervaltas utani elsé
évtizedbendramai visszaesés kovette. A kétezres évek folyamdnmégtovabb csokkent a
szervezeti részvétel, majd tartosan alacsony szinten rogziilt.”’? A partstruktira elmult tiz
évben bekovetkezett valtozasaiilyenformdn nem tiikrozédnek a fiatalok partpolitikai
részvételében, a partok kicserélddéseviszont feltehetdentetten érhetd.

A 2010-es valasztas a magyar partpolitika szinterén elsoprd erejli valtozast hozottatalakitva a
hosszt idejeuralkodo ,.kétblokkrendszer” logikdjat. A Fidesz oridsi tobbséget szerzett, az
MSZP meggyengiilt, két mainstream part, az MDF ¢és az SZDSZ kikertilt a parlamentbdl, s
helyliket —megtorve a partrendszer eléregedd trendjét — két antiestablishment karakterti, 0j
part foglalta el.>” E két 0j politikai eré — a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom és a Lehet Mas
a Politika — egyértelmiien elhatarolta magat az intézményesiilt partoktél és mélyrehatod
valtozasokat kovetelt, noha mas-mas értékek mentén. A Jobbik a nemzeti radikalizmus talajan
a politikai elit lecserélése mellett kampanyolt, mig az LMP a globalizaciokritikus, a
kornyezetvédd és az emberi jogi mozgalmak legfontosabb alapelveit felvallalva a bal- ¢és
jobboldal kozott hizodd szakadék meghaladasat tiizte célul. Mindkét part igen hamar
népszerl lett a fiatalok, és kiilondsen az egyetemista fiatalok korében, a Fidesz ugyanakkor
mindvégigmegérizte a timogatottsagat.””

Az 0j partok sikerét hamarosan Ujabb partok megjelenése kovette. 2011-ben Gyurcsany
Ferenc volt miniszterelnok megalapitotta a Demokratikus Koaliciot, mig 2013-ban hirom
tarsadalmi mozgalom — Haza és Haladas Egyesiilet, Egymillidan a Magyar Sajtdészabadsagért
Egyesiilet és Magyar Szolidaritdas Mozgalom — szOvetségébdl létrejott a Bajnai Gordon
nevével fémjelzett politikai part, az Egyiitt 2014. Ugyanebben az évben az LMP-bdl kilépett
Parbeszéd Magyarorszagért Platform tagjai megalapitottak a sajat partjukat, majd 2014-ben
Magyarorszag elsd viccpartja, a Magyar Kétfarku Kutya Part is feltlint a bejegyzett partok
listajan. Jelenleg a legfiatalabb part szerepét a 2017-ben mozgalombdl parttd alakult
Momentum Mozgalom és a 2018-banToroczkai Laszld vezetésével alapitott Mi Hazank
Mozgalom tolti be. Az Egyiitt kivételével mindegyik 10 part egzisztalés a legtobbjiik
parlamenti képviselettel rendelkezik, azonban ez idaig egyikiik sem tudta megtornia Fidesz

crer

L BAUER Béla [et al.] (szerk.): Magyar Ifjisigkutatds 2016. Az ifjisdgkutatdis elsé eredményei. Ezek a mai
magyar fiatalok (Budapest: Uj Nemzedék Kozpont 2016) 84.
372 STUMPF (554. 1j.) 114.; BAUER-SZABO (553. 1j.) 95.; 117.; OROSS (553. j.) 308.
3 3008 Gébor: , Kétblokkrendszer Magyarorszagon” in BODA Zsolt — KOROSENYI Andras (szerk.): Van irdny?
Trendek a magyar politikiban (Budapest: Uj Mandatum 2012) 14-40.
4 KMETTY Zoltan: ,Fiatal, vallasos és Fideszes” in SzZABO Andrea (szerk.): Raciondlisan ldzadé hallgaték I1.
Apatia-Radikalizmus-Posztmaterializmus a magyar egyetemistik és fGiskolasok korében (Szeged-Budapest:
Belvedere Meridionale - MTA TK PTI 2014) 173-185.
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tobbséget szerzett. A 2019-es Onkormanyzati valasztds ugyanakkor, amelynek sordn a
fopolgarmesteri cim és a fovarosi kdzgylilési tobbség megszerzése mellett az ellenzéki partok
jeloltjei a megyei jogh varosok kozel felében is diadalmaskodtak, mindenképpen egyfajta
attorésként értelmezheté a Fidesz uralta szisztémaban, noha a kormanypart tovabbra is
Orzinépszeriségéta vidéki telepiilések nagy részében, amely egyuttalaz ellenzéki partok

gyenge tarsadalmi bedgyazottsagat jelzi a vidéken.”"™

Mindent egybevetve az mondhatd, hogy annak ellenére, hogy a fiatal parttagsag 1¢lekszama
stabilitast mutat hazankban, az 0j partok megjelenése érzékelhetd kell, hogy legyen. Annal is
inkabb, mertszemben a mainstream partokkal a legtobbjiik alulrol szervez6do, Un. ,,mozgalmi
part”, amely nemcsak a vélasztasi gydzelmet célozza, hanem a politikai rendszer radikalis
atalakitasat is azaltal, hogyegy sokkal kdzvetlenebb beleszolast és részvételt kinal az emberek
szamara a mindennapi tevékenységeiben csakugy, mint a politikdban. E szervezddések partta
formalodasa elkeriilhetetlen volt egy olyan politikai kontextusban, ahol a tarsadalmi
egyeztetés korlatozott, pusztan minimalis lehetdségekben meriil ki. A civil egyesiiletek ki
vannak szoritva a politikai jatéktérrél, nem dallithatnak jelolteket a valasztasokon, s
tobbleter6forrasok és intézményesitett befolyds szerzése kizardlag partalapitds révén
lehetséges.576 Az 0j partok mozgalmi karaktereés az a tény, hogy még Gjjoncnak szamitanak a
hazai politika terepén, egyértelmiien érdekeltté teszi Oketa fiatal tdmogatok és
aktivistaktoborzasdban. Kiilonosen a Momentum Mozgalom eldretorésére lehet szamitani,
miképpen maga a part dontéen a 20-as és a 30-as éveiben jaro, értelmiségi fiatalokbol all, akik
magukat Magyarorszag 10j politikai generacidjaként hatdrozzak meg. A Momentum az elmult
harom évben latvanyos eréfeszitéseket tett a fiatalok mozgositasara, amely jelentds sikereket
hozott a part szaméra.””” A kérdés azonban az marad, hogy képes lesz-¢ a jovében utolérni,
netan meghaladni a Fidesz népszerliségét.

Il.  Mozgositas és részvétel: a vizsgalat elméleti keretei, kérdései és hipotézisei

A mozgositasnak régdta meghataroz6 szerepet tulajdonitanak a politikai részvételben,az
azonban vitatott kérdés, hogy mennyire kiterjedt ez a szerep. Ez részben azzal indokolhato,
hogy az eddigi kutatdsok érdeklddése, vagy csakegyediil a szavazés aktusara vagy a szélesen
értelmezett politikai részvétel egészére terjedt ki, igy a mozgositas hatékonysagardl az egyes
részvételi formakra vonatkozodan csak kevés informacioval rendelkeziink.>”® Jelen vizsgalddas
szdmara a politikai mobilizdcid6 ¢és részvétel két elméleti modellje szolgal fontos
kiindulopontként. Az egyik Bert Klandermans és Dirk Oegema, holland szerzOparos

> BiRO-NAGY Andras — SEBOK Miklos: Hungarian Politics in 2019 (Budapest: Friedrich-Ebert-Stiftung; Policy
Solutions 2020) 13.
% Mikecz Déniel: ,Uj partok véltozé mozgalmak. A radikilis jobboldali és az alternativ mozgalmak
partosodasa” in BODA Zsolt — KOROSENYI Andrés (szerk.): Van irdany? Trendek a magyar politikaban (Budapest
Uj Mandatum 2012) 81.
" BiRO-NAGY-SEBOK (575. |j.) 27.
%78 Steven J. ROSENTSTONE — John Mark HANSEN: Mobilization, Participation and Democracy in America (New
York: Palgrave Macmillan 1993); Jeffrey A. KARP — Susan A. BANDUCCI: ,,Party Mobilization and Political
Participation in New and Old Democracies” Party Politics 2007/2. 217-234.; Marguerite A. GRABAREK:
Mobilization and Political Participation: Who is Asked to Play the Game? PhD Dissertation (Michigan:
University of Michigan 2011); Donald P. GREEN — Michael SCHWAM-BAIRD: ,,Mobilization, participation and
American Democracy” Party Politics 2016/22. 158-164.; VERBA (556. |].)
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tarsadalmi mozgalmakhoz val6 csatlakozas elofeltételeit taglaléelmélete, mig a masik a
Sidney Verba és szerzotarsai altal bevezetett Polgari Onkéntesség Modell (Civil Voluntarism
Model; CVM). Mindketté koncepcio alapvetésként fogalmazza meg, hogy a mozgdsitas
onmagaban nem, csak bizonyos feltételek teljesiilése mellett vezethet eredményre.

Az elsé modell kdzponti hipotéziseszerinta mozgdsitas abban az esetben miikodik a részvétel
katalizatoraként, ha a csatlakozasra invitalt személy beletartozik a mozgositd szervezet
,mobilizacidés potencidljaba.” E terminus alatt a szerzOparos a potencidlisan mozgoésithato
személyek csoportjat érti, vagyis azok korét, akik ismerik a mozgositd szervezetet, pozitivan
viszonyulnak hozza és készek arra, hogy részt vegyenek a munkéjaban, ha az felkéri oket erre.
Ez egyfeldl magaban foglalja, hogy a szervezet ezeket az embereket korabban mar valamilyen
csatornan keresztiil elérte és pozitiv vélemény alakult ki benniik a szervezet munkdjarol és
céljairdl. Masfeldl pedig azt is implikalja, hogy azok a személyek, akik kiviil esnek a
mobilizacios potencialon, nem fognak csatlakozni a szervezethez még akkor sem, ha annak

r rLr * 4 r . r b Ji4 579
mozgositasi kisérletei elérik dket.

A Polgéri Onkéntesség Modellje szintén eléfeltételezi, hogy a mozgdsitas se nem sziikséges,
se nem elégséges feltétele a részvételnek. Az emberek csatlakozhatnak Onszantukbol, a
szervezet felkérése nélkil, és a szervezet felkérésére mondhatnak nemet. A felkérés aktusa
ugyanakkor az egyiklegfontosabb indikdtora annak, hogy mennyire elérhetéek a mobilizacios
csatorndk az emberek szamara. Ezen aspektus figyelembevétele kiillondsen fontos hazankban,
ahol a politikai ifjiisagi csoportosuldsok nem lehetnek jelen a felsdoktatasi intézményekben,
tovabba szdmos vidéki telepiilésen a partok, és kiillondsen az ijabb partok nem rendelkeznek
helyi szervezettel, kovetkezésképpen az ott €16 fiataloknak nincs lehetdségiik e szervezetekkel
¢s az Aaltaluk szervezett rendezvényekkel vald taldlkozdsra, ami mar ezen a ponton
ellehetetlenitheti a potencialis résztvevdvé valasukat.”® A modell szerint a mozgositas
azoknak a részvételét segitheti eld, akik megfeleld tulajdonsagokkal és motivaciokkal
rendelkeznek. Az elébbiek azokat a szociodemografiai sajatossagokattakarjak, amelyek
szorosan kotddnek a részvételhez elengedhetetlentil sziikséges eréforrassokhoz, mint példaul
a peénzhez, az 1d6hoz, a kozéletben vald jartassighoz és az egyéb nélkiilozhetetlen
keészségekhez. Az utobbiak pedig azokra a politikai szocializacios tapasztalatokra utalnak,
amelyek eldsegitik a koziigyek iranti érdeklddés kialakulasat. A szocializacios dgenseknek — s
kiilonosen a csaladoknak — kulcsfontossagl szerep jut mindkét dimenzidban, miképpen ezek
nyUjtjak azokat a tanuldsi és tapasztalati kozegeket, amelyek keretei kozott a részvételhez
szlikséges eréforrasok és képességek elsaj atithatok.>®

A mobilizécié és participacio e két elméleti modelljét alapul véve jelen vizsgélat is
hipotézisként fogalmazza meg, hogy a mozgositds dnmagaban nem elegendd a hallgatok
bevonodasahoz, tovabba azt is, hogy a mozgodsitas sikertelen lesz azok esetében, akik nem
tartoznak a vizsgalt szervezetek mobilizacidés potencidljaba. A Klandermans — Oegema
koncepcioval szemben ugyanakkor azt feltételezi, hogy a szervezetrdl alkotott pozitiv
vélemény még kevésnek bizonyul a csatlakozashoz, ezért sziikséges megvizsgalni, hogy a
kérdezettek tarsadalmi hattere ¢és politikai szocializaciojamiként miikodik kozre a

%79 K LANDERMANS—-OEGEMA (560. 1j.) 519.
%80 57 ABO Andrea — OR0SS Daniel: 4 politika és a magyar fiatalok (Budapest: Kossuth 2019) 35.
%81 \/ERBA (556. |j.) 50-51.
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részvételben. A tanulmény ebben az értelemben a mobilizacios potencial fogalmat az
eredetinél szélesebben értelmezi.

A szakirodalombol jol ismert tény, hogy a mozgoésitas és a politikai részvétel nem kdvet
véletlenszerli mintazatot a tdrsadalomban. Az iskolazottabb és a vagyonosabb emberek sokkal
gyakrabban talalkoznak csatlakozasra vald felhivasokkal, mint a kevésbé szerencsés tarsaik.
Az ¢életkor €s a tarsadalmi nem szintén hatast gyakorol a toborzéasra. A mozgoésito szervezetek
gyakrabban szolitjdk meg a fiatal allampolgarokat és a férfiakat, mint az iddseket és a
néket.”®#* A politikai részvétel tekintetében ugyancsak jelentds tarsadalmi egyenldtlenségek
figyelhetok meg. A férfiak, az elonyds anyagi helyzetiiek és a magasan képzettek az atlagnal
gyakrabban aktivizalodnak, legyen sz6 a részvétel barmely formajarol.®

A részvételi potencial meglétében vagy hianyaban a politikai szocializacids kutatdsok a
kezdetekt6l fogva meghatarozd szerepet tulajdonitanak a csalddnak, az iskolanak ¢és a
kortarsaknak. Azokban a csalddokban, ahol a sziilok politikailag aktivak és a csaladi
kommunikacionak rendszeresen a részét képezi a helyi, illetve orszagos politikai
eseményekrdl valo parbeszéd, a felndvekvokben is nagyobb eséllyel alakul ki a téma irdnti
fogékonysdg és annak a képzete, hogya politikai aktivitds elengedhetetleniil része a
mindennapi életnek. A sziilok emellett kdzvetetten is befolyasoljak a gyermekiik részvételi
hajland6sagat, méghozzd a tarsadalmi statuszuk révén. A magasan iskolazott sziilék
gyermekei masoknal nagyobb valoszinliséggel szereznek fels6foku végzettséget, ami szintén
megndveli a bevonddasuk esélyét.”®™ A csalad hatisa ugyanakkor nem teljesen
determinisztikus, a csaladon kiviili kdzegek a tapasztalas 0j lehetdségeit nyitjadk meg az egyén
szamara, amelyek 1j élményeket hozhatnak magukkal és akar a csaladi hatasok modosulasat
is eldidézhetik. Igy példaul nem feltétleniil van kontinuitas a sziilok és gyermekeik ideologiai
preferenciai kozott. A tarsadalmi szerepvallalasra valo nyitottsag ettdl fliggetleniil altalaban
atvételre keriil.*®

Az iskola keretei kozott folytatott kozéleti targyd kommunikécio, illetve az iskolai
diakkozosségekben, kiilonosen a proto-politikai gyakorldterepként felfoghatd didk- és
hallgato1 szervezetekben, onkormanyzatokban vald kozremiikodés szintén elOrevetitheti a
késobbi kozeéleti aktivitast. Szdmos korabbi kutatas igazolta, hogy azok a fiatalok, akik
diakként onkénteskednek ilyen szervezetekben, felndttként is nagyobb valoszinliséggel

mitkddnek kozre civil, illetve politikai jellegili szervezetek munkzijaiban.586

A csaladdal és az iskolaval szemben akortarscsoportokelsdsorban bizonyos életkor felett,
kivaltképp a serdiildkortdl kezdve gyakorolnak markéans hatést az identitas alakulasara. Ebben
az ¢letszakaszban egyre inkabb a kognitiv szempontok keriilnek elétérbe az érzelmiekkel
szemben, ¢és ekkor szildrdulnak meg az egyén ismeretei, véleményei és attitiidjei. A
kortarsakkal folytatott politikai, kozéleti t€émaji beszélgetések €s véleménycserék olyan
aktusok, amelyek altal a felndvekvOk Onmaguk szamdra is letisztitjak, konkretizaljak a

%82 \/ERBA (556. lj.) 6263 ; GRABAREK (578. |j.) 9.
%83 SCARROW-GEZGOR (556. 1j.); NORRIS (563. 1j.); GAUIA-HAUTE (562. 1j.) 194-195.
%84 \/ErBA (556. |j.) 65-66.
%5 Michael BRUTER — Sarah HARRISON: The Future of Our Democracies? Young Party Members in Europe
(New York: Palgrave Macmillan 2009) 42.
%8 1 4sd pl. Molly W. ANDOLINA (et al.): ,,Habits from Home, Lessons from School: Influences on Youth Civic
Engagement” Political Science & Politics 2003/36. 275-280.
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politikai azonossagukat. Nem ritkan a kortarsak segitik a fiatalokat a csaladban elsajatitott
attitlidok ¢€s viselkedésmintak ijragondolasdban és atformalasaban, illetve 6k szolgalnak az
allampolgéri cselekvés partnereiiilés vonzzak be egymast a kiilonbozd szervezetekbe,
szervezddésekbe. Azok a fiatalok, akik kimaradnak e folyamatokbdl, nagyobb eséllyel valnak

e g . P
politikai értelemben is passzivva.

Es végiil, de nem utolsésorban, nem szabad megfeledkeznia kozvetlen vagy kozvetett
politikai jellegli személyes élményekrdl €s a politikatol latszolag fliggetlen, mégis politikai
szocializacids jelentdségli tapasztalatokrol sem, amelyek szintén kozre jatszhatnak a részvételi
hajlandosag kialakuldsaban. Ilyen katalizal6 momentumok lehetnek az egyén ¢€letébenpéldaul
az Ot vagy hozzatartozoit hatranyosan érintd kormanyzati dontések, a sokkold hatasu
tarsadalmi események (pl. haboru, erdszakos tiintetések), de akar egy maghatarozé film- vagy

Al sine i 588
olvasasélmény is.

Mindezen fejlemények ismeretében immar lehetdségiink nyilik bizonyos varakozasok
megfogalmazasara a nappali tagozatos hallgatok partpolitikai és civil szervezeti részvételére
vonatkoz6an. Hasonléan a korabbi kutatdsokhoz jelen vizsgalat is szignifikans tarsadalmi
egyenldtlenségekre szdmit mind a mozgdsitds, mind pedig a részvétel tekintetében.
Ugyanakkor mivel a célcsoportot olyan fiatalok alkotjak, akiknek az atlagéletkora 22 életév és
valamennyien felséfoku végzettséggel rendelkeznek vagy a jovében potencidlisan elérik e
végzettséget, az elemzés nem vizsgalja az életkor €s az iskolai végzettség mozgositasra €s
részvételre gyakorolt hatdsat. Ehelyett a kérdezett allando lakhelyével, fels6foku
intézményének fenntart6i tipusaval, valamintképzésének helyével, szintjével és teriiletével
boviti a szociodemografiai jellemzok spektrumat, és feltételezi, hogy a tanulményaikat allami
fenntartasu intézményekben folytato hallgatok, a Budapesten €16k, a févarosi egyetemeken és
féiskolakon tanulok, valamint a kozélethez valamilyen modon kapcsolodd képzéseket (pl.
tarsadalomtudomanyok) végz6k nagyobb eséllyel valnak a mozgdsitd szervezetek
célpontjaiva, mint a hallgatoi tarsadalom tobbi része. Ezen kiviil azt is feltételezi, hogy a
ferfiak és az eldnydsebb anyagi helyzetliek mas hallgatoknal gyakrabban taldlkoznak a partok
¢s a civil szervezetek részérdl toborzd felhivasokkal. Ezek a jellemzok kiegésziilve a
részvételre prediszponald politikai szocializacios tapasztalatokkal €és a sziildk magas
szociookonomiai statuszaval feltehetden szintén meghatarozo elofeltételeket alkotnak a
partpolitikai és a civil részvétel esetében.

Miként a mozgositds a részvétel katalizalo tényezdje lehet, a tanulmany felderitd jelleggel
megvizsgalja, hogy mas csatlakozasra hajlamositd hatdsokhoz mérten milyen jelentdséget
képvisel a mobilizaci6 a szervezeti részvételben. Valamint, a széleskorli valtozokkal dolgozo
adatbazis eldnyeit kihasznalva, azt is szemiigyre veszi, hogy mennyire hasonlitanak vagy
kiilonboznek a partpolitikai és a civil szervezetekben kozremiikodd hallgatok politikai
attitiidje1, egyuttal arra is valaszt keresve, hogy milyen feltételektdl fiiggéen indul el
hazankban egy, a kozéleti részvételre nyitott fiatal az egyik vagy a masik tipusu szervezet
iranyaba.

%87 BRUTER —HARRISON (585. lj.) 45-57.; Anja NEUNDORF — Kaat SMETS: Political Socialization and the Making
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*8 Annick PERCHERON: ,,Szocializacié és politikai szocializacié” in SzABO Ildiké — CSAKO Mihaly (szerk.): A

politikai szocializacio. Vilogatds a francia nyelvteriilet szakirodalmabél (Budapest: Uj Mandatum 1999) 14.
134



BJPSZ 2020/2.

I1l. Adatok és mddszerek

Az elemzés alapjaul szolgald Aktiv Fiatalok Magyarorszdgon, 2019 (a tovabbiakban: AFM,
2019) elnevezésii, nappali tagozatos egyetemista és foiskolai hallgatok reprezentativ mintajan
késziilt survey egyarant vizsgalta a partpolitikai €és a civil szervezetek mozgdsitasi
hajlandésagat és e szervezetekben valo részvétel gyakorisagat a hallgatok korében, tovabba
adatokat gyljtott a hallgatok szociodkonomiai és demografiai karakterérdl, egyetemi vagy
foiskolai képzésére vonatkozo jellemzdirdl, serdiilokori és késobbi politikai szocializacids
tapasztalatairdl, partpreferenciairol és mas politikai attitidjeir6l, amelyek mind alkalmas
valtozok a megfogalmazott hipotézisek tesztelésére.

A mozgositas tekintetében a hallgatoknak arro6l kellett nyilatkozniuk, hogy taldlkoztak-e mar
az életiik soran toborzo felhivassal valamely part vagy civil szervezet részérdl, és amennyiben
igennel valaszoltak, az 6ket megszolitd szervezetet is meg kellett nevezniiik, amely révén
nemcsak arrol alkothatunk képet, hogy vajon a partpolitikai vagy a civil szervezetek
mozgositjak-e inkdbb a hallgatokat hazdnkban, hanem az egyes szervezetek mozgdsitasi
hajlandosagarol is. A csatlakozassal jard felkérések szama informaciot nyujt a partok és a
civil szervezetek mobilizacids potencidljanak nagysagardl. Annak a vizsgalata pedig, hogy a
ténylegesen résztvevok mekkora szegmense miikodik felkérés alapjan kozre a szervezetekben,
megmutatja, hogy a mobilizdcionak mennyire kiterjedt szerepe van a részvételben. A
mozgobsitas szocidemografiai eldfeltételeinek vizsgalata az elemzésben khi-négyzet probaval
tortént, ahola hipotéziseknek megfelelden a magyarazovaltozok csoportjata kovetkezo
valtozok alkottak:

= nem (nd, férfi)
= 3llando lakhely (févaros, megyei jogu varos, mas varos, kozség)

= szubjektiv jovedelemérzet (nélkiilozések kozott élek, honaprol-honapra anyagi gondjaim
vannak,épphogy kijovok a jovedelmembdl,a pénzem okos beosztisaval jol
kijovok,gondok nélkiil élek)

= fels6foku intézmény fenntartoja (allami, egyhazi, magan)
= képzés helye (févaros, vidéki varos)
= képzés szintje (alapképzés, mesterképzés, osztatlan képzés, doktori képzés)

= képzési teriilet (alkalmazott tudomanyok, tarsadalomtudomanyok, természettudomanyok,
human tudomanyok)

Az AFM, 2019 kutatds egyediilalld6 modonegyarant mérte a partokhoz és a partok ifjiisagi
szervezeteihez formalisan kotddd hallgatok jellemzoit és azokét, akik ugyan tagsadggal nem
feltétleniil rendelkeznek, de a kérdezést megel6z6 egy év soran részt vettek part munkajaban
vagy tevékenységében. E harom részvételi aspektus az elkdtelezddés kiillonbozd — az eldbbi
kettd az erdsebb, mig az utdbbi a gyengébb — szintjeit jeleniti meg, van azonban atfedés
kozottik. A partpolitikai tevékenységet folytatoknak mintegy 36 szazaléka part- vagy
partifjisagi szervezet tag, illetve az is megallapithatd, hogy a parttagok és a partifjusagi
szervezettagok kozel harmada nem végzett parttevékenységet az elmult 12 honapban. Az
egyes szegmensek kiszlirése esetén fennall annak a veszélye, hogy fontos informaciokat

veszitiink a partpolitikai részvételre hajlamositod tényezdk vonatkozasaban. Ebbdl kifolyolag
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az elemzés soran a harom dimenzi6 egyiittesen keriil figyelembevételre, amely a teljes minta
5,1 szazalékat adja (a tovabbiakban: pdartpolitikai szervezetekben résztvevok). Vagyis a
partpolitikailag aktiv magyar fiatalok egy jelentds része az egyetemi és a foiskolai hallgatok
kozil kerdl ki.

A partpolitikai szervezeti részvétellel rendelkezd fiatalok koziil 7 fécivil szervezetekhez
iskapcsolodik, ezeket a hallgatokat az atfedés kikiiszobolése €s az alacsony elemszam végett a
partpolitikai csoportba tartozonak tekintjiik. Acivil szervezeti részvételt a kutatas egyfeldl az
emberjogi mozgalmi vagy szervezeti kotédéssel, masfeldl a kiillonbozo tarsadalmi csoportokra
specializalodd szocidlis €s segitdé szervezetekhez vald kotddéssel mérte. A két csoport
egylittesen a teljes minta 10,8 szazalékat adta, vagyisezek a hallgatok — megerdsitve a korabbi
nemzetkdzi vizsgéalatok eredményeit —mintegy kétszer annyian vannak, mint a partpolitikai
szervezetekben résztvevo tarsaik (a tovabbiakban: civil szervezetekben résztvevdk).

A szervezeti részvételre hajlamositdé szociodemografiai és szocializacids tényezok
beazonositasa és egymashoz viszonyitott hatasainak feltarasa — az egyes magyaraz6 valtozok
¢s az eredményvaltozok kozotti Osszefiiggéseldtesztelését kovetden — binomidlis logisztikus
regresszid analizis segitségével tortént, melynek sordn négy magyardzé modell felépitésére
keriilt sor.”® Az elsé ketté modellben az eredményvaltozot a kétértéki partpolitikai részvétel
valtozo adta, mig a masodik kettdben a kétértékii civil szervezeti részvétel valtozd. Azért,
hogy felmérhessiik a mobilizacid tobbi valtozéhoz mért fontossagat a részvételben, mindkét
részvételi dimenzid esetében a szervezetek mozgodsitasa az elsé modellben nem szerepelta
magyarazo valtozok sordban, a masodik modellbe viszont bevonasra keriilt. A sziilok
tarsadalmi statuszat a kutatas a kérdezett édesanyjanak ¢és édesapjanak iskolai végzettségével
mérte, mig a politikai szocializdciot a politikai nézeteket meghatdrozd személyes
élményekkel, a kozéleti kérdésekrdl, tarsadalmi problémakrdl folytatott kommunikacid
rendszerességével a kozépiskolai évek alatt és a jelenben, illetve a hallgatoi szervezetekben
valo kozremiikodéssel:

= apa iskolai végzettsége (érettségin€l alacsonyabb, érettségizett, diplomas)
= anya iskolai végzettsége (érettséginél alacsonyabb, érettségizett, diplomas)
= politikai nézeteket befolyasold esemény (nincs, van; €s pedig...)

= kozéleti targyu kommunikécid rendszeressége a csaladban a kozépiskolai évek alatt (soha,
alkalmanként, rendszeresen)

= kozéleti targyt kommunikacié rendszeressége a kortarcsoportban a kozépiskolai évek alatt
(soha, alkalmanként, rendszeresen)

= kozéleti targyd kommunikacid rendszeressége az iskolaban (torténelem, osztalyfonoki
orakon, sziinetben) a kozépiskolai évek alatt (soha, alkalmanként, rendszeresen)

= kozéleti targyu kommunikacié rendszeressége a csalddban (soha, alkalmanként,
rendszeresen)

%9 A logisztikus regresszié analizis enter modszerrel tortént. A binomialis logisztikus regresszio elényeként
emlitendd, hogy megengedi mind a metrikus, mind a nem metrikus fiiggetlen valtozok hasznalatat, tovabba nem
kivanja meg a varianciahomogenitas teljesiilését és nem torddik a modell valtozéinak eloszlasaval sem, igy a
linedris regresszional és a diszkriminancia-elemzésnél szélesebb korben alkalmazhato.
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= kozéleti targyl kommunikacio rendszeressége a kortarscsoportban (soha, alkalmanként,
rendszeresen)

* HOK tag (nem, igen)
= mas hallgatdi szervezetben tag (nem, igen)

Az elemzés utolsd részében a partpolitikai és civil szervezetekben résztvevok attitiidbeli
hasonlésagainak ¢és eltéréseinek vizsgalata kovetkezik, amely sordn a hallgatok
tarsadalmi viszonyokkal valo elégedettségét, valamint az ideoldgiai orientacidit (bal-
jobboldal; liberalis-konzervativ; mérsékelt-radikalis) vessziik szemiigyre.

IV. Eredmények

Az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2019 kutatds eredményei tiikkrében a mozgdsitas
korantsem tekinthetd altalanos jelenségnek a hallgatok korében. A kapott valaszok mind a
politikai partok, mind a civil szervezetek gyenge mozgoésitasi hajlanddsagarél arulkodnak,
ugyanakkor az is megallapithat6, hogy a partpolitikai szervezetek a civil szervezeteknél
valamivel nagyobb hangsulyt fektetnek a hallgatok toborzasara. Az adatok alapjan
megkérdezett fiataloknak az eddigi élete soran 15 szézalékat kereste fel part vagy annak
ifjisagi szervezete azzal a céllal, hogy csatlakozzon hozzd, és mindossze 7 szézalékat
valamilyen civil szervezet (1. és 2. abra). A felkérések pontos szamat nem tudjuk
megmondani, de az biztosan tudhatd, hogy valamivel magasabb a felkért fiatalok szamanal,
minthogy azok a hallgatok, akik hajlanddak voltak megnevezni az ket megszolitd
szervezetet, sok esetben tobb szervezet megkeresésérdl is szdmot adtak. A partok kozott ez
alapjan a harom dobogos poziciot a Fidesz, a Jobbik és a Momentum Mozgalom foglalja el, s
szintén ez a sorrend mutathatd ki a partifjusagi szervezetek esetében. A hallgatok
megkeresésében ¢élen jar a Fidelitas, a masodik helyen a Jobbik Ifjusagi Tagozat szerepel, 6t
koveti a Momentum TizenX, a Societas — Baloldali Ifjusagi Mozgalom (MSZP), valamint az
LMP ifjusagi szervezete, a Lehet Mas a J6vO.

A masik részvételi dimenzi6 tekintetében joval kevesebb hallgato tudott visszaemlékezni az 6t
mozgositd szervezetre, mint a partok esetében. Azok kozott, akik igen, a legtobben hazai
szolidaritasi, illetve raszoruld gyermekek és didkok segitésével foglalkozo szervezetek (pl.
BAGAZS, Deviszont K6zosségi Tér, Bator Tabor) megkeresésérdl szamoltak be (1. tablazat).
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1. abra
Megkeresett-e part/part ifjisagi szervezete
azzal a szandékkal, hogy csatlakozz hozza?

(szazalékos megoszlas; AFM 2019 N=800;
sajat szamitas)

¥ politkai part

part ifjusagi
szervezete
mindketté

Hnem kérték fel

2. abra

Megkeresett-e tarsadalmi, civil szervezet
azzal a szandékkal, hogy csatlakozz hozza?

(szazalékos megoszlas; AFM 2019 N=800;
sajat szamitas)

Higen

Onem
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1. tablazat

A hallgatokat mozgdsitd szervezetek sorrendje a felkérések szdma alapjan

Politikai part Partifjusagi szervezet Szervezet
Fidesz 27 | Fidelitas 25 hazai szolidaritasi civil 7
szervezet
. ) gyermekek és didkok
Jobbik 20 | Jobbik IT 17 segitésével foglalkozo 6
szervezet
Momentum 10 Momentum 5 nemzetkdzi emberjogi 4
TizenX szervezet
MSZP 6 Societas 3 helyi k6z0sségi szervezet 4
DK 6 | Lehet MasaJové | 2 hazai emberjogi szervezet | 2
LMP 5 nemzetko6zi 1
segélyszervezet
PM 3 kulturalis és 1
hagyomdnyorzo szervezet
KDNP 3
MKKP 2
Mi Hazank 1

A véarakozasokkal ellentétben a szociodemografiai valtozok tobbsége nem gyakorolt
szignifikans hatast a mozgositasra. Ugy tiinik, a hallgatok tarsadalmi hattere és a demogréfiai
helyzete nem szamit abban, hogy a mozgo6sito szervezetek célpontjaiva valnak-e vagy sem. A
partpolitikai mobilizaciot egyediil a képzési teriilet, mig a civil mobilizaciot a képzési teriilet
¢s a képzés szintje befolyasolja, noha egyik esetben sem beszélhetiink erds osszefliggésrol. A
tarsadalomtudomanyi képzéseken tanulok valamivel nagyobb eséllyel taldlkoznak a partok
felhivasaival, mig a human- és természettudomanyi képzési teriileteken, valamint az osztatlan
és a doktori képzéseken tanulok a civil szervezetek invitalasaval.

A partok mozgositd tevékenysége elsd latasra kevéssé tlinik eredményesnek, az adatok a
partpolitikai szervezetek szlik mobilizacids potencialjat tiikrozik. A megkeresett fiataloknak
csak mintegy 7,4 szédzalékanal jart csatlakozéassal a felkérés (3. abra). A partok ifjisagi
szervezetei valamennyivel sikeresebbek voltak ebben a tekintetben (9 szazalék), mint az
anyapartjaik (2,6 szdzalék). Ennek ellenére nem szabad alabecsiilni a mozgoésitas erejét,
miképpen megallapithatd, hogy a partszervezetekhez kotddd fiataloknak pontosan fele
felkérésre csatlakozott, a formalisan nem kot6dd, de az elmult egy éven belill partban
tevékenykedd hallgatoknak pedig tobb mint felét kérte fel part vagy annak ifjusagi szervezete
a részvételre. Ezek az eredmények aldtdmasztani latszanak Sidney Verba és szerzdtarsai arra
vonatkoz6 hipotézisét, hogy a mozgdsitas elsdsorban a cselekvésre eleve nyitott fiatalok
részvételét segiti eld.
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A civil szervezetek esetében a mozgodsitott hallgatoknak mintegy negyede csatlakozott a
szervezethez, ugyanakkor a szervezettagoknak csupan 16 szazaléka miikodik kozre a
szervezet felkérése alapjan (4. abra). Ez utobbi eredmény egyarant utalhat arra, hogy e
hallgatok a partpolitikailag aktivizalodd tarsaikhoz képest nagyobb aranyban rendelkeznek
O0nalloé csatlakozasi szandékkal, és a szervezeteik toborzas nélkiil is vonzdak voltak a
szamukra, de azt is jelentheti, hogy mas, kdzvetettebb csatorndkon — pl. ismerdseiken —
keresztiil kertiltek veliik kapcsolatba.

3. abra

A sikeres mozgositas €és a mozgodsitas alapjan résztvevok aranyai a partpolitikai
szervezetekben kozremiikodok kozott

(szazalékos megoszlas; AFM 2019 N=800; sajat szamitas)

Hsikeres mozgositas O felkérés alapjan vesz részt
®sikertelen mozgésitas # nem felkérés alapjan vesz részt
4. abra

A sikeres mozgositds €s a mozgositds alapjan résztvevok ardnyai a civil szervezetekben
koézremiikodok kozott

(szazalékos megoszlas; AFM 2019 N=800; sajat szamitas)

B sikeres morgéuiths U felkcérés alapjan vesx része

= gikertelen moxgariths # mem felkérés slapjan vese részt

A mozgositassal szemben a megvalosult részvételt vizsgalva mar jelentds egyenldtlenségek
tapasztalhatok a nemek tekintetében, ami azt sugallja, hogy a nemi szocializacionak komoly
hatasa van a partpolitikai €s a civil szervezetek kozotti valasztasra. A partszervezetekben
aktivizalodo hallgatok kozott jelentésen tobben — kozel kétszer annyian — vannak a férfiak
(66 szazalék) mint a ndk (34 szazalék), mig a civil szervezetekben éppen forditva, a noi tagok
aranya (60 szdzalék) meghaladja a férfiakét (40 szézalék). A szociokultrualis valtozok koziil
ugyanakkor sem a sziilok iskolai végzettsége, sem a kérdezett szubjektiv jovedelemérzete
nem mutatott szignifikdns Osszefiiggést egyik részvételi dimenzidval sem. A hallgatok
korében ilyenformén nem érvényesiil a korabbi nagymintas ifjasagkutatdsok altal a kozéleti
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50 A tarsadalmi struktira

szervezeti részvétel vonatkozasaban megallapitott tarsadalmi lejto.
kiilonboz6 rétegeibe tartozo hallgatok hasonld hajlanddsdgot mutatnak mind a partpolitikai,
mind pedig a civil szervezeteknek valo elkotelezédésre. Ezt a kdvetkeztetést azonban arnyalja
a hallgatok tarsadalmi Osszetétele. A fOiskolasok és az egyetemistdk kozott ugyanis relativ
tulsulyban vannak az elony0s anyagi helyzetiiek €s azok a fiatalok, akiknek legalabb az egyik
sziiléje diplomas (59 szaizalék).sg1 Feltehetdleg ez a sajatossag tiikkr6zodik a fenti

eredményekben.

Bar a mintabeli ardnyukhoz (26 szazalék) képest mind a partokban (30 szazalék), mind a civil
szervezetekben résztvevok (29 szazalék) kozott magasabb a fovarosi hallgatok ardnya, az
allando lakhely nem gyakorol szignifikans hatast egyik vizsgalt részvételi dimenzidra sem. Ez
alighanem a korménypart erdteljes jelenlétét vetiti eldre a partpolitikai szervezetekben
kozremiikodoknél. Ha pedigszemiigyre vessziikazoknak a hallgatdknak a partpreferencidit,
akik azt hajlanddak voltak megosztani veliink, afeltételezésegyértelmiien beigazolodik. A
partokban aktivizalodoknak kozel harmada Fidesz-szavaz6. A masodik legnépszeriibb part a
koriikben a Momentum Mozgalom, mig a harmadik a Magyar Kétfarki Kutya Part. Toliik
jelentdsen lemaradva és a negyedik helyet megosztva a Jobbik és az LMP hivei kévetkeznek,
az MSZP ¢és a DK szimpatizdnsai pedig a legkevesebben vannak kozottik (2. tdblazat). A
mobilizdciondl tapasztalt sorrenddel szemben itt tehat kiszorult a Jobbik a dobogods
poziciokbol és helyére keriilt a Momentum Mozgalom, illetve a fiatalok mozgositdsdban az
adatok alapjan korantsem aktiv MKKP. A viccparti karakter és a formabontd akciok
ugyanakkor nemcsak a partpolitikai cselekvésre nyitott fiatalok korében bizonyulnak
népszeriinek, hanem a civil szervezetekhez kotddok korében is, mi tobb, naluk éppen az
Kutyapartszimpatizdnsai képezik a legnépesebb tabort. A Fidesz azonban nem sokkal marad
le a MKKP mogott, a harmadik helyet pedig megosztva a Momentum ¢és a Jobbik foglalja el.

2. tablazat

A partokban és a civil szervezetekben aktivizalodok partpreferenciai (f6)

Part Pzirtpolitilfai ) Civil sze rveze:cekben
szervezetekben résztvevok résztvevok

Fidesz 12 13
Momentum 10 11

MKKP 5 16

Jobbik 3 11

LMP 3 3

DK 1 2

MSZP 1 5

% BAUER-SZABO (553. 1j.) 95.; 117.; OROsS (553. lj.); BAUER (553. 1j.) 84.
1 57AB0O Andrea: A hallgatok politikai integrdcidja, 2019 (Praga: Heinrich B6ll Stiftung 2019) 14-16.
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Az egyetemi és fOiskolai képzéssel kapcsolatos valtozokmeglepd mddon ugyancsak nem
mutattak szignifikdns Osszefliggést a partpolitikai és a civil részvétellel, ellenben a
szervezetek mozgositdsa €s a politikai szocializacids tapasztalatokat megragadd valtozok
tobbsége igen, érdemes ezért megvizsgalni, hogy hogyan miikddnek kozre e tényezdk a
részvételben. A kérdés megvalaszolasdhoz segitségiil hivott binomidlis logisztikus
regresszioelemzés eredményeit a 3. €s a 4. tablazat foglalja 6ssze. Ahogy az mar a harmadik
fejezetben bemutatasra keriilt, mindkét esetben az els6 magyarazé modellben nem szerepel a
szervezetek mozgositasat leképezd valtozo, mig a masodikban igen, hogy fel tudjuk mérni a
mobilizacio relativ fontossagat. A regresszids tablazatok a magyarazo6 valtozokat, a hozzajuk
tartozo B értékeket, esélyhanyadosokat, valamint a modellek magyarazoerejét tartalmazzak. >

3. tablazat
A binomidlis logisztikus regresszi6 eredményei: a partpolitikai részvétel elofeltételei

(AFM 2019 N=800; sajat szamitas)

Modell 1. Modell I1.
Viltozo B Sig. | Exp(B) | B Sig. | Exp(B)
Nem
ferfi 0,203 | 0,58 | 1,225 0,220 | 0,56 | 1,246

Politikai szocializacio

kozéleti targyu kommunikacio
rendszeressége a csaladban

1,145 | 0,02 | 3,141 1,200 | 0,01 | 3,321

kozéleti targyu kommunikacio
rendszeressége a csaladban a 0,081 | 0,83 | 1,085 -0,067 | 0,86 | 0,935
kozépiskolai évek alatt

kozéleti targyu kommunikdcio

p . -0,201 | 0,59 | 0,818 -0,270 | 0,76 | 0,763
rendszeressége a kortars-csoportban

kozéleti targyu kommunikdcio
rendszeressége a kortars-csoportban | 0,726 | 0,02 | 2,067 0,613 | 0,05

a kozépiskolai évek alatt

1,845

politikai nézeteket befolydsolo 0,956 | 000 | 2,602 0,795 | 0,03 | 2,215

esemény
Mobilizacio
partpolitikai mozgositds 1,797 | 0,00 | 6,031
Konstans -3,860 | 0,00 | 0,021 -4,336 | 0,00 | 0,013
724 724
A modell magyarazéereje: R? 0,141 0,218

%2 Az SPSS altal felkinalt két mutato (COX-SNELL és NAGELKARKE-féle R?) helyett célszeriibb R?
statisztikat alkalmazni, azR?azt fejezi ki, hogy a fiiggetlen valtozok bevonisa a modellbe milyen mértékben
csokkenti a —2LL(0) (DO) értékét..
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A partpolitikai szervezeti részvétel elsé magyarazdé modelljén végigtekintve az elsé meglepd
eredmény az eddig fontosnak mutatkoz6 véltozdval, a nemi hovatartozassal vald kapcsolat
hidnya, amely arra enged kovetkeztetni, hogy a nemi szocializacios kiilonbségek ereje mas
tényezOkhoz képest marginalisnak bizonyul a partpolitikai részvételben. A modell alapjan
ezek a hatdsok mindenekeldtt a csaladhoz, a kdzépiskolai kortdrsakhoz €és a személyes
¢lményekhez kotddnek. A kozéleti targya csalddi beszélgetések érzékenyitd és részvételre
orientald hatasa régota ismeretes a szakirodalomban ¢és a magyardazd modellben is
visszakdszon. A tobbi fliggetlen valtozo kontroll alatt tartdsa mellett a csaladi kozéleti targyu
kommunikécid rendszerességével egyértelmiien nd a partpolitikai szervezeti részvétel esélye.
A csalad mellett valamivel gyengébben ugyan, de a rajta kiviil szerzett tapasztalatok is
kozrejatszanak a participacié e formdjaban. A tobbi fliggetlen valtozo hatdsat kisziirve tobb
mint két és félszer nagyobb a részvétel esélye azokndl a hallgatoknal, akiknek tortént az
¢letében olyan esemény, amely befolyasolta a politikai nézeteit, mint azoknal, akiknek az
¢letében nem volt ilyen. Ez az eredmény némileg eldre lathatd volt, hiszen a partpolitikailag
meghataroz6 élményrol, mig a parton kiviiliek kozott ennek az aranya csak kevesebb, mint 30
szazalék volt. A politikai szocializacion nyomot hagyd személyes tapasztalatok spektruma
meglehetdésen szélesnek bizonyult, a partpolitikailag aktiv fiatalok egyardnt emlitettek
nemzetkozi (pl. ,,9/117; ,,2008-as gazdasagi valsag”; ,,menekiiltkrizis™) és hazai torténéseket
(pl. ,,MTV-székhaz ostroma”, ,2014-es orszaggyiilési valasztas”, ,,Kockas inges tiintetés”),
személyi (pl. ,,0sztalyfonok”, ,parttag szild”, ,parttag barat”), targyi (pl. ,film- és
olvasasélmény”) és tarsadalmi kornyezeti impulzusokat (pl. ,ndi politikusok hidnya”;
,Kisebbség helyzete”). A kortarsak hatdsa mar ezek kozott is megjelenik, érdemes ugyanakkor
részletesebben is szemiigyre venni a szerepiiket.

A modell tanulsdga szerint nem a jelenlegi, mint inkdbb a kdzépiskolai évek alatti kozéleti
targyu barati beszélgetések gyakorisaganak van kiemelkedd jelentdsége. Azok a hallgatok,
akiknek gyakran volt része ilyen beszé€lgetésekben, nagyobb eséllyel valtak nyitotta a
partpolitikai cselekvésre. Hazai viszonylatban ez azért is fontos eredmény, mert a
rendszervaltas egyik legfobb vivmanyavolt a partok és a politikai csoportosuldsokkitiltasa a
munkahelyekrdl, az iskolakbol ésa tanintézményekbdl. Ez azonban — ahogy azt Csakd Mihaly
megfogalmazta — ,,nemcsak azt jelentette, hogy direkt politikai tevékenység nem folytathato
vkeritésen beliil«, de azzal a kovetkezménnyel is jart, hogy minden politikarol szold vagy
azzal kapcsolatos ismeret és gondolat — példaul a kormanyformakrol, véalasztasi rendszerekrol,
kiilonosen pedig a politikai harcok tétjeirdl — gyanlssd vagy tilalmassa valt.” Vagyis egy
kalap ala keriilt a partpolitizalas €és a politikai szocializdcid, ami miatt a rendszervaltast
kovetden felnovekvd nemzedékek nem juthattak megfeleld tudashoz a demokraciarol és a
politikai rendszeriikré] az iskolakban.”*® A politikailag stimulalo csaladi kornyezetbdl érkezé
kortarsak éppen ezért fontos kompenzald erdvel birnak, kivaltképp a formativ években, ahogy
az a magyarazd modellben is megmutatkozik. Figyelemre méltd6 eredmény, hogy a
kozépiskolai évek alatt folytatott kdzéleti témdji csaladi kommunikéciot méré valtozé nem
mutatott szignifikdns Osszefiiggést, ami alighanem azt jelzi, hogy a politikai szocializacid
egyes agensei, igy a csaladd és a kortarsak is a személyiségfejlodés kiillonbozd szakaszaiban

%% CSAKO Mihaly: | Ifjusag és politika” Educatio 2004/4. 545.
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keriilnek cl6térbe, Osszességében azonban mindketté nélkiilozhetetlen funkciot tolt be a
partpolitikai cselekvéspotencial formalodasaban.

A partpolitikai szervezetekben vald részvétel eldfeltételeit vizsgdldo masodik modell
eredményei fenntartjdk az elsé modellben megismert mintazatot, ugyanakkor a partok
mozgobsitasat megragadd valtozo bevonasa jelentdsen noveli a modell magyarazderejét jelezve
a partok robusztus hatasat a részvételben. S6t mi tobb, a partpolitikai mobilizacid hatdsa
bizonyul a legerésebbnek. Azok kozott, akiket felkértek a partok a benniik valo részvételre
tobb mint hatszor nagyobb eséllyel bukkanunk partpolitikailag aktiv hallgatora, mint azok
kozott, akiket ilyen célbol nem szoélitottak meg. A csalad megmarad a legerdsebb tényezonek
a szocializacios valtozok kozott a mobilizacié bevonasa esetén is, €s a kortarsak és a politikai
nézeteket meghataroz6 események is szignifikdnsan hatnak, bar gyengébb erdvel. Mindezek
szintén azt az elgondolast erdsitik, hogy a mozgdsitas els6dlegesen a politikai cselekvésre
eleve hajlando fiatalok csatlakozasanak a katalizatora.

4. tablazat
A binomidlis logisztikus regresszi6 eredményei: acivil szervezeti részvétel eldfeltételei

(AFM 2019 N=800; sajat szamitas)

Modell 1. Modell 11.
Valtozo B Sig. | Exp(B) | B Sig. | Exp(B9
Nem
né 0,493 | 0,05 | 1,637 0,526 | 0,04 | 1,691

Politikai szocializacio

kozéleti targyu kommunikacio
rendszeressége a csaladban

0,391 | 0,21 | 1,478 0,420 | 0,18 | 1,522

kozéleti targyu kommunikacio
rendszeressége a csaladban a 0,009 | 0,97 | 1,009 0,022 (0,94 | 0,978
kozépiskolai évek alatt

kozéleti targyu kommunikacio
rendszeressége a kortdarcsoportban

0,035 | 0,88 | 1,035 0,007 | 0,97 | 0,993

A kovetkezd két magyardzo modell az el6zd kettdnél joval kevésbé informacidgazdag, csupan
néhany, a szocializacids dimenzidban vizsgalt valtoz6 mutatott kapcsolatot a civil szervezeti
részvétellel. Emellett fel kell hivni a figyelmet a modellek gyenge magyarazo erejére is, ami
miatt az eredményeket csak dvatosan szabad interpretalni. Az 6sszefliggést mutatd valtozokra
legfeljebb, mint bizonyos tendencidk indikatoraira tekinthetiink. Ezek kozil is a
didkszervezetekben vald részvételt érdemes kiemelni. A hallgatdéi onkorményzatban, illetve
mas hallgatéi szervezetben koézremiikodok korében a tobbi fliggetlen valtozd hatasanak
kiszirése mellett tobb, mint kétszer nagyobb eséllyel taldlunk civil szervezetekhez kot6do
fiatalt. Ezen feliill az els6 magyardz6 modell alapjan a tarsadalmi nem is szignifikéns
kapcsolatot mutat, a ndk a férfiakhoz képest nyitottabbnak bizonyulnak e szervezetek irant. A
civil szervezetek mozgositasanak bevonasa jelen esetben is noveli a modell magyarazderejét,
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noha a partpolitikai részvételnél sokkal szerényebb mértékben. A civil szervezetek altal
megszolitott hallgatok kozott mintegy két és félszer nagyobb a valdszinlisége annak, hogy
civil szervezetekben aktivizalodo hallgatét talalunk, mint a mozgositasbol kimaradt tarsaik
esetében.

5. abra

A politika iranti érdeklodés a partokban és
a civil szervezetekben aktivizalodok
korében (1-t61 otig terjedd skala atlagai)

5
41
4
3
3
2
1
0
partpolitikai civil szervezetekben
szervezetekben résztvevok
résztvevok
6. abra

A politikaval kapcsolatos asszociaciok a
partokban és a civil szervezetekben
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Az attitiidinalis dimenziokra ratérve megallapithatd, hogy a partokban aktivizalodé hallgatok
politika iranti érdeklédése egyértelmiien magasabb a civil szervezetekben kozremikodod
tarsaikénal (5. abra). A magasabb szintli politikai affinitds azonban nem eredményezi a

.....

.....

valaszaikban is a ,korrupcié” szd dominal és relative sokan emlitettek a politika
atlathatatlansagara utald olyan szavakat, mint a ,,zavaros” vagy a ,,gyanas”. Bar az is igaz,
hogy a politikara vonatkozd sajat értelmezéseikben kisebb aranyban kaptak helyet a
,hazugsag”, a ,,csalas” és a szitokszavak, illetve nagyobb ardnyban a ,,hatalom” ¢és az ,,érdek”
szavak (6. abra). A demokraciaval és a fennall6 tarsadalmi viszonyokkal valo elégedettségiik
ugyancsak a tobbiek véleményét kdvetik. Dontd résziik a civil szervezetekben kozremiikodo
tarsaikkal egyetértésben elégedetlennek bizonyul mind a magyar demokracia jelenlegi
allapotaval (61 és 69 szazalék), mind a jelenlegi magyar politikai, gazdasagi €s tarsadalmi
helyzettel (63 és 66 szazalék).

5. tablazat

Ideolodgiai orientdcid a bal-jobboldali, liberalis-konzervativ, valamint a mérsékelt-radikalis

skalan
1 7
baloldali | 2 31 4 | 5 | 8 | iobboldali
partpolitikai
szervezetekben 1 6 6 13 1 10 3
résztvevok
civil  szervezetekben 10 9 3 35 13 . 1
résztvevok
1 2 3 4 5 6 7
liberalis konzervativ
partpolitikai
szervezetekben 4 8 3 10 7 5 3
résztvevok
civil  szervezetekben 14 14 17 18 9 8 3
résztvevok
1 7
mérsékelt 2 3 4 5 6 radikalis
partpolitikai
szervezetekben 1 6 5 19 5 4 0
résztvevok
civil  szervezetekben 15 17 12 29 9 1 0
résztvevok

Jelentdsebb kiilonbségek mutatkoznak viszont a két csoport ideologiai preferenciaiban
(5. tablazat). Amig a partpolitikailag aktiv hallgatok egyenld ardanyban oszlanak meg a bal-, a
kozEép és a jobboldali mezében a baloldali-jobboldali orientaciét mérd skalan, addig a civil
szervezetekben aktivizalodo tarsaik kozel fele kozépre helyezte magat, és csupan negyediik
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bizonyult jobboldali értékrendiinek. A liberalis-konzervativ tengely mentén a partpolitikai
szervezetekhez kotddok ugyancsak egyenld aranyban oszlanak meg a két térfélen, mig a civil
szervezetekben résztvevok tobb mint felét liberalis értékrendi hallgatok alkotjak. A
mérsékelt-radikalis skala tekintetében pedig elmondhatd, hogy az eldbbiek inkabb a
radikalisok taborat gyarapitjak, mig az utobbiak a mérsékeltekét, noha egyik csoportban sem
akadt olyan fiatal, aki teljes mértékben radikalisnak vallotta volna magat.

V.  Osszegzés

A tanulmany abbdl a feltevésbdl indult ki, hogy a fiatalok alacsony szintli szervezeti
részvételét nemcsak az érdeklédésiik hianya, hanem a szervezetek gyenge lathatosaga,
elérhetdsége is magyarazhatja. E kérdés vizsgalata kiilondsen idészeri ¢és fontos
Magyarorszagon, ahol eurdpai viszonylatban is rendkiviil alacsony a fiatalsag szervezeti
részvétele, s legfoképpen a kozéleti jelleglh szervezetekben valo jelenléte. Az egyetemi ¢€s a
foiskolai hallgatok azonban valamelyest jobb eredményeket mutatnak az atlagnal, igy
alkalmasnak bizonyultak arra, hogy megvizsgaljuk, vajon a mobilizdcié6 vagy az egyéni
részvételi hajlandosdg megléte esik-€ nagyobb sullyal a latba, ha a kozéleti részvétel két
sajatos esete, a partpolitikai és a civil szervezetekben vald kozremiikddés keriil teritékre. Az
elébbi vonatkozédsdban az empirikus elemzés mindkét szervezettipus gyenge mozgodsitasi
hajland6sagara mutatott ra a hallgatok korében. Az egyetemistdk és a fOiskolasok nagy
tobbsége még nem taldlkozott sem a partpolitikai, sem pedig a civil szervezetek toborzo céli
felhivasaival. Azok viszont, akik igen, jorészt véletlenszerlien keriiltek kivalasztasra,
miképpen a szakirodalombdl ismert egyik befolyasold tényezdé sem bizonyult relevansnak a
mozgositasban. Hozz4 kell ugyanakkor tenni, hogy a célcsoport a privilegizalt statuszaval és a
hallgatoi mindségével mar eleve teljesitette a mozgositas néhany kozkeletli feltételét, ezek
fennallasa esetén pedig ugy tlinik, hazdnkban a mobilizacié tobbnyire random moddon zajlik.
Nem szamit, hogy a hallgaté hol ¢él, hol és milyen fenntartdsi intézményben tanul, és a
képzési terlilete és szintje is csak mérsékelten befolyasolja a mozgdsitasra valo esélyeit.

A szervezetek mobilizacidés potencidljat illetden felemas kovetkeztetések vonhatok le. A
partpolitikai szervezetek mobilizacids potencialja meglehetdsen sziiknek mondhatd, ami miatt
a rekrutaciojuk is kevéssé hatékony. Ezzel egyidejiileg ugyanakkor az is igaz, hogy az egyes
partok kiilonboznek egymastol abban, hogy mennyire térekszenek a hallgatok mozgdsitasara
és abban is, hogy a potencidlisan mozgésithatd csoport mekkora szegmense all a
rendelkezésiikre. A korméanypart dominans poziciot birtokol mind a ketté dimenzidban erésen
rajta tartva a kezét az ifjusdgon, de a Momentum Mozgalom ilyen irdnyu torekvése sem
lathatatlan, amit mi sem bizonyit jobban, mint, hogy a hallgatoi aktivistak szama tekintetében
meglehetdsen rovid 1d6 alatt sikertilt felkiizdenie magat a Fidesz mogeé, a masodik helyre. A
Magyar Kétfarku Kutya Part, amely a Fidesszel ¢s a Momentummal szemben nem jeleskedik
a fiatalok kozvetlen felkérésében, ugyancsak megjelenik a palettdn. Példaja mutatja, hogy a
mozgalmi partok direkt mozgodsitas nélkiil is vonzoak lehetnek a fiatalok szdmara, kiilondsen
akkor, ha a forradalmi szellemiségiik nemcsak szavakban, hanem tettekben is testet olt. Az
MKKP olyan akciéi, mint példaul a buszmegallok épitése, a zebrak és a jardak felljitasa,
valamint a lokalis problémdakra raviladgitd street art alkotasok, egyfajta biztositékot
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jelenthetnek arra, hogy a part komolyan veszi a céljait és betartja az igéreteit. Mindezek
ellenére nem szabad alulértékelni a mobilizacid szerepét, miképpen megallapithatd, hogy a
partpolitikai szervezetekben résztvevok jelentds része a partok felkérésére miikodik kozre, €s
a partpolitikai részvételre hajlamositd6 mechanizmusok kozott is messze kitlinik a mozgositas
hatasa. Az eredmények azonban alatamasztva a f6 hipotézisiinket, azt is megmutattak, hogy a
partok 6nmagukban aligha képesek dontd hatast gyakorolni a részvételre, sziikség van arra is,
hogy a csaladdi és a barati kommunikacio ennek kedvezd klimat teremtsen, tovabba nem
nélkiilozhetdk a politikai nézetekre hatdssal bir6 események és személyes ¢lmények sem,
amelyek szintén partpolitikai cselekvés felé billentik a mérleg nyelvét.

Mas helyzet all el6 a civil szervezetek esetében, amelyek az alacsony mozgdsitasi
hajlandosaguk ellenére a partoknal sikeresebbek a rekrutacidban és kiterjedtebb mobilizacios
potenciallal rendelkeznek a hallgatéi tdrsadalomban. Bar kevesebbszer mozgositjak a
hallgatokat, mégis tobb mint kétszer annyi hallgatéi aktivistat tudhatnak maguk mogott, és a
mozgoésitasi kisérleteikre is nagyobb ardnyban szadmithatnak pozitiv vélaszra, mint a
partpolitikai szervezetek. A civil szervezetekben és a partokban aktivizalodé hallgatok
szocializacids karakteriik tekintetében ugyanakkor kordntsem azonosak, ebben az értelemben
nem allithato, hogy a civil szervezetek potencidlisan partpolitikailag aktiv fiatalokat vonndnak
el a partoktol. A partpolitikai részvételre prediszponald szocializaciés mechanizmusok
ugyanis nem jelentek meg civil szervezeti részvételt magyarazé modellben. Egyediil a nem és
a hallgatoi szervezetekben valo jelenlét mutatkozott szignifikans hajlamositd tényezonek, a
hallgatoi szervezetek tagsaganak dontd tobbségét (60 szazalékat) pedig ugyancsak ndk
alkotjak. A két csoport partvalasztasaban és ideologiai preferencidiban is kiilonbozik
egymastol, emellett megallapithatd, hogy a partokat részvételi terepiil valasztd hallgatok
politika iranti érdeklddése kimutathatdan magasabb. Ez utdbbi ugyanakkor nem jar egyiitt a
politika sokkal pozitivabb értékelésével. A politika kifejezést a civil szervezetekben
kozremiikodé tarsaikhoz hasonléan a partokhoz ko6tddd hallgatok is alapvetéen hazai
kontextusban értelmezik, a partpolitikaval azonositjak, és dontéen olyan szavakat tarsitanak
hozza, amelyek alapjan a politika nem valami elismerésre méltd, vonzo cselekvés a fiatalok
szamara, hanem sokkal inkabb olyan, ami korrupt, vagy legalabbis gyanus. Mindezek felvetik
a kérdést, hogy amennyiben a fiatalok ily modon vélekednek a politikarol, mégis milyen
szandékok vezérlik a részvételiiket. Egyarant elképzelhetd, hogy dontéen a fennallo
viszonyokat latszolag vagy ténylegesen elfogado, azokhoz igazodod, karrier-orientalt fiatalokat
vonzza a politika hazénkban, és az is, hogy éppen ellenkezdleg, az elkeseredettség és a
adddoan a Fidesz esetében feltehetden az el6z6, mig a Momentum ¢és az MKKP esetében az
utobbi szcenario érvényesiil. Ennek eldontése azonban talmutat e tanulmény keretein és
mélyebb, elsdsorban kvalitativ jellegli vizsgalddast igényel. A jelenlegi adatok alapjan csak
annyit mondhatunk, hogy a demokraciaval és a fennall6 viszonyokkal valé nagyaranya
elégedetlenség a valtozasra orientalt, avagy reformator szemlélet tilsulyat valdszinisiti.
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