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A NEMZETGAZDASAGTAN ALAPTETELEIL*

KELETI KAROLY FELOLVASASA.

Sokat emlegetik az életben és vitatjak az irodalomban a n6k
hivatasat, munkakdorét, foglalkozasat, hogy ne széljak a n6k eman-
CczipécziGjarol, az altalanos szavazati jogrél stb. Vajmi ritkdn em-
litik azonban meg ily alkalmakkor a kézgazdasagi viszonyokat,
melyek a néket is nemcsak érintik, de érdekelhetik is, melyek
kozott szerepék is jut s a melyeket ennélfogva legaldbb nagyjabol
néinknek is ismernilk kellene.

Hogy holgyeinknek a kdzgazdasagi viszonyok e nemismerését
igy egész altalanossagban mertem oda allitani, azt ne mélt6ztassék
kicsinylésnek, meg kevésbbé sértésnek tekinteni; hiszen tényleg
nincs a nék kiképzésére szolgald olyan intézetiink, a melyben a
nemzetgazdasagtannal megismerkedhetnének s igy a magyar nék-
t6l a nemzetgazdasagtani ismeretekbdl tébbet mint a mennyit az
élet nyujt, sem kovetelni, sem varni nem is lehetett.

- Trefort Agoston, vall, és kézokt. miniszter r a nemzetgazdasagi
ismeretek terjesztése érdekében felszdlitotta Keleti Karoly, miniszteri
tanacsos urat, az orsz. statisztikai hivatal fénokét, hogy irjon a fels6bb né-
nevelés! intézetek s altalaban a n6ék szamara egy nemzetgazdasagtani kate-
kizmust. Kitlin6 toll0 tudosunk azonban, a ki nemzetgazdasagi irodalmunk
egyik biliszkesége, nagy elfoglaltsiga miatt ez irdnyban nem felelhetvén meg
a miniszter Ur felszolitasanak, csupan csak a nemzetgazdasagtan alap-
tételeinek egykét felolvasas keretébe illeszthet6 egybefoglalasara vallalko-
zott. Ezeket az ép oly élvezetes mint tanulsagos felolvasasokat e ho 12-én
és 14-én nagyszamu néhallgatésag el6tt az all. felsébb leanyiskola helyisé-
gében meg is tartotta. Az 6 kivalo szivessége, melyet nem mulaszthatunk
el e helyen is megkdszonni, abba a szerencsés helyzetbe juttatott, hogy a
rendelkezésiinkre bocsajtott kézirat alapjan — barcsak kivonatosan, de lehetd
hiiséggel — t. olvasdinkkal is megismertethetjik a felolvasasokban fejtege-
tett tételeket. Szerk.
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Amde a nemzetgazdasagtan — habar tételeit az életbdl s a tar-
sadalmi tevékenységh6l meritette és az ezekbdl levont kovetkezte-
tésekbdl allitotta fol — ma mar széles alapon nyugvo tudomany,
a mely attdl a ki meg akar vele ismerkedni, tandlmanyt kdvetel s
nem éri be az élet szétszdrtan el6fordul6 tapasztalatainak egybe-
vetésével. Kissé félve szdlok rendszerr6l, tanokrol, szabalyokrdl és
torvényekroél, mert ha valamely felolvasénak egy-két el6adasban
kell egy egész nagy tudomanyt ismertetnie, kbnnyen a «szarazd
és «unalmasa epithetonnal tisztelhetik meg hallgat6i. Ugyde viszont
muveit és eléggé iskolazott elmékkel van dolgom és hélgyeknek
sz6lva nem birok megfeledkezni egy igen eszes n6tdl hallott meg-
jegyzésrél. «Tiszteljik meg — monda — a néket azzal, hogy ne
akarjunk hozzajuk mindig kilon nyelven és hangon sz6lni és soha
sem lesziink unalmasak még a legkomolyabb targy ismertetésénei
sem.» ime, honnan meritem batorsagomat, hogy azonnal a dolgok
kell6 kozepébe nyuljak, elmondva 6noknek, tisztelt hallgatoim,
hogy a kozgazdasdgot mint tudomanyt harom férészre szokték
osztani:

Az els6: a kdzgazdasagtan a tudomanyos kutatds és részben
okoskodas vagy oknyomozas segélyével megallapitott, de az életbdl
és tapasztalashdl meritett ama torvényeket ismerteti, melyek sze-
rint a gazélkodas egy egész nemzeten bel6l foly; vagyis azt tanitja,
hogy az élet szlikségleteinek fedezésére és igényeinek kielégitésere
szolgalé anyagi javak mikép tenneltctnek, mikép osztatnak szét a
tarsadalomban, s mikép hasznaltatnak fel, vagy fogyasztatnak el,
hogy a fent kijelolt czéloknak megfeleljenek.

A masodik rész : a kdzgazdasagi politika, mely a kézgazdasag-
tan altal kideritett tantételeket az életben foganatositani iparkodik s
ezeknek mintegy alkalmazésat tanitja. Barha az 6sszes tarsadalmi
tevékenység legudvosebben ugy miikodik, ha egyesei is tekintettel
vannak egyeni tevékenységukben a kdzgazdasadg kovetelményeire;
a legnagyobb munkéssagi kor itt mégis az allamférfiaknak, széval a
korménynak és a torvényhozésnak jut.

A legtdbbnyire kulonvalt vagy kilon targyalt harmadik rész :
a pénziigytan, melynek tételei ugyancsak a kdzgazdasagi elméleten
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alapulnak, de — mint pl. az adotigy, s az 6sszes allami héztartés
sth. egészen speczidlis, leginkdbb csak a kozélet férfiainak szik-
séges tudomanyéagat képeznek.

Ez alkalommal csupén a kézgazdasagtan szamos alapigaz-
sagaval és a gazdasagi élet jelenségeit magyardzd tantételeivel
fogunk foglalkozni. JO6I meg kell azonban jegyezniink, hogy a mit
a kozgazdaségtan torvényeinek neveziink, azok, nem oly egyszer(
és donthetetlen alapigazsagok, mint pl. a természettudomanyok
altal Kkideritett természeti torvények; de ha &llamrol-allamra,
nemzetrél-nemzetre esetleg valtozok is, azért e tételek hivatva
vannak arra, hogy az egyes allamok és nemzetek gazdasagi tevé-
kenységének iranyt szabjanak.

A jelzett viszonyok tanulmanyozasara belenyulhatunk a
modern allami és tarsadalmi életbe s itt megtalaljuk a kdzgazda-
sdg alkotd elemeit. Nem egyebek ezek az egyes haztartasoknal,
melyek majdnem azonosak az egyes csalddokkal és az ezek altal
képezett egyes gazdasagokkal. Hasonl6an ezekhez, és leginkabb
csak az intézd jogi személy A&ltal megkulonboztetve @z kilon
gazdasagot az allam, mely az allami haztartasban nyer kifejezést.
Mind e kilon egyes gazdasagok Osszege és tevékenységik képezi
egy orszag kozgazdasagat. Ha pedig az egyes allamok és orszagok
gazdasagait sokszorosan egymasha nyulé tevékenységiikben, egybe-
foglaljuk, eljutunk a rildggazdasag fogalmahoz, a mely ma mar
nem Ures fogalom tobbé, mivel’a fejlett kdzlekedési viszonyok
nemcsak a népek és egyesek érintkezését mozditjak el6 eddig nem
ismert mértékben, hanem annyi gazdasagi vonatkozast is teremtet-
tek, annyi kolcsonds fuggést és tamogatast keltenek az egyesekben,
hogy valamely &llam nemzeti gazdalkodasat elkuloniteni s a szom-
széd allamokra val6 tekintet nélkul intézni nem is lehet.

A modern gazdaségi élet dus valtozatait megtalaljuk épugy
a kisgazdasagon beliil, mint megtalaljuk a nemzetek versenyében
s szemlélhetjik a vilagforgalomban.

Mig régente minden csalad és torzs odsszes életsziikségleteit
a legprimitivebb csere mellett maga volt kénytelen fedezni s a ma
pénz altal kozvetitett forgalomnak még csak sejtelmével sem bir-
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hatott, igy a munkamegosztas nagy elve ma mar az egyes haztar-
tasban is ki van fejlédve.

A kozgazdasadg az élet anyagi javaival foglalkozvan, az élet-
szlikségletek fedezésére szolgald javak keletkezésének, forgalmanak,
fogyasztasanak viszonyait kutatja. Osszes anyagi javaink kiapadha-
tatlan 6sforrésa a természet a levegdn és vizen kivil alig ad vala-
mit, mit az életfentartds czéljai minden més tényez6 hozza jaruldsa
nélkul hasznalhatnank. Az ember az dsszes javakat bizonyos tevé-
kenységi hozzajarulas, munka altal veszi birtokéba vagy teszi hasz-
nalhatovd. A munka a kozgazdaséagi tevékenységnek leghatalma-
sabb tényez6je! — Tovabba barmely gazdasdgi tevékenység
kifejtésére bizonyos tér is kell, melyet a természet nyujt, és ez a
fold; valamint szilkséges még minden termeléshez bizonyos anyag
meg eszk0z vagy egyéb segédszerek, melyeket a kdzgazdaségi tudo-
many egyltt véve tékének nevez.

A természet, a munka és a téke tehat a kdzgazdasag ama ha-
rom legf6bb tényezGje, mely nélkul termelés egyéltalan nem kép-
zelhetd.

Eunek a szemléltetésére lassunk egy egyszer(i példat. Vala-
mely zsellér talpalatnyi foldét folassa, abba burgonyét vet tavasz-
szal, nyaron &t tobbszor megkapalja, dszszel kiszedi, tlizén meg-
suti s maga és csaladja éhoket csillapitjak az étellel. A talaj (fold i
felasdsa, a kapalds, kiszedés, megsiutés. munka : maga a zsellér
birtokat képez6 fold, asd, kapa, tlizhely, edény stb. tdke; a burgo-
nyat csirdztatd novel6 s érlel6 erd pedig a természet, — ime a
termelés emlitett tényezG6i! Vilagos, hogy ha a természeti er6k s a
munka fogalma itt a szokott értelemben vétetnek is: a téke alatt
nem csupan kisebb-nagyobb pénzdsszeget kell értentink, mint ezt
a kozélet tanitja; hanem, hogy barmely kordbban gydijtétt s el
nem fogyasztott, jov6 termelésre vagy jové fogyasztasra megtaka-
ritott javak kozgazdasagilag t6kének tekintenddk.

Az életben azonban a munka s t6ke szerepe és viszonyai
nem ily egyszer(iek; mert nem ily egyszer(iek az életsziiksegletek,
melyek kielégitése végett foly az Osszes kozgazdasagi kizdelem
az egyesek s a nemzetek részér6l. Hogy ez életsziikségletek (melyek
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anyagi U. m. ruhdzat, élelem, lakas, f(ités, s ép oly jogosult szellemi,
erkolcsi és elvezeti sziikségletekre oszlanak) minden egyesre nézve
fedezhet6k legyenek: minden egyes haztartasnak, vagy a haztartas
fejének jovedelemmel kell birnia. E jovedelem folyhat az illetd
keresetéb6l, vagy mar létez6 vagyonanak jovedelmébdl, vagy ha e
kettd hianyzik, lehet: kdnydradomany és alamizsna.

A sziikségletek a tarsadalmi allasok szerint valtoz6k. Mas a
szikséglete az egyszer(i napszdmosnak, mint a gazdag fédrnak, a
tudomanyaval elfoglalt tandrnak mint az egyszer(i parasztgazdanak,
vagy az Ot vilagrésszel Uzleti Osszekottetésben &llé kereskeddnek;
maést tekint életsziikségletnek a hazald tejarusnd mint egy tbke-
pénzes neje sth.

A vagyoni fokozatokra nézve mar a kozonséges élet is Ki-
I6nboztet meg bizonyos nagy csoportokat, melyeknek hatarait
azonban ep Ugy mint a tarsadalmi osztalyokét nem lehet egészen
szigorian megvonni. A kinek keresete csak annyi, hogy bel6le
epen megél, sziikséget nem szenved, de meg sem takarithat: az ten-
g6dik s szdr(it viszonyunak mondhatd. A ki a rendes életsziikséglete-
ken kivil még élvezetekre is fordithat vagy e helyett meg is taka-
rithat valamit, az mar bizonyos jélétnek orvend. A ki személyes
tevékenységétdl fliggetlendl, tehat nem munka vagy kereset altal
biztositott allandé jovedelemmel rendelkezik s okszer(i mérséklettel
kénye-kedve szerint élhet, az vagyonos. (Gazdagnak vagy még maga-
sabb fokozatban dusgazdagnak pedig azt nevezziik, a ki minden ké-
nyelmet és fénylizést megengedhet maganak anélkil, hogy torzsva-
gyonat csokkentené s vagyona rendes jovedelmét okszer(ien el sem
koltheti.

E vagyonilag kivaltsdgosakkal szemben All a szorult viszo-
nynak Orids nagy tobbsége; ezek utan mar csak a szegények jének,
kik életsziikségleteiket még keresetiikbdl fedezhetik ugyan, de bar-
mely kis balszerencse folytan ezt allandon s biztosan nem tehetik,
s ilyenkor embertarsaik tAmogatasara szorulnak. A hol minden
kereset és jovedelem hidnyzik s ezt mar csak alamizsna és konyoi-
adomany potolja, ott kezd6dik a nyomorusag s az mseg.

Természetes, hogy szorult viszonydak nem csak napszdmosak
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lehetnek; még gyakrabban taléljuk ezt a mlvelt osztalyokban, hol
a tisztességes ruhdzatot a tarsadalmi allas megkoveteli, de az ezzel
Osszeill lakasra s élelmezésre mar nem telik. Kilonbozik a va-
gyoni fokozat id6rél-idére s helyrdl-helyre is; 40—50 év el6tt
vagyonos lehetett valaki s ugyanolyan jovedelem mellett ma mar
nem az; a vidéken jomodban élhet valaki, holott ugyan olyan
jovedelem mellett a févarosban mér csak tengddik.

+JOmodava, vagyonossa lenni torekszik mindenki s a miveltség
haladaséaval fokozddnak és szaporodnak az életsziikségletek. (Vessik
ossze pl. egy kozépkori kirdlykisasszony fehérnem( kelengyéjét
egy mai vagyonosabb polgérleanyéval.) Addig mig e szlkségletek
fedezése a keresethdl s a jovedelembél telik, e torekvés helyes. de
karossd valhatik ha oly szikségletek fedezését tartja a népesség
nélkuldzhetetlennek, melynek kéltségeit meg nem birja.

Az életsziikségletek ezen sokfélesége mellett természetes,
hogy az dsszes tarsadalomnak kell a fedezésokre sziikseges targyak
(jarak) el6teremtésében kozremikodnie. E tevékenység megoszla-
sat, melyben természet szerint mindenki lehet6 csekély aldozattal
minél tobbet Kkivan szerezni, toryaloiimak nevezzik. E gazdasagi
tevékenységet és a bel6le eredd forgalmat egy kozépallasu né haz-
tartasanak szemigyre vételével gyakorlatilag is megitélhetjuk. Ha
szobajaban korultekintiink, elgondolhatjuk, hogy agyanak fajat,
melyet tdn Marmarosban vagtak, s melynek furnirjat valamely
dunan-tali diéfa adta, budapesti asztalos dolgozta fel. A hazai pap-
lanos készitette 16sz6rderékalj kelméjét Németorszagban sz6tték, a
ruganyos matracz sodronyfonadéka franczia munka, bar gdinor-
megyei hamor adhatta az anyagdhoz szilkseges vasat. A lepedd
vaszna Sziléziabdl, a parnahajak anyaga tan Hollandiabdl valo,—
bar taldn a «Kék csillagnaly vették a vaczi utczaban. ime, eddig is
mar két oridsi termelési vagy iparagat emlitettiink, a banyaszatot és
kohéaszatot, melybe millik vannak befektetve. Hozzajok csatlakozik
fontossag tekintetében a szovészet, az Ugy nevezett textilipar, mely
a kuloénbdz6 nyers pamut, selyem, vagy gyapjuszalakat fonja-szovi
milliardokra mené orson, gépeken minden kigondolhaté minéségui
nev( szovetté, kelmévé ?
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J)e ott szerepel még a haztartdsban az agyag- és (vegipar is,
melynek példanyait a vagyonossag fokozata szerint chinai, fran-
czia, szész vagy cseh, de esetleg hazai gyartmanyok is képviselik.
S ott latjuk a szovészet mellett a ruhazatnal a konfekezi6- vagy
ruhakészites fontos iparat, mely szintén temérdek kulfoldi ipar-
czikket dolgoz fel; szemlélhetjuk ezek mellett a roppant terjedelmdi
bdr-ipart, ekszerészetet, Ora-gyartast stb. S ez még nem minden; a
lak6héaz felépitésénél, berendezésénél a miivességek egész soraval
talalkozunk; egy részben mar ezeknél is, a taplalkozasi sziikség-
letek fedezésénél pedig majdnem egészen hazai talajon allunk.

S itt onkénytelendl is eszunkbe jut foldink népe, amint a
taplalkozési szikségletek fedezése korul munkalkodik; szant, vet
boronai, arat, csépel, marhat tenyészt; gabonajanak foloslegét fel-
orlik, lisztjebdl pék siti a kenyeret, marhaja hizlaloba majd vago-
hidra s asztalunkra keriil. Mennyi egymasba agaz6 munka és ke-
reset! Pedig még nem is emlitettiik a hangszerkészités és nyomdaszat
iparat, melyek a miirészét és irodalom kozvetitésére! szellemi élet-
szlikségleteink kielégitéset eszkdzilk. Nem emlitettlik az elektromos-
sagot, mely mar az egyszer(i héztartas szolgalatdban is szerepel
(legaldbb csengety( alakjaban), sem a személyes szolgélatokat, me-
lyek pedig szintén nagy szerepet jatszanak a népek gazdasagi
életében.

A gazdaségi élet folyasdba vetett eme futd bepillantas alatt
is feltlinthetett el6ttiink a munkamegosztasa,mellyel minden irany-
ban taldlkoztunk. E fontos kodzgazdasagi elv kicsiben az egyes
mUvességeken vagy gyartasokon belll ép ugy keresztul vonul,
mint a nemzet egyes osztalyai s az egyes népek kozott. Ez teszi
lehet6vé, hogy mind az egyes ember, mind az egyes népek tdémege
leginkdbb azt termeli, mire tehetségeinél, foldrajzi helyzeténél
és a természeti viszonyoknal fogva a legképesebb s a mi szaméra
a legtdbb hasznot biztositja. Lehet6vé teszi azonban azt is, hogy
valamint az egyén, ha tllsdgos munkafelosztas tolatan csakis
egy-egy munkafogasban képesiti magét, ebben ugyan nagy tokéle-
tességre viheti, de csak mas képességei s igy osszes keresetképes-
sége rovasara' Ggy a nemzet is nagyon egyoldall, nevezetesen
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nyers termelés altal csokkenti keresetforrasait, gazdasagi fligget-
lenségét koczkaztatja és elszegényedik.

A munkénak eme megosztasa, és a sziikségletek oly konny(
kielégitése nem torténhetik csere s az ezt napjainkban kozvetitd
kereskedés nélkil, mely eszkdzéil a pénzt és kitelt hasznélja. Az is
természetes, hogy e sok gond, munka, faradsag, mely ajavak termelé-
sével és forgalomba hozasaval jar, 6nérdekbdl foly, mert mindenki
élni akar, keresni 6hajt s jolétre vagyik. Szem el6tt kell ugyanis
tartani, hogy minden termel6 egyuttal fogyaszté is (de nem meg-
forditva) s mig valaki jarakat termel, sokkal szdmosabb javaknak
lesz fogyasztojava. Néha keétszeresen fogyaszt, fogyasztja azt, mit
életszukségleteinek fedezése czéljabol felhasznal s azt a mit tovabb
termelés végett elhasznal. Példaul az asztalos mig csaladjat élel-
mezi, ruhdzza stb. szdmos méas miivességnek, gyartasnak, vagy ter-
melésnek javait hasznalja fel, s a fat, enyvet, sellakot stb. Ujra-
termelés czéljabol hasznélja el. llyen és hasonl6 foglalkozés altal
mar létez6 nyers anyagbdl atalakitas altal oly javak termeltetnek,
melyek az emberek kozvetlen hasznalatara alkalmasak. Ezeket
gyartmanyoknak is nevezzilk. Vannak foglalkozasi agak, melyek
csak félgyartmanyt termelnek, mint pl. a kohaszat a vasrudat stb.
Eredeti termelés — &stermelés, — a mely addig nem létezett java-
kat szolgéltat, csupan a mezGgazdasag és allattenyésztés, azonban
tagabb értelemben ide szamithatjuk még a banyaszatot is.

Ma e szdmos termelvény adas-recés altal a pénz kozvetité-
sével, kerlll a termel6 kezébdl a fogyasztd kezébe. Az egyestermé-
keknek bizonyos becsiik, értékik van, a mely szerint azok adés-
vevéshe keriilnek. A termel6 s a fogyasztd, hogy az adas-vevésnél
meg ne karosodjék, a termelt targy értékéhez méri annak arat.
A javak értékének meghatarozasara befolyassal vannak: a targy
hasznossaga, elballitasanak kéltségei, gyakorisaga vagy ritkasaga,
nagyobb vagy Kkisebb sziikségessége, nélkilozhetetlensége s e szerint
tdmegesebb kinalas vagy tudakozodas, végre az egyéni felfogas,
mely szerint valaki az illetd targynak kisebb-nagyobb becsettulaj-
donit. Ezek szerint a javak ara az értékkel nem mindig azonos
ugyan, de adas-vevéskor annak mégis kifejez6je. Az érték rendes
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kortlmények kozott kozel jar a termelési koltségekhez. Minél
olcs6bban Aallithatja valaki javait el6 mas termel6khoz képest,,
annal nagyobb, ugyanazon é&rak mellettt, a haszna. Ez teremti a
versenyt, mely szerint mindenki iparkodik a kinadlkozd el6nyok
kiakndzasa mellett minél olcsébban termelni s ardGjat minél dré-
gabban eladni.

Ha valamely altalanosan sziikséges termékben nagy béség vagy
rendkivdli hiany all be, az &r messze eltérhet az értéktdl, mint ezt
pl. a gabonénél tapasztalhatjuk. Egy hektoliter blza taplalé ereje
s ezen alapul6 hasznossdga nem valtozik akér sok buza termett,
akér keves; termelési koltsége is, legaldbb egy orszagban vagy
annak arravalo vidékén keveset tér el s mégis mily nagy lehet
az arkulonbség boterméskor, tehat nagy kinalat-, és szlk eszten-
dében, tehat nagyobb tudakozddés, kereslet mellett Igen sok
esetben a javak nagyon csekély belsd értékkel birhatnak és mégis
igen Kkeresettek, az emberek hilsaga s az ezen alapul6 divat folytan.
Véltozhatik tovabba valamely targy értéke ardval egyitt a szerint,
amint hasznalhat6saga valtozik, vagy ugyané czélra mas hasznal-
hatobb targy kertl a forgalomba. Némely igen nagy hasznossagi
értékdi targyat gyakran a helyi viszonyoknal fogva nem lehet el6-
nyosen eladni, mint pl. a nagy fogyasztasi czentrumoktdl tavol
a tejet. llyenkor a termel§ atalakitja terményét, a tejb6l vajat,
sajtot készit, a sz6I6bdl bort, a nyers gyimdlcs helyett eladja az
aszaltat, bef6ttet stb.

igy nyuzsdg-mozog a gazdasagi élet ezer alakban és valto-
zatban s a kozgazdasdg mindharom agaban — a mezdgazdasag,
ipar és kereskedelem terén — egyarant foly a kdzvetlen vagy koz-
vetett termelés, a kdzvetett vagy kozvetlen fogyasztas. Kdzvetlendil
termel ugyanis a mez6gazda, mig az iparos és kereskedd termelése
inkdbb kozvetett. Az iparos ugyanis, a kevésbbé becses anyagot
atalakitvan, Uj értékeket termel, s ez 0j értékek aranytalanul meg-
haladhatjdk az eredeti anyagét. — A rongynak magéanak pl. Ggy-
sz6lvan semmi értéke sincs, mig a bel6le termelt lindbm papirosnak
mar nagy az ertéke; egy darabka vasnak csekély az értéke, a be-
I6le készitett finom gépszerkezet ellenben igen értékes lehet.
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Ugyancsak az értékemelés és gyarapitas altal nyert jogosultsa-
got a kereskedés. Nem csak kdzvetité ez a termeld és fogyasztd ko-
pott; de a javak helyvaltoztatasa altal értéktermel6 tényez0 is.

Hogy milyen Oriési értékvaltozason esketik at egy és ugyan-
azon targy az altal, hogy a termelés helyér6l a fogyasztas helyére jut,
lathatjuk egy mindennapi hasznalati targynél, a tiizifanal. For-
galmi és kozlekedési kdzponttdl tavolesd erdék vadonéban Ggy-
szolvan semmi becse; a varosban pedig méregdragéan adjak, be-
hajtvan &ardban a termelési (a vagatdsara, széllitdsara forditott)
koltsegeket, megfizettetvén az anyag bels6 (nevezetesen tiizel6)
értékét, melyet a tudakozas sir(isége még magasabbra csigazhat.
E példabdl az is vilagos, hogy a kereskedés mellé sorakozik érték-
gyarapitd tulajdonsagaban a kozlekedés, mely féleg haladott ko-
runkban nagyrészt igen mesterséges és koltséges utakon foly.

Emlitettem, hogy a termeld és fogyasztd kozott a kereskedés
;altal kozvetitett forgalom a pénz segélyével torténik; ez azonban
csak féligazsagként értendd. A javak ara pénzértékben fejeztetik
ugyan ki, és abban téril meg; de nincs annyi érczpénz sét pénz-
jegy vagy papirpénz sem a vilagon, mely az egyes orszagok belsd
és kils6 kereskedésében naponkint eléfordul6 adas-vevési Gizleteket
kdzvetlenil készpénzben kiegyenliteni elegend6 volna. E kdzvetlen
kiegyenlités helyébe 1ép a Intel, melynek annal nagyobb a szerepe
és fontossaga, minél fejlettebb, miveltebb valamely orszég.

A hitel egyesben, testiiletben, vagy orszagban vetett bizalom,
hogy elvallalt kotelezettségeinek bizonyos id6 malva eleget fog
tenni. Egyesekben vetett ily bizalom magéanhitelnek, egész tarsa-
dalmakban vagy orszdgokban helyezett ily bizalom allamhitelnek
neveztetik. Legegyszer(ibb alakjaiban is szazféleképen jelentkezik
a hitel, s a mig a gazdasagi tudoméany a vele jaro fogalmakat osz-
tlyozza és rendszerbe szedi, a gazdag tapasztalasu élet bizonyos
formékat, rovid széval, okmanyokat allapitott meg, melyek a hitel
és az daltala szerzett vagy adott jogok biztositasat czélozzak, mint
kotelezvény, valto, zaloglevél sth. a hitelt képviselik s mint Ujabb ér-
tékek adas-veveés targyat is képezhetik.

A hitelnek kifolyasa és kifejez6je a pénzjegy vagy bankjegy
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is. Pénzjegyet, papirpénzt adhat ki valamely erre jogositott pénz-
intézet (bank) vagy maga az allam; e szerint nevezzik az egyes
jegyeket bankjegyeknek, vagy allamjegyeknek. Ezek forgalomban
maradasat is csak a bankba vagy az allamba vetett bizalom biztositja.
A kozonség hitelez itt a banknak, vagy az allamnak. Bankoknal,
hogy redlis legyen a bizalom, bizonyos mennyiségl érczkészlet
létezése kivantatik meg, melynek harom-négyszeres értékében bo-
csathat ki jegyeket. Az allamnél vagy a fenallasdba vetett hit
vagy az allam hatalmi tényébdl ered6 parancs vagy kényszer
tartja forgalomban a papirpénzt. Az &llamjegyek tobbnyire kéni/-
szerforgalommal birnak, melynél fogva mindenki koteles az illet6
pénzjegyeket névértékiik szerint elfogadni. Ilyenpapirgazdasagnak
nevezett allapot létezik még az osztrak-magyar-monarchiaban. Az
ily kényszerforgalmii papirpénzeknél bizonyos kiilonbozet fejlédik
ki az érczpénz és papirpénz kozt, a mit agionak neveziink. Szol-
hatndnk még az arany-ezUst valutarol stb; de mind ez mar a pénz-
ugytanbatartozik. Nekink vissza kell térnlink szerényebb koriinkbe,
a kozgazdasagtanhoz.

Figyelmet érdemel, hogy mig egyesek egymastol adas-vevés,
Orokség, ajandék stb. atjan szerezhetnek javakat, mi egyik-masik-
nal vagyonszaporulatot is okozhat: a nemzet vagyonossagéat ez meg
nem véltoztatja, mert a létez§ javak 0sszessége az orszagon belil
csak az marad, a mi azel6tt volt, J nemzet vagyonossagat csak a
termelés noveli, mert még a kulfoldrél behozott javakat is bels6
termeléssel kell megfizetni. Ebbdl lathatni, mily fontos egy orszag
termelése vagy helyesebben, mily fontos az orszag vagyonossagara
az egyesek termelése. A honpolgarok fogyasztasanak aranyban kell
lenni az orszag termel6képességével, kulénben hanyatlik az orszag
s vele szegényednek el polgérai. El6re haladottabb allamokban a
legtobb fogyasztasi targy a belfoldon termeltetik. A behozatal és
kivitel t. i. anemzetkdzi csere csekélyebb értéki javak behozatalara
és az értékesebbek Kivitelére szoritkozik, mi altal az ily allam hite-
lez6jévé lesz a csekélyebb haladottsdgu allamnak, s ily értelemben
szblhatunk koélcsénado, kélcsonvevo és iiiggetlen lagyonossagu alla-
mokrol. Tudvalevbleg az iparos és nevezetesen a miiipari termelés
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sokkal értékesebb targyakat allit el6, mint a féldmivelés és allat-
tenyésztés, s ezert a tulnyomdlag foldmiveld allam csak igen ke-
véssé vagy épen nem gyarapodhatik a ndlanal gazdagabb és ezért
hatalmasabb iparallammal szemben.

Ha e szempontbdl tekintjuk hazankat, azt korantsem a kol-
csonadd, de még talan a fliggetlen vagyonossagu allamok kozé
sem sorozhatjuk. Magyarorszag tagadhatatlanul a czivilizalt alla-
mok kozé tartozik, s termelését tekintve tdlnyomolag foldmiveld
allam, szikségletei allami haztartasaban vagyis évi budgetjében
nyernek Kifejezést. Szikségleteit az allam jovedelmeibdl fedezi, s
e jovedelmek kozott legjelentékenyebb: polgérainak jaruléka
vagyis az ad6. A mi a jovedelembdl, adobol nem telik, annak fede-
zésére kolcsont vesz fel, melynek millidi kulfoldrél kertilnek. Mai
nap azonban egy czivilizalt allam szikségletei csupan foldmivelés-
bol nyert jovedelemmel nem fedezhetk. Sokkal nagyobbak az
ipari termelés &ltal fedezend6 szilkségletek, s a termel6knek az
ipari foglalkozasok nagyobb jovedelmet biztositvan, sokkal inkabb
képesitik a népességet a tarsadalom és &llam terheit elviselni,
semhogy barmely eurdpai allam fejlett ipar nélkil megélhetne.

Az &ruforgalmi statisztika mutatja, hogy az 50-et meghalado
arucsoportok kozt alig van négy-6t, melyekért Magyarorszag a
kilfoldrél nagyobb 0Osszeget kap, mint a mennyit behozatalért
lizetni kénytelen. E négy-6t csoport mind nyerstermény, vagy fél-
gyartmany. S ennek nem orllhetiink, mert a behozott iparczik-
kekért (izetett 6sszeg csupan a kulfoldi termeléket gazdagitja.

Az iparos foglalkozés utadn sokkal tébb ember képes megélni,
mint a puszta mezdgazdasdg utan; ezért tapasztaljuk a legsQr(bb
népességet az iparos allamokban, ezért vagyonosabbak ezek, bar
népok élelmi szikségleteit méas orszagok termelésébdl kell fedez-
niik. De konnyen fedezik, mert értékesebb targyakat allitvan el6
és tobben foglalkozvan az értékesebb targyak termelésével, sokkal
nagyobb jovedelemmel, s ezt folyvast tékésitve, sokkal nagyobb
vagyonnal is rendelkeznek, mint a pusztan nyers anyagot termel6
foldmiveld allam.

Olyan viszony keletkezik a hatalmasabb ipari és a gyéngébb
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[6ldmiveld &llam kozott, mint a foldesar és a bérl§ kozott. Emez
miveli a foldet és dolgozik, hogy megélhessen ; amaz kénye kedve
szerint kolti a m&s munkdja altal szerzett jovedelmet.

Politikailag flggetlen &llamok ily kozgazdasagilag fliggé
viszonyt sokaig el nem tlrhetnek sajat meger&sodésiiknek és va-
gyonosodasuknak rovasara. Ezért vamokkal zarjak el orszagaikat:
ingyen, vagy igen olcson eresztvén be a nyers anyagokat és élelmi
szereket, ellenben erésen megvamolvan az iparczikkeket. Ez altal
drégulvén az ipar termékei, az ipar oly védelemben részesul, hogy
a kulféldi verseny ez altal kizaratik.

Magyarorszagon még nem mult el a kdzgazdasagi fliggéség
érzete. A fejlettebb Ausztridval kozds vamteriletink van, s igy
Ausztria iparos termelvényeinek bedramlasatol — zsenge iparunk
nagy kardra — hazénkat meg nem dvhatjuk. Ismerjuk a nemzet-
gazdasdg tanait, de minden irdnyban szabadon nem alkalmazhat-
juk. Erezziik az ipar fejlesztésének mellzhetetlen szilkségességét,
de a més allamok &ltal e czélra haszndlt eszkdzokhdz nem nyul-
hatunk. Epén ezért vagyunk kénytelenek lazas tevékenységet
kifejteni mas irdnyban, melyt6l a czél elérését remélhetjik. Az
allam és a tor ényhozéas megteszik a lehet6t, hogy az ipar fejlédé-
sét el6mozditsék, részint egyes ipardgaknak kdzvetlenil nydjtott
kedvezmények részint az iparos szakoktatas fejlesztése altal.

De a kormanyt a nemzetnek is timogatnia kell s e tamoga-
tasban kivalo szerep jut a néknek is. Az ipart partolni kell és ke-
resetet biztositani szamara, s e kereset (igy lesz biztos, ha az ipar
termelvényei elkelnek. Ezért mindenek el6tt szeretni kell a hazai
ipart. Hazaszeretetben nevelkedett honleanyaink, tudva, hogy ma
a munka tartja fen és teszi hatalmassa az allamot, a legnemeseb-
ben Ggy apolhatjdk a haza szeretetét, ha megszeretik 6nmaguk és
megszerettetik csaladjukkal, gyermekikkel a hazai munkat.

Valameddig jobban tetszik barmely iparczikk, mely kulféldon.
Bécsben vagy Parisban késziilt s készek érte tetemesen nagyobb
Osszeget adni, holott a hazai talan olcsébban szintigy megfelel a
czélnak, addig tanithatjak gyermekeiknak szavalni: «Hazédnak
renduletlentl 1égy hive oh magyar!» de igazdn hl magyarokat
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aligha nevelnek. Nem mondom, hogy bizonyos 6nmegtagadés
nem kell hozza beérni a silanyabb termékkel, csakis mert hazai,
mig tetszet6sebbet lehetne hozatni kulféldrél; de meg kell gon-
dolni, hogy a kilféldi sem mind remekmd és hogy kilénben derék,
képzett iparosaink szintlgy képesek volnanak szépet, jots remeket
alkotni, csak legyen a ki megrendelje, legyen a ki megvegye!

Ezzel nem mondom, hogy térjlink vissza az 1848 el6tti véd-
egylet eszméire; de gondoljuk meg, hogy csak termelés altal gyara-
podhatik egy orszag, hogy csak az Uj termelés éertékével fizethetjik
meg évi koltségeinket magan- és kdzaddssagainkat, hogy minden
termelés kozt legjutalmazdbb az ipari termelés, s konnyd lesz be-
latni, hogy millidkat takarithatnak meg a nék a magyar allamnak
magyar iparczikkek fogyasztasa- és Gjabb milliokat szerezhetnek az
ez &ltal megizmosodott iparos termelés gyarapodasa altal.

De még fontosabb szolgélatot tehetnek a n6k a hazénak az
altal, hogy becsliltté, szeretetté teszik magat az ipari termelést- Mert
mig tarsadalmi osztalyainknak csak legalsobbjai allitjak az iparos
nemzedékhez kontingensoket, s mig a szegény csalad is csak leg-
hitvanyabb gyermekét szanja e pélyara, — mert Ugy sem akar
tanalni; — mig az annyi oldalrél veszélyeztetett, vagy inkabb
annak mondott gentrynek tényleg tonkrement csaladjai jobban
vélik megovhatni 6si bliszkeségoket, ha a mar megosztott hét szilva-
fan teng6dnek tovabbra is, semhogy gazdag keresetet biztosito ipari
palyara szannak gyermekeiket, mi nemcsak a kzos hazanak valnék
javara, hanem sajat csaladjuk régi fényét is egy nemzedék alatt
visszaallithatnd;, — mig a becsliletes munka aran szerzett név,
jovedelem és birtok nem fog oly tiszteletben részesilni, mint a
hajdan fényes — és folteszszik szintén hazauui érdemek Aaltal
szerzett nemesi czimer. addig azt mondanunk, hogy az orszag
javat szivunkon hordjuk, frazisnak megjarja, de ténynek nem !

S az iparossag ilyen el6térbe allitdsa korantsem részrehajld
vagy elfogult nézetek kovetkezménye. Ellenkez6leg ep foldmivel
osztalyunk nyerne legtobbet a hazai ipar fejlédésébdl és er6sodnék
meg viszont, hogy sajat termelését is fokozhassa. G6zmalmaink
példaul az ipari fejlettség legmagasabb fokéan allanak, gy6zelmesen
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versenyeznek a kilféldon is a hasonl6 iparral s egyszersmind leg-
jobb vev6i gazdaink buzatermelésének és hatalmasan segitik eze-
ket a kilfoldi verseny ellenében.

Ez kiilondsen fontos azért, mert Oroszorszag, Eszak-Amerika,
Ujabban Afrika északi partjai, legutobb pedig India mindinkébb-
buzatermeld foldrészekké vélnak s primitivebb gazdaséagi helyze-
tikben olcsobban termelhetvén a czivilizalt &llam 6sszes sulyat
visel6 Magyarorszagnal, mindinkabb leszoritjdk nyers kiviteliinket
Nyugat Eurdpa piaczaird], s igy buzatermesiinket el sem adhatnék,
ha nem volnanak malmaink, melyek a kozel szomszédban veszik
meg gazdaink legfébb termékét.

Gondoljuk ehhez, hogy mint a malomipar, ép oly fejlett
fono- és szovBiparral birnank, mely mint az egyre fejl6dé vasipar
az 0sszes nagyiparok egyik leghatalmasabb s legfontosabbja; hogy
az altalok foglalkoztatott ezernyi ezer munkast sajat termelésuink-
kel élelmezhetn6k ; hogy e nagyiparoknak nyomaban ép ugy mint
az épitészetnek, szdz meg szaz (j kisebb muvesség és mdipar tamad,
mely mind termel, értéket szaporit, vagyont gy(ijt és egyuttal ha-
zai foldrél taplalkozik: és elképzelhetjik mily maés szint dltene
néhany évtized alatt ez orszdg. Mig most a felféld sovany talaja
el sem tarthatja népességét s az zabliszten és burgonyan tengddik,
a nyomorusag pedig jobb jové reményében kivandorléasra kény-
szeriti: addig megfelel6 iparlizés mellett az alféld ronain termett
buza fehér kenyerével taplalkozhatnék s gulyaink husat fogyasz-
tand; de még a kereskedelmet sem csokkentené jovedelmében,
mert nem csak a belforgalom fokoz6dnék eddig nem ismert ara-
nyokban, hanem a nemzetkdzi kereskedés is emelkednék, mert
ezer meg ezer Ujabb fogyasztoja akadna oly czikkeknek — mint
példaul a kavé s gyarmataruk — melyeket hazank soha termesz-
teni nem fog.

De a jov6zene e csabitd képei kozll a valésag ismét vissza-
terel a mindennapi prozéra és vissza thémankhoz, a kdzgazdasag-
nak még ki nem fejtett egyes tanaihoz.

A tudoményok &ltalanos, de féleg a természettudoméanyok
oridsi haladasaval, a gépek mind siir(ibb alkalmazéasaval a nemze-
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tek gazdasagi élete is egyre fejlédott és emelkedett. A fokozott
termeléssel parhuzamosan, s6t 6nallé termeld erejénél fogva ennél
még er@sebben szaporodott tol a toki' és kezdett mind kivaldbb
szerepet vinni a gazdasagi élet dsszes viszonyaiban. A toke nélkuli
munkas e hatalommal szemben mind gydngébbnek érezvén magaét,
a tarsadalom szamos elemei az &ltaldnos gazdasagi lendilet kdze-
peit se tudvan jolétre emelkedni: a tarsadalomban 6rokké megvolt
elégedetlenség és nyomor e szerencsétlen részesei és szovivoik, né-
mely fellengz6 kdzgazdasagi ird részint félszeg, részint rosszul értett
tanai mind odam(kaodtek, hogy a boldog birtokosokon kivill a nagy
birtoktalan témeg a jelen tarsadalmat és szervezetét hibasnak,
tarthatatlannak tekintse és ennek mas alakot szervezetet adni
iparkodjék.

Ily benyomasok, érzések és tapasztalatok alatt terjedtek a
népek kozott a szoczializmus és kommunizmus tanai, melyek rend-
szerbe foglalva ugyan nincsenek és a kdzgazdasagi tudomany szi-
gorU bonczkése alatt meg sem is allhatnak; de azért nem kevésbbé
gyakoroltdk befolydsukat a tarsadalomra és hatdsukat magara a
tudomanyra is. Bajos megszabni a hatarvonalat, a hol a szoczia-
lizmus veégzédik s a kommunizmus kezdédik. De tény, hogy min-
denik a tulajdont a modern tarsadalom gazdasdgi alapjat ta-
madja meg.

A kommunizmus épen nem ismer magéantulajdont; homalyos
tanai szerint minden kdz0s : a munka, a jovedelem az élvezet mind
mind. A kommunizmus nivelldlja a tarsadalmat, ott se jeles, se
hitvany ember ne létezzék, csak az atlag s kiki azon munka, ipar,
vagy egyéb foglalkozas szolgalatéba all, melyre a sors, vagy az azt
intéz6 mindenhato allami (ismét kozds) hatalom szénja. Ily agya-
furt eszmékkel mesés tarsadalmi és allami szervezeteket terveztek,
melyekben csak egy nincs szem elétt tartva: az ezredek Ota valto-
zatlan emberi természet. Hogy hova vezetnek e tanok a gyakorlat-
ban, mutatja a franczia kommune 1870-ben, mely még nem is a
legradikalisabb tanok alapjan a legradikalisabb eszk6z6khoz jutott
-el a petrdleumban és 16fegyverben.

A szoczializmus tanai latsz6lag komolyabbak. Hivei tényleg
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az emberek nagy tobbségének, a birtoktalanok és munkésok sorséa-
nak javitasdn faradoznak, de ok is kiizdenek a fenallo tarsadalmi
rend s a létez6 intézmények ellen. De hogy a tanaik szerint alko-
tott tdrsadalom boldogabb volna a mostaninal, annak bizonyitasa-
val természetesen addsak maradtak. A szoczializmus tanai is
homalyosak, altalanosan elfogadott pozitiv tételeket még nem alli-
tottak iel, de oriasi irodalom keletkezett nyomukban. Egy kil6n
csoportjuk a foldbirtokra és viszonyaira vetette szemét s ennek
allapotan Ohajtvan javitani, agrarius elnevezés alatt igen kivalo
tarsadalmi rétegekbdl toborzza hiveit és hazankba is elhatott.

Az agrarpolitikdnak sincsenek szabatosan formulézott tan-
tételei, de a szabad birtokvaltoztatast és felaprézést gatolni, az
Orokosodési rendet a foldbirtokra nézve megmaésitani, a valtohitelt
megszoritani iparkodnak s bar mind ezt a tarsadalom s ennek
fontos része a foldbirtok érdekében és javara 6hajtjdk foganatosi-
tani, tényleg mégis a kdzgazdasagi szabadsagot akarjak korlatozni
s e szempontbol a tényleg kifejlett viszonyokkal szemben reakczio-
narius iranyt kovetnek.

Mind e gazdasagi mozgalmak nem maradhattak befolyas
nélkil a gazdasagi tudomanyra, s az azt alkalmazd korméanyokra
nézve sem. E visszahatast a gazdasagi életre f6leg Németorszagban
lathatjuk. A kereskedelem korlatozésa a vasuti viteldijak emelése
altal, az iparszabadsdg megszoritasa a parasztbirtok szabad at-
oroklésének eltorlése (Ausztridban) stb. mindmegannyi jelei a tar-
sadalmi forrongasnak, mely alatt a nemzetgazdészati tudomany
szdmos tantételének igazvolta irdnt is meginog a hit és bizalom.—
Pedig a konszolidalt tarsadalom és kormanyaik részérdl a reakczio-
narius irdnynak tett emez engedmények nem elégitik ki az elége-
detleneket s nem gydgyitjak meg a tarsadalmi bajokat.

Nem szdlok ezlttal az orosz nihilizmusr6l, mely minden
pozitiv czel nélkil csak a tagadasban egyesitheti hiveit, nem az
ir mozgalmakrol, melyek Anglia szazados igazsagtalansagat kivan-
jak megtorolni, — nem a német és osztrdk munkasok viselt dol-
gairél, melyek csak a fegyverek azonossagaban (dinamit és revol-
ver) altal tandsitjak nemzetkdzi elvrokonsagukat. Csak azt emelem

.................. 12
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ki, hogy e kizdelmek és mozgalmak mai jelenségikkel megszomo-
rithatjak az érz6 emberbarat szivét, megrettenthetik a kislelk{eket,
de gyokeres felforgatasara sem a tudoméanynak sem a tarsadalomnak
nem fognak vezetni. Atmeneti jelenségek ezek, mint a tavaszi
orkan, mely végig szaguld a vidéken, tombol és rombol, dont fakat
és hézakat; de tisztitja a leveg6t, elsopri a miazmékat, s mire a
megrémdiilt emberiség felocsudik, Ujra épitéshez fog, a romok ma-
radvanyai eltlinnek, a vegetaczid Gjult er6vel végzi természetes
miikodését s az Ujra kibukkand nap szebb tajakat ragyog be dics6-
ségére az emberiségnek s a természetnek.

A meddig pedig emberek lakjak foldgombiinket s ezek oriési
haladasai a tudomany terén mindink&dbb hatalmukba hajtjak a
természet féktelen er6it, hogy a viz és a tliz és koz0s szulottjik a
g6z s ama titokzatos er6k, az elektromossag és magnetizmus ter-
mel6 er6k(l szolgalatukba szegbdjenek: addig nem veszti becsét
a munka és a tudas, nem hatalmét a birtok és a forgalom, de be-
folyasat sem az a tudoméany, mely ezek 6sszhangz6 mikodését és
termelését tanitja: a kdzgazdasag.



A KEDELYROL.

Erzelmeink vilaganak emez 6sszefoglald elnevezése: «kedély»
oly kdznapi, sokszor hasznalt és mindenki altal megértett fogalom,
hogy szinte kételkedem, valjon szerény soraimbdl cziménél tébbet
elolvas-e valaki. Azutan meg a mai tulzott racziondlis iranyd
vilagban mar csak az észt és értelmet becsilik. A mélyérzésu lélek,
a nemes gyengéd sziv lenézett idealisztikus tulajdonok, melyeket
elrejteni iparkodik az is, kit ezzel inkdbb a természet mint a neve-
Iés megaldott. Még a nék is sikra szallanak és a sértett onérzet
hevével vitatjak, hogy az ész magas fejlettségére és az elvont tudo-
manyok dapolasara 6k ép oly hivatottak mint a férfiak. Hiszen ez
nagyon szép vivmany és ne is kisebbitsik azokat, kik ide emel-
kedhetnek ; de ha mind a két fél, férfi és né belemélyed az ész
rideg apolasaba, mivé lesz lelklinknek szebb és jobb fele, mivé lesz
a kedély ?

En e modern felfogassal ellentétben a kedélyesek taborahoz
szegbdom, és védelmezem az «eszesekkel» szemben a sziv jogét.

Azonban hogy ez érzelmes théma érzelgdés izt ne nyerjen,
szeretnék a dolognak egy kis tudoméanyos szint adni. Hozza is
fogok azonnal s a komoly munkat a kedély definicziojaval kezdem.
De itt hamar megakad a toliam; nem hiaba kedély forog széban —
annak tudoméanyos meghatarozast adni vajmi nehéz. Maga a foga-
lom elég vilagos mindenki el6tt, kitinik ez annak helyes haszné-
latabol is. Beszéllnk kedélyes emberr6l, aki t, i. rednk is &t tudja
ruhazni azt az érzelmi allapotot, melyben 6 jol érzi magéat; dicsér-
juk a hangulatos kolteményt, az érzelmes dalt. S&t az egyes nem-
zeteket is kedélyuk jellemz6 vonésai szerint osztalyozzuk, es azt
mondjuk : a sirva vigadé magyar, az érzelmes német, a kedélytelen

orosz, sth.
-2
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A kedély meghatérozéséban a tuddsok is eltérnek egymastol.
Az egyik az akarattal egyértelm(inek tekinti, a mésik kedély alatt
alland6 akaratirdnyt ért stb. Legjobb lesz talan, ha tapasztalati
aton kisértjuk meg levezetni a kedély meghatarozésat.

Ha egy vidam tork( kis madarat a szabad ég alatt énekelni
hallunk, megallunk csendesen és oly jol esik 6t hallgatnunk. A kis
dalos vidamsaga, kedves hangja jol esik lelklinknek, mert bennlink
is hasonlé vidam érzést kelt. Ez a «jol-esés», lelk(inknek eme belsé
alanyi allapota az életkedvnek, viddmsagnak érzelme. A reggeli
friss leveg6 jotékonyan hat testi szervezetiinkre, a mely «jéhatas»
ismét lelklnkig hat és azt mondjuk, hogy kellemesen érezziikk ma-
gunkat. Ha Aranynak vagy Gyulainak egy-egy balladajat olvas-
suk, lelkiink mélyéig érezzilk a kolt6 altal ecsetelt helyzeteket és
ez a meghatottsdg érzelme. Egy szép taj, egy remek festmény vagy
szobor latdsa nemcsak szemiinket foglalkoztatja kellemesen, de
eszmeket is kelt lelklinkben és a kiils6 szépnek egyesiilése a gon-
dolatbeli széppel — az eszmével — lelk(inkben a gydnyér érzelmét,
vagy mas szdval az esthetikai érzelmet kelti fel. De nemcsak kel-
lemes &llapotokat létesit lelki megindultsagunk. Egy szenvedd,
beteg kis gyermek allapota, akit nemrég pajzan jatékban lattunk,
bizonyéra fajdalmasan inditja meg lelkinket, vele éreziink, 6haj-
tunk rajta segiteni, mert részvétet éreziink iranta.

Egy elhunyt jo barat emlékezete kdnnyeket csal szemiinkbe
és lelkiinkben fajdalmas érzelmet ébreszt. Hat még a mindennapi
élet faradalmai kozepette hanyszor tdmad lelkiinkben fajdalmas
érzelem, hol testi fogyatkozéasok, hol lelki okokndl fogva. Lelk{nk-
nek mindezen kellemes és kellemetlen bens6 allapotai vagy meg-
indultsdga érzelem, mely keletkezésének oka és modja szerint k-
I6nféle elnevezést nyer.

Emez érzelmeket — ha lelki(inkben egyszer a fokozatos fej-
I6dés utan életet nyertek és kodztik az 6sszhangnak egy neme léte-
sult, ugy hogy osszessegiikben lelki életiinknek bizonyos szinezetet
adnak és gondolkodasunknak valamint akaratunknak iranyadoiva
lesznek — a maguk 0sszehangzd egységében nevezzik kedélynek.
Nyilvanval6 tehat, hogy kedélyrél nem lehet sz6 sem a gyermeknél.
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sem az egészen miveletlen embernél, mivel ezeknek lelki élete
folott csak egyes érzelmek gyakoroljak az uralmat, a magasabb
szellemi érzelmek néaluk fejletlenek, a kisdedeknél pedig még tel-
jesen hianyzanak.

Kedélyt tehat csak kifejlett lelki élet mellett kereshetiink. A ke-
dély dsszhangzatos egysége létén érzelemvilagunknak, mint ilyen
alapja gondolataink tamadasanak, inditd6 oka az 0Osztonoknek és
irdnyaddja akaratunknak.

Ezen rendeltetésénél fogva dnkényt kdvetkezik a kedélykép-
zés czélja.

Ha lelki életiinkbdl a kedélyt hidnyzonak képzeljik, vajmi
sivarnak és czeéltalannak tlnik fel akkor életiink. Hiszen minden
torekvésiinknek végczélja bizonyos jolét, az, hogy jol érezzik ma-
gunkat. A kdznapi munkas és a tudos, a gazdag és szegény latszo-
lag a legkiilénb6z6bb czélok utan térekszenek, de végelemzésében
egyet Ohajtanak : vagyaiknak, torekvéseiknek kielégitését — és ez
az, a mit y6-nak nevezink. A jot pedig csak érezni lehet! Mit is
érne minden munkassagunk, mit érne a nagy fék torekvése, mit
évszazadok kiizdelmei, ha &ltaluk magunkra és az emberiségre jO
nem haramlanék. Maga az élet is elvesztené becsét, ha benne 6ro-
met nem lelve sem sajat magunknak, sem embertarsainknak jafait
nem mozdithatndk el6. Minden élet végczélja a boldogsag, ez
pedig csak kedélyunkben lakozik. A boldogsidg nem rajtunk kivil
létezik, nem is lehet azt bens6nkbe atultetni; annak lelkiink mé-
lyében, kedélylink bensejében kell fejlédnie. A boldogsagot nem
adhatja meg sem allas, sem vagyon, sem dics6ség, sem ész!
Vajmi gyakran akadunk eszes gazemberekre, szerencsétlen gazda-
gokra és boldog szegényekre. «Az ész maga nemcsak boldogga
nem tesz, de még a boldogsagra érdemesé sem» — mondja E6tvos.

Azonban kedélylinknek nemcsak az a feladata, hogy az élet
oromeinek, a boldogsagnak tanyéja legyen. Az életnek két arcza
van, egy viddm és egy haragos. Mit tegylnk, ha napunk elhoméa-
Iyosul és a sors elleniink fordul ? Hiszen nemcsak a jot, a rosszat
is csupan kedélylink érzi; a sors csapasai nem sujtanak addig, mig
sziviink el nem szorul. Hogy kedélyunk ingadozéva ne valjék, és



178

mind az 6romok kozepeit, mind a banatban megtarthassa ruganyos-
sagat és nyugalmat: tdmaszra van sziiksége, s e tmasz az ész és
erés erkolcsi akarat.

Az ész dnmagadban nem ad becset életiinknek; valamint
pusztan az érzelem, ha nincs a mi korlatolja, csapongd, lagy,
targytalan érzékenységgé fajli. lgazi bels6 becscsel csak a nemes
sziv ékesit fel bennlinket, melynek a tiszta erkdlcsi jellem ad
irdnyt és vilagos értelem a tdmasza. A lelki tehetségek eme har-
moniaja mellett tartja meg a kedély azt az egyensulyt, melyet lelki
vidamsagnak neveziink, és a mely a valédi boldogsag alapja. «Ki-
nek Isten j6 kedvet adott — mondja E6tvOs —i és ezt megtartja,
az szerencséjének biztossagat hordja magaban. Es mily szépen
illenek erre Schillernek eme szavai:

Nur wo das Strenge mit dem Zartén,
Wo Starkes sieli und Mildes paarten,
Da gibt es einen guten Klang.

Mily nagy hatdsa van kedélytnknek életiink boldogségéra,
kitlnik ez ama viszonybdl, melyben érzelmeink a széphez és er-
kolcsi johoz allanak. «A tokéletességet a hidnytalan igazsag, josag
és szépség alkotjak. A ki élete altal ezen eszmék elérése utan torek-
szik, az erényes, az erény pedig a boldogsaghoz vezet6 Gt... Az
igazat értelmiinkkel, a szépet izléstinkkel, az erkolcsi jot lelkiisme-
retiinkkel talaljuk meg.» (Greguss Agost.) Erzelem nélkiil a szépet
sem méltanyolni, sem létrehozni nem lehetne. «Ha a mivészet
geniusa nem széll le ragyogé szarnyakon a mlivészre, ha nem tolti
be lelkét a legtisztabb érzelemmel és nem érinti lelkét az 6rok szép
ihlettségével, akkor a legtehetségesebb ember sem alkothat szép
mUivet.» A szép megalkotédsdhoz tiszta és mély érzelmek vezetnek.

A valdban nagy moivészeket és a fenséges eszmék bajnokait
kevésbbé az ész, hanem mély kedélyiik tette nagyokka. Es a nagy
valldsalapitok sem észszel, hanem az emberi sziv legszentebb érzel-
meit érintve hdditottdk meg a népeket.

A szépnek keresésében és élvezésében is kedélyiinké a fészerep.
Szép mindaz, a mire érzelmiinket atruhdzhatjuk, vagy viszont, a mely
targyakon érzelmeinket, kedélyvildgunkat visszatiikrozve latjuk. Az
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er6 és hatalom ebben leli fenséges voltat. Az igénytelen kis ndvény is
szép, mert rajta 0sszhangot talalunk és mert szine, illata, Udesége
életet lehel felénk. A gyermek bajos, gydnyorkddink benne, mert
reményt flzlnk hozza. A sirdomb is szép, ha elhunyt kedveseink
nyugvo helyének tekintjlik. A szépnek barmely alakja és nyilva-
nulasa azért gyonyorkodtet, azért szép, mert benne lelklnkkel
rokonsagot fedeziink fel. Es ebben rejlik a szépnek relativ volta, de
egyuttal ebben rejlik a szépnek nagy hatésa is a nemes érzelmek
fejlesztésére. Az elfasult, rideg, kedélytelen ember nem talal szépet
sem a természetben, sem a szépmiivekben, de egyszersmind érzé-
ketlen mindazon életéromek irant is, melyek a gyengéd lelki el6tt
aton utfélen fakadnak a tiszta nemes érzelmek kiséretében. Pedig
épen ezen apré 6romok teszik életlinket derultté; a gyengédségnek
szelid napsugarai, apr6 honapos rdézséi alkotjak az élet droktava-
szét, a viddmsagot. «A vidamség pedig azon éghajlat, a mely alatt
minden tenyész — csak méreg nem» — mondja Jean Paul.

Valamint a szépnek, Ugy az erkdlcsi jonak is érzelmiink adja
meg az alapot.

Az erkolcsiség tulajdonképen akaratirany, mely az erkdlcsi
parancsolatokkal egyez6 cselekvésben nyilvanul. Azonban 0szto-
neinknek és akaratelhatarozasunknak kétségkivil érzelmeink ad-
nak irdnyt. Képezhetik ugyan gondolatok is a tett indité okait, de
minden gondolat csak a sziven atszurddve lesz elhatdrozassa. Erre
mondja Pilickert:

Zwei Krafte sind es, die den Menschen lénkén,
Sie leiten llin bald sfid- bald nordenwarts.
Natar gab ihm Verstand, um recht zu deliken,
Und um zu handeln gab sie ihm das Herz.

Erkdlcs nélkil nem allhat fen tartdsan semmiféle tarsada-
lom. ldeig-6réig a csalas apro fogésaival boldogulhat és talan emel-
kedhetik is az erkdlcstelen, de tartds jolét és boldogsag csak ott
lehet, a hol becsiilet, hliség és lelkiismeret kormanyozzék az akara-
tot. Erkolcs nélkil nincs részvét, nincs rokonszenv és szeretet az
emberiség irdnt. Mindezekbdl azonban az is vilagos, hogy a valodi
erkolcsdsségnek alapja a kedély.
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Hasonloképen all ez a vallasossagra is.

«Kereshetjik Istent esziinkkel, de megtalalni 6t csak szivink-
kel lehet6 — mondja E6tvos. Csak a kiben az Istenben val6 hit,
bizalom és szeretet él, az lehet vallasos ember. Pedig a vallasossag
befolyasat életiinkre kicsinyleni nem szabad. Nincs megnyugtatobb,
Iélekemel6bb anndl a hitnél, hogy véges gyarld lénylinket az isteni
gondviselés szeretettel vezérli. Ha e meggy6z6dés tobb gonddal
apoltatnék az emberek keblében, bizonyéara kevesbednék a kétség-
beesett ongyilkosok szdma — és e apadna a bortonlakdk serege is,
mert a gondviselés megtorld igazsagatol félve, lehanyatlana a go-
nosz tettre folemelt kar!

A valdban mvelt embernél a vallasos érzelem a kedély ki-
egeszitd, nélkulozhetetlen kelléke. Maga EO6tvos mondja, hogy
«épen kitlnd embereknek szikséges a vallas leginkdbb, mert 6k
érzik igazan emberi elménknek sziik korlatait».

ime roviden a kedély Iényege és annak befolydsa életiinkre.
Hatra volna még, hogy néhany széval megemlékezzem a kedély
képzéserdl.

A mioéta a polgéarosult allamokban rendszeres iskolédkat tala-
lunk, azt tapasztaljuk, hogy a vilagnézetek, a kor szelleme mindig
befolyassal volt az iskoldkra, mivel az életsziikségletek az iskolék
megteremt6i. Az egyhazi korszakban az iskolai neveles és oktatas
is egyoldaltan vallasos volt. A lovagkor a lovagi, a szabad polgar-
sag rendje a polgari iskolakat létesitette. A vallasos korszak utan
a bolcsészeté kovetkezett és ez megteremt6 az iskolai solasztikét.
A bolcsészet korszakédra a természettudomanyok &poléasa kdvetke-
zett, ez létrehozta a realisztikus iranyt az iskolaban, mely az életre-
valo ismeretek behozatala mellett a helyes tanitdsi modszert is
megkisértette. A filantropinizmus és humanizmus a hasznos tudni-
valok és modszeres tanitason kivil a lelki tehetségek 6sszhangza-
tos képzését és a testi nevelést létesitette.

Hasonldképen uralkodik iskolaink folott ma is a kor szel-
leme. Mai nap g6zerével élink. A g6z és elektromossag ezerféle
mesés gyorsasagu gépeket mozgat, melyek tomérdek id6t megki-
mélnek ugyan, de egyuttal csdkkentik is a munka becsét. Gyorsan
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élni és minél tébb anyagi haszonnal — ez a kor jelszava. Roha-
mos a fejl6dés minden téren, azért oly sok a testi és szellemi nyo-
morait. Minél tobbet tanulni, de csak gyorsan, hogy a kenyérke-
resetre minél tobb képességgel birjunk és ezt lehet6leg rovid id6
alatt értékesithessilk: ez az iskolaztatés elve. Panaszkodnak az.
ifjusdg megterheltsége miatt és mégis minden fels6bb iskola elége-
detlen az alatta alléval, mivelhogy nem szolgaltat szamara kell§
képzettségl tanulokat. Honnan van ez ?

Ha visszatekintlink kdzoktatastugyunk 10—12 évi fejlédésére
oOridsi haladast latunk. A tanitoképzés, az iskolak felallitasa, szer-
vezése nagyot haladt. Azo6ta az iskolai torvények és rendszabalyok
toméntelenek. Az a sok U tankényv, a nagy mennyiségii szaklap,
mindenféle tanszerek — és az a sok pedagégus — mind e néhéany
évnek szllotte ! Bamulva allunk meg e csodafejlédés meggondo-
laséra és kérdezzik: hova jutunk? — Es ha e rohamos fejl6dés
eredményét vizsgaljuk, mit taldlunk? — Tiz-tizenkét év szamot
tevd id6szak az ember életében. Ennyi id6 alatt a gyermekbdl ifju
az ifjubdl férfiu lesz. Az iskolak pedig mindig és mindenitt tul-
tomottek. Mi tehat az eredménye ennyi idei rohamos fejlédésnek?

Jobb-e, nemesebb-e ifjusdgunk? — Tudnak sokat, az igaz,
de blazirtak ma mar a gyermekek is! Haigy haladunk, sok tanult,
de kevés jO és boldog embert fogunk nevelni, mert a szellemi meg-
erbltetés a kedélyt sorvasztja. A kedélyképzés elhanyagolasa a mai.
nevelésnek féhibdja. Nem becsilom kevésre az értelem képzését,
— mert értelmi képzettseg nélkil csak félemb.erek vagyunk. De ne-
vonjuk meg a kedélyt6l sem az 6t megilleté gondozast.

A kedély fejl6déséhez nyugalom és melegség kell. Az a roha-
mos és sok tanulds, a legjobb modszer mellett is, megfosztja a ke-
délyt nyugalmétdl. A képzetek gyors valtakozasa, a szellemnek
Orokos porazon vezetése képtelenné teszi a lelket a nyugodt gon-
dolkodasra és 6nmagaba mélyedésre. igy a tudas ugyan sok lesz,
de feluletes, a kedély pedig Ures marad ! Tanitsunk tehat keveseb-
bet, de alaposan, maradanddéan. Az alaposan elsajatitott ismeret
szellemi kincstinkké valik, vele szabadon rendelkezhetlink és czél-
jaink elérésében csak ez a tudas segit benniinket. igy az ismeretek
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-emelik munkakedviinket és dnbecsérzelmiinket. llyen értelemben
minden tantargy emel6leg, nemesitdleg hat a kedélyre. Ellenben
la tdlhalmozés altal az ismeretek terhlinkre valnak és csomort
érzink az irant, amiben gyonyorkddnink kellene. — Hogy vannak
tantargyak, melyek egyenesen a kedélyképzésre vannak rendelve,
-azt emlitenem is felesleges.

Egy masik tényezdje a kedélyképzésnek a munka.

Valjon emlegethetjiik-e a munkat, mint kedélyképzo eszkozt
-ott, ahol talterheltetésrol, megerdltetésrél panaszkodunk?—Igen,
ha a munkat helyes felfogassal értelmezzilk. — Szerintem minden
hasznos foglalkozas munka. Ne tekintsiik a munkat az élet terhé-
nek, ne is csupdn a megélhetés eszkdzének, mert igy elveszti a
munka el6ttiink valodi becsét. A munkat 6nmagaért kell becsilni,
mert munkéra teremté Isten az embert. Bizonyos meghatarozott
munkakdr nélkul czéltalan henyéléssé lesz az élet. A munka leg-
nemesebb és legbiztosabb eszkoze a jolétnek. A ki a munkéban
oromét leli, az magaval hordja a megelégedést, az a legsanyarubb
korulmények kozt is meg6rzi lelki viddmsagat. Valamint az unalom
minden rossznak szil6anyja, Ggy a munka altal kiirthato a létek-
b6l a benne megfogamzott rossz is. ((Imadkozzal és dolgozzaly —
ez volt a jelszava Wehrli javito iskoldjanak. A munka nemesiti
meg igazan a lelket.

Kedveltessik meg tehat gyermekeinkkel a munkat, azaz a
folytonos foglalkozast. A gyermek ne henyéljen soha. Bizonyos
korig jatszék sokat, toltse be minden szabad idejét jatékkal, de a
mellett szoktassuk 6t minden kotelességének pontos és készséges
teljesitésére. A talterhelést6l, a gyermek koranak és fejlettségének
meg nem felel6 munkatdl azonban évjuk a gyermeket.

Kisérjuk a gyermek munkéssagat folytonos figyelemmel, és
ha eredményt mutat fel, ne késsiink soha az elismeréssel és dicsé-
rettel. De sokat ne jutalmazzuk 6t a munkéért. Serkentsik, apol-
juk, de tulsdgosan meg ne feszitsik munkakedvét.

Neveljik tovabba gyermekeinkben az igazi vallasos érzelmet.
A gyermeknél ne fektessink kelleténél nagyobb sulyt a kiilsé val-
lasi gyakorlatokra, hanem apoljuk lelkében azt a mély meggy6z6-
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dost, hogy van felettink Isten, ki tokéletes és szeretettel vezérli
életlinket. A vallasos érzelem teszi kedélyilinket a jéban rendulet-
lenné, a csapasok alatt béként(ir6vé, a jolétben szerénynyé.

Végre a testi erd és egészség is hatalmasan befoly szellemi
életinkre, mindenek felett pedig érzelmeinkre. Ne részesitsik a
test apolésat kevesebb gondban, mint a szellemét. De ennek fej-
tegetésére mar nem terjeszkedhetem ki. A kedélyképzésnek még
csak egy tényezG6jér6l dhajtanék roviden megemlékezni, arrél a
nevelési eszkozrél, a mely nélkil minden faradozasunk meddd
munka lenne. Es ez a szeretet. Szeressiik a gyermekeket nagyon,
mert szeretet az 9 éltetd elemdk. Szeretetlink soha sem sok nekik,
és szeretet nélkil minden nevel igyekezetiink hidbavald.

A gyermek, ha szeretet érez, vidam és boldog. Szive feltarul
el6ttink: mint a nyilt kényvben (gy olvashatunk benne és
tele irhatjuk a jénak és nemesnek eszméivel. Tegyik a gyermekek
életét boldoggd, szerezziink nekik minél tobb 6romet, és szandé-
kosan vagy alaptalanul ne okozzunk nekik soha fajdalmat. Nincs
rutabb cselekedett, mint a gyermek életét elkeseriteni, 6t termé-
szetes vidamsagatol megfosztani tllsagos szigorisag vagy szeretet-
lenség altal. Az elkeseredés a gyermek lelkében mindig rosszat
sziil, mert nala hianyzik az okok kideritésére sziikséges [tél6 ké-
pesség és a tapasztalds. Erzelmek uralkodnak a gyermek lelke
folott, azért oly tulsdgosan fogékonyak minden érzelem befogada-
sara. EOtvos szerint

«Nem art, ha gyermekeinknek nagyon sok szeretetet muta-
tunk és ez altal érzékenységiket fejtjik ki. — Hadd taguljon a
sziv fiatal kordban, eljon az id6, mikor Ggyis nagyon 6sszeszorul.»

Vajha e kis napsugaras lelkeket mindig és minél tébb nemes
érzelemmel érintenék. Mily nagy és szép kotelessége van e téren
a csaladnak — az anyaknak ! — Bar minden anya imakényvnek
tekintené gyermeke lelkét, a melyet csak szent ahitattal érintene,
6vna minden szennytdl és — benne minél tobbet lapozgatnal

Kasztner Janka.



KEPEK AZ ISKOLAI ELETBOL.*

Il.
Az engedetlenség egy-két forrasardl és gydgyitas-modjardl.

«A-fegyelem nélkil sz(ikdlkodd iskola olyan, mint a fizi ma-
lom viz nélkil!» Comenius e mondasat régéta tudjak a tanitok
de azért a jo fegyelemmel bir6 iskoldk szama még ma sem na-
gyobb azokénal, a melyekben a tanitdk a ndvendékek engedetlen-
lenségre vald hajlaméval keservesen kuzkodnek. lgaz, kevés oly
tanitd6 akad, a ki nyiltan bevallan, hogy nem bir tanitvanyaival,
hanem azeért alig van csak egy is olyan, kinek a fegyelem-tartas
keser( orakat és napokat ne okozott volna.

En is csak magunk kozott vallom be, hogy sokat kiizkdtem
életemben a gyermekek széfogadatlansagra valé hajlamaval; mert
hat én is csak olyan gyarl6 teremtmény vagyok, mint ama szilok,
a kik megengedik ugyan, hogy masoknak lehetnek neveletlen, s6t
gonosz gyermekeik is; de azt tartjak, hogy 6véik egytdl egyig sze-
leteire méltok, jok és kitlinG nevelésiiek. Es ennél a gyongeségnél
fogva én is sértésnek veszem, mint minden mas kartarsam, ha va-
laki iskoldam és novendékeim folott gancsolddik. Hanem azért e
gyongeség még sem gatol meg abban, hogy sziuntelen ne tépeldd-
jem a folott, hogy miképen lehetne a tanitok és nevel6k kdzos
bajan, a névendékek sz6fogadatlansagra valo hajlandésédgan minél
gyokeresebben segiteni; s6t még attdl sem riadok vissza, hogy ta-
pasztalataim tarhazabdl — a fiatalabb kartarsak tanulsagara —
egy-két képet kozzé ne tegyek. Vajha hasznélhatnék altaluk —

* L. az elsd kdzleményt az 1883. évi. X. f. 705—719. lapjain.



185

legaldbb annyit, a mennyit nekem hasznalt egy jo 6reg mester ok-
tatasa egykoron.

Mikor még egészen kezdd voltam, sokkal tébb bajon volt a
fegyelemtartds miatt, mint ma, ugyannyira, hogy gyakran elkese-
redve panaszkodtam ndvendékeim fegyelmetlensége miatt egy atyai
jéséga baratom el6tt. Ez az én jo 6reg baratom sokszor végig hall-
gatta panaszaimat. egyszer aztan a kovetkez6 bdlcs tanitassal va-
laszolt :

«JO jel ez, fiatal baratom, hogy nem veszi novendékei fi-
gyelmetlenségét kozémbdsen ; hiszem is, hogyjo tanitd valhatik onbél,
s hogy utjat kitlizott czéljahoz megkdnnyitsem, szivesen szolgélok a
kdvetkezd tanacscsal: Ha azt akarja, hogy tanitvanyai széfogadok,
engedelmesek legyenek, kutassa szlntelenil, hogy mi lehet az enge-
detlenség oka, aztan legyen azon, hogy az engedetlenség forrasait
megszlintethesse. Be jegyezze meg jol, hogy az iskola fegyelmezetlen-
ségének Olait ne annyira mésokban, mint inkdbb sajat magaban
keresse; mert biztositom arrdl, hogy az iskoldi- fegyelmezetlenségé-
nek okait, kérés kivétellel, mindig a tanitoi egyéniségének gyongéiben
lehet megtalalnunk!»

Mikor e keser( orvossagkent haté tanacsot meghallottam,
szintén banni kezdtem, hogy panaszaimmal 6reg baratom elé al-
lottam ; mert az els6 pillanatra nem lattam a jo tandcsban mast,
mint érzékeny sertést. Hogy is férné az akarmelyik fiatal tanitd
fejébe, hogy a gyermekek engedetlenségre val6 hajlanddsaganak,
az iskola fegyelmetlenségének foforrdsa maga a tanitd gyengesége
és gyarlésdga. Nem is hagytam a dolgot annyiban, hanem perbe
szélltam a jo Oreggel. EImondtam neki, hogy én nem érezhetem
magamat hibasnak a miatt, hogy harmadik osztalybeli ndévendé-
keim, kiket tavai mas tanitd vezetett, rendetlenek, rakonczatlanok,
szofogadatlanok, mert hiszen még csak a tanév elején vagyunk.
Hogyan is lehetnék én az oka annak — pattogtam  hogy az
egyik ndvendék nagyon is korén jelenik meg az iskoldban, a mé-
sik pedig késén érkezik, hogy az egyik a tollat, a mésik a konyveét
felejti otthon, tiz pedig olyasmit is elhoz az iskolédba, a mi nem
oda val6. Tehetek-e én arr6l, hogy az egyik akkor sem sz6l, mikor
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kérdezem, mig a masik akkor is felel vagy legaldbb sug, mikor
nem szolitom fel stb.

A tisztes Oreg nyugodtan végig hallgatta védekezésemet s
aztdn megmosdatott irgalmatlanul: «Ugy-ugy, édes fiatal baratom,
csak alljon azok kozé, a kik a sajat tehetetlenségiiket mésok hi-
baival szeretik takargatni; mai napsag ez Ugy is divatos dolog.
Tegyen (gy, mint p. 0. az egyhaz, a midén ma a vilagot vallasta-
lansaggal védolja és csak az egyhéaziakban nem keresi a baj forréa-
sat; tegyen Ugy, mint a tudoméany-egyetemen szoktdk, a mely,
mikor elegendd sikert a maga korében nem lat, a kdzépiskolat
okozza e miatt. Folytassuk mi ezt az eljarast aztdn a népiskolak-
ban is és okozzuk a megel6z6 osztalyok tanitdit sajat sikertelen-
ségunk miatt. Haritsuk a bajok forrésait masokra és mossuk ke-
zeinket Pilatus talaban. Amde hasznalhat-e az ily eljaras a koz-
tigynek? Hallgasson meg jol! Lehet, hogy a masodik osztalyban
nem szoktak az 6n mai novendékei elegend6képen a fegyelemhez
de én gy tapasztaltam, hogy a masodik osztaly tanitojanal ma is
nagyobb a rend, mint énnél. Honnan van tehat, hogy mégis fiatal
bardtom hajlandé sajat iskoldjanak fegyelmetlensége miatt, néven-
dékeinek tavalyi tanitojara héritani a felelsséget ?»

Az 06sz idején tartott eme szigor( bojti,predikaczi6 megha-
tott; éreztem, hogy az ©reg mester éles esze ellen hidba kiizkdd-
ném; megtérve, mint valami biinbano, azt kérdeztem téle, hogy
vajjon mit csinaljak?.Kérve kértem, hogy hatadjon utasitast és én
készségesen kovetni fogom azt. Megtérésem jo hatassal volt az én
nesztoromra; még a haragja is lagyabba valt, mikor kérdéseimre
igy valaszolt;

«L&ssa, fiatal bardtom, a tanév elejét két hosszi honapig
tartd szunid6é el6zi meg. Ez alatt a gyermekek, kivalt a 10—15!
even aluliak, konnyen elszokhatnak az iskolai rendtél és igen
kdnnyen megszokhatjak azt, hogy nem a masok, hanem a sajéat
magok akaratjat kdvessék, szoval, kedvik kerekedik a sz6fogadat-
lansaghoz.

Ezt a korilményt minden egyes tanitonak jol szamba kell
vennie és még azt sem szabad am figyelmen kivil hagynia, hogy
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minden tanitbnak mas-mas a rendszere, masok a szokasai és mas-
az egyes osztalyok leczkerendje is. Nem lehet azért azt kovetel-
nlink, hogy a névendékek a nagy sziinidd utan azonnal bele illesz-
kedjenek, taldn minden tervszer(i szoktatas nélkil, az uj iskolai
életbe s az uj tanitd altal ielallitott rendszerbe. Régi ember vagyok
az iskolaban, de azért én még ma is Ugy tekintem az (j iskolai év
elején novendékeimet és osztalyomat, mint a melyeket Gjra kell
tanulményoznom; mert ha van is valamelyes kozdsség a tavalyi
tiz éves gyermekek témege és az idei tiz éves gyermekek csoportja
kdzott tulajdonsagok, képességek stb. dolgédban, azért mégis ege-
szen masok az egyes egyéniségek jellemvonasai, s igy mas lesz az
egész osztaly jellege is. Es épen azért, mivel minden évben (j meg
uj tényezd6k kertilnek az iskolaba, évrol-évre masképen kell hozzé-
fognom az iskolai fegyelem megteremtéséhez, a ndvendékeknek
engedelmességre valo szoktatasahoz.

Mindenekel6tt kikutatom azt, hogy miné vélemenynyel van
az a kartarsunk az én 0j novendékeim egyeéniségeit illet6leg, a ki
a mult évben oktatta 6ket, s mar a megel6z6 év vége felé utana
jarok annak is, hogy megtudjam, mi modon helyezte el 6ket kol-
legam egymas mellé az iskolai padokban. Kartarsamnak az egyes
ndvendékekre vonatkozd véleményét, az egyének megitélésénél, ren-
desen kiindul&si pontul tekintem és felhasznalom; az elhelyezést
meg, a mennyire csak lehetséges, nem véltoztatom meg mindad-
dig, mig Uj novendékeimmel teljesen meg nem ismerkedtem. Emez
igen egyszer( fogas altal hatalmasan elésegitem az Uj tanév elején
az iskolai fegyelmet és a gyermekeknek szdéfogadasra valo hajlan-
désagat; mert a mid6n a névendékek az Uj tanitd részérdl azt ta-
pasztaljak, hogy az majdnem dgy ismeri 6ket, mint a régi tanitojuk,
minden j6 kedvik elmegy attol, hogy prébara tegyék erélyét és
fegyelemtartasi képességét. Ha akad is aztan egy-kett6, a ki mégis
megkisérti, hogy nem lehetne-e egy kissé megostromolni a tanito
gyongéit, csakhamar rajta veszt ndlam, akar milyen Gton kezdi is
tervét; mert azonnal oly oldalon tAmadom meg az ilyeneket, a
melyen a leggydngébbek, legérzékenyebbek és ezért szellemi felsé-
ségemnek kénytelenek meghddolni. Ha tudom p. 0., hogy az egyik
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hizelkedéssel kozeledd, a szdmtanban vagy a helyesirasban gyenge,
azonnal el6veszem s egy-két sort iratok avagy egy-két szamtani
példat dolgoztatok ki vele és e munka kézben minden lépten-nyo-
mon figyelmeztetem gyongéden; aztan nyomban el6veszek egy-két
jO irét és j6 szamol6t és azokkal is szamoltatok és iratok, s mig
amazokhoz egy biztatd szon kivil egy hangot sem szélok, a mi-
dén helyikre bocsatom Oket, addig emezeket megdicsérem s pél-
daul allitom oda. Ez rendesen hat, s ha a gyermekek érezik, hogy
0j tanitojuk ép ugy ismeri Gket, mint a régiek, ennek az az elsé
j6 kovetkezménye lesz, hogy hamar hozza szoknak az &ltala Ki-
jelolt dsvényen valo jarashoz.

Jegyezze meg, fiatal bardtom, hogy a gyermekek engedetlen-
hegének egyik igen gyakori forrdsa az iskolaban egyenesen abban
rejlik, hogy a tanit6 nem ismeri ndvendékeinek tulajdonségait, —
s hogy a legtobb tanité nem tartja sziikségesnek azt, hogy Gj ndven-
dékei felol ama tanitotarsaknél tudakozodjek, a kik a megel6z6
évben oktattak és nevelték Gket.»

Minél tovabb beszélt a tapasztalt oreg, annal jobban meg-
meggy6z6dtem arrol, hogy t6le sokat tanulhatok. Ezért nem is
sengedtem a beszélgetés fonalat elszakitani, hanem kivancsisagtol
Osztonoztetve arra kértem, hogy mondja meg: mi haszon szér-
mazhatok abbdl, ha a ndvendékeket lehet6leg ugyanazon sorrend-
ben Ultetjik kezdetben, a mint azok a megel6z6 osztalyban el
voltak helyezve ?

«Lassa, kedves 0csém uram — szolott erre az oreg — ez
latszélag csak olyan preczeptori babona; de ha jél megvizsgaljuk,
lélektanilag tokéletesen igazolhatd fegyelemtartési eljarast lelhe-
tink benne, a melyet kivalt a kezd6 tanitoknak nem tudok eléggé
melegen ajanlani. Azt hiszem, mar akarhanyszor tapasztalhatta,
hogy legnehezebb az iskolaban ama parancsolatainknak érvényt sze-
rezni, a melyek figyelésre intik a ndvendékeket s ez kivaltképen az elsé
hetekben nem szokott sikeriilni. — Tudja-e, kedves baratom, hogy
ennek az okat is elsé sorban sajat magunkban kell keresniink.
Kétségtelen ugyanis, hogy a gyermeki lélek figyelmét dsztonszeri-
leg rendesen oda irdnyozza, a hol valami Uj, varatlan vagy véletlen
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jelenség otlik eléje. Mennyi Ujat talél év elején a tanul6 az uj isko-
lan, az (j tanitén, s mennyire lek6ti a gyermek figyelmét az (j
tanité mozdulatainak, hangjanak, beszédmddjanak szokatlanségal
Bizony ezért nagy erejébe keril ilyenkor a gyermeknek az, hogy
a helyett, hogy az 0j tanitd mellényének szovetét vagy az (j tanito
féstlési modjat csodalng, a tanitd altal tartott oktatasra tgyeljen.
Ha még aztdn a gyermeknek Uj iskolan, (j taniton kivil még (j
szomszédja is akad: avagy nem teljes lehetetlenséget koveteliink-e
t6le, a mid6n azt parancsoljuk neki, hogy figyeljen. Mert hidba, a
gyermek lelkét erdszakosan nem lehet figyelemre kényszeriteni;
még a feln6ttek is csak akkor tudnak bizonyos dologra figyelni, ha
semmi olyan nem zavarja 6ket, a mi érdekesebbnek tlinhetnék fel,
mint a megfigyelendd targy. Bizony nem &rtana, ha minden tanit6
jol megjegyezné magénak, hogy az iskola fegyelmezetlensége, a néven-
dékek engedetlensége igen gyakran onnan szarmazik, hogy a tanitok
sokszor lehetetlenséget kovetelnek a gyermekektdl s igy a leggyakrab-
ban maguk készitik el6 a sz6fogadatlansag iajat, vagy legaldbb nem
mozditjak el6 az engedelmesség megszokasat.»

Mig az Oreg igy beszélt, én mar gondolataimmal bebaran-
goltam sajat élmenyeimet és szamtalan oly esetet tudtam lel-
kemben felidézni, a mely meggy6z6tt arrdl, hogy a tapasztalt fér-
fidnak, a ki talan kevesebbet tud az oktatas- és neveléstan
torténetéb6l mint én, tébb nevelGi bolcsesége van, mint nekem, a
ki a lélektant csak azért tanultam, hogy felelni tudjak belGle, de
nem azért, hogy az iskolai életben fel is hasznaljam. Ugyanezért
minden tartézkodas nélkil bevallottam a jo Oreg el6tt, hogy révid
beszélgetésébdl tobbet tanultam, mint egy tiz ivre terjed6 vizenyGs
német pedagogiai értekezésh6l. Elmondtam aztdn neki, hogy a
mit elmondott, azt mind fényesen igazoljak az én tapasztalataim
is. Magam is szdmtalanszor vettem észre, hogy egy-egy Uj no-
vendéknek az elhelyezése a sorban mennyire meg birta zavarni
az iskolai fegyelmet még az év kdzepén is és hogy mily suttogas,
mily pezsgés tamadt novendékeim kozt, valahanyszor Uj kontos-
ben jelenteni meg el6ttik. Hivatkoztam végre a gyermekek ama
szokasos védelmére is, a melyhez oly gyakran fordultak, s a mely

. N Vv TV 13
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abbol allott, hogy nem tudtak leczkéikre elkészilni, mert elfeled-
ték, akar miként igyekeztek is kulonben. Végre azt az 6szinte fo-
gadast tettem magamban is, az Oreg el6tt is, hogy ezentil rajta
leszek, hogy semmiféle lehetetlenséget ne koveteljek és ra ne pa-
rancsoljak ndvendékeimre.

«JO lesz bizony ezt a fogadast aztdn meg is tartani — véla-
szolt az én derék professzorom — de hogy kdnnyebben meg is
tarthassa azt, édes 6csém, figyelmeztetem, hogy az év elején soha
se sajnalja az id6t bizonyos kiilsd rendnek begyakorlasatol s attol,
hogy a novendéksereg egylittes cselekvéshez szokjék a tanit6 ve-
zényld szavara. Nem is hiszi, hogy mily fontos dolog a gyerme-
keknek engedelmességhez valé szoktatasara nézve a kozos gyakor-
latok alkalmazasa. Az ily koz0s vezetd szora vald engedelmeskedést
hamar megszokjak a gyermekek, kivalt ha a mit ily kozos vezetd
sz6val megparancsolunk, kdnnyen végre is hajthatd. A kozos fel-
allas, a kozos lellés, az egyszerre vald jobbra-balra, el6re-hatra
vald tekintés, a kargyakorlatoknak a padokban val6 alkalmazésa,
a konyveknek el6vétele, nem okoz nagy nehézséget s azt eredmé-
nyezi, hogy szivesen engedelmeskednek az ily parancsolatoknak.
S e konny( parancsolatoknal, melyeket kivalt a tanév elsé napjai-
ban kell slirlin osztogatnunk, a ndvendékek megszokjak a sza-
vunkra val6 figyelést és abban még a gyermekek élénk utanzési
hajlama is er6sen tdmogat benninket. Ha a tanitok nagy része
tudna, hogy mily fontos dolog az engedelmességhez vald szoktatasra
nézve az, hogy ahhoz, a mit parancsolunk, el6szor kedvet ébresz-
sz'nk a gyermekekben, sokkal kevesebb volna a fegyelmezetlen
iskola. A gyermekek engedetlenségének egy masik forrasa abban
all, hogy a tanitok nem kovetik a parancsoldsnal azt az elvet,
hogy konnyebbrél nehezebbre, egyszer(rdl dsszetettre haladjanak.

Az iskolai fegyelemhez csak kovetkezetes, fokozatos szoktatas
altal juthat a tanito, de csak akkor, ha e munkaban azegyes ndven-
dékek egyéniségét is kell6leg méltanyolja, és ha az engedetlenség
forrasait az egyénekben is kikutatja és megsziinteti; mert bizony én
sem tagadom am, hogy a novendékekben magukban is rejlik a fe-
gyelmetlenség és a széfogadatlansag forrasa; de ezek tanulmanya-
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zasa is kivaltképen az iskolai év elején lehetséges és csak akkor
hathatunk ezekre sikeresen, ha mindjart kezdetben hozza latunk a
munk&hoz.

Elmondom azért, hogy miként fogok én a munkahoz. Az én
iskolai rendem szerint egy ndvendékem sem Iéphet a tanterembe,
miel6tt én ott nem vagyok, én pedig rendesen egy negyeddraval
elébb jelenek meg abban, hogy fogadjam az ifjusagot; a tanitas
megkezdése utdn érkez6 novendékek pedig csak engedelmemmel
foglalhatjdk el helyeiket; mig ezt meg nem adom az elkésoknek,
az ajtdo mellett kell csendesen allamok. Az én iskoldmban minden
egyes ndvendéknek megvan a maga ruha-fogasa; mas fogasat nem
szabad egy ndvendéknek sem igénybe venni, az asztalokat is ma-
gam jel6ldom ki a ndvendékek mindegyikének. A helyét elfoglal6
ndévendék a tanitds megkezdése el6tt ki tartozik rakni mindazon
kdnyveket és taneszkdzoket az asztalra, a melyekre az nap szilksége
leend. A padsorok elején l6 novendékek vagy azok helyettesei
Osszegydijtik a tanités el6tt azon flizeteket, amelyekben hazi felad-
vanyok vannak. En erre sorrl sorra jarom a padokat s megfigye-
lem, hogy egyiitt van-e a névendékek el6tt mindaz, a mire a tani-
tasi ordk alatt szlikség lesz; megtekintem a feladatos fiizeteket,
egybegyiijtom azokat s e kdzben szemlét tartok a folott is, hogy
tisztdk-e a kezek, rendben van-e a ruhazat, a haj; nincs-e kittes,
nem lazas kinézésu-e valamely gyermek stb. — Az én iskoldmban
sokszor hasznaljuk a jelbeszédet is. Kiilon jele van a névendéknek
a kikéredzkedésre, kilon jellel adja tudtomra, ha felelni akar, mas
jele van annak, a ki valami fontos dolgot akar kozéIni. En is més
jelt adok, ha azt kivanom, hogy valamennyien felalljanak vagy
letljenek; mast, ha azt akarom, hogy mindent félre tegyenek az
asztalrol stb. Az iskolai 6rdk végével a tavozasnél is bizonyos ren-
det kovetelek; soronkint az én megjeldlésem szerint az egyik
nap az egyik, masik nap a masik sorban Ul névendékek hagy-
jak el el6szor padjaikat, hogy feloltozzenek és sorba alljanak.
Széval az én iskolamban bizonyos pedanssagig vitt kiilsd rendet
tartok, s mig ezt a novendékek mind meg nem szokjék, nekem is
van okom a szofogadatlansag ellen panaszkodni; de ha egyszer

13
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ezt a rendet megtanultak, ezzel egyiitt meg is tanuljak az engedel

meskedést. Evenkint akad ugyan nekem is egy csomd olyan tanit-
vanyom, a kik sehogy sem akarnak rendhez s kivalt ahhoz szokni,
hogy a kell§ id6ben jelenjenek meg. Vagy sokkal elébb, vagy sok-
kal kés6bb érkeznek a kelleténél, sok kellemetlenséget okoztak
mar nekem is az ily rendetlen id6ben érkez6k és pedig nemcsak
a miatt, mivel nyilt parancsolatomat megszegték s a fegyelmet
rontottadk, hanem azért is, mivel ezek miatt kellett a legtobbet ag-
gédnom és boszankodnom. Majdnem biztosra foghatjuk, hogy
azon gyermekek, a kik az iskolai id6t pontosan meg nem tartjak s
rendesen vagy nagyon is koran, vagy nagyon is késén jarnak,
nemcsak ebben az egyben hibasak, hanem tele vannak mas oly
tulajdonsagokkal is, a melyek ellen a nevelésnek a legerélyesebben
kell kiizdenie. Ugyanezért én az ilyen rendetlenil jarokat mindig a
legszigorubban ellendrizni, megfigyelni lelkiismeretbeli kotelessé-
gemnek tartottam és tartom, kilonosen akkor, ha e hibajukrol
Gket az elsé két-hdrom hét alatt le nem tudom szoktatni. llyenkor
ugyanis az a meggy6z6dés éled fel bennem, hogy a széfogadatlan-
sagnak mélyebben fekv6 okai lehetnek. Es e meggy6z6désemet a
legtébb esetben igazoljak a kés6bbi tapasztalatok.

Nem régiben is volt p. 0. egy par kis tanitvanyom, a kik
vagy nagyon is korén, vagy nagyon is késén jelentek meg az isko-
ldban. Feltlnt, hogy rendszerint egyltt jottek vagy pedig néha
egy-két perczczel egymésutén jelentek meg. Ha kérdére vontam
6ket, mindig egyforma mentséget hoztak fel. Tébb izben megintet-
tem, s6t meg is fenyitettem O&ket; sziil6iknek is tudtokra adtam
kifogasaimat, kulondsen azutdn, a hogy egy parszor hazugsagon
fogtam meg 6ket menteget6dzésiik kézben. Intézkedéseim mitsem
hasznéltak. Utana jartam végre a dolognak; egy jo ismerésomet
felkértem, hogy Kkisérje egyszer-kétszer a Kkis lednykakat figye-
lemmel !

S ime kisult, hogy a két kis leAnyka onnan hazulrdl tavozva,
egymast bevarja s ketten egyutt be-benéznek egy fliszerkereske-
désbe, hol egy péar krajczarnyi nyaldnksagot vesznek és szivesen
hallgatjak a fiiszerarus suhanczok «nm/y/Siim» czimeit és bdkol-
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gatdsait. A szul6ket e dolog feldl értesitettem, s miutdn megtud-
tam, hogy nyalanksagokra gyermekeiknek nem adtak pénzt, 6va
intettem Oket a szigorusagra és a kell§ ellen6rzésre. A késon és
korén jaras megsz(int ugyan, de nem mult el az én bajom; a két
kis leanyka még ezentll is sok okot adott az elégedetlenségre;
mert a sz6fogadatlansdg egyik féforrasa, a hilisdg méar nagyra ne-
velkedett bennuk.

Azonban nemcsak a rendes iskoldba jarashoz val6 szoktatds
alkalméaval, hanem azon eszkdz hasznalasanal is, melyet a rend
fentartdsa végett alkalmazni szoktam, t.i. hogy nem engedem meg
a késén érkezéknek, hogy engedelmem nélkil helyeikre mehesse-
nek, meg kell birkznom gyakran a névendékek engedetlenségével.
Kuldéndsen kezdetben van e miatt gyakrabban bajom, azért szok-
tam év elején az oktatast egy par perczczel késébb is kezdeni.
Akadnak ugyan egyes ndvendékek, a kik mar az elsé napokban
beletor6dnek abba a rendbe, hogy a kés6n érkez6knek az ajté mel-
lett kell addig varakozniok, mig az adott jelre helyeikre nem me-
hetnek ; de vannak olyanok is, kiket tizszer is kell erre kilon
figyelmeztetni. Az oly ndvendékekre nézve is, a kik az ilyen alta-
lanosan kotelezd szabalyok ald] szeretnének kibdjni, kivalo figyel-
met kell a taniténak forditani; mert az ilyenekben rejlik az iskolai
fegyelmetlenségnek kovésza.

Vannak gyermekek, a kik nem képesek bele tor6dni abba a
gondolatba, hogy 6k is csak olyanok, mint a tébbiek, s hogy 6ket
is ép Ugy kotelezik az iskolai szabalyok, mint akarmelyik masik
tarsukat. llyenek els6 sorban az egyetlenek, meg a sokat beteges-
ked6k. Ezek szoktak aztan a legszofogadatlanabbak is lenni az
iskolaban.

Mivel ezekuek otthon sok, s6t majdnem minden szabad,
mivel ezek otthon nem szo6t fogadni, hanem parancsolni tanultak
meg: ezért aztdn az ilyen gyermek, ha késén jon, a helyett, hogy
az ajtondl turelmesen megéllana, elpirulva, daczosan, néha kdnybe
labadt szemekkel vagy hizelgd mosolylyal menteget6dzéshez fog
és helyére iparkodik jutni s a tanitonak teljes ligyességét probara
teszi abban, hogy tud-e fegyelmet tartani. Ha ily esetekben latom,
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hogy nagy a felindulds a gyermek lelkében, s a késon jovés csak
egy izben fordult még el6, be sem varva a mentegettdzést, helyre
mehetésre szélitom a gyermeket; masod-harmadizben azonban
nem engedek. De nem is feszitem t(l a hdrokat soha. Mindig
tobb bajom lesz ugyan és van is az ily elkényesztetett gyermekek-
kel, mint a tébbivel, s mert bennék rendszeresen fejlédott az 6n-
hittség, az a veszedelmes hit, hogy 6k kiilonbek masoknal és nem
arra vannak a vilagon, hogy engedelmeskedjenek, hanem arra,
hogy parancsoljanak, azért egyszerre nem kdvetelhetem, hogy
természetiikb6l kivetkézzenek.

Sorba mehetnék igy az én iskolai rendemhez tartoz6 minden
egyes részleten és kimutathatndm, hogy minden egyes dolognak
keresztilvitelénél valdsagos kuzdelmet kell nekem is folytathom a
a ndvendékek engedetlenségével, mig le tudom azt gy6zni és ren-
des kerékvagasba birom az iskolai életet terelni, és meggydzhet-
ném ocsémet arrol is igen konnyen, hogy mig az iskolai rendhez
valé szoktatassal vesz6dém és az engedetlenség forrasait keresem,
azt gyakran a gyermekekkel veluk szliletett azon hajlamban talal-
hatom Jel, a mely arra készti 6ket, hogy azt cselekedjék, a mi sza-
mukra pillanatnyi valédi vagy képzelt gyonyort igér s ellent allja-
nak mindannak, a mi 6ket e gyonyor(iségek megszerzésében akada-
lyozza. E hajlamot kifejlett allapotaban 06nzésnek, hiusagnak,
nagyravagyasnak, kevélységnek nevezik. Egy gyokérbdl fakadnak
ezek az Onérzettel, onbecslléssel, nagyratdrekvéssel és az ember-
barati és hazaszeretettel, de épenséggel nem ugyanazonosok ezek-
kel s a neveléstdl fligg, hogy a kozos gydkérbdl a kevélység helyett
a szerény Onérzet, a hilsag helyett a j6zan becsuletérzet, a nagyra-
vagyas helyett a nemes nagyratorekvés s az 6nzés helyett a test-
véri érziilet s az emberbarati és hazaszeretet fejlédjék a Iélekben.
Még a feln6tt emberben is megnehezitik, s6t meg is akadalyozzak
az erkolcsi torvények megtartasat a kevélység, a hilsag, a nagyra-
vagyas és az 0nzés, hogy ne képezhetnék ezek az iskoldk ndven-
dékeinek lelkében is az engedetlenség f6forrasait.»

Az oreg szintén bele tuzesult, mig ezeket elmonda s meglat-
szott minden egyes mozdulatan, hogy egész lelkét kozolni akarja
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velem. Tanultam is t6le e lelkes el6adas alkalmaval sokat, hanem
azért mégis ugy tetszett nekem — Kivalt az oktatés vége felé —
hogy megfordult a szerep; mert Ugy vélekedtem, hogy az o6reg
kezd el most mar a ndvendékek engedetlenségére panaszkodni és
hogy nekem] jut az a szerep, hogy 6t vigasztaljam. Amde nem
kerilt redm a sor ; maga a bolcs pedagdgus vette fel Gjra a fonalat
s a kdvetkez6ket mondta

«Mig fiatalabb és tapasztalatlanabb voltam, majdnem er6t
vett rajtam az a hit, hogy a gyermekek engedetlenségét épen azért
nem lehet gyogyitanunk, mivel ez Ugyszolvan oly vellk szlletett
arravalésagokbdl fakad, a melyeket elnyomnunk nekiink nevel6k-
nek nem is szabad, de nem is lehet, mert a teremtd altal a 1é-
lekbe lerakott er6k, akar miként hatraltatjuk azok kifejlédését, ki
fognak torni és akér akarjuk, akar nem, hatalmasan és ellenall-
hatlanul el kezdenek az egyénben uralkodni. Sokaig kiizkddtem
aztan a folott magamban, hogy nem vétkeziink-e mi nevel6k és
tanitok Isten és az emberiség ellen, ha a névendékek egyéniségét —
mint a franczia kertész a novényeket, a vak engedelmességre valo
szoktatas és kényszerités altal akar szép mddon, akér durva mo-
don eszkdzoljik is ezt — kiforgatjuk eredetiségiikbdl, Isten adta
természetiikb6l. Végre aztdn hosszu gondolkozas utdn megnyu-
godtam a kovetkez6kben: Iparkodjal! megismerni az emberi testet
és az emberi lelket és szerezz magadnak az emberr@l lehetbleg tiszta
és magasztos eszményképet; tanulményozd a magad lelki életét és
merits amaz orokké valtozatlan erkdlcsi életelvekb6l, melyeket hited,
lelkiismereted, izlésed és eszed egyarant helyeselnek s a melyek
isteni eredet(ek, oly életbdlcseséget, melynek megvalésitasa, ha nehéz
is, de Orok jutalommal, boldogsaggal jar, és légy novendékeidnek
mindenben mintaképuk; inkabb példaddal, mint szavaiddal hass
és alkoss, ha nevel6é vagy, és ne félj, hogy megvontad tanitvanyaid
lelkét, kiilondsen akkor ne, hogy ha. szeretni vagy képes az embere-
ket, agy mint a teremt6 Isten képére alkotott Iényekét. Az emberek
irant valo igazi meleg szeretet rezercsillagod leszen minden alka-
lommal, ez gydjt vildgot a sotétségben, ez &d er6t majd a nehez
kérdések megoldasa alkalméaval;, mert hatalmat ad a gyermekek
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lelke folott. Tudd meg, kedves fiatal baratom, hogy a gyermekek
csak annak engedelmeskednek szivesen, ellenallhaflanul, a ki 6ket
melegen érz6 emberi szivvel szereti: «vigan kaszik ég,felé a gyenge
repkény az élett6l, melegt6l diizzadozd tolgy derekan, de elfordul a
hideg, élettelen jégoszloptol

Az Oreg mester profétai lelkesedéssel mondott ezen szavai
elhangoztak; én meghatottan allottam el6tte s csak ennyit tudtam

szavaira vélaszolni: Az Isten aldja meg! ‘%
*



A LEANYOK TORNAZASAROL.

E fontos kérdés idénként fel-felmeril, azutan ismét fele-
désbe szokott sulyedni a nélkil, hogy megoldéasa érdekében valami
emlitésre mélto tortént volna, Ujabb idGben az Orsz. tornatanito-
egyesulet kozlonye foglalkozik vele, s mivel én is régi harczosa
vagyok emez eszmének, legyen szabad egyet-mast e folydirat olva-
sdinak elmondanom.

A pépai polg. leanyiskola 1879/80. évi értesit6jében mond-
tam mar, hogy nalunk Magyarorszagban a tornaszainak harom f6-
tényezGje hidnyzik még, igymint. 1. a tornaszainak hazank 6sszes
tanintézeteiben val6 rendszeres gyakoroltatasa; 2. a torndszatnak
a nékre val6 Kiterjesztése: 3. egy magyar nemzeti torndszat meg-
alapitasa.

E tényezdk elsejére vonatkozd torvényes intézkedések maér
megtétettek ugyan; de a kell§ eszkdzok hianydban még nem lehet
azoknak &ltalanosan és mindentitt eleget tenni. Tanitdink tekinté-
lyes szama jaratlan még a tornazasban; iskolaink nagyobb része
nincs felszerelve a legsziikségesebb tornaeszkdzokkel: tehat csak a
jovotdl varhatjuk e tekintetben reményeink teljesiilését.

A harmadik f6tényez6, egy nemzeti tornaszat megallapitésa,
csak az elsd két tényezd érvényre jutdsa utan létesilhet; miért is
e helyen csak a méasodik tényez6rél, mint olyanrél akarok szélani,
melynek tekintetbe vételét torvény avagy rendelet &ltal még nem
hagytak meg, mely jelenleg még csak a kérdés stadiumaban van és
megoldasat a kozel vagy tavol jovétdl varja.

Tudtommal a nétornazds hazank egy tanintézeténél sincs
mint kotelezett tantargy elrendelve; van azonban szamos intézet,
hol a tornazast a néndvendékek tantargyai soraba felvették. Mit
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tandsit emez intézetek eljardsa? Nem egyebet mint azt, hogy sokan
a nére nézve is Udvosnek, s6t szilkségesnek is tartjak a testgyakor-
last. Fejtegetéseimnek az lesz a czélja, hogy a n6torndzas hasznét
elméletileg bebizonyitsam. Igaz, hogy a térvény nem teszi kételez6vé
an6torndzast, de az is igaz, hogy aztnem is tiltja. A térvény nem teszi
azt kotelez6vé, mertannak megalkatoi j 6l tudtak, hogy a kitlizott czélt
— legalabb egyel6re — bajos volna elérni; — de a térvény a né-
tornazést nem is tiltja, mert alkotoi azt is tudtak, hogy lehetnek és
vannak is esetek, midén az altaluk taplalt eszmék megvalositha-
tok. igy van pl. szamos allami elemi-, fels6- és polgéri-, tovabba
kozségi- és maganleanyiskola, ugyszintén tanitondket kepezd inté-
zet is, hol a tornazéast mar évek ota szép sikerrel, rendszeresen
tanitjak.

nJol tudom azt, hogy lehetnek és vannak is szilék, a kik lea-
nyaik tornazésat illemsértének mondjak, de azt is tudom, még pe-
dig sajat tapasztalatombol, hogy e balvéleményt igen kdnnyen el
lehet oszlatni. Az 1873/4-ik iskolaévt6l kezdve hat éven at voltam
egy polgari filiskola tornatanitja, melylyel egy fels6 leanyiskola
volt 6sszekapcsolva. A leanykak tantervébe rendes és kotelez6 tan-
targynak vettiik be a torndzast is; mindamellett akadtak szUlok,
a kik egy kissé huzakodtak. De ez nem tartott sokaig. Rendeztem
csinos szabad és rendgyakorlatokat énekszé mellett; meghivtuk a
szul6ket, hogy hat tekintsenek be néha a tornaterembe, s az ered-
mény az lett, hogy a lednykéak kivétel nélkil a legnagyobb kedvvel
tornaztak, a mamak pedig szintén kivétel nélkil osztoztak leanyaik
dromében.

Természetesen a szergyakorlatokat sem hanyagoltuk el, s
mondhatom, hogy nemsokara a leanyndvendékek kozott voltak
legligyesebb tornazdim, kikre a polg. fitiskola I11. és IV. oszt, ta-
nuldi joggal irigykedtek. Tavaszi és nyari délutanokon kint a sza-
badban, 14k arnyékéaban végeztiuk gyakorlatainkat, s mire az évet
zér6 vizsgalatok bekovetkeztek, ndvendékeim — igaz, egy kis bar-
nasdg aran — piros-pozsgasok voltak s a nagy néz6 kdzonség,
mely a tornavizsgalaton jelen szokott lenni, nem gy&zte a dicseretet.

Mid6n tehat — kulondsen a tornazéasban jartas — kartarsai-



199

mat hasonl6 eljarasra buzditanam, egyuttal meg kell jegyeznem,
hogy a ndk torndzasa korantsem olyan Uj, mintsem taldn sokan
gondolnédk. Kloss *Die iveibliche Turnkunst* cziml miivében bebi-
zonyitja, hogy mar a rég elmult id6kben is azon voltak a nék, hogy
testik épségét és szépségét gyarapitsdk, meglrizzék. A régi go-
rogok legbiztosabban eltalaltdk a helyes utat-mddot és mindegyi-
kiink tudja, hogy a test szépségével parosult erd sehol sem volt
olyan nagy mértékben talalhatd, mint 6 naluk. Ama plasztikai
szépség, melyet szobraszati miiveiken csodalunk, reajok nézve nem-
csak eszthetikai értékkel, hanem az egészség jelent6ségével is birt.
S ez helyes kovetkeztetés. Mert er6telen nd kilsé megjelenése
sohasem lesz szép, — az er6t6l fligg a test egyenes tartdsa, a
konnyd, kecsesei teljes jaras.

A n6k torndzasat a spartaiakndl torvény szabalyozta. Lykur-
gos, a hires torvényhozod, a szabad spéartai n6 egyik fofeladatat
anyai kotelességének teljesitésében latta. E czélbol, s hogy e kote-
lesség teljesitését lehetdvé tegye, kotelezOvé tette a ndtorndzast
azon reményben, hogy er6teljes anyak az allamot is er6teljessé
fogjék tenni.

Torténelmileg bebizonyitott tény, hogy a spartai n6k Sparta
virdgzasa koraban nemcsak testiik nagysaga, ereje és szépsége, ha-
nem szellemiik ruganyossaga s elhatarozottsdga altal is Kitlintek.

A régi németeknél a nétornazést csak a lapdazésban s nehany
mas jatékban latjuk nyilvanulni; de tekintettel kell itt lennlink
ama korilményre, hogy naluk akkoriban a n6k hazi munkaja al-
taldnos volt. Nagy Karoly leadnyai épugy dolgoztak a héaz korl,
mint a koznemes vagy a jobbagy leanyai. Es ezt a rendes testi
foglalkozast ugyszolvan természetes, rendszerbe nem foglalt gim-
nasztikdnak mondhatjuk.

A mult szazad vége felé, 1779-ben jelent meg dr. Frank Pé-
ter hires orvos mive: « ! on 6tientlicher,physischerBildungeru-ach-
sener Tochter zu kiinftigen Miittern ini gemeinen Il esen*; ebben a
nétornazast hatarozottan koreteit.«A szabadban valé6 mozgas mind-
két nemre nézve egyarant szikséges: ez tartja fen a nedvek ke-
ringését s az idegek lelkesitd tiizét, mely nélkiul csak felig eleven
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gyermekek sziiletnek. Az oly allam, mely a leend6 anyak nevelés-
modjanak mikéntje irdnt kozonyos, az utdvilag rovéséra lemond
az egészség és er6 mindazon el6nyeir6l, melyek 6seinket egészen
mas életmod mellett fentartottdk.» S gy latszik, Frank szavai nem
hangzottak el a pusztaban, mert mar 1782-ben Irhatta Tissot:
«... Trochin ez orszagban (Francziaorszagban) oly tant hirdetett,
melynek hasznat orvosaink hidba fejtegették: a test gyakorlasardl
és mozgasarol sz6l6 tant. Vannak id6pontok, midén oly igazsag,
mely sokéig elvettetett, valahara érvényre jut. Frank tanitvanya,
Trochin Ur, szerencsés volt meggy6zni: divatta lett mozgést tenni,
s legfinomabb holgyeink folyamodtak a gyogyitoszerek e ne-
méhez.!)

Guts-Muths 1793-ban megjelent mive: vGymnastik fur die
Jugend» csak kevés tekintettel volt a notornazésra. A formazasnak
a n6k tantargyai korébe vald folvétele 1830 korll tortént meg, a
middn is (1829-ben) Clins P. H. «Kalisthenie, odcr Ucbwngen z(r
Schonheit und Kraft fur Midchen», és (1834-ben) Wcrner J.
A.C. «Gymnastikfur die ueibliche Jugend» czimii miveik megje-
lentek.

A n6i formazas terjesztése korll kuléndsen az ujabb fiziolo-
giai iskola orvosai faradoztak. S midén sok anya csak azért nem
akart semmit lednya torndzasarél tudni, mivel azt gondolta, hogy
ugyanazon gyakorlatokat kellend végeznie, melyeket a fiuk végez-
nek : Spiess a tiszta n6tornazast alapitd meg és ezt a rendszert,
nemi modositassal és javitassal a Lind-féle rendszerrel kapcsolat-
ban még ma is kdvetik.

Hazénkban nemcsak a nétornazés nem, de a filk formazasa
sem tud mélyebben gyokeret verni, a mit nemcsak annak a korul-
ménynek tulajdonithatunk, hogy minden (j intézmény meghono-
sitdsa nehézségekre, ellentélldsra talal, hanem annak is, hogy
gyakran oly tanité kezébe teszik le a sok felel6sséggel jar6é torna-
tanitast, a ki — lehet — igen jO torndzd, de hianyaval léven a
szilkséges pedagdgiai és embertani ismereteknek, tobbet ront;
mintsem hasznél, minek azutédn az a kdvetkezménye, hegy ott is,
a hol a formézés mint rendes és kotelez6 tantargy szerepel, a szi-
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16k, s mi t6bb, az orvosok és tanarok is ellenséges érzéssel visel-
tetnek irdnyaban.

Ezen az allapoton azonban igen egyszer(ien azéaltal lehet se-
giteni, ha a tornatanitok szakszer(i kiképeztetésére tébb gondot
torditunk. Sokkal bajosabb amaz elGitéleteket megsziintetnlink, a
melyek a nétornazas jelent6ségének megismerését gatoljak.

Ha igaz, hogy csak az a nevelés helyes és észszer(, mely
6sszhangzatos és minden oldal, mely a nevelend6 egyénnek min-
den erejét, tehetségét fejleszti, mely sem a testet, sem a szellemet
nem hanyagolja el: akkor a nénemre nézve a tornazasnak époly
fontosnak, nagyjelentéséglinek és sziiksegesnek kell lennie, mint a
férfinemre nézve. Mert hiszen a néknek is van izomrendszerik
csontvazuk, tldejuk, miért tegyenek hat kivételt? Avagy hiheto-e,
hogy a n6i test oly szervezet(i, hogy az csak amugy 6nmagatol,
apoléas, gondozas nélkul fejlédik éppé és erdssé, mig a férfi teste
kilonds gondot igényel? Hiszen épen ennek ellenkez6jére tanit
minket az anthropologia, a somatologia. Ez azt mondja nekink,
hogy a ndi test szervezete oly finom és gyengeéd természet(i, hogy
kilonosen red nézve vélhatik csakhamar karos befolyasiva a hazi
csendes, Ul6 életmdd. Mar 1780-ban panaszkodik dr. Frank ((Sy-
stem einer collstandiyen medicinischen Polizew czimi munkéjaban,
hogy «a divatosan nevelt n6 a legcsekélyebb mozgasnal is érzi a
beteg ember minden bajat. szivdobogast, nehéz lélegzést, reszke-
tést és faradtsdgot. A folytonos Ulés és az izmok tétlensége okoz-
zék, hogy az életnedv nem hatolhat a test 6sszes részeibe; s innen
szarmazik amaz Uri, haldlsapadt arczszin, melyet varosi szépein-
ken észlelhetiink.

Az ilyen nevelés befolydsa a kozegészségre egyike a leg-
karosabbaknak, s itt gyokeredzik azon lever§ tapasztalas, hogy a
halalozési esetek a tarsadalom emez osztalyaban (a gyermekeknél)
oly gyakoriak.»

Bllrow Julia «Ueber die Erziehuny des iceiblichen Geschlech-
tes» czimi mivében igy nyilatkozik: «. ... Minden embernek, le-
gyen az n6 vagy férfi, sziiksége van a testi egészségre, ha a maga
és embertarsai iranti kotelességeinek eleget akar tenni. Azért elég
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kilondsnek latszik, hogy korunk néi nevelése ugyszolvan szandé-
kosan ala akarja azt (az egészséget) asni.

A sapkor, eme betegség, mely minden évtizeddel tovabb ter-
jeszkedik ; a ferde ndvés(, elnyomorodott lednyok borzaszt6 szdma,
a fogak és a haj korai elvesztése a nénemnél. ezek a mi sziik
leanyiskolaink s amaz esztelen manianak kdvetkezményei, hogy
lednyainkat szoros ruhaban val6o Ulve dolgozasra kényszeritjik.
Hogy ezen torturanak, melyet gyermekeinknek Kkiallaniok kell, a
lednyokra karosabb befolydssal van, mint a filkra, ennek két
moka van.

A nGi test csontjai finomabbak, lagyabbak, mint a férfitéi;
Iéhat helylkbdl konnyebben kimozdithatok. A filk ruhdja nem
akadalyozza a lélegzést és verkeringést ugy, mint azt a leany sz(ik
ruhaja teszi.

Sok sziil6 és nevel6 a nétornazést a tancztanitas altal he-
lyettesiti. A tancz jelent6sége régibb és Gjabb orvosok altal el volt
ismerve, a mennyiben az a kell§ mértéket s a természetszeriiséget
meg nem haladja. De mindamellett a tdncz, mint testgyakorlas,
csak egyoldald, s nem eredményezi a test szervezetének 0ssz-
hangzd fejlédését, a mint azt a raczionalis nétornazas altal elér-
juk. JO tornatanitds a tancztanitas legjobb propedeutikaja, mely
utobbinak helytelen vagy Kkorai eszkozlése a nevelés szempontja-
bol némi aggodalmat kelthet benniink, a mit Rudolphi Karolin
«Gém(idé weiblicher Erziehung» czim{ mivében igy fejez Ki:
«Nem elég, hogy a tanczmester értse a mesterségét, értenie kell
annak helyes kozlését is. Sehol sem sziinnek annyira meg a gyer-
mekek gyermekek lenni, mint a tancztanitasndl. Ha itt nem ban-
nak velik mint gyermekekkel, ha artatlansagukat és elfogulatlan-
sagukat itt nem respektéljak, ugy gyakran nehany oéra alatt veszt-
juk el 11 —12 évi gondossagunk dijat. Nemcsak a hiusag fejlédik itt,
hanem oly érzelmek és fogalmak is, melyekrdl azt akarjuk, hogy
még néhany évig szunnyadozzanak.»

Igen érdekes, a mit Gutzkow «Unterhaltungen« czim( lapja-
nak angol tudositdja az angol magasrangu nék testi nevelésérdl
mond. A Kis angol arisztokrata lany szlletésénél csak olyan mint



203

mas emberek gyermekei. A kis baby kap egy kemény éagyacskat,
paplannal betakarjak, pehelyvankosrol mitsem tud s tagjait szaba-
don mozgathatja. Sehol sem szoritjak 0ssze. Az elsé szabaly, me-
lyet a dada szivére kotnek : a gyermeket sohase tartsa karjain
fliggélyesen. A hatgerincz, az embernek ezen csak lassan fejl6dd
része, még nem elég erés, hogy a fej tamaszaul szolgalhasson.
Annak id6 el6tti figgélyesen valo tartdsa sok esetben gorbuléseket
eredményez. A gyermek vizszintesen fekszik a maga agyacskaja-
ban s az &polond Karjain, csak 4—5 hdnappal sziletése utén
engedik meg, hogy azt felegyenesitse. Epoly kevéssé biztat-
jak késGbb a jarasra. Uljon, henteregjen ott a sz6nyegen s
probalgassa labacskait, ha ereje engedi. Az a turelmetlenség, mely
a gyermeket id§ el6tt valé allasra és jarasra kényszeriti, hianyzik
az angoloknal. A gyermeket sziletését6l fogva mindennap fiirész-
tik, még pedig hideg vizben. Az els6 évt6l kezdve a gyermek na-
ponta csak haromszor étkezik, s eme szabaly oly megddnthetetlen,
hogy alig van gyermek, melynek eszébe jutna a megéllapitott id6n
kivil is kérni. Reggeli utdn 2 6raig a szabadban van, azutan atd-
szik ; az egész délutant ismét a szabadban tolti. Az arisztokrata
gyermekek kis koruktdl fogva kivagott s rovid Ujja ruhét viselnek.
Mihelyest a gyermeknek a nappali 4dlomra sziiksége nincsen, reg-
geli sétagja utan foldre fektetik, hol egy Ora hosszat kinyujtdzva
fekszik, hogy az izmok ruganyossagukat visszanyerjék.

Ha a ledny naponta kétszer hosszu sétat tesz, tanczolni ta-
nul, egy oraig a foldon fekszik, gy akkor kevés id6t nyer a tanu-
lasra. De azért ott marad 18 éves kordig az iskolaszobaban, hol
gorbén vagy ferdén sohasem szabad Ulnie; ha ir, nem szabad fe-
jével a kézig lehajolnia. «Gyermekem csak egyszer né» —mondja
egy angol anya— «azért neki semmi sem fontosabb ama szem-
nél, mely gyermekemet novésének ideje alatt meg6rzi. A tobbit
késébb potolni lehet.

Sajnos azonban, hogy a praktikus angol nem talal altalanos
kovetésre; slrgetni, igaz, mindenutt strgetik, de hogy az igét, az
eszmét meg is valdsitsdk, arra, a megszokas nyligei altal vissza-
tartva, nem szénhattdk el magukat még abban az orszagban sem,
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melyet a rendszeres torndzas hazéjanak ismeriink. Elmelkednek,
beszelnek, irnak a dologrdl, de a tettekkel addsok maradnak.
A gyakorlat nein er az elmelet nyomaba. Ime egy pelda.

E térgyban a felvilagosodott kdzlemenyt taldldan fejezik ki
dr. Richter H. E. a gyogyészat drezdai tandranak kovetkez0 sza-
vai («Ueber die weibliche Schonheit vom turnérztlichen Stand-
punkte») : «Vernachlassigte Korpertibung ist eine der Hauptquellen
weiblicher Unschonheit und jedes Frauenzimmer hat die Verpflich-
tung, so lange sie lebt, die stete Uebung und Ausbildung ihrer
Muskelkrafte sich angelegen sein zu lassen. Und damit beantwor-
tet sich auch von selbst die Frage, welche man so oft aus zweifeln-
dem Munde zu héren hat: «Sollen denn die Frauenzimmer auch
turnen ?

Wir waéren in Verlegenheit, diese Frage zu beantworten, wenn
unser Turnen noch dasjenige ware, was es vor zehn Jahren war, was
es an manchen Orten noch jetzt ist, ndmlich eine Anzahl von Kunst-
stlickchen an Reck und Barren, mehr mit Ricksicht auf Kraft als
auf Schonheit und Grazie ausgefiihrt. Aber die neuere Zeit hat das
Turnen besonders in denjenigen Richtungen, wo es auch fur
Schwaéchliche, Gebrechliche und fiir Frauen anwendbar und heil-
sam wird, ungemein vervollkommnet, so dass jetzt fiir jedes
Alter, fiir jedes Geschlecht die geeigneten Uebungen angewendet
werden kénnen. Namentlich hat das neuere Madchenturnen durch
Einfiihrung des neueren (Spiess'schen) System’s immer mehr ge-
lernt, das kraftigende und geschmeidige Element der Korperibun-
gen mit dem gefélligen und verschonenden zu verbinden, und das
Turnen so vielseitig und besonders fir die Zwecke der Heilkunde
und der edleren Erziehungskunst anwendbar zu machen. Wenn
man uns also mit der Frage kommt: «Sollen denn die Mé&dchen
und Frauen auch turnen?» so beantworten wir, gestiitzt auf wissen-
schaftliche Uebcrzeugung und auf die durch eigene Anschauung
gewonnene Erfahrung, immer wieder: «Lasst sie turnen ! Turnen
macht schony.

Ez az elmelet. Ez a gyakorlat ? ..

Burow Julia mar emlitett miveben negy tantrarendet kozol
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annak feltlintetésére, hogy a lednykéakat mint eréltetik meg szel-
lemileg, anélkil, hogy a testre is kell6 gondot forditandnak.

1. Egy 14 éves arisztokrata lednykadnak a tanorarendje —
beleértve az el6készulésre és zongoragyakorlasra szant id6t is — h( -
tenkint 45 drat tintet fel, melylyel szemben ! orai tornazast, 2 orai
tAnczolast és egy oOrai délutani sétat talalunk. De ez meg hagyjéan.

2. Egy a fels6bb korokbdl valé lednykénak oratervében 38
heti tandra mellett (ide nem szamitva a késziilésre sziikséges id6t)
egyetlen egy a testi Gdulésre szant 6rat sem talalunk.

3. Egy nyilvanos polg. leanyiskola I. osztalyaba jar6 noven-
dék oratervében 36, és egy maganintézetében ugyanannyi heti érat
latunk megszabva — tornézas, tancz és séta nélkil.

Akérmely pélyéra Iépjen is a nG; kényszerittessek bar a fér-
fival versenyt futni az élet rogods palyjan (mitdl 6t, fajdalom, a
megélhetés kérdése egyre ritkdbban kiméli meg), mindig fen fog
maradni a nének amaz eredeti rendeltetése : feleséggé, anyava, azaz
a sz6 legnemesebb értelmében véve névé lenni, ama magat felal-
doz6, mésoknak, él6 masokért magat felaldozni tudé ndévé, kit
Gothe oHermann és Dorothea» czimi kolteményében oly gyényo-
riien festett

Dienen lerne bei Zeiten das Weib nacli ihrer Bestimmung,

Denn durch Dienen alléin gelangt sie endlich zum Herrschen,

Zu dér verdienten Gewalt, die docli ihr ini Hause gehoret.

Dienet die Schwester dem Bruder docli frih, sie dienet den Eltern,
Und ihr Leben ist iminer ein ewiges Gehen und Koimnen,

Oder ein Heben und Tragen, Bereiten und Schafien tlr Andre.
Wohl ihr, wenn sie daran sich gewdhnt, dass kein Weg ihr zu sauer
Wird, und die Standén dér Nacht ihr sind wie die Standén des Tages
Dass ihr niemals die Arbeit zu kiéin und die Nadel zu fein diinkt,
Dass sie sich ganz vergisst und leben mag nur in Andern!

Denn als Mutter firwahr bedarf sie dér Tugenden allé.

Es ha a nének oly terhes végezni val6ik vannak, a mint azo-
kat Gothe ecseteli, ugy a n6i nevelésre vonatkozolag igazat kell
adnunk Rousseaunak: «La delicatesse n'est pas la langueur et il
ne fant pas étre malsaine pour plaire b>

Nemzeti nénevelés. IX. 14



KONYVISMERTETES.

Iskolai Magyar Nyelvtan, .mondattani alapon. Irta L>. Szinnyei Jo-
zsef, egvetomi m. tanar. — |. rész, a kozépiskolak els§ osztalya szamara.
Budapest, 1884. Akadémiai konyvkereskedés (Knoll Karoly és tarsa). 100

lap. Ara?

Miota Simonyi magyar nyelvtana (1877.) megjelent, minden
tankonyvirasi versenylink mellett is némi nyugalom latszott beal-
lani kozépiskolai magyar nyelvtanaink termelésében. A régibb
iskola emberei belattak, hogy allaspontjukat sok tekintetben meg-
haladta a tudoméanyfejlédése, s bar az Uj irdnyt nyiltan elfogadni
vonakodtak, a régihez val6 ragaszkodasukat mégsem bizonyitottak
azzal, hogy a régi irdnyban vald tovabb termelést folytassak. Méas-
részt az Uj irdny emberei is csendesen viselték magukat a termelés
térén, mert belattadk, hogy Simonyi grammatikajanak tudomanyos
alapelvei olyanok, a melyeket Gjakkal megdonteni se nem tudnak,
sem egyaltaldban szikségesnek nem tartanak. Némelyek megkisér-
tették a két irdny egyesitését az altal, hogy régebbi, az iskoldkban
nagyon elterjedt nyelvtanaik berendezését és Iényegét meghagyvan,
egyes részletekben elfogadték és bevitték kdnyveikbe a nyelvtudo-
méany haladasanak némi eredményeit. llyen atalakitdson ment
altal pl. Ihasz magyar nyelvtana, melynek késébbi kiadasait el6bb
maga a szerzd, majd a 21. kiadastél fogva Alajer Alberik tanar
javitgatta a most mondott médon.

A nyelvtan-irdsunkban bedllott eme szélcsendet a legUjabban
némi mozgalom valtotta fel. E mozgalom ink&bb negativ mint po-
zitiv irdnyanak, inkabb rombold, mint teremtd szellemiinek latszik,
a mennyiben Uj elvek Kkitlizése nélkul egyedil a Simonyi nyelv-
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tanainak teljes elitélését tlzte ki czéljaul. Nagy kar, hogy e harczot
a tdmadok inkabb csak szenvedélyességgel, mint az iskolai tanitas
javitdsara czélz6 komoly torekvéssel folytattdk, mert kilonben
annak a sok tinta- és papiros-fogyasztasnak ink&bb lehettek volna
szdmbavehetd eredményei. A javitgatasra mindig sziikség van, s a
j6 is megtdri, s6t idénként meg is kivanja a javitast, a tokéleteshi-
tést. Simonyi nyelvtanaiban is kétségkivil van, még pedig sok
mindenféle javitni val6, kilondsen a tananyag Kkivalasztasa és
modszeres targyalasa tekintetében. Ez ut6bbi szempontbdl a szerzé
maga is javitgatta nyelvtanainak Ujabb kiadasait, azonban gyoke-
resebb atalakitas nélkul.

A napokban egy 0j magyar nyelvtan (illet6leg a teljes nyelv-
tannak csak elsd része, melyet azonban a mésodik gyorsan fog
kdvetni) hagyta el a sajtot, Sziiini/ei Jozsef fiatal tuddsunk tolla-
bol: mely munkdajaval a szerz6, ugy latszik, eléggé jol ratalalt a
szeg fejére. Szinnyei, mint finnista, nagyon természetes, hogy tel-
jesen azon tudomanyos alapon all e munkajaban, mint a melyen
Simonyi; de munkéja mégis haladast jelez iskolai magyar nyelv-
tanaink irodalméban. E haladas abban &ll, hogy a szerz6nek sike-
rdit kdzelebb hozni a tudomanyos anyagot az iskola, s killéndsen
az alsdbb osztalyok tanuloi lelki fejlettségének — szinvonalahoz.
Ezt a sikert elérte a szerz§ az altal, hogy 1. kell6leg megvalogatta
a tananyagot, kihagyvan sok oly részletet, melyet nem talélt alkal-
masnak az alsébb osztalybeli tanulok felfogasahoz; 2. az igy meg-
rostalt és egyszer(sitett tanitasi anyagot igyekezett lehet6leg vila-
gosan s konny( stilussal el6adni; 3. a szabalyok lehozaséhoz nem
példanymondatokat, hanem aprébb elbeszéléseket hasznal: allat-
meséket, népmeseket, nehdnyat a magyar 6smondakbdl s egy par-
gorog torténeti mondat. E szerint Szinnyei nyelvtana terjedelem
tekintetében kisebb, mint a Simonjaé; mert, ha lapjaik szdma
majdnem egyenl§ is, a Szinnyeiében az egésznek mintegy harmadat
az olvasmanydarabok képezik. Epén alkalmas rovidités és egysze-
risités az Orokos tulterhelési larma koréaban!

Szinnyei grammatikéaja tehat, mint lathatd, csupan didaktikai
szempontbdl mutat fél haladast s Gjitdsokat. A kdnyvecske beosz-

14*
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tasa joforman Osszeesik a Simonyiéval, minek oka abban kere-
sendd, hogy mind a két kdnyv a kozépiskolai tantervet s a meg-
lehetGsen részletezett «utasitasokat koveti. Uj miiszavakkal sem
zavarja Szinnyei az iskolai tanitast, mint némely iskolai kbnyv iro,
a ki minden &ron eredetiséget vadasz. Ezen mindenképen Ujithat-
namsaggal szemben ink&bb bizonyos jézan konzervativizmus jel-
lemzi e kdnyv iréjat. Par (j elnevezést kiildndsen csak a hatarozok
felosztasanal hasznél, mialtal a szerz6 bizonyosan a Karman-
Simonyi-féle nem teljesen Kielégitd rendszeren akart segiteni. igy
hasznalja a képes helyhatarozd, tars-, eredmény-, mertékhatarzé
elnevezéseket, a nélkul azonban, hogy ezzel Simonyiék felosztasa-
nak homalyaba kell§ vilagossagot tudott volna 6nteni. A hatarozé
szOt hatdrozonévnek nevezi; ez taldn valamivel szabatosabb, de
amaz sem rossz. Az igeragozasnal az iget6 mellett modtoreket vesz
fol, mi kétségkivil a tanitdsnak vildgosabba tételére szolgal,
csakhogy marmost ehhez képest a «mddjelek» helyett kbvetkezete-
sen modképzo'ket kellene mondani. Az a hangtani magyarézat,
hogy a tegyek, legyek stb. alakokban a gy hang /; +/-bol lett, inkabb
visszaesés mint Ujitas.

Fontebb a rovidséget e konyvecske egyik jé oldalanak mond-
tam; meg kell azonban jegyeznem, hogy par helyitt e rovidség a
vildgossdg rovésara esett. llyen pl. az 1-s6 lapon ez a szabaly:
«A szbnak tagjait szotagoknak nevezzik.» A mellett, hogy az efajta
szOértelmezés semmit sem vilagosit a dolgon, mert nem mond
tobbet a puszta névnél, — hidba keressuk itt annak megmagya-
razasat, hogy miképen osztjuk hat a sz6t tagokra? — A 9-ik lapon
a hatarozok igy vannak definialva: «A/ioZ? héra! milyen alla-
potban ' Iliikor / mivel i hogyan ! kérdésekre felel6 mondatrészek
helyet, allapotot, id6t, eszkdzt, mddot fejeznek ki, és az ilyeneket
hatarozoknak nevezziik.» De hat miért hatdrozoknak ? fogja kér-
dezni az a gyermek, a kinek csak egy kissé is logikus nyomon jar
az esze. — A 16. lapon az egy szamnév és az egy nével6é megku-
I6nboztetésénél nem artott volna vildgossag okaért a hangsulybeli
kilénbséget is felhozni. — Ep igy nem vilagos a 46. lapon a fénév
es fénévi igenév megkilonbodztetése; a 60. lapon a képes beszéd
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értelmezése; a 6d. lapon minden bebizonyitas vagy magyarézat
nélkali kijelentése annak, hogy «a gyanant képes helyhataroz6
névutd». En azt hiszem, hogy a «gyanant» helyrél sohasem mond-
haté ; hogyan lehetne tehat képes hdyhataxoz6 2!

Folemlitek még nehany helyet, a hol a felosztas kevésseé
logikus volta zavardlag fog hatni a tanitasra. A 6—7. lapon a
mondatok kiilénbdzd fajairdl van sz6. Ebben a folosztasban egymas
mellé vannak rendezve az értesit6'-, a folkialto-, a kérd6-, az 6hajto-
és a folszolitd mondatok. A dolog természete szerint csak az érte-
sit6 és kérdé mondatok szorozhatok egymas mellé, s a masik harom
faj az értesit6 mondatnak ald rendelend6. Az is kilénos, hogy
ezen folosztdas megmagyardzasa utan ilyen szabaly kovetkezik:
«Otféle mondatot ismeriink, tehat, és ezek: 1. az «értesité» stb.
otféle mondat. Ezt aztdn nyomban koveti az allitd, tagado és tiltd
mondatok folvétele és értelmezése, s nehany lappal alabb a puszta,
Osszetett, Osszevont, hidnyos, f6- és mellékmondatok elsorolasa.
Tehat mégis csak «otféle mondatot# ismertnk ?! Meglehet6s za-
varos az allapothatdrozok targyalédsa is. Szerzénk ezeket képes
helyhatarozoknak nevezi. Ez elnevezés szerencsés, bar nem Uj,
mert ha konyvekben nem is, de némely iskoldban hasznéltak mar
el6bb is. Csak az a baj, hogy ez elnevezéshez képest nem dolgozta
at a szerz6 az allapothatarozok targyalasat. Ha mindezt, a mit
Simonyi nyelvtana szélesebb értelemben allapothatarozénak nevez,
a képes helyhataroz6 név ala foglaljuk: mit tesziink akkor a Tal,
vef, — stul still ragds allapothatarozdkkal, melyeket Szinnyei kiilon
névvel tarshatarozoknak is nevez, vagy a ca ve képz6s hatérozd
igenevekkel, a melyek helyet semmi koriilmények kozt sem jelen-
tenek ? Erre nem ad feleletet Szinnyei nyelvtana, bar a kérdés fol-
tevésére az 6 nyelvtana alkalmat szolgaltat. Altalaban véve ki kell
jelentenem, hogy az allapothatarozok, tovabba az igeid6k elneve-
zése és targyalasa képezi e nyelvtannak gyenge oldalat; e részek-
kel szerzénk csak novelte a zavart, melyben kozépiskolaink nyelv-
tanitasa szenved.

Még a helyesirasra vonatkozolag kell par szét szélauom.
Kar, hogy itt nem koveti a szerzd fontebb helyeselt konzervativ
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eljarésat, sét azokhoz az ujitokhoz csatlakozik, a kik még iskolai
kézikdnyvekben sem tartjdk meg az Akadémia helyesirasat, hanem
azzal szemben a maguk egyéni meggy6z6dését akarjak belevinni
a magyar ortografiaba. Annyira nem megy ugyan mint Simonyi,
a ki tanulék szdméra irt nyelvtanaban vitazik az Akadémidval,
hogy megddntse annak egyik-masik helyesirasi szabalyat, hanem
mégis Onkényesen jar el nehany hang és szoirasaban. IgySzinnyei
a a és dzs jelzést tartja és tanitja helyesnek, s mellette csak meg-
emliti az Akadémia szerinti irast, a ez-t és ds-t; azutan «kiilo»?.ben»-t
ir «kulonben» helyett, tovabba éppen-t és miképpen-t épen és mike-
pen helyett. Ha el akarjuk keriilni azt, hogy a magyar helyesiras
tanitdsaban ne legyen 06rokos Babel: le kell mondania az isk.
nyelvtan irgjanak az egyéni tetszésrél, s hiiségesen ragaszkodnia a
normativumhoz. az Akad, helyesirasi szabalyaihoz : s6t a mennyi-
ben egyes szok tébeli hangjainak miként irasara e szabalyok nem
terjeszkedhetnek Ki: ezek leirdsaban az iskolai tanitdsnak kovetnie
kell az akadémiai Nagy szotart. Csak igy leszen lehet6 a sziikséges
egyformasagot behozni a helyesiras iskolai tanitdsaba s ezaltal
kdzéletbeli hasznalatdba is. Az iras ép Ugy megkivanja az egyfor-
masagot mint a mértékrendszer! S a kilonb6z6 nemzetek helyes-
irasdban altaldban nem az ész-okok a hatarozék, hanem a meg-
egyezés.

Ezen, egyes részletekre most elmondott megjegyzéseim azon-
ban nem dontik meg az egész konyvre fontebb kifejezett itéletemet,
mely szerint én didaktikai tekintetben haladast latok Szinnyei ma-
gyar nyelvtanaban. Bar e konyv sem a polg. iskolak, sem a képzd
intézetek tantervéhez nem alkalmazkodik, s bar a fogalmazasi
gyakorlatokra, melyek pedig polgéri iskoldkban oly lényegesek,
épen semmi gondot sem fordit, s igy polgéari iskolak szamaéra egye-
nesen nem ajanlhatd: mégis helyénvaldnak tartottam bemutatni
olvaséinknak, mint oly munkat, a melyet a magyar nyelvtan tani-
tdi haszonnal lapozhatnak at, s esetleg jobb hianyaban, tankdnyviil
is bevehetnek.
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Dalolt, Keljek, az ifjisdg szaméra, irta Pdga Lajos. Janko Janos raj-
zaival. Szeged, ISSi. Kiadja Burger Gusztav és tarsa. S-adr., 103 lap. Ara?

Ifjuségi irodalmunk gy prézai, mint kélt6i, eredeti és kit(ind
mivekben meglehets szegény. Tehetségesebb irdink nem igen
akarnak vagy tudnak leereszkedni a gyermekvildg észjarasanak
naiv allaspontjara: nem pedagogusok; pedagogusaink pedig, kik
Ujabban ezélul tlzték ki ifjusagi irodalmunk mivelését, nem kol-
tok. Kilonosen all ez a szegénység az 0. n. gyermekversekrél. Ha
beletekintiink egy-egy népiskolai olvasokonyvbe, melyekbe pedig
gondosan vannak 0sszevalogatva az irodalmukban taléaltaté legjobb
gyermekversek: azt fogjuk tapasztalni, hogy az ily verseknek felé-
nél tdbb forditas, masik felének nagyobb része lelketlen rimpen-
getés, s csak egy par darabra bukkanunk olyanra, melyrél elmond-
hatjuk . ez valodi kolt6i ihletés alkotasa. Pedig az a kis iskolas
gyermek Ontudatlanul is milyen jo kritikus; mily kedvetlendl s
csak a kotelességérzet parancsszavara tandija be az olyan verset,
mely nem az 6 nyelvén van elmondva, mely nem sz6l az ¢ szivé-
hez ; s mily kdnnyedén, sokszor egészen maga joszantabdl tandija
meg az igazi j6 gyermekverset.

Midbta koltészetlink a népies elem folvétele altal felfrissiilt,
azOta az ily gyermekversekre is rajohetett volna a bévebb termés
ideje. A népies koltemények és a gyermekversek kozds forrashol
erednek: abbdl a koltéi 1élekb6l, mely még naiv allasponton van,
vagy le tud ahhoz, mint mikolto is, ereszkedni. A mukoltot kilo-
nosen a népkoltészetnek, s ennek egyik részének, a neptél eredd
gyermekversikéknek tanulmanyozésa képesitheti arra, — ha szivé-
ben kilonben is meleg érdekl6dés van a gyermekvilag irant, —
hogy hozzad tudjon férni a gyermek szivéhez. Innen van, hogy
jelen kolt6ink kozott épen az, ki népkdltési gydjtemények dssze-
allitasaval is foglalkozott, irt legtobb igazi jo gyermekverset. Gyulai
Palt értem, ki népmeséknek kolt6i alakban valé feldolgozasaval
egészen (j irdnyt inditott meg e téren, s kinek gyermekversei, bar
iskolai olvasokdnyvekben eléggé elterjedtek, mégis kar, hogy
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kilon az ifjusag szamara 0sszegy(jtve nem jelentek meg a kdnyv-
piaczon.

Gyulai Pal utan kolt6ink ifjabb nemzedékébdl Pdsa Lajos
az, ki nagyobb sz&mu kolteményt irt az ifjusag sz&maéra is, mint
eztaz itt 6smertetett s mostanaban megjelent kotet verse bizonyitja.
Pdsa nem tartozik azon fiatal kolt6ink kozé, kiknek koltészetét
Arany .Janos kozmopolita koltészetnek nevezte. Posa, ki kilénben
is a nép korébdl emelkedett ki, élénk érzékkel bir a népies irant,
s kivalt dalaiban sokkal inkébb eltaldlja a népies hangot és sokkal
hatarozottabban torekszik arra, mint kortarsainak legnagyobb része.
Kar, hogy koltészetében olykor a Schopenhauer-féle vilaggydlolet-
nek is hangot &d, mert ez mér messze tavolitja azon iranytol,
melynek mdvelésére hivatasa van. Népies irdnya, egyszer(ibb ér-
zései, kisebbszer(i targyak irant is észinte érdeklédése alkalmassa
teszik 6t arra, hogy a magyar gyermekvilagnak s a magyar ifjlisag-
nak is kolt6je legyen, s irodalmunkban egy elhanyagolt, bar igen
fontos tért mivelés ala fogjon.

Most megjelent kotete 42 kolteményt tartalmaz, melyeknek
egy része kisebb, mas része nagyobb korl gyermekekhez szol, és
mindegyike, &ltalaban véve, elég jol eltalalja a kell6 naiv hangot.
A koltd dalok- és m/é"-nek nevezi ket, bar dal alig van koztiik
egy par; elbeszélés a legnagyobb rész, melyeknek targyéat a kolt6
vagy sajat képzeletébdl, vagy a nép koltészetébdl, vagy a torténet-
b6l meritette. Az elbeszélések legtébbjében erkdlcsi tanlség s sziv-
képz6 iranyzat van. Van egy par olyan is, a Pésa mifaja, mely
egy nagyobb eseménynek csak egy vonasat adja el6, hogy abbdl
képzeletiinkkel magunk alkossuk meg az egészet. Ilyen pl. «A rab»
a 46. lapon. Az elbeszélések kozt legsikeriltebbnek tartom azt az
otot, mely népmesékbdl van étdolgozva olyanformén, mint a hogy
Gyulai is tette. Ezek a kdvetkez6k: «A koré és a kismadar.# «Akis
kakas, meg a torok csaszar.# A furgangos czizmadia.# «Szent Pé-
ter# A «Kaczor kiraly.# Mutatvanyul hadd alljon itt ebbdl egyné-
hany sor.

«Midakolt a macska .éhen
Kert alatt, a falu végen.
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Hid mellé Glt szomorudan;
Hat egy roka vala tdlnan,
Sz6ros arczat czirdgatta.
Lompos farkat lel6gatta.

Macska neki ugrott mindjart,
Jobbra himbalt, balra czimbalt,
Jatszadozott a farkaval,
Mindenféle mérikaval.

Roka retten ... macska szeppen ...
Megfordulnak mind a ketten.
Roka soh'se latott macskat,
Macska soh’se latott rokat.

Egy se tudja: ki kicsoda,
Reszketnek mint a kocsonya.
Nézték egymast egy darabig,

Azt mondjak, hogy harom napig

Végre is a roka szolal

Alazatos, nyajas szoval:

— Ugyan kérem, mar megkérdem,
Ki az ar, ha meg nem sértem?
Miféle a nemzetsége ?

Pogany-e vagyl keresztyén-e?

— En vagyok a Kaczor kiraly!
Jaj annak, ki velem Kiall!» sth.

Ilyen kedves az «Olganak* cziml gyermek-idyll is, melyben
«Pista bacsi# elésorolja a kis Olganak hozott ajandékokat:

Aranyos kis Olika,

Itt a Pista bacsika’

Gyere ide szaporan,

Pesti czukrot hoztam am!
Hanem addig nem adok,

Mig egy puszit nem kapok.

Ne szaladj hat ugy el6lem,

Hisz talan csak nem félsz t6lem ?
Ugy szeretem én Olguskat,

Mint galamb a tiszta buzat. |,

Nézzed, nézzed, mi van itt!
Mutatok én valamit:



214

Tyuh, de kedves kis babal
Kp olyan mint Olika.

Széaja piros, szeme kék,
Ugy-e bizony, hogy ez kék?
Nem adnam egy vilagért.
Csak a kicsi Olgaért.

Megmutogatja aztdn a béacsi Olgéanak a skatulyat, melyben
katonak vannak, aztdn az Orat, aztdn a képes konyvet, s azzal

Végzi a beszédet:
Nincsen ilyen senkinek,
Olcsén adom, megveszed ?

... Nincs pénze az anyacskanak ?
Csokeért adom Olikanak.

Csak ebbdél a néhany sorbdl is lathatjuk, hogy Pdsa oly ir6
és koltd, a ki tud a gyermekek nyeltén beszelni. Meg tudja valogatni
targyait, el6adasa természetes, bl az élethez, nyelve tiszta ma-
gyar, s olyan, melyen a gyermekekhez szoktunk beszélni; kolt6i
technikdja biztos és konnyed. Le tud szallni a gyermekekhez, s
'mégis folemeli Oket koltészetével.

Par helyet azonban mégis kijegyeztem, a hol, tgy latszik,
kiesik abbdl a hangbdl, melyet rendesen oly jol eltaldl. «A Bujdosd
Levente» czimi kdlteményben Béla kiralyfinak a pomerani herczeg-
gel val6 péarviadalat beszéli el. A hang egészen népies, azonban
Béla kiralyfi fenseges alakjahoz mégsem illik, hogy igy beszélteti
a pomeranival.

«No varj, megtanitlak keztyiibe dudalni,
Hogyha épen oly nagy benned a kurazsi.»

mjanos vitéz beszélhetne igy a generdlisdval, de nem egy
kiralyfi azzal a herczeggel, a kivel parbajt akar vivni. Ez mar tul-
zasa a népiesnek. S hogy illik aztan ezzel dssze az a nagyon is
irodalmi hang, melyen nehany versszakkal alabb ezt mondja

«Megnevezi magat, hogy 6 Béla, Tbévleg* ?

Ep igy kiri a «Kaczor kirdly# elbeszélésnek népmeséi hang-

jabol ez
«Ki is az a Kaczor kiraly,
Kir6l a hir agy trombital /»



Vagy a ((Furfangos Czizmadia» meséjébdl az ilyen sorok :

«Nos tehat a sz6nyegen
Forgé majszt'ram eltdkélten' stb.

Masutt: «Csalfa volt az ajtonallo;
Szegényeket borotvald.»

Alabb: «Tamadt egy jo,
Messzevago.

Aranyos szép gondolat)a.»

Alabb: «Megszamolni alig birta,

Neje bamult, mint a birka.*

Ezt a hasonlatot csak gunyos megrovas alkalméval hasznélja
a nép, de itt arr6l nics szo.

A «Hajdan kor» cziml kélteményben, mely népies, de nem
épen ifjusdgi mi, — nem értjik, mind sorrendje a torténteknek
az, melyet a kdvetkezd négy sor a honfoglal6 magyarokrol ekkép
ad elé

((Csorgatta vérét a
Had Pannéniéért,

Mig éromrivalgva
Kérpatok ala ért.»

De ezek csak ritka kivételek. Pésdban megvan a tehetség, s
csak még egy kis gondossag kell hozza, hogy ifjuségi irodalmunk-
nak meglehetésen parlag mezejét sikeresen mivelje. Reményijik
s Ohajtjuk, hogy nemsokdra a mostaninal még terjedelmesebb s
tokéletesebb kotettel ajaAndékozza meg a hozza mai' most is ragasz-
kodd gyermekvildgot, s a magyar irodalmat! Olvasoink becses
ugyeimébe pedig addig is a legmelegebben ajanjuk a jelen kotet
verset, melyet a kiadd vastag velinpapirra nyomatott, s melyet
Janké Janos hangulatos képei is diszesitnek. Ez mindenesetre oly
konyv, mely er6sen kivalik a csak szemre vald s kiadoi lzletbdl
keletkezd ifjusagi olvasményok kozil, melyek félelmesen kezdték
elarasztani ut6bbi években a karacsonyi konyvpiaczot. E konyvet
a nevel6k, mint tartalmas és jo0 magyar nyelven irott kolt6i mivet
ajanlhatjak a gyermekeiket valami értékessel megajandékozni
Ohajto sziil6knek.

Komaromy Lajos.



Kl LEHET GYERMEKAPOLONO?

«Az ember az Isten képmésa, a teremtés ragyogd korondja;
mint gyermek angyal, mint férfil tevékeny s &ldast osztogato
magasabb lény, mint aggastyan boélcs orakulum; mint hajadon
kedves graczia, mit hitves szenvedéseket enyhitd és gondokat
el(iz6 géniusz, mint anya pedig istenség a szeretetben.»

Nézd meg azt a kedves kis teremtést ott a bolcs6ben, nézz
oromtél ragyogd szemébe, ha anyja enyeleg vele, nézd azt a
kényekre, 6romkonyekre inditd mosolyt, mely a kis angyal aj-
kain @l s latni fogod amaz isteni szikrat, melyet a nevelés altal
éleszteni, ndvelni lehet és kell, hogy a gyamoltalan kis 1énybdl
ember legyen, ember a sz6 nemesebb értelmében.

Nevelés altal?

Igen, az altal. Kant, a nagy filoz6fus, azt mondé: «Az ember
az egyediili l1ény, melyet nevelni kell; & csak nevelés altal valhatik
emberré; 6 nem lesz mas, mint a mit a nevelés bel6le csinal#;
Rousseau azt allitja, hogy «nevelésiink elsé leheletiinkkel kez-
dédik, hogy a mi dajkéank els6 nevel6nk is».Jean Paul «Levanajali-
ban olvassuk: «Ha a léleknek mindama fogyatkozasait és hibait,
melyeket a neveléssel a gyermek szivébe beplantéltak, testi sze-
meinkkel Ggy lathatnék, mint latjuk a labtorést vagy mas testi
sértést, akkor borzaszt6 latvanyt nydjtananak a mi ivadékaink!#

Az els6 nevelés fontossagat el kell ismerniink. Epén az élet
els6 éveiben kell a gyermekek kils6é és bels6 érzékeit gyakorolni
és fejleszteni. Es hogy erre, t. i. a gyermek testi, lelki és kedélyi
fejl6désére a dajkénak (szaraz dajka) a legnagyobb befolyéasa van,
azt talan nem is kell bizonyitgathom. A gondos anya nem is adja
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legféltettebb kincsét miveletlen, tapasztalatlan és durva cseléd
kezébe, hanem, ha maga nem lehet mindig korulotte, jol megva-
logatja azt, a kire gyermekét bizza. Hallom sokaknak ellenvetését
és a menteget6zés hangjait, hogy nincsenek megbizhaté gyermek-
apolénék, azt kell megfogadni, a ki ajanlkozik. Magam is elisme-
rem, hogy nincs valami nagy valaszték jo dajkdkban; de azért
azt hiszem, hogy egy Kkis faradsaggal, nem csekély dvatossaggal
meégis csak akadhatni olyanra, a ki kell6 ellen6rizés mellett be-
valik.

Csak tudnunk kell, hogy mit akarunk s akaratunkban azutan
allhatatosaknak kell lenniink; mert az én nézetem szerint a baj
nem is annyira az, hogy szlkségletiinket ki nem elégithetnék,
mint az, hogy egyéltaldban kevesebb fontossagot tulajdonitunk
ennek a dolognak, mint a mennyi jogosan megilleti. EImondom,
milyennek Ohajtom azt a nét, a kire kisdedeink elsé dajkalasat
batran redbizhassuk, mert azt hiszem, hogy a kérdés elég fontos
arra, hogy ne csak a magankorok megbeszélésének és panaszai-
nak képezze targyat, hanem a koznevelés szempontjabol is itélet
ala essék.

1. A gyermeképolond els6 és fOkelléke a testi-lelki épség és
tisztasdg. Testileg legyen a dajka ment mindenféle bérbajoktol,
rosszszagu lehellettél, belsé betegségtdl és a kicsapongd élet jelei-
t6l. Szeme legyen ép, hallasa j6. Ne szenvedjen erkélcsi fogyatko-
zésokban sem: a ki hazudik, lop vagy csal és rdgalmazni, plety-
kédzni és czivakodni szeret; a kinek ravaszsagra, irigykedésre és
durvasagra van hajlama; a ki boszuvagyé és szemtelenkedd, az.
nem valé gyermekek mellé.

0. A gyermek irant valo szeretet a masodik kellék. A mely
dajka szereti a red bizott kisdedet, az szivesen foglalkozik vele,,
nem resteli a faradsagot, nem veszti tlrelmét, jol érzi magét
a gyermekek korében és szivesen jatszik vel6k. Az ilyen nének a
mi hibaja kildnben volna is, kdnnyen leszokik réla a gyermekek
irant vald szeretekbdl.

3. Nyajassag, engedelmesség és szerényseg a harmadik tulaj-
donsag, a melyet attol kovetelnink kell, kit segédil fogadunk a
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gyermekéapolasban. E tulajdonsédgok ellentéte az engedetlenség,
arczatlansag, dacz és durvasadg. Az engedetlen és daczos cselédet
az els6 sikertelen megintés utan el kell bocsatani.

4. Kivénatos, hogy a dajka vig kedély(, gyors és ugyes
legyen, de a mellett ne legyen a megfontoltsag hijjaval sem. Sok
derék cselédet azért nem lehet a gyermekek mellett alkalmazni,
mert komor és kedvetlen.

5. Rendszeretet és tisztasag az 6todik kellék. A példa vonz.
A gyermeket pl. szoktatni kell lefekvés el6tt jatékszereinek elra-
késéra s hogy ebéd el6tt és utdn kezeit megmossa stb. A gyerme-
ket pedig tisztasagra és rendszeretetre csak az adott példaval ta-
nithatjuk.

6. Sziikséges, hogy a dajka a miveltség bizonyos fokaval
rendelkezzék, hogy legaldbb is egy kis kilsd «csiszoltsaggal» bir-
jon. Az olyan leany, kinek hangja durva és rekedt, ki kdromkodik,
kinek jardsa otromba és beszéde hibas, nem lehet a gyermek
apolondje.

7. A cseng@ hang és jo zenei hallas sokkal fontosabb kellék,
mint azt hinn6k. A ki nem tud olvasni és irni, az még lehet j6
dajka; de a kinek nincsen jO zenei hallasa és kellemes hangja a
beszédben, azt nem alkalmazndm dajkéanak és ha —talan a tobbi
jo tulajdonsdgok miatt —mégis felfogadnam, az éneklést azonnal
megtiltanam neki. A kit az isten szép, kellemes hanggal megal-
dott, az meg van aldva. A szllok kdotelessége arrél gondoskodni,
hogy gyermekeikben az ég ezen adoménya meg ne rontassék.

Bajos elhinni, hogy széles e vilagon egy oly tokéletes dajkat,
mint a min6t én az el6sorolt hét pontban leirtam, talalhatnank.
Ha valasztan, nk kell, akkor fontoljuk meg, melyik tulajdonsagrol
lehet egyel6re lemondani, s melyik az, a melyet késébb talan —
banitas altal — mégis elsajatithat.

Csak egyre szeretném a gondolkod6 anyék figyelmét még
irdnyozni. A felvildgosodas szdzadaban élink. A humanizmus
diadalokat Ul. Vannak n&egyesiletek, voroskereszt s rabsegélyzo
egyesiletek és sok masféle jotékony egyesiilet; de oly egyesi-
let, mely gyermeképolon6k képzéset tlizte volna ki feladataul,
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tudtommal nincsen. Pedig anyag van hozza az &rva- és szeretet-
hézakban, a szegény, vesztokre hagyott gyermekekben az utcza-
kon. Ezeket az emberi tarsadalomnak megnyerni és a fentebbi czél-
nak megfelel6en kiképezni: ez mélté volna a mai kor humanus, de
egyuttal gyakorlati gondolkoddsédhoz, mélté nemeslelkl nd&ink
tarsadalmi tevékenységéhez, mely mar eddig is oly szép gyumol-
csoket termett.

Moszl Gusztav



ORVOSI VELEMENY
AZ ELZASZ-LOTHARINGIAI FELSOBB LEANYISKOLAKROL.

Lotharingia helytartéja kivalé figyelmet fordit az iskolak
egészségi viszonyaira s e végett orvosi szakért6kbél bizottsagot
nevezett ki, mely nem rég a fidiskoldkra nézve adott igen figye-
lemre mélté véleményt. A bizottsdg mindenekel6tt az allam kote-
lességének mondja, hogy valamint a fidk, (gy a lanyok oktatasa-
nal is a testi fejlédés folott 6rkodjék, s e részben szigord gondos-
sagot gyakoroljon, hogy minden egészségrontd befolyas tavol
tartassek, «mert a fejlédé néi fiatalsdg egészsegbeli megkarositasa
sokkal &rtalmasabb a jov6é nemzedékekre nézve, mint a férfi
fiatalsagaén. A vélemény ezutan a penzionatusokra tér at; ilyen
Elzdsz-Lotharingidban vagy 70 van, s a felsébb és kozéprend
franczia szokas szerintkivalo szeretettel kiildé ezekbe leanyait. A pen-
zionatusokban észlelt visszassagok megszintetése els6 sorban a
szulék feladata; ne elégedjenek meg azzal, hogy leanyaik valla-
sos nevelésben részesilnek, és jol tanulnak franczidul és angolul ;
hanem legyenek rajta, hogy a testi fejl6dés érdekében nélkil6z-
hetetlen egészségtani feltételeknek (tagas, jol szell6z6tt szobdk;
elegendd mozgéds a szabadban stb.) elég tétessék. A szllok egy-
hangu kivansagéanak e részben nagyobb sikere lesz, mint allami
rendeleteknek, melyek azonban szintén igen szlikségeseknek mon-
datnak. A nyilvénos felsébb leanyiskolak ellen szintén igen ala-
pos panaszok hallhatok. A vélemény hibasnak mondja, hogy
ezek az intézetek hasonl6 alapon emeltettek, mint a fia-k6zépiskolak
s hogy a leanyiskolai oktatds kilonleges czéljai, s Kivalt a néi
szervezet kilonboz6sége eléggé figyelemre nem méltatott. A mi
az elsé pontot illeti, a vélemény kifogésolja az oktatasnak tulsago-



san redlissa tételét, valamint azt, hogy a néi modor és erkélcs
fejlesztése nagyobbéra kizératott. E hianyokon segitve volna, ha
a tudoményos oktatasnak egy része szintén néi taner6kre bizat-
nék, kik ndvendékeiknek egyuttal a jo tarsadalmi szokésoknak és
a finom n6i modornak mintaképéil szolgalhatndnak. Ez azonban
szlikségessé teszi, hogy a nemes nGiesség kellékei a taniton6kép-
z6kben épen gy &poltassanak, mint a tudomanyos kiképzés. —
A n6i organizmus kiléndsségeire attérve, a vélemény nagyon
hibasnak és karosnak mondja azt az altalanosan elterjedt nézetet,
hogy a lednyoknak kevesebb sziikségik van a szabadban vald
mozgésra és testgyakorlatokra, mint a fiuknak. Kivalo figyel-
met igényelnek a leanyok akkor, midén a serdilé korba lépnek.
Az iskolékban el6fordulé karossagok (rossz levegd és vilagitas,
egészségtelen testtartds, talhalmozds munkéval) oly tényez6k,
melyek a serdiilést gatoljak és a jelenkorban oly iszonyd mérték-
ben elharapddz6 néi betegségeknek magvait elhintik. Ezen kor-
ban az altalanosan sziikséges 6v0 intézkedéseken kivil még kilon
rendszabalyok szlikségesek; azonkivil csak néi tanerd6k képesek
a kérdésben levd folyamatoknak kell§ figyelmet és Orizetet szen-
telni. A bizottsdg ezért azt inditvanyozza, hogy az egészségapolas
ezen részére a tanitonékepzékben kildn o6rak fordittassanak.
A vélemény a beteges tiineteknek egész sorara mutat (sapkor, hisz-
téria, idegesség, vidtancz, epilepszia), melynek keletkezése ok és
id6 szerint a serdiléssel van kapcsolatban, s mely azt bizonyitja,
hogy a lednyok e korban az iskoldban kival6 gondban részesiten-
dék. Még inkabb iskolai betegségnek nevezhet6 a hatgerincz elfer-
dulésének azon alakja, mely orvosi nyelven skoliozisznak nevezte-
tik. Ez f6leg rossz testtartasbdl keletkezik és leAnyoknal gyakrab-
ban észlelhetd mint fitknal. A skoliozisz, ha idejében 6vo intéz-
kedések nem alkalmaztatnak, a legszomoribb kévetkezményekkel
jar a lélekzés, a vérkeringés és emésztésre nézve. A kozvetlen
okot az iskolai padok czélszeriitlen berendezésében kell keresni.
A ferde hattdl megkiilonboztetend6 a gorbe hat, mely hirtelen
felnétt vagy rovidlatd gyermekeknél szokott mutatkozni, a fels6bb
tid6k fejlédését gatolja és ezéltal a tlidGsorvadas keletkezését

Nemzeti nénevelés. 1X. 15
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el6segiti. Az izomrendszer erésbitésén kivil szabadban val6 jatszas
és tornazés altal ezen beteges tlinetek fejl6dése kivalt a padok és
asztalok czélszeril berendezése altal gatoltatik meg, melyek a néven-
dékek testi magassagahoz legyenek mérve és a test nyugvasat termé-
szetes sUlyhelyzetében tegyék lehetévé; ehhez jaruljon a tanorak
véltakozésa a testtartas tekintetében, mozgas a szunetek alatt,
lehet6leg szabadban. — A rovidlatads a fels6bb leanyiskolakban
épen oly meértékben terjed, mint a gimnaziumokban; a ndven-
dékeknek kordlbel6l egy harmada rovidlatéan hagyja el az iskolét.
E részben az &ltalanos 6vo intézkedéseken kivil a ndi kézimun-
kakra kell figyelmet forditani. A veszély kivalt a finomabb mun-
kéktol szarmazik, melyek a fej tartds lesiitését és a munkénak
szemhez kozelitését teszik sziikségessé. Himzés, hardszkotés, sza-
bas nem veszélyesek; tébb Ovatossagot kdvetel az egyszer(i varras
(fehérrel fehéren); igen veszedelmes a tlzdelés és a finomabb
stoppolés. A gépvarrasnal a kézzel hajthaté gépek ajanlatosab-
bak, mint a l4bbal hajtandok. A legveszedelmesebb kézi munka a
finom himzés, melyet a bizottsag a tantervbél kitdrolendének
javasol. A szines himzést kivételesen megengedi, valamennyi
kézimunka azonban teljes napvilag mellett gyakorland6. — Igen
megszivelend6k a bizottsdg megjegyzései a n6i nem tornazasara
nézve, melynek terjedése az ildomossagra vonatkozé elGitéletek és
a n6i szépségrdl taplalt hibas felfogasok miatt még mindig akada-
lyozva van. A legtébb aggodalom alapja elesnék, ha a tornaokta-
tas n6i tanerdkre bizatnék. Helyes elvek szerint és a n6i szerve-
zet kilonosségei tekintetbe vételével vezetett tornaoktatas a legal-
dasosabb hatéssal volna. A bizottsdg red mutat tovabba a néi
6ltozésmdd hatranyaira s kulondsen a szlik fliz6k és a czip6k
magas sarkainak kartékony hatasat emlegeti, mely divatkindvések
ellen az iskoldban hatni kellene. — A tandrak szdmara nézve is
nyilatkozik. Az Ulve toltott heti tanorék, a 7. korévtél a 16. kor-
évig, 18-tol 28-ig emelkedhetnek, melyekhez képest a hdzi munka-
orék hetenként 6 fél 6ratol 6 egész ordig emelkedhetnek.

Suppan Vilmos.



tanitond6k menedékhaza

HARMADIK KIMUTATAS A VISSZAKULDOTT TAG- ES ADOMANYGYUJTO
IVEKROL. *

Legutébbi kimutatasunk ota 73 iv érkezett hozzank, még
pedig |7 iv terhelten, 56 iv Uresen. A 17 terhelt iven a kovetkezd
tagajanlatok es adoményok foglaltatnak:

59. iv. Gyilijt6: Schrader Friderika, tanitond, N.-Varadon.
Schrader Friderika, Aberle Paulin, Rechtné Bauer Zséfia taniton6k
r. tagokul 2—2 frt; dsszesen : 6 frt.

88. iv. Gyiijté: Fizely Julia Ujvidéken. G. az,Fizely Sandor
Kapnikbanyan, Fizely Vilmos és Fizely Kéroly Selmeczbanyan
r. tagokul 2—2frt, a gy(jt6 adomanyképenis | frt: 6sszesen: 9 frt.

174. iv. Gylijt6: 6zv. Lakatos Janosné Csik-Szeredan. Nagy
Leontin 50 kr, Reviczky Péterné | frt 50 kr, Novotny Mariska
2 frt, Ozv. Lakatos Janosné 10 frt adomany; 6sszesen: 14 frt.

196. iv. Gylijt6: Breger Adél Ujvidéken. Corsan Vincentia
Budapest, Breger Jozéfa N.-Kanizsa, Breger Adél Ujvidék r. tago-
kul 2—2 frt: Breger JOzsa és Gizella adomanyképen 1—1 frt; 0sz-
szesen : 8 frt.

218. iv. Gyl(ijt6: Marsé Gizella: Kiss Péter Budapesten
adomanyképen : 5 frt.

222. iv. Gylijté: Fecker Paula. U. az adomanyképen: 5 frt.

225. iv. Gyiijt6: Bogya Irma Budapesten. Szekerka Luiza,
Ozv. Lipcsey Imréné, Lipcsey Maria és Kovacs Gézané Tiszafiire-
den r. tagokul 2—2 forint; Lipcsey Tamasné u. ott adomanyképen
| frt; Gsszesen 9 frt.

* A masodik kimutatast lasd folyéiratunk 1883. évfolyamanak X. fiize-

tében a 790—92. lapokon.
15*
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233. iv. Gylijt6: Odor Emilia Budapesten. A gyijt6 és Odor
Jetta r. tagokul 2—2 forint. Odor Emilia adomanyképen 6 frt.0-sz-
szesen 10 frt.

240. iv. Gyiijt6: Jenes llona Aranyos-Maré6thon. A gyiijt6
r. tagul i frt; Binder Flora, Szeidel Mariska, Germanecz Anna,
Mariassy Sarolta adomanyképen | —! frt. Osszesen : 6 frt.

243. iv. Gytijtd: Jenes llona Aranyos-Mardéthon. Dr. Engel
Zsigmond, Dr. Belicza PAal, Chriastely Lajos, Simonyi Elemér,
Kalics Soma, Rakovszky Istvan |—1 frt: Dr. Bethlenfalvy Gyorgy,
Dr. Ruffy Pal, Kocstolanyi Aurél 2—2 frt; Krumpel Janos 50 kr;
Gr. Migazzy Vilmosné 15 frt adomany. Osszesen: 27 frt 50 kr.

386. iv. Gyljté: Merényi Vilma, Esztergom. A gydijtd és
Gunszt-Haeck Anna r. tagokul 2—2 frt; Schwimmer-Frey Vilma
Bpest 6 frt, Merényi-Millner Katalin M.-Ovéron és Fasztnicsek
Odon 1—1 frt, Miedler Fanni és Hulényi Anna 60—60 kr. ado-
many. Osszesen : 13 frt 20 kr.

532. iv. Gyijté: Vajdafy Gusztar Budapesten. Erdélyi
Séandor és Vajdafy Gusztav r. tagohil 2—2 frt. (tssze.sen : 4 frt.

547. iv. Gylijté: Leypold Kornélné Budapesten. A gy(ijtd,
Horvath Antalné N.-K&rdson, Dr. Csurgay L&szl6, Kapuvarjl Lasz-
I6né, Fabianek Vilmosné Czegléden, (Olvashatlan név) r. tagokul
2—2 frt. (isszesen : 12 frt.

554. iv. Gylijt6: Szentpéteri Laura Bethlenben. A gydijt6 és
Pungur Gyulané Sz. Zilahon r. tagokul 2—2 frt. Osszesen 4 frt.

633. iv. lieberics Imre Pécsett. Ujvary Kamilla r. tagul 2 frt.
Rozsyné Baté Anna | frt, N. J.,, K. V., R. T., P. M,, 6zv. Haksch
Francziska, Farkas Irma, Konig Emma, Czink Réza, Leordinay
Gizella, Nyers Antalka 50—50 kr. adomany, (isszesen : 8 frt.

647. iv. Kozmaiul Mariska O-Soércn (Biharm.). Sigmond
Gontérné r. tagul H frt; Sigmond Karolin | frt, Petrovics Mariska
30 kr. adomany, (isszesen : 3 frt 30 kr.

652. iv. Gy(ijté: Taraszy B6zsa Budapesten. Zsigray Amalia,
Loidl Emma Sz.-Tamason és Ecker Auguszta Budapesten r. ta-
gokul 2—2 frt: ozv. Tavaszy Endréné 10 frt adomany. Ossze-
sen : 16 frt.
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(A fentebbi kimutatas elkészitéséig nem kildték be a pénzt
az 532. és az 54-7. ivek gyuijt6i.)

Osszefoglalva a most kimutatott 17. iv eredményét, jelent-
kezett: 34 Uj rendes tag. A begyiilt és tényleg befizetett dsszeg
kovetkez6képen oszlik meg. Befolyt:

Rendes tagsagi dij fejében.... ... .. _ 52 frt
Adomanyokbol. .. .. - 92 frt
Osszesen 144 forint.

Ha jelen kimutatdsunk eredményét hozzaadjuk a legutobbi
kimutataséhoz, a tényleg befolyt dsszeg tesz:

Alapitdi tagdij fejében ... .. .. .. .. 150 frt — kr.
Rendes tagsagi dij fejében... .. ... . 322 frt — kr.
Adoméanyokbol . .. 757 frt 20 kr.

Osszesen 1229 frt 20 kr.

Ismételve kérjuk a t. gydjtéket, sziveskedjenek kun lev
iveiket — akar eredményesen folyt a gydjtés, akar eredménytele-
nul — minél elébb bekildeni, hogy szdmadasunkat teljessé te-

Itessik.
A (INEMZETI NONEVELES» SZERKESZTOSEGE.



A SZEMLELTETESI ESZKOZOKROL ES A SZEM-
LELTETES NEHEZSEGEINEK LEGYOZESEROL.

(Mésodik kozlemény.)*

A természetrajzi szemléltetési eszkozokon kivil az iskolai
gyljteményekben a foldrajzi képzetek keletkeztetéséhez sziikséges
eszkdzoknek kellene legnagyobb tért elfoglalniok. Nem mondhat-
juk ugyan, hogy e tekintetben semmi sem torténik, sé6t el kell is-
merniink, hogy ma mar alig talalhaté nalunk olyan leanyiskola,
a melynek gydjteményébdl hianyoznanak a legsziikségesebb fali-
térképek, a globus és egy kisebb tellurium; nem tagadhatjuk azt
sem, hogy a ndvendékek kezei kozt levd kézi atlaszok és a foldrajzi
kepes kézi konyvek ne birnanak értékkel a foldrajzi oktatas koré-
ben, mint szemléltet6 eszk6zok; azonban mindezekhez még nagyon
sok kellene az egyes iskolai gy(jteményekben, hogy elmondhassuk
réluk azt, miszerint a foldrajzi oktatdsra nézve is kell6képen fel
vannak szerelve.

Ha csak nem akarjuk, hogy a foldrajzi oktatas altal ndven-
dékeink egy rengeteg oly sz6 birtokdba ne jussanak, a melyeknek
kimondasa alkalmaval vagy épen semmire sem tudnak gondolni
— vagy csak oly képzeteket idézhetnek lelk(k el6terébe, a melyek
épen nem felelnek meg a valdsagnak — els@ sorban arrol leli gon-
doskodnunk, hogy minél tébb és minél jobb tajképpel, madar-hivlat-
bdl felvett varosok képeivel, népviseleteket és faj-jellemronasokat
feltintet6 rajzokkal, szdval minél tobb, a foldrajzi ismeretek korébe
tartoz6 képzetet feltlintet6 képpel kell iskolai gydjteményeket kib6vi-
ténink. Hogy mily nagy értékkel birnak az ily képek a foldrajzi

| * Az els6 kozleményt lasd folydiratunk 1S.Si, 1. flzetében a 71—77.
apon.



oktatas sikerét tekintve, nem nehéz igazolnunk — csak egy két
példabol is kivilaglik ez. — Mennyi id6t és szot, mennyi képzeld
er6t kell a tanitonak és a ndvendéknek alkalmazni, mig a Iélekben
rejlé részképzetekbdl p. 0. egy északi sarkvidéknek, egy afrikai
sivatagtajnak, egy karpéatrészletnek képzetét szemlélteté6 kép nél-
kal csak imigy-amugy is sikertl létrehozni — és mily silany az
ily szofestés utjan alakult képzet szemben egy jol festett vagy raj-
zolt kép megszemlélése folytan keletkezett képzettel. Avagy mily
képzetre tehet szert egy alfoldi vagy karpatvideki iskolai ndven-
dék a fiumei kikotdrél, a tengeri-hajokrol, Velencze varosanak csu-
dalatos fekvésérdl és épitkezéseir6l — ha képek nélkul kénytelen
ezekr6l képzel6dni. S elvégre mit érnek az oly foldrajzi szok, a
melyekhez a ndvendék nem képes a valosagot legalabb némileg
megkozelité képzetet kdtni ? Nem tdbbet, mint a papagdj avagy a
a szajkd szokincsei. — A képek alkalmazasa nélkil valo foldrajzi
oktatas nem ér sokkal tobbet a foldrajzi oktatas teljes mell6zé-
sénél, s6t talan annyit sem, mivel ha nem tanitandk a foldrajzot
foldrajzi képzetek nélkil, nem eritetetnék czéltalanul a lelket és
nem tdmnék meg az emlékezetet oly szotdmeggel, mely nem sok-
kal ér tobbet, mint egy német nyelvet nem ért§ egyénre nézve —
egy csomd német kolteménynek konyvnélkil vald begyakorlésa.
Csakhogy felette nehéz feladat a tanitéra nézve az alkalmas fold-
rajzi képgydjtemények egybeallitdsa;, de épenséggel még sem tar-
tozik ez a lehetetlenségek kozé. Megkonnyitik e feladatot egyes
kalfoldi, mar e czélbol rendezett foldrajzi képes-konyvek, gydjte-
mények, elGsegitik a hazai képes folyoiratok miné p. o. a ,,Vasar-
napi Ujsag», «Magyarorszag és a Nagyvilagi) stb., s6t az ugyneve-
zett «VasUti menetrendeketr feltintetd havi fuzetek is. — EIG-
segithetnék ezen fontos feladat megoldéasat a szépirasi flizetek
kiadoi is az altal, hogy ha fuzetek boritékaira minél tobb foldrajzi
képeket nyomatnanak, s az egyes képes lapok kiadoi, ha jobb fold-
rajzi képeikb6l olcsd képes-kdnyveket készittetnének. Mint jAmbor
Ohajtast fejezzik ki azon kivansagunkat is, hogy az 1885-diki ipar-
kiallitasra készitessen a kormany olcsé foldrajzi képekkel felsze-
relt sciuptikonokat.
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A foldrajzi képeken kivid nagy szolgalatot tehetnének a fold-
rajzi oktatas szemléltetdvo tételére nézve egyes modellek is. Mennyi
szOt és mennyi id6t vesz igénybe a foldrajzi oktatas alkalmaval
p. 0. a banya, érczzuzd malom, a hajéhid, a lanczhid, a koho, a zsi-
lip stb. fogalmak magyaréazata és mégis mily hidnyos marad a
gyermekek lelkében az ezen dolgokra vonatkoz6 képzet, s mennyi
szOt és id6t kimélnének meg a modellek és még is mennyire tisz-
tdbb képzetekhez juttatndk a tanuldkat, ugy hiszem nem kell b6-
vebben fejtegetnem.

A foldrajzi oktatds szemléltetéré tételéhez szilkséges volna to-
vabba az oly termények és készitmények gydjteménye is, a melybdl a
tanito az egyes terlletek targyalasanal bemutatando targyakat egybe-
allithatna. — A mai féldrajzi oktatas, igen helyesen, kivalé figyel-
met fordit arra, hogy a tanulék az egyes tertiletek megismerésénél
tisztdba jOjjenek azoknak terményeivel, s a miveltségi viszonyo-
kat feltlintet6 készitményeivel is. — Az asszoczidlé modszernek a
foldrajzi oktatds korében teljes jogosultsdga van, ha nem viszik
azt a tulsagig. egészen addig, hogy a foldrajz maga mellékessé
lesz s a kapcsolatos ismeretek foglaljak el az oktatasra széant id6
nagyobb részét. Azonban az egyes vidékek terményeinek és készit-
ményeinek puszta megemlitése sok esetben semmivel sem ér tob-
bet azok elhallgatasanal, mit ér p. o., ha szélunk arrél, hogy az
orszag egyik féterméke a kakaobab, s a gyermekek még sohasem
lattak ilyet és még csak azt sem tudjak, hogy abbdl készil a cso-
koladé: mit ér, ha sz6lunk a gyapotndvényr6l, ha annak képét és
nyers kobakjait be nem mutathatjuk, ha szélunk a japéani és a
sinai papirosrol és egyéb készitményekrél, de nem mutathatunk
be egyetlen egy sinai vagy japani készitményt. Valdban sok Ures
sz0, s az értelemre nézve haszontalan lim-lom a foldrajzi ok-
tatdsalkalmaval, a névendék emlekez6 tehetségének rovaséara jut a
Iélekbe, ha az egyes vidék terményeinek és készitményeinek gy(ij-
teményével nem rendelkezik a tanité. — Ily gytjtemények Ossze-
allitasa nem oly folotte nehéz s mégis nagy haszonnal jar. Csak-
hogy egy kis faradsagot még is igényel. Semmi sem konnyebb,
mint az 6t vilagrésznek rednk nézve is jelentéséggel bird termékeit
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egy kis gyljteménybe dsszedllitani. — Egy jol felszerelt fiszer-
kereskedésben megtalalhatjuk a legnélkildzhetlenebb targyait a
terménygydjteménynek, s a természetrajzi képeskdnyvek és gyj-
temények is pétolhatjadk a kénnyen meg nem szerezhet6 targyakat.
A készitmények gy(jteményét pedig részben mindig magukkal
hordjak ndvendékeink, avagy nem taldlunk-e a névendékek ruha-
darabjai, taneszkozei, kézimunkaeszkozei kozt sokkal tobb kil-
foldi készitményt, mint hazait. — A varro- és a pipere-asztal fold-
rajzat, az ékszerek, a szOvetek stb. foldrajzat mar csak azért is
figyelembe kellene venni a lednyiskoldkban, hogy folébredjen
leend6 hézi-asszonyainkban, csalddanyéinkban az a vagy, hogy
nemzetlinket az &ltal iS szolgalniok kellene, hogy a kilfoldi készit-
ményeket lehet6ségig melldzék.

Ezekb6l azt vélem eléggé Kitlinik, hogy a foldrajzi oktatas
sikerét tekintve épenséggel nem elégséges az a kevés szemléltetési esz-
kéz, a melylyel iskolaink eddig birnak. Kép-, modell-, termény- és
készitmény-gyljtemény kell a térképek, glébusok és telluriumok
mellé, ha eleget akarunk tenni a szemléltetés élvénél,- a foldrajzi ok-
tatas korében.

Azonban barmily jol felszereljik is iskoldinkat foldrajzi
szemléltetési eszkdzokkel, maga a szemléltetési eszkoz-gyljtemény
még koréntsem biztosit arrol, hogy a foldrajzi oktatas eredménye
kielégit§ lesz, ha csak egyuttal arrol is nem kezeskedhetlink, hogy
a szemléltetési eszkdzoket csakugyan hasznéljék és pedig helyesen
hasznéljak az oktatok.

Mér maguknak a térképeknek, globusoknak és telluriumok-
nak hasznéladsa sem mindig egészen kifogastalan iskolainkban. —
Voltam mar oly iskolaban, a melyben a tanité el6ad6 tanalakban
nyujtotta mind azt, a mit a térképrdl kellett volna a ndvendékek-
kel leolvastatnia. — igaz ugyan, hogy hasznélatban levé fali tér-
képeink olvastatasa nagy nehézséggel jar, mert a leolvasast a
tultomottség majdnem lehetetlenné teszi, de azért az ligyes tanitd
még is viheti a dolgot annyira, hogy a fali térképekrél leolvastatja
a novendékekkel a kdvetkezdket: 1. Mekkora teriletnek felel meg
a terképre rajzolt foldképnek egy négyszog decziméternyi részlete,
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hogy hany decziméternyi térrel bir az egész fali térkép és hogy
mennyi négyszog kilométernek felel meg a térkép valdsagban.
2. Az Ulgyes tanitd nem szoval mondja el, hogy mivel hataros a
fali térképre rajzolt tertletnek egyik kilon hatarokkal felvett rész-
lete, hanem ezt a kérdések alkalmazésaval lgy olvastatja le a no-
vendékekkel. 3. A hegyek- és folydkra vonatkoz6 ismeretek nagy
részet szintén gy kell a térképrdl leolvastatni. 4. Az egyes varo-
soknak egymastol vald tavolségéra, a vasuti vonalak, a hegylan-
czok, a folyok hosszisagéara vonatkozo tételeket is nagyjaban a
térképrél kell a tanitvanyoknak megtudniok, s6t >. a klimatikus
viszonyokra, s6t a termékenységre nézve is a térképrél kell a ko-
vetkeztetéseket levonniok. Az oly tanitd, ki ezekre nézve nem a
térképolvasast alkalmazza, soha sem viheti névendékeit a fold-
rajzi oktatasban a kell§ sikerhez.

Hogy azonban a térképolvasas kell6 sikerrel torténhessék
— Kkivélta mi taltomott fali térképeink mellett — kivanatos, hogy a
novendékek kis kézi térképekkel is birjanak s hogy a tanit6 a fali
térképek mellett, egyes részleteket lerajzoljon krétaval a tablarais,
még pedig jo el6re, ne az oktatas ideje alatt, mert ha a tanit6 az
oktatas ideje alatt rajzol, lehetetlen, hogy fegyelmet is tarthasson
pedig, ha fegyelmet nem tart, elt(inik a figyelem és ligyelem nélkul
még a legjobb szemléltetd eszkozok mellett sem mutathat sikert a
tanitd még a foldrajzi oktatds korében sem. Az Ugynevezett szer-
keszt6 modszer alkalmazésa ezért az oly iskoldkban, hol még a
fegyelem-tartasra nagy sulyt és gondot kell forditani, nem ezélszer( ;
de egyébként nem is hasznélhat6, hisz meg a katonai akadémiakon
is nagy nehézségekkel jar a konstruktiv modszer érvényesitése. De
térjink vissza a fali és a kézi térképek hasznaladsanak megbeszé-
léséhez. — A legtdbb iskolaban azért nem alkalmazza a tanitd
elégenddképen a térképolvastatast, mivel azt tapasztalja, hogy a
térképolvastatés rendszeresen meglazitja a fegyelmet, a gyermekek
a nagy fali térképen Kijelelt és olvastatds ala vett részeket nem
talaljak lel kis kézi térképeiken azonnal s az egyik gyermek a
masik térképére néz s az egyik a masikat segitségil hivja a felke-
resésben, vagy az egyik a méasiknak hivatlanul is segiteni akar s
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igy a tanitd szemelattdra megbomlik az iskolai rend. Tagadhatlan,.
hogy a térkép olvastatasa alkalméval hamarabb megromlik a rend
a gyenge tanité kezében, mint az el6ad6 tanalak alkalmazéasanal
de ha tgyesen nyulunk a dologhoz és szigorian megkoveteljik és
ellenérizzlik, hogy minden egyes ndvendék azt mivelje a mire kér-
déseinkkel az egész osztalyt felszélitjuk Ggy a térképolvastatas
kdzben nem bomolhatik meg a fegyelem. — Voltam egy oly fiatal
tanitond foldrajzi oktatasan jelen, a ki minden er6szakos eszkdz
alkalmazésa nélkil egészen jol érvényesitette a térképolvastatast
a nélkil, hogy a fegyelem legkisebb mértékben meglazult volna.
— E gyakorlati tanitasrél a koévetkez6 képet vettem fel, kozlém
azt egyszer(en a helyett, hogy a szemléltetési nehézségekre vonat-
koz6 széraz szabalyokat egymaés utén felsorolnam.

A taniténd kifeszitette mar az oktatds megkezdése el6tt az
Ausztriai csészarsag fali térképét a falra, melléje allitotta a nagy
tablat, a melyre az dra el6tt, lerajzolta Csehorszag nagyobbitott
térképét. E krétdval rajzolt térképen a hatér, a folyok, a hegylan-
czok s egy-két nevezetesebb hely voltak csupan feltlintetve, az.
alkalmazott kisebbitett mértékkel egyetemben. — Az asztalon
egymasra rakott dobozok &llottak. A taniton6 felallott az emel-
vényre, melytdl jobbra a térkép, balra a fali nagy tabla volt elhe-
lyezve. — Miel6tt a tanitast megkezdte volna a kisasszony tanité-
végig jartatta szemeit ndvendékein, néman, mozdulatlanal, erre a
kis leAnyok mintha villanyos folyam érintette volna 6ket, mindent
eltettek az asztalokrodl, és kezeiket az asztal padjara illesztve oly
egyenes testtartasba helyezkedtek, hogy csak egyetlen egy ulés-
maod ellen sem tudtam volna kifogast tenni. — A alamenyi lednyka
szeme a tanité szemén fuggott mar, s oly csend volt az egész osz-
talyban, hogy a leghalkabb sugéast is észre lehetett volna benne
venni. Ekkor egészen szelid és nydjas hangon a kovetkez6 kérdé-
seket intézte a ndvendékekhez a taniténd: Melyik birodalom tér-
képe fligg a falon? Merre fekszik hazanktdl az ausztriai csé-
szarsdg? Hanyszor akkora az ausztriai csészérsdg, mini Magyar-
orszag? Melyek az ausztriai csaszarsdghoz tartozo tartoméanyok?'
Melyik tartomény tartozott ezen tartomanyok kozul Sz. Istvan ko-
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ronaja ald"? Melyik tartomanyrol tanultunk a legutobbi foldrajzi
ordban? Merre fekszik Morvaorszag ? Mennyivel kisebb ez a
kiralyhagontali keriletnél, Erdélynél"? Mivel hataros ez a tarto-
many " Melyek a hegyei? Melyek a foly6i? Hanyszorta van ezen
orszagnak tobb lakosa mint Budapestnek” Melyik Morvaorszag
févarosa? Melyek nevezetesebb helyei? Milyen ezen orszag népre,
nemzetiségre nézve ? Milyen itt a nép vallasara nézve ? Mivel fog-
lalkoznak Morvaorszég falusi lakosai ? Melyik részén van e tarto-
manynak a foldmivelés leginkabb kifejlédve ? Mi okozta ezt"? Mivel
foglalkoznak Morvaorszag vérosi lakosai? Mit hoznak hozzank
Morvaorszaghdl? Mivel szolgadlunk mi a morvaiaknak? Melyik
vidékét lehet hazankhak Morvaorszaggal 6sszehasonlitani, éghaj-
latdt és termékenységét tekintve? Melyik magyarorszagi vidék
hasonlé Morvaorszdghoz a lakosok nyelvét és foglalkozas modjat
tekintve? Melyek a magyar nemzetet torténelmére nézve is neve-
zetes morva helységek? stb. E kérdéseket a tanitond az egész osz-
tdlyhoz intézte, soha sem egyes novendékekhez, s csak a kérdés
felvetése utadn szolitotta fel az egyik vagy a méasik ndvendéket a
felelésre. igy az ismétlésre szant kérdésekbdl majdnem minden
egyes ndvendéknek jutott egy-egy. Meg kell jegyeznem, hogy a
novendékeket a felelésre a tanitond rezetcknevilknél szolitotta s
igen helyesen, mert a keresztnévvel val6 szolitgatds sok zavart
okoz, mivel tobb egynevii gyermek is lehet az osztalyban. — A kér
dések és feleletek gyorsan kovetkeztek egymas utan s meglatszott,
hogy a megel6z6 6rat nem toltottéek hidban a tanulok. — Az is
tetszett, hogy a tanitond a kikérdezés utan egy-két jelesebb tehet-
ségl leanykaval ossze foglaltatta azt a mit a kérdésekben az egye-
sek elmondtak eléggé élénk leirasba.

Ezutan egy percznyi sziinetet tartott a tanitond, de ez alatt
elovétette a gyermekekkel a kézi térképet és a fapélczikabdl allo
térképmutatdt, nem tlirte az irénnal valé mutatast; mert ez a térkép
befirkalasara csabitjaa gyermekeket. A térkép elévétele vezényszora
tortént. — Mid6n mar mindegyik el6tt ott volt a térkép kinyitva,
a tanitond ismét kor(iljartatta szemeit, s egy az asztalon tortént
halk koppantassal, magéara iranyozta a gyermeksereg feszilt figyel-
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mét s ebben oly bamulatos jartassaggal birt, hogy becsiiletére valt
volna ezen képessége akarmely Ugyes kommandiroz6 kapitanynak.
— A mid6n aztan észlelte a tanitoné, hogy névendékeiben a vara-
kozés hangulata teljes fokra emelkedett, majdnem egészen halk
hangon ezt mondta: Ma Csehorszagrol tanulunk! A nagy fali-
térképhez jojjon ki x, a tadblahoz y! A tébbi a helyén keritse ko-
rli mutat6javal térképének azt a részét, a mely Csehorszagot tiin-
teti fel.

Mig a két novendék kijott — a kisasszony éles szeme figye-
lemmel kisérte, hogy melyik gyermek végezi a korilkeritést gon-
dosan és melyik teszi ezt csak foliiletesen és kelletlenil — s egy
masodpercz alatt mér a kovetkez6 kérdest intézte az osztalyhoz:
Hany czentiméter hosszl lehet az a gérbe vonal, a mely a kézi tér-
képén Csehorszag hatarat jelezi? Es ezzel egy oly ndvendékhez
fordult, a ki csak konnyelm(ien hazta koril mutatdjaval Cseh-
orszdg hatarat. Az illet6 mondott gondolomra egy oly szdmot, a
mely tokéletesen igazolta, hogy a tanitong éles szeme észre vette
azt, hogy a ndvendék lelki er6 alkalmazésa nélkil végezte a mun-
kat. Ugyanazért a tanitond egy masikat is felszdlitott az adott kér-
dés megoldasara. A masodik kis leany is felelt s elég helyesen. —
Most a taniténd a rosszual felel6hoz fordult ily kérdésekkel: Hany
egyenes vonalat alkothatunk Csehorszag hatarat mutat6 gérbe vo-
nalakbol? Hany egyenes vonal képezheti az éjszaki hatart? Milyen
hosszU ezek kozil az egyik? Milyen hosszd a mésik? Még hany
egyenes vonal alkothatd Csehorszag hatarvonalabol kelet és ny(-
got felé ? Milyen hossza korilbelil e két vonal ? Hany czentiméter
hosszU tehat az orszag egyenesre vett 4 hatarvonala 6sszevéve ?
A kis kdnnyelmd pirulva vette észre, hogy tarsnéje helyesebb fele-
letet adott mint 0 és ezentll az egész Ordban feszilt figyelmet
tanusitott, a miért is’az Ora végével egy elismerd sz6 16n a jutalma.
A kérdezést aztan folytatta a tanitoné ; de most a két kin all6 néven-
dék felé fordulva: Milyen hosszli a nagy térképen a Csehorszéag
hatarvonala? Mig a tablanal és a fali térképnél levé lednykak felel-
tek, a tobbi mind azok feleleteire figyelt. A taniton6 azutan ismét,
az egész osztalyhoz intézte e kérdéseket: Hany kilométernek fele]
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kép decziméternyi vonala ? hat a kézi térkép egy czentimétere ? Ha
egy kilométernyi Utat egy negyedora alatt tesz meg a jo gyalogos,
hany ¢ra kellene gyalog Csehorszag hatarvonalanak megfeleld
hossz( Ut megtételére ? Hany kilométer hosszu Csehorszédg hatéar-
vonala? hany kilométer hosszd a Sugarut Budapesten ? Milyen
hosszi lenne az a vasUti vonal, a melyet Csehorszdg hataranak
mentén lehetne épiteni? Hany 0Oréig tartana azon az utazas, ha
egy ora alatt 45 kilométernyi (tat tesz a g6zos ? — Latszott a no-
vendékeken, hogy e kérdések érdeklik 6ket, egyiken-masikon meg
is latszott, hogy szamolési mlivelethez fog; de a tanitoné nem vart
sokaig, hanem maga adta meg a kérdések egyikére-masikara a va-
laszt, hogy az id6 ne teljék mellékes dolgokkal. Ezutan a hataros
tartomanyokat kerestette fel kérdések segitségével a tanitoné ugy
a kézi, mint a nagyobb térképeken. A hataros tartomanyok felsoro-
lasa utdn Csehorszagnak fekvését allapitottdk meg a novendékek
Budapestt6l, Bécshdl, Eperjest6l, Kolozsvartol, és még azt is ki-
keresték, hogy Pozsonybdl kiindulva miné vasati vonalon jutha-
tunk Csehorszagba a legrévidebb uton. A terulet fekvésének iranya
utén, a tertilet nagysagat allapittatta meg a tanitond, ebben a mér-
ték az ismeretes Morvaorszag és Erdélyorszag volt. Ezutan a he-
gyeket mutogattdk a ndvendékek, de csak a nagyobb hegylanczokat
és hegycsoportokat neveztette meg a taniton6. A hegycsucsokat s
az aprobb hegyagazatokat nem vette eld, s igen helyesen. Sajat
hazénkat ismerje a magyar lednyka tiizetesen, de Csehorszéag apro-
Iékos ismertetésével ne terheljik emlékezd tehetségét. Van elég
szilkségesebb emlékeim valé dolog, mint a csehorszagi hegynevek
tomege. A hegyek ismertetése utdn a szélesebb volgyekrdl, rona-
sagokrol szolt a tanitd, és ezzel kapcsolatban lefestett szoval egy
csehorszagi vidéket az Elbe mentérél, s megigérte novendékeinek,
hogy a szoval festett képet be is fogja nekik mutatni fényképen is.
A folyok ismertetésével is roviden végezett s csak harom folyot
neveztetett meg velllk az egész orszagban. Csupa kérdésbdl allott
a folydkra vonatkoz6 tanitas is, s a ndvendékeknek csakugyan ki
kellett a szemeiket nyitniok, hogy a térképet nézve, leolvashassék
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arrol a feleleteket. Melyik nagyobb folyd folyik Csehorszag keleti
részéb6l nyugotra az orszag kozepe tajaig? Hol 6mlik a Elbe
vizébe a Moldva? Milyen vidéken folyik az Elbe a Moldva folyo
folvételéig? Melyek a partjan fekv6é nevezetesebb varosok? Milyen
nagy lehet az Elbe, midén Csehorszagbdl kifolyik ? Lehet-e akkora,
mint a Duna Pozsonynal ? Lehet-e akkora, mint a Tisza Szegednél ?

A nevezetesebb varosokrdl aztdn a tanitoné élénk képeket
nyujtott szdval, nagysagukat, kornyékiiket mindig valamely magyar-
varos kornyékével és nagysagadval hasonlitotta 6ssze. Huzamosb
ideig id6zott Praganak ismertetésénél. Szolt aztan az egyes vidékek
népességérdl, a nép nemzetiségérdl, vallasarél, de mellézte a szo-
kasos és tobbnyire hibds és balfelfogéast teremt6 népjellemzést,
hanem megigérte, hogy majd elmondja, hogy milyen életet élnek
az Uveggyartassal foglalkozd csehek s mily életmédja van a szép
rumburgi véasznat készit6 cseheknek. Leirta a komlé- és len-
termelést, megemlitette, szélt az ezist- és kdszénbanyakrd] és
a porczellanfoldrél is, elmondta tovabba, hogy hany juh, héany
szarvasmarha, hany 16 esik Csehorszagban egy-egy embeire, hogy
mily nagy jovedelmet hoznak a cseheknek a faczanyos és vadas-
kertek, hogy mit hoznak Csehorszagbhol hozzank és mit visznek
innen oda, hogy hany ember véandorol ki &tlag évenként Cseh-
orszaghol, kdzben-kdzben a ndvendékeknek fel kellett a térképeken
az egyik-masik felemlitett vidéket keresnitk. Végul ép olyan forma
kérdéseket intézett a tanitond a ndvendékekhez az ora végén Cseh-
orszagra nézve, mint a mindket alkalmazott ismétlésil Morva-
orszagot illet6leg az 6ra elején. Ezen dsszefoglald kérdések utan
el6vett a tanitond egy képeskonyvet, melyben csehorszagi tajképek,
varosképek és életképek voltak, s oda adta azt az els6 sorban Ul
ndvendekeknek, a masodik sorbelieknek meg egy skatulyat adott,
melyben a porczellankészités volt szemléltetSleg feltuntetve, a har-
madik sor novendékei meg a komlds dobozt kapték kézbe, a negye-
dik sorban pedig csehorszagi készitmeényeket, Uveg, érez csecse-
becséket, csipkéket, a cseh grénatot és hasonl6é dolgokat tartalmazo)
gy(jteményt nézegették. A szemlélés alatt a tanitobné nem nyugo-
dott, hanem majd az egyik, majd a mésik sorbeli ndvendékekhez
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intézett kérdéseket. E kérdésekbdl és a kdzben-kozben adott tani-

tdsokbdl meggy6z6dtem arrdl, hogy a tanitond derekasan elkészilt
a tanitasra, hogy maga sokat tanult, miel6tt a tanitdshoz fogott
volna, mert sok érdekeset és tanulsadgosat tudott mondani s ezt
Ugy vettem észre, a gyermekek is érezték; mert a tegyelem kdzot-
tik egy perezre sem bomlott meg. Hidban, a tanitonak nem lehet
a tudast nélkuldzni. A ki nem tudja azt, a mit tanitania kell, jol és
béségesen, nem hasznal annak a kezében még szemléltet6 eszkoz
sem, s a modszert nem tudja alkalmazni az soha, a kinek nincs
azt min érvényesitenie. Ujjabol tudomanyt egy ember sem szo-
pott, hova mit sem tettél, kincset ne keress ott — ezt mondja
Czuczor egyik kdltemenyében. Vajha ne mondta volna hiabal

e

VEGYESEK.

= Keleti Karoly urnadk folyoiratunk jelen flizetében kivonatosan
kozhitt értekezése egész terjedelmében a budapesti allami fels6bb leanyiskola
ez évi iskolai értesit6jében fog megjelenni. El6re is felhivjuk ra a nemzet-
gazdasagtan irant érdekl6dd t. olvaséink figyelmét.

= A magyar gazdasszonyok orszagos egyesiillete Damjanich Janosné
elnoklete alatt f. ho 25-én tartotta kdzgydlését a régi varoshaza tanacstermé-
ben. A Sztupa Gyorgy altal felolvasott évi jelentés b6ven kiterjed a mult egy-
leti év minden mozzanatara. Az egyesilet az aldozatkész honleanyok tartds
tamogatasaval, gybuzgd mikddésével a t6le megszokott kitlind eredményt
érte el a malt évben is. Az arvahazban oly alapos tanitasban részesitik a
lednykéakat, hogy jo részt tanitondket-képz6 intézetbe jutnak s ott a legjobb
tanulok. A lefolyt évben 102 ndvendéke volt az intézetnek s egészségi alla-
potuk kielégit6. Az egyesiiletet melegen felkarolja a jotékonysadg s az
adomanyok felsorolasa lapokat foglal el a jelentésben. Most van 234 alapito,
199 rendes, 43 partold, osszesen 476 tagja az egyesiiletnek. A kozgyiilés a
jelentést kdszonettel tudomasul vette, a lankadatlan buzgalma valasztmany-
nak halajat fejezte ki és megalakitd a valasztmanyt Ujra a régi tagokbdl.

= Az orszagos ndipar-egyesilet a févarosban fentartott s ez ideig
bérhazban elhelyezett néipariskolaja részére még a folyd évben hazat szan-
dékozik épiteni. A telek megvételére sziikséges pénzdsszeggel mar rendel-
kezik, az épitési koltségeket pedig tobb évi torlesztésre felvett kdlcsonnel
fogja fedezni. A telek megvalasztasara s az épitési terv elkészitésére Gonczy
Pal elnoklete alatt bizottsagot kildott ki.



